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Abstract 
Spatial attachment is an emotional connection that people make with certain places that they prefer to stay in and 

feel safe and secure in. Spatial identity, however, is defined as part of personal identity and is the process by 

which people describe themselves as belonging to a particular place through interaction with places. Many 

studies have found a positive association between these variables in populations that have maintained continuous 

interactions over a long period of time. This article will present a study in which we have compared place 

attachment and place identity in samples that differ from place to place based on place of birth and length of stay 

and the size of these links. Despite the fact that the intensity of attachment and identity that is built with the place 

is hypothetically affected by the size of the environment. In order to explore the differences between the two 

associations and the size of the environment, we conducted a study in neighborhoods, cities, and homes. The 

results of the study show possible differences in place attachment and place identity between residents who were 

born in the city and residents who are originally from other cities. Also, the identity and attachment of the place 

are the same for the natives, while the people of other places give a higher score for the attachment instead of the 

identity. The sample includes 208 people (54.8% native and 45.2% from other cities). The results of the study 

enable us to consider that spatial attachment develops before spatial identity, and the connection to the house is 

stronger than the connection to the neighborhood, but the attachment and identity to the city is stronger than 

either. There is a higher level of attachment and identity in the city than at home and less in the neighborhood. 
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Extended Abstract 
Introduction: 

         Spatial attachment is an emotional connection that people make with certain places that they 

prefer to stay in and feel safe and secure in. Spatial identity, however, is defined as part of personal 

identity and is the process by which people describe themselves as belonging to a particular place 

through interaction with places. Many studies have found a positive association between these 

variables in populations that have maintained continuous interactions over a long period of time. This 

article will present a study in which we have compared place attachment and place identity in samples 

that differ from place to place based on place of birth and length of stay and the size of these links. 

Despite the fact that the intensity of attachment and identity that is built with the place is 

hypothetically affected by the size of the environment. In order to explore the differences between the 

two associations and the size of the environment, we conducted a study in neighborhoods, cities, and 

homes. 

Methodology: 

       To examine the primary purpose of the study in general to compare between indigenous and non-

indigenous in identity characteristics in three scales of place (home, neighborhood, city) and 

characteristics of attachment to place in three scales of place (home, neighborhood, city) using From 

the variance model f of SPSS software, the comparison of means is investigated. Then, in the 

secondary purpose of the research, the effect of each of the place scales (house, neighborhood, city) on 

the place identity index and attachment to the place and also the effect of the total place identity index 

on place attachment by determining the coefficient of each Features of AMOS software will also be 

discussed. Data collection was done through a questionnaire. The interviews conducted were semi-

structured and semi-organized, the main means of inferring information, although the observer of the 

participant was also used. The statistical population in this study used 250 families who migrated to 

Shiraz from other cities for various reasons and stayed in this city for different periods of time. The 

selection of participants with different years of residence helped us to assess the extent of the change 

in attachment to the environment and their respective spatial identities during the transition during 

these courses. The questions were formulated in the form of a questionnaire based on key topics and 

characteristics of attachment to place, spatial identity and transfer process. They gave the supplier. 

However, there were specific key questions in each set of interviews, allowing for deductive ease. The 

interviews were one-on-one and then SPSS and AMOS software were used for statistical analysis. 

According to the answers given for each person, according to the content of the questionnaire, the 

degree of attachment and identity of the place were examined. 

Results and discussion: 

       In evaluating the impact of different scales of house, neighborhood and city on identity among 

natives and non-natives, we concluded that the highest level of identity among natives compared to the 

city, then home and finally the least impact on neighborhood and the highest level of identity Mandi in 

non-natives also had a house relative to the city, then a house and finally to a neighborhood, but as a 

result of the research, the neighborhood identity in natives is higher than non-natives and also in a 

native city is higher than non-natives. Its impact on non-natives is greater than that of natives. 

 In evaluating the impact of different scales of home, neighborhood and city on attachment among 

natives and non-natives, we concluded that the highest degree of attachment among natives to the 

house, then the neighborhood and finally the least impact on the city and the highest degree of 

attachment to non-natives. To the house, then the city and finally to the neighborhood, but as a result 

of research, the degree of attachment of the neighborhood in the natives is higher than non-natives and 

also in the house of the natives is higher than non-natives, but the identity of the city is more effective 

in non-natives Is from the natives. 

In examining the relationship between attachment and identity in both indigenous and non-indigenous 

cases, it reports a high degree of correlation and the standard values in the research results, reaching 

the desirability, indicate that the research is standard and the errors are minimal. 

Conclusion: 
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As belonging to a place grows, people begin to define themselves by place on three scales, on a larger 

scale such as country or nationality, region, province, city, and on a smaller scale city components 

such as district, neighborhood, and smaller scale. Workplace, home, room. Neighborhood and 

communication among people through public values and the length of time individuals live, 

strengthens social relations and increases the sense of belonging and thus the sense of community. 

Therefore, residents who live in a place for a long time have enough time to identify a place, so the 

length of residence potentially increases the attachment to the place. Places and spaces are also 

potentially important symbols of the person or group that convey the concept of ownership and 

preserve individual and group aspects of identity, so the physical characteristics of the place are 

understood and identified for the person through symbols and signs. And it is the community that 

defines the relationship between place and people and the identity of place, and reinforces mental 

compatibility, the degree of homogeneity of values and lifestyles that are symbolically expressed by a 

place with its values and way of life. The more mental compatibility there is, the more likely it is that 

spatial affiliation will occur. In fact, the socio-cultural meanings of a place connect individuals and 

groups to the environment. Therefore, in fact, the residential environment or home can be the place of 

expression of individual identity and the neighborhood and especially the city is the place of 

manifestation of their social identity. 
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  دهیچک
و  تیس امندر ان احسا انند ودهند در آن بم یم حیکنند که ترج یخاص برقرارم یاست که مردم با مکان ها یعاطف وندیپ ینوع ،یمکان یدلبستگ
با مکان ها  تعامل قیطر ردم ازمست که توسط آن  یندیشده و فرا فیتعر یشخص تیاز هو ییعنوان جز ،بهیمکان تیحال، هو نیکنند. با ا یآرامش م

را در  یعاملات مداومتکه  ییها تیر جمعد رهایمتغ نیا نیرا ب یارتباط مثبت قات،یاز تحق یاریکنند. بس یم فیخاص توص یرا به لحاظ تعلق به مکان ودخ
مکان  تیو هو کانم یگدلبست ۀسیقاا به مرا ارائه خواهد کرد که در آن ها م یمقاله مطالعه ا نیحفظ کرده اند، مشاهده کرده اند. ا یمدت زمان طولان

که  تیواقع نیوجود ا باشند. با یمفاوت مختلف مت یبا مکان ها وندهایپ نیا ۀکه بر اساس مکان تولد و طول اقامت و انداز میپرداخته ا ییدر نمونه ها
 یو اندازه  یوستگیدو پ نیا نیبطه برا یقرار دارد. به منظور کشف تفاوت ها طیاندازه مح ریکه با محل بنا شده فرضا تحت تاث تیو هو یشدت دلبستگ

که  یساکنان نیان بمک تین و هومکا یتگممکن در دلبس یمطالعه تفاوت ها جی. نتامیمطالعه در محله ها و شهرها و خانه ها انجام داده ا کیما  ط،یمح
ها همزمان  یمبو یکان برام یستگو دلب تیهو نکهیا نیدهد. همچن یهستند را نشان م گرید یکه در اصل از شهرها یآمدن و ساکنان ایدر شهر به دن

و  یبوم %54.8 نفر ) 208ل ا شام. نمونه هرندیگیدر نظر م تیهو یبجا یدلبستگ یرا برا یبالاتر ۀنمر گرید یافراد مکان ها کهیباشد در حال یم
 تریوقبا خانه  وندیو پ ابدیتوسعه م ،یمکان تیقبل از هو یانمک یکه دلبستگ میریسازد تا در نظر بگ یمطالعه ما را قادر م جیتاشهرها ( . ن گریاز د 45.2%
ر در شهر وجود دارد تا د تیو هو یتگز دلبسا یشتریباشد. که سطح بیتر از هرکدام از آنها م یبا شهر قو تیو هو یباشد اما دلبستگ یبا محله م وندیاز پ

 خانه و کمتر در محله.
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   : مقدمه 
آن مکان         در  مردم  که  هستند  واقعیت  از  بخشی  می ها  زندگی  فیزیکی ها  خصوصیات  طبق  بر  نتیجه  در  و  و  ،  کنند  احساسی 

آن  به  که  می نسب ها  رفتاری  داده  می ،  شوند ت  داده    ,ها نگرش همچنین    . (Generaux, Ward, & Russel 1995)د شو نشان 
 ,Werner, Brown)گذارد ها دارند تاثیر می شوند نیز بر روی تصویر درونی که افراد از آن احساسات و عقاید که با مکان بر قرار می 

& Altman, 2002) .    نقش مهمی را در روشی درک    ,ان ها برقرار می کنند راد با مک اف   که   پیوندهای عاطفی   ,با این مسئله  مطابق
ادراک و ارائه    ,اما در همان زمان     . (Félonneau, 2004; Scannell & Gifford, 2010)ایفا می کند   ,ر می کنند می کنند و تفسی 

تاثی  مکان  یک  و  فرد  یک  میان  شده  برقرار  پیوندهای  بر  تواند  می  نیز  مکان  یک  از  ب شناختی   & ,Brown, Perkins)رد  گذا ر 

Brown, 2003; Rollero & De Piccoli, 2010) .   د جانب  این  از  توجه  بیشترین  و  است  آمده  وجود  به  مکان  با  که  پیوند  و 
طراحان شهری و روان شناسان محیطی دریافت می کند دلبستگی به مکان و هویت مکان می باشد. در یک مفهوم جغرافیایی یک  

ا  است  ممکن  و حسا فرد  و س  یا  محدود  های  مکان  به  مک ابستگی  وابستگی  اما  کند،  مختلف  با خصوصیات  دیگر  سیع  میان  در  انی 
مطالعه روابط میان دلبستگی    ,در پرتو مسائل بالا    مانند طول اقامت، مفاهیم مشترک و تعلقات اجتماعی مطرح می شود.   متغیرها، 

و با انواع مختلف جمعیت ها  شهری )یعنی شهر، محله و خانه(  ان  مک   مکان و هویت مکان به طور همزمان در سه مقیاس مختلف 
بو  افراد  انواع  )یعنی  در  و  گردد.  مطالعه می  این  انجام  برای  اصلی  انگیزش  و  اصلی  تئوری  منطق  جایگزین یک  بومی(  غیر  و  می 

خانه تعطیلات    مدت، صاحبان   راز پ د گردشگران، اعضای کم   مختلفی از نمونه ها مانند ساکنان با اقامت طولانی ،مهاجران خارجی ، 
در این    ر می دهد و نشان می دهد که چگونه دلبستگی مکانی متفاوت می باشد. ودکان ساکن  مدرسه،مورد تجزیه و تحلیل قرا و ک 

ۀ  وسع روش، با استفاده از نمونه های غیر بومی و بومی با طول اقامت مختلف،ما را قادر می سازد تا چگونگی شکل این پیوند ها وت 
کنیم. م  مقایسه  را  آنها  تحقیق  یافته   تفاوت  به  های  د دست منجر  به  که  یابی  روشی  بر  ابعاد  تاثیرگذاری  مورد چگونگی  در  ها  یدگاه 

. نتایج، وجود روابط قابل توجه میان معیارهای دلبستگی شهری و دلبستگی  شود می دهند،  افراد پیوندهای خود با مکان را توسعه می 
به  این دو پیوندها در متون ف هویت شهر و هویت محله و    نه، خا   محله، دلبستگی  بین  این  هویت خانه و  یزیکی را نشان می دهد. 

اندازه   را  با محیط  بیان می کند که گرچه دلبستگی و هویت دو مفهومی هستند که جنبه های مختلف فیزیولوژیکی روابط متقابل 
این یافته ها نیاز به    گر مرتبط می باشند. اما به شدت به یکدی   یرند، ی گ ر م کنند و توسط متغیرهای مختلف تحت تاثیر قرا گیری می 

ایجاد تمایز میان معیارهای دلبستگی و هویت را مورد تاکید قرار می دهند و منجر به سوالاتی در مورد توجهی می شوند که باید به  
 د. یرن ی گ ویژگی های متن فیزیکی پرداخته شود که در آن مورد تجزیه و تحلیل قرار م 

 

 : مبانی نظری تحقیق 

 محل و جهان با مستقیم ارتباط اولین قرارگاه بلکه نیست، ذهنی و  انتزاعی مفهوم یک مکان  :معنای آن مختلف سطوح و انکم   -

 راربرق انسان با عمیقی عاطفی رابطه و بوده انسانی هایتجربه  کالبدی و هایواقعیت معنا، از سرشار دلیل همین به انسان است، زندگی

 احساسات و هاقضاوت آن به نسبت خود انتظارات و کراتتف براساس مکان، با مواجهه در هاانسانو    (Relph, 2007,120)   کند می

مختلفگونه  به و داشته مختلفی  است. بررسی قابل عملکردی، و عاطفی شناختی، تعاملات قالب در که یابندمی حضور آن در های 

 (Hashemnezhad, Yazdanfar, Heidari, & Behdadfar, 2013   .)  محیط و شخص ینب ارتباط نحوه از را مکان تجربه بسیارى 

 از ما تجارب هایش، ویژگى با کالبدى ساختار که گیرد صورت مى آن در حضور لحظه در مکان یک شناخت پس دانند. مى نشأت گرفته

 یک  با آشنایی مدت طول یا انسازد. زم مى ممکن مکان را از تاخنش و کند مى زنده را مکان به وابسته احساسات و مکان، خاطرات

 و  شناخت سطح  از افراد آشنایی، زمان  مدت افزایش  با بطوریکه  میکند  بازی افراد  ذهن در مکان یک یافتن معنا در اسی اس نقش ،  مکان
 دواج نامبردگان برای مکان زمان، تدم افزایش با و میرسند مکان به مندی علاقه و دلبستگی سطح به مکان با فیزیکی ارتباط

 تعامل جریان در معانی مخلف بنابراین سطوح  .رودمی شمار به فرد  هویت از  بخشی مکان ،حالت این در که میشود اجتماعی کارکردهای

 میکند. تا ادراک انمک آن به  نسبت را معنا از سطوح عمیقتری فرد شود، بیشتر مکان با تعامل انسان زمان  مدت چه هر .است مکان با فرد

 معنا باید شود، بلکه نمی یافت چیزی شود، جستجو دهد می رخ آن که در ییها فعالیت و ذهنی فیزیکی ساختار در مکان یکه معنا زمانی

 و فردی  هویت حفظ و توسعه در جهت  حیاتی نقش ها مکان واقع در کرد. جستجو  مکان انسان از های  تجربه و ذهنی تصویرهای در را
 کنند  بازی می مردم هیگرو



........در افراد بومی و   یبررسی تأثیر و ارتباط دلبستگی به مکان و هویت مکان  50 

رویکرد   دو  توانمی کلی بندی دسته  یک در که  است شده ارائه  آن معنای و مکان به نسبت مختلفی  هایاهدگدی و تعاریف         
یاد   مکان به نسبت درونی احساس یک از خود  تعابیر در پدیدارشناسان .دانست توجه قابل خصوص این  در  را اثباتی و پدیدارشناختی

 مکان، عینی  بعد .اند کرده تعریف بیرونی()عرصه  عینی  درونی( و )عرصه ذهنی بعد  دو یدارا را مکان پدیدارشناسان اساس این برد. میکنن

 به نسبت فرد درونی و عمیق احساسات ذهنی مکان، بعد از منظور که است حالی در این است مکان فیزیکی  و کالبدی های  ویژگی معرف

 با فرد تعامل تلفمخ ابعاد به محیط، روانشناسی حوزه در ویژه به  گرایی اثبات رویکرد  (.    Tuan, 1977) ت  سا مکان آن بر حاکم  روح

 شود، می شناخته مکان معنای عنوان به رویکرد این در آنچه می پردازد. محیط آن به نسبت نحوه ادراکات فرد با  ارتباط در ویژه به محیط

 دو شامل که آیند می وجود به مختلفی عوامل رتاثی تحت چنین تصوراتی ( Lynch, 1981)  است انآن مک از افراد ذهنی تصاویر نوعی به

عوامل انسانی عوامل و محیطی عوامل دسته شامل هستند   و فرمی ساختارهای ویژه به محیط فضایی مختلف ویژگیهای محیطی 

بدین آن عملکردی  معانی و هودنم ادراک نیازهایش و هاانگیزه  به  بسته را هاآن فرد که است قابلیتهایی دارای محیط که معنا هستند؛ 

 قابل اجتماعی ابعاد و فردی ابعاد دسته دو در خود انسانی عوامل.  (Motalebi, 2006)  شود  می تصورم آنها برای ذهن در را مختلفی

 میزان جنسیت، سن، شامل فرد  کی رافدموگ هایویژگی همچنین فرد و قبول مورد هایارزش  و فرهنگ شامل فردی ابعاد که است تقسیم

 و تعاملات شامل معنا اجتماعی ابعاد(.      Meesters, 2009)  یر می گذاردتاث مکان  آن از وی ادراک نحوه بر که است ... و تحصیلات
میشود  نمکا به نسبت هویت نهایت در و خاطر تعلق احساس و شکلگیری خاطرات، به منجر که است افراد دیگر با فرد اجتماعی روابط

 (Gustafson, 2001 ) 

 دلبستگی شود. میان می وابسته آن به و ه معنا بخشید آن به خود گی زند طول  در انسان که ایست پدیده مکان :انمک به دلبستگی -

 براساس ناکم به دلبستگی. شناسد باز می آن با را خود که آنجا تا ارد د وجود مثبت رابطه فرد سوی از مکان شناخت و ادراک و  مکان به

 ,Charkhchian)گیرد   می شکل زمان ر طول د اعیاجتم -ی کالبد مکان و ها گروه ، افراد نبیی   عملکرد و عاطفی  شناختی، تعامل

 به پیوند مکان به لبستگی د. شود می برقرار مکان از شناخت و قضاوت، ترجیحات نحوه برپایه مکان و فرد بین عاطفی . ارتباط(2010

 ها و معانی، عملکرد ها، نشانه از  خود های تجربه بر اساس  و اند د یم مکان  از جزئی را خود انسان که می شود جر نم نمکا با فرد

 شکل در.  (Falahat, 2006)   می شود احترام قابل و مهم او برای  مکان و سازد متصور می خود ذهن  در مکان برای نقشی شخصیت

 دلبستگی،  .است طرح ی قابل عملکرد و  یعاطف شناختی، به لحاظ مکان و انسان تعامل و انزم مکان، انسان،  به مکان، دلبستگی گیری

 چون هم و اجتماعی رفتاری های سیستم بستر در گاه لبستگی ارد. د د می نگاه ار پاید هدفمند را رفتار  و دیگران  با گی زند  به اقاشتی

 ن اد د با که است با مکان نمادین ارتباط مکان، به لبستگی د واقع  در  . Gifford, 2000))  شود ایجاد می نیز فرد پذیری جامعه فرآیند
 تعاملات  و ها فعالیت از  برخاسته مکان  به لبستگی گیرد.  د  می شکل  خاص مکان  افراد به  توسط  مشترک فرهنگی، وحس عاطفی  معانی

 Low & Altman , 1992).است  خاص مکان یک در انسان -و انسان مکان  -انسان بین
 رابطه این در مختلفی عوامل همکان ب به دلبستگی زمینه در شده انجام عاتمطال:  مکان به دلبستگی گیریمؤثر در شکل  لام عو

 & Low)ی ، فرد   ( Marcus & Sakissian ,1986)کالبدی و عوامل اجتماعی فرهنگی، عوامل نقش به توان می کند که می اشاره

Altman, 1992) ،کرد اشاره و تعاملی  فعالیتی عوامل و انمز لعام ایزمینه  عوامل . 

 و فردی های ویژگی ینیتب الف( در: شود می بیان  عامل چند با مکان  به  دلبستگی اساس  این برفردی:  و اجتماعی فرهنگی، املوع

 گزینش نحوه  ؛انمک با فرد رابطه نوع  ؛(سواد جنسیت، سن،)شناسی جمعیت  چون مختلفی عوامل به  مکان با نحوه تعامل در آن نقش

اشتغال به توانمی فرهنگی های ویژگی مورد در ب(. کرد هاراش زندگی و سبک اقامت مدت  مکان؛  و اجتماعی هایشبکه  به میزان 
 همراه به در مکان فرد حضور نحوه به اجتماعی های ج( ویژگی. اشاره کرد مکان است در مردم مشارکت بر مبتنی فرهنگی که تعاملات

دل   که نمایدمی خلق فرد برای ارتباطات اجتماعی، دنیایی از مثبت حس است مکان آن در ماندن فرد برای تصمیم در یوق یعامل  سایرین

اشاره به لبستگی د بر مکان ی کالبد بعد  نقش  کالبدی: عوامل. (fried, 1963) کند.  می تشویش دچار را وی آن، از کندن  مکان 

 از ی رضایتمند به نهایتاً که و و تزئینات سی هند ترکیب سترسی، د نحوه هی،  سازماند وع، نمات خد و تسهیلات وجود به ارد د مستقیم

 هستند عواملی بستر و زمینه پیرامون، با نحوه ارتباط و شهری زمینه در مکان قرارگیری موقعیت ای:زمینه عوامل. شود منجر می مکان

 طول . ارد د خالت د زمان نیز عامل مکان به لبستگی د گیری شکل  روند درن:  زما عامل  .دارد مکان به دلبستگی در فراوانی که تأثیر

سبب   ابعاد سایر به توجه ون بد گاه که است عاملی ر آن د سکونت ت مد طول و آن از ه استفاد میزان یک مکان، با افراد اییآشن مدت

بین   تعاملات و ها فعالیت گذار تأثیر عوامل از یکی   تعاملی: و فعالیتی  عوامل. رددگ می ها گروه و  افراد ر د  مکان به  دلبستگی بروز

 دبرآور سبب  مکان های فعالیت نوع  (Low & Altman, 1992). که ترتیب این است. به  مکان  آن در انسان -سانان و  مکان -انسان
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 این که دباش اشتهدرا   مکان از فرد  اتارتظنا و نیازها  ساختن  ه ظرفیت برآورد  باید مکان و  گردد می مکان از فرد  و انتظارات نیازها شدن

 از وی رضایت به مکان، و فرد بین عاطفی رابطه  مکان : از رضایتمندی   .است بررسی قابل ی د عوامل کالب گروه  در خود نیز عامل

ارزیابی و مکان تا، برآورده انکم در انسان توقعات و نیازها که می پیوندد به وقوع هنگامی و دارد بستگی مکان  آن از او نحوه   گردد 

بنابراین می افزایش نیز آن مکان با تر عاطفی مطلوب رابطه سعهوت احتمال  مورد باید زمینه این در که ابعادی ترین مهم از یکی یابد 

 (. Fisher et al, 1985,190)   است مکان از افراد مندی رضایت میزان گیرد، بررسی قرار

 :مکان هویت - 
کنند، مى اجتماعى کسب گسترده باطاتارت و خود روزه هر وجود از ذهنى  احساسات قطری از هاانسان که معنایى هب نتوامى  را هویت       
 مکان و انسان بین  ارتباط های راه از یکی عنوان به هویت مکان  .است گیرىشکل براى مکانى نیازمند ارتباطات  و وجود این نمود. تعریف

فرهنگ، از ساخفناور ماهیت و نوع جمعی، راتخاط تاریخی، سابقۀ طریق   و شهری دهاینما و ها فرم ها، نشانه  عملکردها، ت،ی 

 محیط تنها فرد .است خویش هویت از ای مکان زیرمجموعه  هویت است معتقد گردد. پروشنسکیمی ادراک کالبدی و های بصریویژگی

 می  برقرار ارتباط راهی همان ز ا خود محیط  با دهد ومی  بسط  آن مورد در  را هایش ایده و احساسات بلکه کند نمی خود ثبت ذهن در را

گذر   با و گیردمی نشأت جمعی و فردی های ارزش از مکان هویت  Proshansky et al, 1983))داند  می مهم آن را تتشهوی که سازد
 داند می ،افتدمی  اتفاق آن در که ادثیوح و رویدادها مطالعۀ را مکان  مطالعۀ شولز  Relph,1976) )یابد   می تغییر و گسترش عمق، زمان

 مباحثی  .دهد می  شکل را آن هویت یا مکان یک ها شخصیت بافت و ها،  رنگ ها، شکل دادها،رخ  از  ای مجموعه که است  و معتقد

 یاه تهوی بنای زیر به عنوان خاطرات گیریشکل  در مکان هویت نقش بر  است.  تکیه خاطرات شهروندان بستر مکان  هویت همچون
 در مکانی، تعلق و  مکانی هویت نوع از محیط  با افراد احساسی پیوندهای میزان با خاطرات ارتباط متقابل و جامعه یک در جمعی و فردی

 هویت مکان واژه دو ،هویت و مکان واژه ترکیب ازهمچنین  تصورات می باشد. و فعالیت فرم، از اعم نمکا یک دهنده شکل مختلف ابعاد

به اول معنی در آورند.می  بر  سر نیمکا هویت و  و تمایز که مکانی هایاز ویژگی ایمجموعه ییعن و کندمی اشاره مکان  واژه هویت 
شدن   ذهنی نتیجه  مکانی  هویت اما دارد، اشاره بیرونی   مکان   تشخیص قابل هایویژگی  به  و هستند دار  را عهده زمان در مکان پیوستگی

 هویت که خود از ادیآن ابع واقع در گردد، آنان فردی یا جمعی تهوی که زیربنای طوری به تاس جمع یا فرد یک برای مکان هویت

 با مردم تعامل نتیجه در اساساً مکانی تعلقات(Lewicka,2008,209- 213) .کندمی  تعریف فیزیکی با محیط  ارتباط در را خود شخصی

 مکان هایو ویژگی  ها کیفیت از خاص،  یطمح یک به  تعلق و است  شده  دجاای متناظر و مرتبط های نشانه و ساختارها ، مفاهیم، مکان

 کتاب در رلف است. ادوارد هویت تبعات احراز از  محیط و  انسان میان  پیوندی هم رابطه  به معنای مکانی تعلق مبنا این بر میگیرد؛ یرتأث

 است.   قایل  "هویت مکانى" براى اصلى بعد سه مکان بى و مکان

 ابعاد هویت مکان را در قالب سه بعد زیر طبقه بندی می کند: راشانسکیپ: مکان هویت گیریر شکل ر دمؤث لام عو -
های کالبدی مکان که این بعد با تصورات، خاطرات، تفکرات و باورهای آگاهانه و ناآگاهانه فرد پیرامون ویژگیشناختی:    -بعد توصیفی  -1

ارتباط است.  )ارزیا  -2  در  نوع احساس و ترجیح  این  (:طفیعا  -بیبعد معنایی  به محتوای مکان مثل رنگ، سبک، فرم،    بعد با  فرد نسبت 
ابعاد، نحوه نورپردازی و سایر عوامل از این دست، در رابطه می  باشد. جنبه دیگر این بعد چگونگی ترکیب عناصر با دنیای واقعی اصوات، 

من و عباراتی از این قبیل بیان میشود که    ون : اتاق مورد علاقه من، شهری چهایواژه   کنند. این بعد باها تجربه می است که افراد و گروه
ارزیابی از بعد  ناآگاهانه  از مکان(:    -3  عاطفی هویت مکان است.   -بیانی آگاهانه یا  بعد با نقش فرد و    اینبعد هویت فردی )نیازهای فرد 

انتظارات، باورها، احساسات، ایده های ناشی از   دیدگاه نه تنها مکان، محرکی برای  شود. در این  با مکان مطرح میطه  رابآن در  مجموعه 
زمینه  بلکه  است،  آن  به  نسبت  افراد  العمل  عکس  و  ارزشپاسخ  باورها،  تمایلات،  با  و  بوده  معنا  ساخت  و  رفتار  برای  انتظارات ای  و  ها 

 .  ( Proshansky, 1978,161) است.اند نیز مرتبط ناخودآگاه فرد که در توصیف و ابراز هویت فرد سهیم

 مکان  به اجتماعی تعلق -
 مؤثرند مکان به اجتماعی تعلقات ایجاد در  دهندمی رخ مکان با توأم که جمعی و فردی  هایروایت و حکایات از  ایمجموعه       

(Habibi, 2008). هایتجربه  اساسبر و داندیم  نمکا از جزئی را خود  انسان هک شودمی منجر  مکان با فرد پیوند به ایگونه  به حس این 

 باشدمی متفاوت و فرد به منحصر او نزد نقش این. سازد می متصور خود ذهن در مکان برای را نقشی عملکردها، و معانی ها،از نشانه خود

اد،  افر میان رکمشت تجربۀ  و اجتماعی رابطه یک رخداد امکان دلیل به مکان یک.  شودمی  احترام قابل و مهم او برای مکان در نتیجه و
سازد می  را  وی اجتماعی هویت که انسان هر وجودی شخصیت از بخشی .  (Pakzad, 2009) دهدمی شکل را  دلبستگی و تعلق احساس
 راستا این در و نامید اضف با خودهمانی توان می را آن که طوری شناساند، می  نیز دیگران به و شناسایی کرده آن با را خود که است مکانی
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 تعلق  .(Rezazadeh, 1999)  دارند اهمیت کالبدی کیفیت از بیش مکانی تعلق ایجاد  در اجتماعی فرایندهای   طی،محی شناسیانرو در

 که  است آید . کراس معتقد می  وجود به فرهنگی محیطی و در کندمی  زندگی آن در که است،  اجتماعی محیط به فرد هویتی رابطه مکانی

 اجتماع، به تعلق گیرد. می صورت  دهند، می تشکیل مکان با که افراد پیوندهایی انواع برقراری طریق از انکم هب تعلق و مکان با ارتباطات

 یابد،می افزایش  محل یک فرد در سکونت مدت شدن طولانی با که گونه همان مکان به باشد. تعلق می اجتماع  در هداشتن ریش یعنی

تعلقات در که فرایندی.  ( Relph, 1976:33) دارد   نمکا آن در دیگران با فرد تعامل به زیادی یوابستگ  به نسبت روانی روحی ایجاد 

وقتی تعلق به مکان رشد می کند، افراد شروع    (. Cross, 2005) است   خاطره و هیجان احساس، آشنایی، جنس از گردد، می ایجاد محیط
کشور یا ملیت، منطقه، استان، شهر و در مقیاس کوچکتر ند  مانسه مقیاس می کنند، در مقیاس بزرگتر  به تعریف کردن خود با مکان در  

ارزش  از طریق  مردم  میان  در  ارتباطات  و  اتاق. همسایگی  خانه،  کار،  آن محل  از  مقیاس کوچکتر  و  محله  ناحیه،  مانند  شهر  های اجزای 
را   اجتماعی  افراد، روابط  زمان سکونت  و  تقویت می عمومی و مدت  تعلق  نتیجه  کند و حس  افزایش می اجتحس  در  را  بنابراین ماع  دهد. 

لذا طول مدت سکونت به    .، زمان کافی برای هویت بخشی به یک مکان را دارندکنندمدت طولانی در یک مکان زندگی می   ساکنانی که
 یک د درفر تونسک مدت شدن  طولانی با که گونه همان مکان به این رو  تعلق  ازطور بالقوه باعث افزایش دلبستگی به مکان می شود.  

 به نسبت روانی  روحی فرایندی که در ایجاد تعلقات.  دارد مکان آن در با دیگران فرد تعامل به زیادی وابستگی یابد، می افزایش محل

 .است خاطره و هیجان احساس، آشنایی، جنس از گردد، می ایجاد محیط
 

 
 ق مکاناد مختلف هویت مکان و تعلارتباط میان ابع -1تصویر 

 کاشانه گونه آن جهان در ما بودن که است  خانه در. یابیم خود می واقع به  گزریم، درمی خود مسکن و  ماوا آستانه از که گامیهن :انهخ -

 است مکانی ها؛ ن انسا افتاده تک های هویت برای است خانه مکانی. شود می تعریف گزینی سکنی و  کند  می  پیدا معنی  هستیم  در که را

امنیت است   آیینه رو  این از و آوردمی  فراهم خود در است  خصوصی، و شخصی که را  آنچه خانه.  جوییم می  آن رد ا ر رفاه و که  روح 
(Shoultz, 2008).  با بشر ارتباط که آنجاست در  و بیرون هیاهوی فارغ از خود، به گشت  بر و تطهیر  و پالایش برای است فرصتی خانه 

 اصلی عملکرد که ؛امری است جایی در بودن برای بشر اساسی نیاز موید و آورد می ون در هب ار ما می شود. خانه حقیقتاً یادآوری مکان

 خانه اگر حتی  .(Partovi, 2008) آن کالبدى و روانی های کلیه جنبه با است سکونت بافت بیانگر خانه کلی طور به .است گزینی سکنی

 تأویلی چونانخانه  پس .کند می حفظ را خود گرای درون شد، ماهیتنبا فکنم و مجزا است، تماماً آن از بخشی دخو که پیرامون از محیط

 مى  تلقى نیز هجامع یک سنن فرهنگى گاه تجلى  و خود  نمادى از دیگر، دیدگاهى از خانه .آید می شمار  به خود اجتماعی زمینه فردی از

هویت در محیط های   .(Pourmand, 2006)شود  مىه ختاس دارد هستى و جهان از انسان که رىتصوی اساس بر معنا، این خانه در .گردد
 مسکونی به دو گونه فردی و اجتماعی پدید می آید و مسکن در این میان نقش اصلی را ایفا می کند. 

 به تعریف غربی فرهنگ در  .است آمده "شهر قسمت چندین از قسمت یک برزن، کوی،"معنای به دهخدا نامه لغت در محله:  محله  -

 مانند تعریف، هایی معادل با و همسایگی واحد عنوان Quarter, District و Neibrouhood با ها  معادل این وممفه  اام .است شده

نسبتاً  قسمت محله"   از است عبارت دارد محله از لینچ که تعریفی دارد. شکلی تفاوت ما، گذشته شهرهای  در محله ماهیت و ساختار
 این اما(.    Lynch 1960:126)  "شود وارد آن  به بتواند  عملاً ناظر  و  باشد مشابه و  تدسیک خصوصیات واجد که است  شهر از  بزرگی

 و سازمان در وحدت بخش عوامل وجود رغم علی .باشد شناسیم می  محله عنوان به ما که آنچه به نسبت جامعی تعریف تواند نمی تعریف
 نتیجه در  و فعالیتی  کالبدی، تنوعات با مختلف  های  فرم ا شاملآنه  زاکرم همراه  به محلات از هریک شهرها، در مسکونی های بافت کالبد 

 ها کشی خیابان یا  و رفاهی عملکردهای شعاع که های امروزی مجتمع  یا همسایگی واحدهای برخلاف وباشد   می خاصی اجتماع پذیری

  کند  می تعیین را گذشته محلات حریم ... و دمسج خانه، مالکیت .اجتماعی،   روابط ،باشد می آن محدوده مرزبندی و کننده تعیین عامل
(Pourjafar, 1997) .    محله یک گروه اجتماعی بزرگی است که ساکنان احساس تعلق مکانی و اجتماعی نسبت به آن دارند. مبانی شکل

ود و نماد هویتی  ش  راجستخو قوانین اجتماعی و رفتاری آن، ا   گیری محله باید با نگرش به انسان با هویت و انگیزش های سلسله مراتبی
 ساکنانی است که می تواند در شکل گیری محیطی اجتماعی که نسبت به آن احساس تعلق خاطر شود، نقش مهمی ایفا نماید.
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را باید و کرده  اشغال را موقعیتی و  پهنه که داندمی فضایی  شیئی را شهر ،رلوفبو هانری:  شهر  -  و  فنون با شئ یک مثابه هب آن 

 نه شهر است.  هنری اثر یک مثابه  به  شهر او نظر  داد. در قرار مطالعه مورد غیره و معیشتی سیاسی،  اقتصادی،  جمله از فتلخم هایروش

 که استفضاه از شده تصرف محدوده شهر.  است درآمده مختلف گروههای مالکیت به و یافته الگو بلکه  شده نهادینه نه و یافته سازمان

 محیط در  جهان از را  خود ادراکات  انسان، که است فضایی حاضر، شهر شود. می مستقر آن در  معنوی و ی ماد از اعم انسان، زندگی عناصر

 آنها، ذهن ساخت در که میرود شمار به محیط از بخشی بعد، نسلهای برای جدید، عنصری مثابه به شهر  ترتیب  بدین کند.  می  تجربه آن

آفرینی  شهر ساخت در است آنها معیشتی و معرفتی تحولات از ناشی که شونده نو تنیذه با جدید انسانهای مقابل، در .دکنمی نقش 

 عناصر  بر علاوه شهر  .(Mansour, 2007)  دهند قرار جدید ذهنیت  با حداکثری  انطباق در را آن تا کنند   می تلاش و  کرده مداخله

 درک را آن درونی، دیگر عوامل و ذهنیات و  ها  زهگیان و نقشها اساس  بر مردم که است رموزی و معانی ها،  سمبل نمادها، شامل کالبدی، 

 حالات  و تجربه ها در را معانی مکان از بخشی وی است، شده عجین خاطرات با محیط درک و فضا احساس شولتز، نگاه از .کنند  می

 پدید  تاریخ  طول در  کالبد با آن شدن همراه  و انسانی فعالیتهای  واسطه به که است ماهیتی  شهری، نماید. منظر   می جستجو انسان روحی

 که است  عینی ریام آغاز در شهری منظر .باشد جمعی یا و فردی است ممکن ذهنی ابعاد این میشود؛ تفسیر شهروندان ذهن در و آید می

 ادافر دهنده پیوند مشترک  عنصر به شدن، تکرار و زمان گذشت سبب به و مییابد موجودیت شهر فیزیکی عوامل ظهور کیفیت واسطه به

 همان شهر ادراک که نمود ادعا وانت  می گیرد،  دربرمی توأمان را شهر کیفیت و کالبد شهری، منظر که آنجا از .گردد  می بدل جامعه

 و شهر  کنند احساس شهروندان که معنا دارد مردم  برای زمانی شهر هویت که است ضروری نکته این به توجه.  است شهری  منظر تفسیر
 به دادن شکل  در ماند  می باقی آن از  که ذهنی تصویری و فعالیت( + )کالبد مکان  مجموع، در  .است  آنها هب  قمتعل سکونتشان محل

 میدهد انگیزه مادی جهان در برای زندگی انسان به آنچه  .(Habibiu, 2008)هستند   عوامل از مؤثرترین انسان و زندگی محل هویت

 را شهروندان جمعی طرهخا که است و حوادثی وقایع یادآور شهر، دلبکا در انسان هربتج از برگرفته مفاهیم و معنااست.   محیط معنای

 انسان بین رابطه قالب در نیز میتوان را انسان ساخت محیط شهر را تشکیل می دهد و هویت هویت از  مهمی بخش شهر خاطره  و میسازد 

   .(Daneshpor, 2004) .کرد تعریف محیط و

 : چارچوب نظری پژوهش -
ین دلبستگی به مکان، هویت مکانی، مقیاس مکانی و عوامل تاثیر ایه تعاریف و رابطه ببررسی قرار گرفت، ار  چه که تا کنون موردنآ      

 قیاس مکان مورد به دلبستگی و هویت   مکان،     انسان،  سنجش معیارهای ،پژوهش نظری مدل استخراج جهتگذار بر آنها  بوده است.  

ی و تعامل انسان با آن در نظر گرفته شده برای  وقایع کالبد   شده، مکانی که به عنوان بستر  ه بر مفاهیم گفتهتکیبا  . لذا  قرار گرفت   تطبیقی
و تعامل با  افراد  آن در کنار تفکرات، نیازها و ترجیحات   و معنایی  محیطی، عملکردی  -عوامل کالبدی  بومی و غیر بومی معنادار گشته وافراد  

موثر  در اینجا عامل زمان    .کندایجاد می  آوردبه مکان را برای فرد به وجود میعلق  حس تکه  ،  و عاطفیدی  لکرها عوامل شناختی، عم  آن
آید. در نهایت از دو حس دلبستگی و هویت مکان،  در پی آن حس دلبستگی به مکان و با افزایش این حس، هویت مکان به وجود می بوده و 

لبد مکان و تعامل با آن بعد تعامل  اش از فرم و کا آگاهانه و غیرآگاهانه رهای  و باوتفکرات    فرد با  کهبدین طریق  در نظر گرفته شده.  عواملی  
شده، در هر دو معنای مکان یعنی دلبستگی  در اینجا عامل زمان نیز به طور جداگانه در مدل پژوهشی در نظر گرفته    ،شناختی را ایجاد کرده

انی که شامل وجوه کالبدی  بدین ترتیب که بعد شناختی هویت مک  کنندمیسعت بیشتری پیدا ن وش آو هوت مکانی تاثیر گذاشته که با افزای 
شود. بعد نیازهای فرد ای است، دسته بندی و منطبق میزمینه  -مکان می باشد با بعد کالبدی از دلبستگی به مکان که شامل وجوه کالبدی

جاد کرده و در کنار تعامل عملکردی را ایبعد   ، عد عملکردی مکانآن در تعامل با باز  شی و مجموعه انتظارات، باورها، احساسات، ایده های نا
عملکردی از دلبستگی به مکان با بعد هویت فردی از هویت مکان دسته بندی و منطبق گشته همچنین بعد نوع   -عامل زمان بعد تعاملی

 فی را ایجاد کرده و در کنار عامل زمان بعد،  بعد تعامل عاطکانی م احساس و ترجیح فرد نسبت به محتوای مکان در تعامل با بعد معنا
 یمکان هویت در تاثیرگذار عوامل مجموع از بنابرایندراکی از دلبستگی به مکان با بعد معنایی از هویت مکان دسته بندی و منطبق شدند.  ا

 به  زمان عامل و شناختی  -کی اادر عوامل عملکردی،  لامعو کالبدی،  عوامل شامل چهارعامل مکان، به دلبستگی در تاثیرگذار و عوامل

 .گردید استخراج پژوهش نظری مدل از چهارگانه عوامل عنوان



........در افراد بومی و   یبررسی تأثیر و ارتباط دلبستگی به مکان و هویت مکان  54 

 
 .مکان به دلبستگی و تشکیل هویت مکانی در موثر عوامل مجموع از پژوهش چهارگانه نظری  چارچوب استخراج  -2 تصویر

 

   :روش تحقیق
 Descriptiveی می پردازیم. آمار توصیفی )نوع آمار یعنی آمار توصیفی و آمار استنباطفاده از دو است با  در این قسمت به بررسی داده ها      

Statistic  )  ...خصوصیات پاسخگویان را بیان می کند. برای توصیف داده ها از جداول یک بعدی ، توزیع فراوانی ، درصدگیری ، میانگین و
بررسی هدف اولیه پژوهش به    برای  بر اساس متغیر سنجی استفاده شده است.های مرتبط    مونآز  استفاده شده است و در آمار استنباطی از

های دلبستگی به  مکان )خانه، محله، شهر( و شاخصه   مقیاسهای هویت در سه  صورت کلی به مقایسه بین بومیان و غیربومیان در شاخصه 
ها پرداخته خواهد گین به بررسی مقایسه میان  SPSSزار  از نرم اف  fیانس  واردل  مکان )خانه، محله، شهر( با استفاده از م  مقیاسمکان در سه  

زان تاثیر هرکدام از مقیاس های مکان )خانه، محله، شهر( بر شاخص هویت مکان  بررسی می  به صورت  در هدف ثانویه پژوهش    سپس شد.  
ستفاده از تعیین میزان ضریب هر کدام از  ن با امکابه  و دلبستگی به مکان و همچنین میزان تاثیر شاخص کل هویت مکان بر دلبستگی  

 نیز پرداخته خواهد شد.  AMOSاخصه ها  از نرم افزار ش
بندی بندی شده و نیمی سازمانمصاحبات انجام گرفته شده نیمی ساختاراست.   گرفته صورت پرسشنامه طریق از اطلاعات گردآوری       
بودند ، و شده اطلاعات  استنباط  اصلی  قرار گرشخص شرکت کنچه که مشاهده  اگر  ،سیله  استفاده  نیز مورد  این    فت.  نده  آماری در  جامعه 

یی که از شهرهای دیگر به دلایل مختلف به شیراز مهاجرت نموده اند و به مدت زمان مختلف در این شهر نفر از خانواده ها  250از  تحقیق  
وسعت تغییر  ختلف اقامت به ما کمک کرد تا بدین طریق،  با مدت سال های م  هاقامت داشتند استفاده شده است. انتخاب افراد شرکت کنند

سوالات به صورت پرسشنامه   دلبستگی را به محیط و هویت مکانی متناظر آن ها در طی انتقال، در این دوره ها را مورد ارزیابی قرار دهیم.
شده بود، این چارچوب شامل یک سری    روند انتقال ساخته  ، هویت مکانی وهای دلبستگی به مکانو شاخصه  بر اساس موضوعات کلیدی

دادند. به هر حال سوالات  کننده را میتر افکار و احساسات اشخاص شرکت پذیرتر انعطاف ئی واضح و روشن بود که اجازه تحقیق جز   سوالات
و    به یک بودند  مصاحبات یکشد.  می  ی سهولت قیاسی دادهبات وجود داشت و بدین طریق اجازهاصلی خاص در هر مجموعه ای از مصاح

 به توجه با هرفرد برای شده داده هایپاسخ به توجه با  به منظور تجزیه و تحلیل آماری استفاده شد.  AMOSو    SPSSسپس از نرم افزار  

 دلبستگی و هویت مکان بررسی گردید.میزان  پرسشنامه محتوای

 :تجزیه و تحلیل داده ها
استفاده از جداول دو بعدی و نمودار به تحلیل پس با    گردید.SPSSرد نرم افزار آماری  مع آوری و استخراج، واجپرسشنامه ها پس از        

در سطح آمار توصیفی از    تجزیه و تحلیل یافته های پژوهش در دو سطح آمار توصیفی و استنباطی صورت گرفته است.  داده ها اقدام گردید.
ورد بررسی از آزمون تحلیل واریانس  سطح استنباطی با توجه به نوع متغیر های می  و میانگین و در  مفراوانی، درصد،  درصد فراوانی تراک

 . یکطرفه آنووا استفاده شده است
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های هویت در سه مقیاس مکان  به بررسی مقایسه بین بومیان و غیربومیان در شاخصه   SPSSاز نرم افزار    fبا استفاده از مدل واریانس    -1

 ها پرداخته شد.  محله، شهر( و مقایسه میانگین لبستگی به مکان در سه مقیاس مکان )خانه، های دشهر( و شاخصه   )خانه، محله،
 در رابطه میان نوع سکونت )بومی و غیر بومی بودن( بر میزان دلبستگی به مکان Fنتایج آزمون   -1جدول 

متغیر  
 مستقل

 موقعیت  متغیر وابسته 
 بومی 

 )میانگین( 

 غیر بومی 
 گین( ن)میا

F 
سطح  

 داریمعنا
 مربعات اتا  اتا 

رد یا تایید 
 ه فرضی

 
 وضعیت 
 سکونت 

 
دلبستگی به  

 مکان

 H1 02/0 14/0 006/0 69/7 70/3 84/3 خانه

 H1 07/0 26/0 0/ 0001 18/27 15/3 48/3 محله 

 H1 08/0 28/0 0/ 0001 36/31 40/3 76/3 شهر

 . 1400منبع: یافته های تحقیق، 

ر ( در بین بومیان و غیر بومیان  به مکان در سه وضعیت ) خانه ، محله و شه   می توان نتیجه گرفت که دلبستگی آزمون فوق  با توجه به      
متفاوت است . با توجه به میانگین های بدست آمده نیز می بینیم که دلبستگی به خانه با بیشترین میزان دلبستگی به مکان در بین بومیان  

( و بالاتر از غیر    76/3با میانگین ) در مرتبه دوم دلبستگی به شهر  بین بومیان( و    70/3تر از غیر بومیان با میانگین )لا( با  84/3با میانگین )
( می   15/3( و بالاتر از غیر بومیان با میانگین )  48/3( و در آخر دلبستگی به محله در بین بومیان با میانگین )  40/3بومیان با میانگین )  

و سپس دلبستگی   28/0هر با میزان اتای   زان تاثیر بر دلبستگی به مکان مربوط به شدر جدول اتا بیشترین می   Etaضریب اتا    نباشد . میزا
بر شاخص کل دلیستگی با میزا ت027/0به محله ) تاثیر خانه  بین دو متغیر    14/0ثیر )أ ( و در آخر  رابطۀ  از  را  (  است که شدت متوسطی 

هفت درصد محله و    07/0هشت درصد در شهر    08/0بستگی به مکان   نیز بیانگر این است که دل   Eta squared  گزارش می کند. و میزان

 توسط واریانس متغیرهای مستقل وضعیت مکانی ) خانه ، محله و شهر( تبیین می شود .  ¸دو درصد از واریانس دلبستگی   02/0
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 قیاس خانه، محله و شهر نوع سکونت و میزان دلبستگی به سه م از ینمودار توصیف -3تصویر 

 

 در رابطه میان نوع سکونت )بومی و غیر بومی بودن( بر میزان هویت مکان Fمون نتایج آز  -2جدول 

متغیر  
 مستقل

متغیر  
 وابسته 

 موقعیت 
 بومی 

 )میانگین( 

 غیر بومی 
 )میانگین( 

F 
سطح  

 معناداری
 اتا 

مربعات  
 اتا 

 رد یا تایید
 فرضیه 

 
 وضعیت 
 سکونت 

 
هویت  
 مکان

 H1 001/0 03/0 557/0 345/0 76/3 71/3 خانه

 H1 045/0 21/0 001/0 91/17 67/2 96/2 حله م

 H1 031/0 18/0 0/ 0001 32/12 89/3 53/3 شهر

 . 1400منبع: یافته های تحقیق، 

عیت )محله و شهر ( در بین بومیان و غیر بومیان متفاوت است .  ضمی توان نتیجه گرفت که هویت مکان در دو و  با توجه به آزمون فوق      
مشاهده نمی شود . با توجه به میانگین های بدست آمده نیز می بینیم که هویت  خانه تفاوتی در بین بومیان و غیر بومیان  اما دروضعیت  

و وضعیت محله و شهر و سپس در مرحله دوم هویت شهر  د( بالاتر از    71/3خانه با بیشترین میزان هویت مکان در بین بومیان با میانگین )
( و در مرتبه دوم   89/3شد . و در بین غیر بومیان شهر با میانگین )( می با  96/2آخر هویت محله با میانگین )  (و در    53/3با میانگین )

ل هویت شهر در بین غیر بومیان با میانگین  ک( می باشد .و بطور    67/2( و در آخر هویت محله با میانگین )  76/3هویت خانه با میانگین )
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می    (  67/2( بالاتر از غیر بومیان با میانگین )  96/2ان با میانگین )لی هویت محله در بین بومیو  (  53/3انگین ) ( بالاتر از بومیان با می  89/3)
و سپس هویت شهر   21/0حله با میزان اتای   مدر جدول اتا بیشترین میزان تاثیر بر هویت مکان مربوط به     Etaباشد . میزان ضریب اتا  

است که شدت کمی را از رابطۀ بین دو متغیر گزارش می کند. و     (  03/0شاخص کل هویتمندی با میزا تاثیر )  ( و در آخر تاثیر خانه بر 18/0)
دو درصد خانه   001/0هر و  ش هفت درصد    031/0هشت درصد در محله    045/0نیز بیانگر این است که هویت مکان      Eta squaredمیزان  

 ین می شود . قل وضعیت مکانی ) خانه ، محله و شهر( تبیتوسط واریانس متغیرهای مست ¸از واریانس هویت  

 
 نوع سکونت و میزان احساس هویت نسبت به سه مقیاس خانه، محله و شهر  نمودار توصیفی از -4تصویر 

ه، محله، شهر( بر شاخص هویت مکان و  نیز به بررسی میزان تاثیر هرکدام از مقیاس های مکان )خان  AMOSم افزار  رتفاده از نسبا ا  -2
از  دلبست میزان ضریب هر کدام  تعیین  از  استفاده  با  به مکان  دلبستگی  بر  تاثیر شاخص کل هویت مکان  میزان  به مکان و همچنین  گی 

 شاخصه ها پرداخته خواهد شد. 

 
 :میاندر غیر بو ص هویت مکان و دلبستگی به مکان دل رگرسیونی میزان تاثیر مقیاسهای مکانی ) خانه ، محله ، شهر ( بر شاخم -5تصویر 
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 مقادیر وزنی ریگرسیونی در ارتباط با رابطه نوع سکونت و هویت مکان و دلبستگی به مکان  -3جدول 

 سطح معناداری  ینقاط بحران مقادیراستاندارد شده  وضعیت شاخص بومیان

 هویت مکان 

 ر بومیان غی بومیان غیر بومیان  بومیان غیر بومیان  بومیان 

 **  **  **  **  1 1 خانه

 0/ 0001 0/ 0001 82/8 21/7 664/0 609/0 محله 

 0/ 0001 0/ 0001 93/10 68/6 754/0 440/0 شهر

 دلبستگی به مکان 

 **  **  **  **  1 1 خانه

 0/ 0001 0/ 0001 00/7 85/5 536/0 622/0 محله 

 0/ 0001 0/ 0001 61/9 32/8 00/1 09/1 شهر

 . 1400منبع: یافته های تحقیق، 

 های ارزیابی کلیت مدلشاخص  -4جدول 
وضعیت  
 شاخص 

CMIN/DF CFI PCFI RMSEA 

 0/ 08کوچکتر از  50/0بزرگتر از  90/0بزرگتر از  5کوچکتر از  حد مطلوب 
غیر   بومیان حد مطلوب 

 بومیان
ر  یغ  بومیان

 بومیان
غیر   بومیان

 بومیان
غیر   بومیان

وضعیت   بومیان
 گزارش شده 

47/11 75/2 829/0 932/0 442/0 497/0 0001 /0 053/0 
بعد از اصلاح  

 مدل
84/4  ** 953/0  ** 381/0  ** 002/0  ** 

 مدل مطلوب است  کلیت مدل 
 . 1400منبع: یافته های تحقیق، 

که مؤلفه های ذیل به ترتیب بیشترین تا کمترین اهمیت در بین بومیان و در تبیین میزان    دمدل عاملی تأییدی فوق نشان می ده       
در ارزیابی    .و شهر (  را دارا را دارند  محله  ستگی به مکان در سه موقعیت ) خانه ، هویت مکان در سه موقعیت ) خانه ، محله و شهر ( و دلب

در بین بومیان و غیربومیان به نتیجه رسیدیم که بیشترین میزان هویت مندی    مندییت ومقیاس مختلف خانه، محله و شهر در هثیر  میزان تا
نیز هویت مندی در غیربومیان    نسبت به محله داشته است و بیشترین میزان  در بومیان نسبت به شهر سپس خانه و در آخر کمترین تاثیر را

همانگونه که در اثر تحقیق بدست آمد میزان هویتمندی محله در بومیان    ا و در آخر نسبت به محله داشته است ام  خانه ، سپس  شهرنسبت به 
در غیربومیان بیشتر از   شمیزان تاثیر  شاخصه خانههویتمندی  اشد اما  ببالاتر از غیربومیان و همچنین در شهر بومیان بالاتر از غیربومیان می 

و شهر به دلبستگی در بین بومیان و غیربومیان به نتیجه رسیدیم که    هدر ارزیابی میزان تاثیر مقیاس مختلف خانه، محل  بومیان می باشد.
به   نسبت  بومیان  در  دلبستگی  میزان  کمتری  محلهسپس    خانه بیشترین  آخر  در  به  و  نسبت  را  تاثیر  بیشت  شهرن  و  است  میزان  داشته  رین 

ست اما همانگونه که در اثر تحقیق بدست آمد میزان  ا دلبستگی در غیربومیان نسبت به خانه، سپس شهر و در آخر نیز نسبت به محله داشته  
غیربومیان و همچنین در   از  بالاتر  بومیان  از غیربومی  خانه دلبستگی محله در  بالاتر  اما هویتمندی شاخصه  ان می بومیان    میزان   شهرباشد 

باشد.  می  بومیان  از  بیشتر  غیربومیان  در  رابطه   تاثیرش  میزان  بررسی  در    در  هویت  و  میزان  هدلبستگی  غیربومیان  و  بومیان  مورد  دو  ر 
ندارد بودن تحقیق و حداقل بودن  از استاهمبستگی بالایی را گزارش میدهد و مقادیر استاندارد در نتایج تحقیق با رسیدن به مطلوبیت نشان  

 باشد.خطاها می

 : مقاله فرضیات بررسی
جابه  ه ب دلبستگی و مکان  هویت تاثیر یافتن:  پژوهش این اصلی فرضیه       طی  و  مکان  دیگر  شهری  به  افراد  موقت  سکنای  و  جایی 

 در اولیه های بررسی به توجه با شده است. آورده نظر در 2و 1 شماره فرضیه  هدف، این قالب در .قیم آن شهر استهمچنین افراد بوی و م

مصاحبه و میدانی هایپژوهش فرهنگی گرفته، صورت هاینیز  و  ادارکی  و  زمان  به عیااجتم-متغیر  عینی، سایر نسبت  تر  مهم ابعاد 
 -و متغیرهای اجتماعی مکان هویت بر عاملیت  -متغیرهای احساسی و ادراکی و فعالیتی رتاثی خاص، به صورت  لذا و شدند داده تشخیص
تعاملی  -فرهنگی و  بر  -فردی  در به دلبستگی فعالیتی   نظری چوبرچا بر تکیه با  .است شده تبیین   2و    1های   فرضیه قالب مکان، 

زمان " که شده تدوین اساس این بر پژوهش هایفرضیه  نوشتار، این در شده استخراج ادبا گذشت  وقایع کالبدی،  با  و  و عاطفی  ،  راکی 
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هدف   "متفاوت حس دابستگی به مکان و هویت مکان بر اثر معنای مکان به وجود آمده که این حس بر افراد بومی و مهاجر، متفاوت است. 
کان را یک پیوند عاطفی در نظر گرفته  و تحلیل تفاوت های بین دلبستگی و هویت در این گروه ها می باشد. ما دلبستگی م  هاصلی تجزی

که نسبتا بدلیل تعامل با محیط به سرعت ظاهر می شود، اگرچه زمان زیادی طول می کشد تا به نقطۀ اوج خود برسد، در حالی که ایم  
   و پیچیده تر است.  هویت مکانی فرایند طولانی مدت

بین   :  1فرضیه مقایسه  بررسی  شاخصهبه  در  غیربومیان  و  شاخصه بومیان  و  شهر(  محله،  )خانه،  مکان  مقیاس  سه  در  هویت  های های 

 ها پرداخته شد.دلبستگی به مکان در سه مقیاس مکان )خانه، محله، شهر( و مقایسه میانگین

ن و دلبستگی به مکان و همچنین مکان )خانه، محله، شهر( بر شاخص هویت مکایاس های قبه بررسی میزان تاثیر هرکدام از م : 2فرضیه

 میزان تاثیر شاخص کل هویت مکان بر دلبستگی به مکان با استفاده از تعیین میزان ضریب هر کدام از شاخصه ها پرداخته خواهد شد. 
و  ها پیچیده است که هم شامل فضا  ت به مکان روابط ما نسب  که آن است  شود می حاصل فوق فرضیات تفسیرهای و تحلیل از آنچه       

به طور مکرر    شود. می وابسته آن به و ه معنا بخشید آن به خود زندگی طول در انسان که ایست هپدید مکانهم شامل زمان می باشد.  
. مباحثی  اساتی و عاطفی  استرای دلبستگی احسبدارند و مرکز توجه بسیار قوی  نی را در خود نگه می اها عمیقترین معگفته می شود مکان 

فی افراد را نسبت به مکان )مکانها( مورد بررسی قرار می دهد، توسط ارجاع های مختلف به چندین مفهوم مشابه تکمیل می  که روابط عاط 
مکان    و حس هویت مکانی   ، وابستگی ، خودمانی و صمیمی بودن ،  (Low & Altman , 1992)شود. این موارد شامل دلبستگی به مکان  

اگرچه هویت مکانی از لحاظ نظری    (.  (proshansky, 1983 از نظر پروشانسکی و همکارانش.  (Turan , 1977)می باشند ریشه دار  بودن
ساس آشنایی عمیق شخص با  به عنوان دلبستگی عاطفی قوی شخص  نسبت به یک مکان خاص یا محیط درک شده است متعاقبا، بر ا 

ب  ،محیط است  نتحسی، اجتماعی و اکودنی،  یک حس صمیمیت  بوجود آمده بیوگرافیکه در  از محیط فیزیکی اطرافشان  افراد  یجه سکونت 
و از این لحاظ،  گیرند ، هویت مکانی ، یک هویت یکپارچه است که آن را به عنوان شکلی از دلبستگی به مکان در نظر می از این لحاظاست. 

به مکان بوابستگی  دلبستگی  نهایتا    ه ،  و  معنادار شدن مکان استمکان  از  به مکان که  آید  تعهد  به وجود می  نتاج می شود، هویت مکان 
(Low & Altman , 1992)    .مکان به  دلبستگی  و  بالاخره  مکان  به  وابستگی   ، هویت  مثل  عواملی  که  است  بعدی  چند  ساختار  ، یک 

بناب که نه تنها ممکن   ن است روابطی را در بین افراد بوجود آورداین دلبستگی ممکرپیوندهای اجتماعی را در کنار یکدیگر قرار می دهد. 
های هویت فیزیکی باشند ، بلکه ممکن است رابطه ی اولیه ای با معانی و تجارب مکانی داشته باشند ، دلبستگی ها اغلب شامل  است وجه 

 مکان درون اعتقاد وی به .میکند  تبیین برون و درون از خود راتوتص اساس  بر را مکان هویت انواع رلف  روابط با دیگر افراد می باشند. 

 معانی، حالت این وی در اعتقاد به .میداند مکان به دلبستگی از قویتر بسیار را حالت این و است مکان شدن مند هویت معادل بودن

 میآید. بنا وجود  به فرد ندر درو قویتر رت وص به است،  شده منعکس محیط در  که مکان با مرتبط  کیفیات و تجربیات ،  فرهنگی ارزشهای

 مکان یک بودن در صرف احساس  از فراتر بسیار مکان هویت که نمود استنباط چنین میتوان شد، مطرح مکان هویت با باطارت در آنچه به

 هویت  در را خود  هویت  هک مییابد دست  معنا از عمقی چنان  به فرد حالتی چنین در .است مکان آن به نسبت افراد  شخصی احساسات یا و

 هویت احساس مکان آن به فرد نسبت که که میآید وجود به زمانی فرد  برای مکان با ارتباط سطح درونیترین ذامیکند ل جو و جست مکان

      (.(Shamai, 1991بداند.  خود از جزئی را مکان آن و کند
یک مکان خاص می باشد، یکی از ویژگی های و عاطفی بین یک فرد و    پیوند مثبت  در کنار این ایده که دلبستگی و تعلق مکانی،       

صلی باید گرایش به حفظ روابط نزدیک با چنین مکانی باشد. بنابراین ما می توانیم دلبستگی به مکان را به عنوان یک پیوند عاطفی تعریف ا
می تواند نسبت به مکان هایی که در  نند. این پیوند عاطفی  ککنیم، جاییکه مردم تمایل به ماندن دارند و در آن احساس راحتی و امنیت می  

و غیره. در یک    شهرستان، تنظیمات تفریحی، جوامع، مکان های روستایی،  و عملکرد متفاوت می باشند رشد داشته باشد؛ خانه، محله،  اندازه
ابستگی مکانی در  صیات مختلف کند، اما وومفهوم جغرافیایی یک فرد ممکن است احساس وابستگی به مکان های محدود یا وسیع با خص

د طول اقامت، مفاهیم مشترک و تعلقات اجتماعی مطرح می شود. با این وجود دلبستگی بیشتر به شهر و خانه گاه  مانن  میان دیگر متغیرها،
هر و محله و خانه می  شتحقیق به مقایسه دلبستگی مکان وهویت مکان در متون فیزیکی  هدف اصلی از این     به گاه مشاهده شده است.

صرف نظراز محل تولد اقامت دارند. نتایج بیشتر نشان داده است که دلبستگی به مکان و هویت    ,پردازد که دراینجا همه شرکت کنندگان  
الگوهای م باشد.مکان دارای  بومی می  بومی و غیر  افراد  باشند  یافته ها  شابهی در  انگیز می  بر  تا حدودی تعجب  زیرا    برای هویت شهر 

ل  مطالعات قبلی نشان می دهد که توسعه این پیوند آهسته و پیچیده می باشد. فقدان اختلافات میان افراد بومی و غیر بومی می تواند به دلی
  ی ی مطالعات قبلی باشد. ما معتقدیم که گرچه علاوه بر همبستگ از افراد غیر بومی در مقایسه با نمونه هازمان نسبتا طولانی اقامت برخی  

این نتایج این دیدگاه را حمایت می کنند که متولد شدن در یک مکان به اندازه زمان صرف    ,مثبت میان هویت شهر و طول مدت اقامت  
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هویت   ,کنندی را در یک مکان سپری می هنگامی که افراد غیر بومی دوره طولانی ترشده برای زندگی در همان مکان مهم نمی باشد.  
آنها می بمکان  بنابراین  هتواند  باشد.  می  بومی  افراد  پیوند    ,اندازه  و  نیست  مشابه عجیب  مکان  آن  به  بومی  غیر  و  بومی  افراد  دلبستگی 

 بتا کوتاه زمانی ظاهر شود. احساسی با معنی را مورد ملاحظه قرار می دهد تا در یک دوره نس
و هویت مکان به طور مشابه در مورد بومی های متولد شده و    نانتظار می رود، نتایج نشان می دهد که دلبستگی مکاهمانطور که             

پیوند شدیدتری    کنیم که بومیانما همچنین تایید می  کنند.ها متفاوت رفتار میکنند اما در مورد غیر بومی بزرگ شده در آن مکان، رفتار می
ای از نتایج برابر را  کنند. مطالعه مجموعهکنند را، ایجاد میینه، شهر و در نهایت، با محله ای که در آن زندگی ماز دلبستگی یا هویت با خا

ستگی مکانی و  دهند که تایید می کند وقتی مکان مبدا و طول اقامت مورد توجه قرار می گیرند و تاثیر آنها کنترل می شود،دلبنشان می 
این فرضیه را  شخیص و وابسته می هویت مکانی پیوندهای قابل ت نتایج  این  کنند که دلبستگی مکانی و هویت مکانی،  مایت می حباشند. 

این  و برای این منظور، پرسشنامه ای برای    ساختارهایی هستند که با اینکه گاه به گاه متصل می شوند اما باید به طور متفاوت ارزیابی شوند.
اد ، در میان عوامل دیگر،در اطراف مکان هایی  ربا این وجود، این تمایز اغلب با این واقعیت که اف  پژوهش طراحی شده مناسب ارزیابی شده.

در این مفهوم، بومیان درجۀ مشابهی از دلبستگی و هویت را برای    که در طول زمان به آن تعلق دارند هویت می سازند، مخفی می شود. 
با این حال، هویت    هند.دد که محیط با ثبات و قوی و قابل فهمی را نشان می  له و خانه نشان می دهد که مکان هایی هستنشهر، مح

ودلبستگی در جاییکه محله مورد نظر می باشد قابل تشخیص هستند چراکه نشان دهندۀ محیطی با تحرک بیشتر می باشد و برای هویت با  
م که ینمونه های مختلف ما را قادر می سازد تا متوجه شو  تا کوچک در اولویت می باشد. استفاده ازیناهمیت کم درون بافت شهرهای نسب

اولیه مطابقت می کند   نتایج  با  نتایج ما  بومی ها رشد می یابد.  از هویت مکان حداقل درمورد غیر   (، Knez, 2005)دلبستگی مکان قبل 

زمان لا تعیین حداقل  امکان  تحقیقات موجود  با توجه  اگرچه  را  پیوند  نوع  این  برای گسترش  به طور کلی،اکثر  زم  نمی دهد.  به مکان ها 
ظردارند که که دلبستگی مکان وهویت مکان بعد از تجارب نمادین بلند مدت با مکان توسعه می یابد. همۀ اشکال دلبستگی  نمحققان در  

دلبستگی و هویت بزرگتر   که خانه و شهر اقامت، مکان هایی هستند بادر مطالعه بررسی کردیم    نیازمند تعامل دراز مدت با مکان می باشد.
توسعۀ دلبستگی و هویت را تحت تاثیر قرار دهد،    مربوط به ماهیت تعامل با مکان، ممکن است   که متغیرهای  ت همچنین ممکن اس  از محله. 

اشد، در حالی که  محله فاقد نماد می ب  نند. به عبارت دیگر،به طوری که افراد ما به طور نمادین بیشتر با شهر و خانه نسبت به محله تعامل ک
مقدار هویت برای گروه های تازه وارد در مطالعه نشان می   با محتوا و معنای مربوطه  عنوان می شود.  شهر و به ویژه این جزیره به شدت

افرادی   در این مفهوم،  ت های قبلی ،توسعه دهند .دهد که  برای این افراد ممکن است که هویت مکان را بدون لزوما ورود به تضاد با هوی
اند تولید ها ایجاد شده با پیوند های مکان جدید، هویت مختلفی از آنهایی که توسط بومی   که نقل مکان کنند ممکن است از طریق تعامل

دلبستگی وجود دارد ولی این مطالعه  کنند. اگرچه بیشترین تمایل برای در نظر گرفتن محله به عنوان دسته بزرگ تجزیه وتحلیل هویت و  
 دو عامل داشته است.  نی دهد که شهر تاثیر به سزایی بر ایجاد و ترقی اینشان م

 :گیرینتیجه 
بررسی شدهطبق          بنگریم  تعاریف  مکان  و هویت  دلبستگی  در شکلگیری  موثر  و عوامل  علل  به  کالبدی، اگر  با خصوصیات  مکان   ،

احتیاجمقیاس  انواع و   فعالیتی و معنایی و در باورها،  به صورت های مختلف در کنار  انتظارات فرد  بات و  برقرار  آن   ا های متفاوتی  ارتباط  ها 
نه تنها از ارتباط با محیط بلکه با تعامل با دیگران مکان برای فرد  که    گیرد. اینجاستو به صورت تصویر ذهنی برای فرد شکل می   کندمی

ی داشته که  فمختلآن مکان قضاوت کرده و احساس و ادراک  تفکرات و نیازها و ترجیحات خود نسبت به    کند و انسان براساسمعنا پیدا می
ت مکان را برای فرد  و عواملی چون حس تعلق، دلبستگی و هوی همانطور که گفته شد در قالب تعامل شناختی، عملکردی و رفتاری می باشد

ر سوم تعامل فرد و مکان و فرد با دیگران به مکان دو عامل فرد و مکان از طریق عنص  گیری دلبستگیبه وجود آورد. در واقع در روند شکل
فرایندی میب وارد  لحاظ شناختی، عاطفی و عملکردی  فرایند عامل  ه  این  نیز مطرح میگردند که در  زمان  یا  مفهوم  چهارم  باشد. هر دو 

 از شناخت مکان  و ادراک و  مکان به  دلبستگی میانند و پویا هستند.  دلبستگی به مکان و هم هویت مکان نهایتا به یکدیگر ارتباط دار 

ها تمرکز دارد، در جائیکه دلبستگی به مکان به روی ارزیابی مکان   شناسد آن بازمی با را خود که آنجا تا دارد وجود تبمث رابطه فرد سوی
زیر فرد طی    سازند. بنابراین طبق نموداریت شخص را می ها بخشی از هوهویت مکانی بیشتر به روی روشی تمرکز دارد که در آن، مکان 

گردد تا جاییکه آن دار میها در ذهن فرد نقش بسته و برایش معنیعوامل محیطی به صورت نماد و نشانه  و  این تعاملات با محیط کالبد
ز جنبه  ا می کند. و اما با گذشت زمان این معنا امکان برای فرد مهم و قابل احترام می شود و فرد علایق و انتظارات خود را در آن مکان پید

گیرد به طوری که فرد نیازها و باورهای خود را در این مکان  فرد بالاتر رفته و هویت فردی شکل می  تعامل اجتماعی و جامعه پذیری برای
و خود    شود و در نهایت با مکان خودهمانیافراد در کنار یکدیگر و تعامل با هم هویت فردیشان تبدیل به هویت اجتماعی می  حال    می یابد.
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دهد که در آن شود که فرد ترجیح  د شناختی، عاطفی و رفتاری در کنار هم آمده و باعث میاا جزیی از مکان می دانند. اینجاست که ابعر
 مکان بماند و به آن متعلق گردد. 

 
 مکان ارتباط میان ابعاد شناختی، عاطفی و رفتاری محیط و معنای -6تصویر 

 محیط به فرد هویتی رابطه مکان تعلق هویتی، اظحل از و شود می اطلاق محیط یک با جمع یا فرد شناختی رابطه به تعلق مکانی    

 و مندیبهره منظور به فضا و  موقعیت هر در که  است مکان حس از بالاتری سطح مکان، به دلبستگی و تعلق  اجتماعی است. احساس
افراد شروع به تعریف    ،وقتی تعلق به مکان رشد می کند  .(Falahat, 2006)  یابد می ای کننده تعیین نقش ، مکان در حضور انسان تداوم

کردن خود با مکان در سه مقیاس می کنند، در مقیاس بزرگتر مانند کشور یا ملیت، منطقه، استان، شهر و در مقیاس کوچکتر اجزای شهر  
و مدت    های عمومیدر میان مردم از طریق ارزش حل کار، خانه، اتاق. همسایگی و ارتباطات  مانند ناحیه، محله و مقیاس کوچکتر از آن م

دهد. بنابراین ساکنانی که مدت کند و حس تعلق و در نتیجه حس اجتماع را افزایش میزمان سکونت افراد، روابط اجتماعی را تقویت می 
ونت به طور بالقوه باعث  بخشی به یک مکان را دارند لذا طول مدت سککنند ، زمان کافی برای هویت  طولانی در یک مکان زندگی می 

ی به مکان می شود. همچنین مکان ها و فضاها نمادهای بالقوه مهمی از شخص یا گروه هستند که مفهوم مالکیت را منتقل گافزایش دلبست
درک    ادها و نشانه ها برای شخص مکان از طریق نمکنند، بنابراین خصوصیات کالبدی  کرده و جنبه های فردی و گروهی هویت را حفظ می 

نی، میزان همگونی ارزش ها  کند و سازگاری ذهاست که ارتباط مکان و افراد و هویت مکان را تعریف می  عهویتمند می گردد. و این اجتماو 
زندگی  و شیوه ارزش ها و شیوه  با  اند  بیان شده  نمادین  به صورت  توسط یک مکان  را که  زندگی  تقویت می کند که هر چه های  خود 

اجتماعی یک مکان،    –تعلق مکانی ایجاد شود، بیشتر است. در واقع معانی فرهنگی    بیشتری وجود داشته باشد احتمال اینکه سازگاری ذهنی  
ت فردی افراد باشد و  تواند به عنوان محل تجلی هویدهد. بنابراین در واقع محیط مسکونی یا خانه می افراد و گروه ها را به محیط پیوند می 

دهد که دلبستگی مکان و هویت مکان به  نتایج نشان می  در نهایت  .است  نیز محل تجلی هویت اجتماعی افرادمحله و به خصوص شهر  
رفتار می مکان،  آن  در  شده  بزرگ  و  شده  متولد  بومی های  مورد  در  مشابه  بومی طور  غیر  مورد  در  اما  رفتار میکنند  متفاوت    ما   کنند.ها 

کنند را، هر و در نهایت، با محله ای که در آن زندگی می شدیدتری از دلبستگی یا هویت با خانه،  کنیم که بومیان پیوند شهمچنین تایید می
 کنند اما در غیر بومیان یا مهاجران این پیوند به شهر شدیدتر از خانه و سپس محله می باشد ایجاد می
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