
 
  
  
  

  هاي اکولوژیک در جنگل آغوزچالهاي گیاهی در گروهبررسی تنوع گونه
  * کجور46 سري سوم حوزه آبخیز 7ره قطعه شما: مطالعه موردي(

  
  2، سعید شعبانی1علی کیالاشکی

  چکیده
ي اهاي جنگلي از جايگاه ويژهخصوص تنوع گياهي در تدوام و پايداري اكوسيستمهامروزه تنوع زيستي و ب      

هاي اكولوژيك منطقه شاهد منطقه جنگلي هاي گياهي در گروهتحقيق حاضر به بررسي تنوع گونه. برخوردار است
هاي اكولوژيك از بدين منظور براي تعيين گروه.  هكتار در غرب مازندران پرداخته است۷۵آغوزچال به وسعت 

براي . هاي تنوع زيستي استفاده شداز شاخصهاي شاخص دو طرفه و براي مقايسه مقدار تنوع زيستي تحليل گونه
 متر ۴۰۰ قطعه نمونه ۴۰ و تعداد ۱۵۰*۱۰۰صورت تصادفي سيستماتيك از ابعاد شبكه هاي گياهي بهبررسي گونه

  باشد كه در چهار گروه اكولوژيـك        گونه گياهي در منطقه مي     ۴۰ها حاكي از وجود     بررسي. مربعي استفاده شد  
 A (Fagus orientalis L, and Epimedium(واحـد اول  : واحـد عبارتنـد از  بندي شـدند كـه هـر    گروه

pinnatum F.   واحـد دوم ،)B (Alnus subcordata L, Acer cappadocicum B. and Lamium 

album L.  واحد سوم ،)C (Acer cappadocicum B. and Tamus communis L.   و واحد چهـارم ،
)D (Tilia Begonifolia Stev.  and Carex acuiformis L. .نشان داد دو هنتايج تجزيه واريانس يك طرف 

ترتيب با دو گونه شاخص درختي راش و نمدار در اين مطالعه شناخته شدند، كمترين مقدار  كه بهD و Aگروه 
 را ايگونه) كامارگو(اي و بيشترين مقدار شاخص يكنواختي گونه) مارگالف(و غناي ) سيمپسون(هاي تنوع شاخص

  .هاي تنوع زيستي را نشان دادند مقاير مشابهي از شاخص،هاي درختي به نسبتساير گروه. در برداشتند
  

   كجور۴۶اي اكولوژيك، حوزه آبخيز هتنوع زيستي، جنگل آغوزچال، عوامل فيزيوگرافيك، گروه :کلمات کلیدي
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  مقدمه
از امور ضروري ها ل اقتصادي، پایداري و عملکرد اکوسیستمی بشر، مساتنوع زیستی جهت ادامه حیات     

دلیل له تنوع زیستی بهاهاي علمی و سیاسی بر روي مسحساسیتامروزه ). 2005 و همکاران، 1آمر (هستند
 2بروسفسک(شکل چشمگیري افزایش یافته است  به،هاي انسانیدلیل فعالیتها بهافزایش نرخ انقراض گونه

 از جمله ،هاي فرضی درباره علل تنوعگیري تنوع و آزمونتنوع موجودات زنده، اندازه). 1999کاران، و هم
تنوع ). 1384نیا، سهرابی و اکبري(اند ها بودههاي مدیدي مورد علاقه اکولوژیستلی هستند که مدتیمسا

اهانی که مفهوم آن با آمیختگی زیستی به مطالعه گوناگونی ساختار جمعیتی و الگوهاي فراوانی و پراکنش گی
هاي عنوان شاخصی براي مقایسه وضعیت اکولوژیک اکوسیستم پرداخته و به،ها قرین استو ترکیب گونه

و هدف از آن رسیدن به یک واحد براي سهولت مقایسه و ) 1992، 3ماینی(شود  به کار گرفته می،جنگلی
شوند، مهمی که باعث استقرار یک واحد گیاهی میاز جمله عوامل . هاستارزیابی جوامع و اکوسیستم

هاي توان انتظار واحدبنابراین چنانچه در مناطقی این عوامل یکسان باشند، می. باشندعوامل فیزیوگرافیک می
طور مکرر با همدیگر در نواحی با ترکیب مشابهی از عوامل گیاهانی که به). 1382بصیري، (مشابه را داشت 

باشند و تحت هاي اکولوژیک یا بردباري مشابهی میشود داراي نیازیابند، فرض میر میفیزیوگرافیک حضو
). 1998، 5بارنز(خوانند  می4هاي اکولوژیکنام گروه گونههشوند که این گروه را ببندي میگروهی دسته

 شناسایی هاي اکولوژیک از طریق معیارهایی نظیر حضور و غیاب یا پوشش نسبی، در هر گروه بهگروه
از این رو این مطالعه ). 1381زاهدي امیري و محمدي لیمایی، (کند ها کمک میبندي آنها و طبقهاکوسیستم

هاي اکولوژیک در یکی از مناطق مدیریت نشده جنگلی شمال  با بررسی گروه گونهداشت تاسعی بر آن 
  .ایط فیزیوگرافیک متعدد بررسی نمایدهاي اکولوژیک و در شرکشور، تغییرات تنوع زیستی را در سطح گروه

  

  هامواد و روش
  منطقه مورد مطالعه

 75 کجور با نام انجیل کله داراي مساحت 46 از سري سوم حوزه 7قطعه مورد بررسی قطعه شماره        
 51° 43′ عرض جغرافیایی شمالی و 36° 32′ تا 36° 29′جنگل مورد بررسی در محدوده . باشدهکتار می

نوع .  متر از سطح دریا واقع شده است900 تا 500 طول جغرافیایی شرقی و در دامنه ارتفاعی 51° 47′تا 
اي تیپ خاك قهـوه . باشداي حساس به لغزش میسنگ مادر منطقه آهکی بوده و از لحاظ حرکات توده         

ورت صمتر، ساختمان خاك به سانتی85 رسی و رسی لومی، عمق خاك -جنگلی، بافت خاك شامل سیلت
 ممرز، نمـدار،  ، توسکا، شیردار،هاي درختی منطقه شامل راش، پلت گونه. باشددرشت می ریز تا دانه  دانه

 ، سیکلامن، چلرك،هاي گرامینهگیلاس وحشی و بارانک بوده و مهمترین گیاهان علفی همراه شامل گونه
  .باشدیان میی پامچال و انواع نعنا،اسپرولا

                                                
1 Ammer 
2 Brosfske 
3 Maini 
4 Ecological Species Group 
5 Barnes 
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  برداريروش نمونه
شد روي نقشه مشخص   پس از جنگل گردشی و تعیین محدوده مورد مطالعه، این محدوده در           ابتدا  

صـورت تـصادفی    سـپس بـه  ،) استفاده شد  1 / 25000هاي توپوگرافی به مقیاس     براي این کار از نقشه    (
نقاط   مراکز قطعات نمونه در روي نقشه مشخص و متري در نظر گرفته و100*150هاي  شبکهسیستماتیک

 نمونه مربعی شکلی که مساحت هر ه قطع40از گیاهی  برداري ازپوششبراي نمونه. شدزمین پیاده روي 
استفاده منطقه  صورت تصادفی سیستماتیک درهب) 1380مصداقی،  (بود )20*20( متر مربع 400 کدام از آنها

رصد پوشش درختان و ها نام گونه، تعداد و دآن گاه در، آنشداصلی خوانده  در ردیف قطعات نمونه .شد
 هر داخل  سپس در.)1386کوچ،  (گردیدیادداشت )  تاجگیري قطر کوچک و بزرگبا اندازه(ها درختچه

درصد  ، نوع گونه وها آن که درگردید پیاده  یک متر مربعبه مساحت نه زیر قطعه نمونه ، اصلیقطعه نمونه
ها و تعداد پایه از هرگونه درقطعات گونهنام  ).1380مصداقی، (شد هاي مختلف علفی ثبت پوشش گونه
  .هاي تنوع زیستی استفاده شد جهت دستیابی به شاخص،آن  و ازگردیدنمونه ثبت 

  

  هاروش تجزيه و تحليل داده
هاي اکولوژیـک از روش  هاي محیطی، در قالب گروه گونه     منظور مطالعه عناصر رویشی و پارامتر     به

زاهدي امیري و محمدي لیمایی،     ( استفاده شد    TWINSPANاي  رایانهاي و برنامه    تجزیه و تحلیل خوشه   
 PC-ORD در برنامه TWINSPANگیري از تجزیه هاي اکولوژیک با بهرهدر این بررسی تعیین گروه). 1381
اي هاي تنوع گونهجهت بررسی تنوع زیستی نیز از شاخص). 1386کوچ، (، انجام گرفت Windowsتحت 

). 1387شـعبانی،   (اسـتفاده شـد     ) کامارگو(اي  و یکنواختی گونه  ) مارگالف(اي  نه، غناي گو  )سیمپسون(
هایی مناسب براي گیرند و شاخصهاي گفته شده در بیشتر تحقیقات علمی مورد استفاده قرار میشاخص

 Ecological و Pastها با استفاده از دو برنامه تعیین شاخص. باشندارزیابی تنوع زیستی در بیشتر مناطق می
Methodology و تجزیه و تحلیل آماري آن با برنامه SPSS Ver 15 1387شعبانی، ( انجام شد .(  

  
  
  
  
  
  
  
  

  واقع در شهرستان نوشهر) قطعه هفت از سري آغوزچال( منطقه مورد مطالعه -1شکل 
  



  ١٣٨٩بهار ، اول، شماره مپنج فصلنامه علوم و فنون منابع طبيعي، سال
    

 

٣٢

  نتایج
بندي ، گروه1یژه تغییراتهاي اکولوژیک با توجه به مقدار ارزش ودر این مطالعه براي بررسی و تعیین گروه

بر این اساس چهار ). 1جدول  (ندتا سطح سوم در نظر گرفته و چهار گروه اکولوژیک از هم تفکیک شد
  :گذاري شدندگروه بدین ترتیب نام

 Fagusو گونه شاخص چوبی   .Epimedium pinnatum F در گروه اول گونه شاخص علفی -1

oientalis L.روه باشد که به اختصار گ میAشود بیان می.  
 Alnusهـاي شـاخص چـوبی     و گونـه .Lamium album L در گروه دوم گونه شاخص علفـی  -2

subcordata L. و Acer cappadocicum B.باشد که به اختصار گروه  میBشود بیان می.  
 Acer و گونـه شـاخص چـوبی    .Tamus communis L در گروه سـوم گونـه شـاخص علفـی     -3

cappadocicum L. باشد که به اختصار گروه میCشود بیان می.  
 Tilia و گونـه شـاخص چـوبی    .Carex acutiformis L در گروه چهارم گونه شـاخص علفـی   -4

begonifolia Stev.باشد که به اختصار گروه  میDها در شکل بندي این گروهچگونگی گروه .شود بیان می
  . آمده است2

. باشدها می براي هر گروه از گونهیط خاص محیطی و اکولوژیکي شراها منعکس کنندهپراکنش گروه
ها باشد و این خود باعث تنوع در تواند معرف یک شرایط میکروکلیماي جداگانه از سایر گروههر گروه می

   شرایط هر یـک از ایـن    2جدول  . باشد می کها از نظر فیزیوگرافی   شرایط محیطی براي هر کدام از گروه      
  . دهد در منطقه نشان میک شرایط فیزیوگرافیها را باگروه

                                                
1 Eigen Value 
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  بندي پوشش گیاهی در منطقه مورد مطالعه جهت گروهTWINSPAN نتایج حاصل از تجزیه و تحلیل -1جدول 
    هاي اصلیگروه  گروه چهارم  گروه سوم  گروه دوم  گروه اول

  هاشماره پلات        
                     ها                 گونه

          
  

  
  

      
  

  
  ها    کد گروه
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  TWINSPANهاي پوشش گیاهی جنگل آغوزچال با استفاده از تجزیه و تحلیل بندي داده طبقه-2شکل 
  

   در منطقه مورد مطالعهکها با وضعیت فیزیوگرافیهاي گیاهی تفکیک شده و ارتباط آن شرایط گروه-2جدول 
ارتفاع از سطح   بندي گیاهیوهگر

  )متر(دریا 
  ملاحظات  درصد شیب  هاي شیبجهت

A 
 

هاي اکثراً در جهت  800
  شرقیشمالی و شمال

هاي شرقی و غربی نیز دیده در جهت  60-40
  .اندشده

B 
 

-هاي شمالدر جهت  550

  شرقی و شمال غربی
  . انددر جهت شمالی نیز دیده شده  40-10

C 600  شمالی و هاي در جهت
  شمال غربی

45-20    

D 700  هاي اکثراً در جهت
  غربیشمالی و شمال

  .شرقی نیز دیده شدنددر جهت شمال  70-40

         
هـا در ارتبـاط بـا       هاي اکولوژیک، تجزیه واریانس گـروه     داري در سطح گروه   منظور تعیین معنی  به       
، )F = 5.723, p = 0.003(ه شاخص سیمپسون هاي تنوع زیستی انجام شد و نتایج نشان داد هر سشاخص

. دهندداري نشان میاختلاف معنی) F = 5.105, p = 0.005(و کامارگو ) F=5.349, p = 0.004(مارگالف 
 وجود دارد Aو کمترین آن در گروه C  و Bهاي اي در گروه گونهيهاي تنوع و غنابیشترین مقدار شاخص

ها  بیشترین مقدار شاخص یکنواختی کامارگو را نسبت به سایر گروهD و Aهاي همچنین گروه). 3جدول (
  ).3جدول (نشان دادند 

  

First Division 
N= 40 

Eg= 0.1712 

Div= 2 
N= 30 

Eg= 0.1278 
 

Div= 4 
N= 9 

Eg= 0.1958 

Tilia begonifolia 
Carex acutiformis 

 

Acer Cappadocicum 
Alnus subcordata 
Lamium Album 

Acer cappadocicum 
Tamus communis 

Div= 5 
N= 21 

Eg= 0.1097 

Div= 3 
N= 10 

Eg= 0.2035 
 

Fagus orientalis 
Epimedium pinnatum  

Div= 6 
N= 13 

Eg= 0.1451 
 

Div= 7 
N= 8 

Eg= 0.1788 
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  هاي تنوع زیستی در هر گروه اکولوژیک میانگین شاخص-3جدول 
  گروه چهارم  گروه سوم  گروه دوم  گروه اول  هامتغیر

  b)05/0 (73/0  a)01/0 (86/0  a)01/0 (86/0  ab)03/0 (75/0  سیمپسون
  b)34/0 (98/2  a)21/0 (06/4  a)18/0 (21/4  ab)3/0 (32/3  مارگالف
  a)02/0 (31/0  b)03/0 (18/0  ab)02/0 (26/0  a)03/0 (32/0  کامارگو

  
  گیرينتیجهبحث و 

عنوان روشی مناسب براي مطالعه تنوع زیستی مورد هاي تنوع زیستی بهمحاسبه و مقایسه شاخص
هاي اکولوژیک به بررسی ققین زیادي در مورد تنوع در سطح گروهمح. )1995، 1بیو و پنو(توجه است 

-  و تجزیه و تحلیل دادهنتایج بررسی). 1386، کوچ، .1382، بصیري، .2003  و همکاران،2مولر(اند پرداخته

هاي اکولوژیک با دهد که بین گروهطرفه نشان می و آزمون آماري تجزیه واریانس یکTWINSPANهاي 
دار آماري وجود اي و خصوصیات محیطی متفاوت از نظر تنوع زیستی نیز تفاوت معنیگونهتفاوت ترکیب 

و ترکیب و تنوع ) شیب، جهت جغرافیایی و ارتفاع از سطح دریا(قطعات نمونه با خصوصیات محیطی . دارد
یکی، تنوع هاي اکولوژك مشابهی را دهند که از نظر ویژگی فلورستتوانند تشکیل گروه می،اي مشابهگونه

طورکه در نتایج نیز بیان شد دو گروه همان). 1386کوچ، ( از سایرین متایز هستند کزیستی و فیزیوگرافی
 با گونه شاخص Aتري برخوردار بودند، که گروه ها از تنوع پایین نسبت به سایر گروهD و Aاکولوژیک 

- پسند نظیر راش با دارا بودن تودهیههاي درختی ساگونه. تري نشان داددرختی راش، کاهش تنوع محسوس

). 1387شعبانی، (شوند هاي با تاج چند لایه سبب ایجاد محیط بسته با مقدار نور پایین در زیر آشکوب می
شوند که با میزان نور پایین سازگاري دارند، از این رو دامنه هایی مستقر میدر این شرایط بیشتر گونه
مطالعات صورت ). 1386حدادي مقدم، (یابد تنوع در منطقه کاهش میهاي ماستقرار براي گسترش گونه

- و حتی در راشستان) 1986، 3مور و وانکات(پسند در جهان هاي سایهگرفته روي تنوع زیر آشکوب گونه

گرچه وجود شرایط گفته شده سبب ). 1383آزادفر، (له تاکید دارند اهاي شمال نیز بر وجود این مس
تواند همراه دارد که همین امر میها را بهونه خاص شده و چیرگی گروهی از گونهگسترش یک یا چند گ

  ). 1384پوربابایی و دادو، (اي را مانند منطقه مورد مطالعه افزایش دهد یکنواختی گونه
شوند هاي اکوسیستمی شناخته می مهمترین عوامل در تفکیک واحدکطورکلی عوامل فیزیوگرافیبه     

عنوان یکی از عوامل فیزیوگرافیک اهمیت زیادي در ارتفاع از سطح دریا به). 1386 همکارن، سهرابی و(
ها و جوامع جنگلی یا فقدان یک گونه یا جامعه گیاهی بر عهده انتشار گیاهان، محدودیت گسترش گونه

 بیشتر Aگروه هاي اکولوژیک نظیر در این مطالعه برخی از گروه). 1384فلاح چاي و مروي مهاجر، (دارد 

                                                
1 Beav and Penev 
2 Muller 
3 Moor and Vankat 
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با افزایش ارتفاع از سطح دریا تغییرات اکولوژیک پدید . در اراضی خط الراس و ارتفاعات بالاتر مشاهده شد
کاهش درجه حرارت، تغییر نوع و میزان بارش، کاهش رطوبت مطلق هوا و در انتها ). 1379مصدق، (آید می

، که مقادیر )1385مروي مهاجر، (شود قه میکاهش رویش سبب پایین آمدن مقدار تنوع زیستی در سطح منط
ترین یکی از برجسته. استاي اکولوژیک نیز این را نشان دادهتنوع زیستی در برخی مطالعات گروه گونه
باشد هاي مختلف در مناطق جنگلی می وجود شیب،هاي گیاهیفاکتورهاي مؤثر در نحوه پراکنش گونه

جنگلی واقع در مناطق پر شیب، علاوه بر این که توانایی نگهداري و اراضی ). 1384نیا، سهرابی و اکبري(
از این رو در این مناطق هیچ گاه . ندنکهاي آبی با سرعت بالا را ایجاد مید، جریاننجذب رطوبت را ندار

 مواد معدنی و آلی از ،با وقوع فرسایش). 1971، 1پروکتور(آید هاي زیر زمینی بوجود نمیسفره آب
). 1387، شعبانی، .2002 و همکاران، 2تاکیو(گردند ت بالا شسته شده و از دسترس خاك خارج میارتفاعا

 ،3پیت(شود جایی و انتقال ذرات خاك میهضمن این که میزان لغزش و رانش در نواحی پرشیب سبب جاب
توان بیان اشتند، میهاي شیب تند استقرار دهاي اکولوژیک بیشتر در کلاسهجاکه برخی از گروهاز آن). 1981

 در منطقه مورد مطالعه، D و Aاي گیاهی در دو گروه ترین دلایل براي کاهش تنوع گونهکرد یکی از اساسی
توان ارتفاع از سطح دریا و شیب را به در این مطالعه با توجه به نتایج آزمون می. باشدوجود شیب زیاد می

که در این مطالعه با این. هاي اکولوژیک منطقه ذکر کردگروهعنوان مهمترین عوامل فیزیوگرافیک در تعیین 
داري بر مقدار تنوع نشان نداد اما این نکته قابل ذکر است که از تاثیر و اهمیت جهت  تاثیر معنی،جهت

طوربه نظر این). 2001، 4استرنبرگ و شوشانی(پوشی کرد توان چشمجغرافیایی در مقدار تنوع هر منطقه نمی
در مطالعه حاضر به سبب محدود بودن جهات جغرافیایی، این عامل تاثیر مشخصی بر تنوع که رسد می

لحاظ پیچیدگی و تنوع خصوصیات اکولوژیک در هر منطقه چه که مسلم است بهآن. استپوشش نشان نداده
لذا این بررسی . دست آمده در هر مطالعه را به تمامی مطالعات دیگر مرتبط دانستتوان نتایج بهپوشش، نمی

-  اکولوژیک معنیفقط مدعی این است که در منطقه مورد مطالعه تغییرات تنوع زیستی در سطح چهار گروه

بدیهی است ضرورت مطالعات متعدد و موردي از این دست، بهترین راهکار براي نیل به . باشددار می
  .باشدداري نوین میمدیریت بهینه در جنگل
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