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 چکیده
باشد. طی چند دهه گذشته رشد شتابان مییکی از مفاهیم بسیار مهم نظری وکاربردی در مدیریت بحران زلزله آوری در برابر ابت

ها با منشاء انسانی و طبیعی بیش )بویژه در کشورهای در حال توسعه( موجب شده که آسیب پذیری آن ها در برابر بحران شهری

باشد. بر این اساس، پژوهش حاضر به دنبال سنجش و آور نمودن جوامع شهری دارای اهمیت خاصی میاز پیش گردد. لذا تاب

ادی است. روش تحقیق در نه -محیطی، اقتصادی، اجتماعی و مدیریت  -کالبدی  ارزیابی تاب آوری محله فرحزاد در چهار بعد

کارشناسان  14پذیری بخش مرکزی از لحاظ کالبدی از نظر تحلیلی است. جهت سنجش میزان آسیب -توصیفی این پژوهش

لای کالبدی محله پذیری بااستفاده شده است. نتایج پژوهش گویای آن است که آسیب AHPبراساس مدل سلسله مراتبی 

پذیری خیلی زیاد  قرار درصد در رده آسیب 10پذیری زیاد و درصد بناها در رده آسیب 53فرحزاد است؛ به طوری که حدود 

دهد آوری در محله مورد پژوهش است. نتایج رگرسیون نشان میتاب نامه گویای سطح پاییناند. همچنین تحلیل پرسشگرفته

 باشند. نتایجآوری موثر مینهادی، اجتماعی، اقتصادی و محیطی به ترتیب بر تاب –های مدیریت صکه در محله فرحزاد شاخ

 اقدام کالبدی هایشاخص ارتقای به نسبت اولویت در  بایستی فرحزاد محله در آوری تاب افزایش برای که دهدمی نشان تحقیق
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      مقدمه

باشند. پذیر میهای پیچیده و متکی به هم هستند که در برابر تهدیدات ناشی از بلایای طبیعی و انسانی آسیبشهرها سیستم
پذیری بالای مرتبط بر آسیبهای زیرساختی فشرده و به هم های کالبدی و معماری خاص، تراکم بالای جمعیت، سیستمویژگی

. از این رو بررسی راهکارهای (Pelling 2003; Gunderson 2010) ها افزوده استشهرها در برابر خطرات زلزله و سیل و طوفان
و  نماید. هر چند در طی چند دهه گذشته، برای بقاء در جهانی پرطلاطمها با منشاء انسانی یا طبیعی ضروی میمقابله با این بحران
های غیر دولتی و هم غیر انتفاعی( های توسعه )از جمله سازمانآوری به عنوان پارادایمی نوین در میان سازماندر حال تغییر، تاب

باشد. اما آنچه آوری شهرها و مناطق در مقابل مخاطرات مطرح میها، تابمورد توجه قرار گرفته است. از این رو با افزایش بحران
توانند برخی از پیامدهای مربوط باشد. اگرچه اجتماعات میآوری اجتماعات شهری میآن تاکید شده است تاب به طور مشخص به

آوری . تاب(Gunderson, 2010) بینی نمایند ولیکن بسیاری از اثرات ناشناخته و غیر قابل پیش بینی استبه مخاطرات را پیش
آوری باشد. علاوه بر آن درک عوامل موثر بر تاببحران دارای اهمیت میز ه عنوان راهکاری جهت برون رفت ااجتماعات شهری ب

تر گردد. به بیانی شناخت ژرفهای اجتماعات به هنگام مخاطرات طبیعی میکاهش هزینههرها ضمن حفظ حیات بشری، منجربه ش
های اجتماعی آوری وجود شبکهگذار بر تابباشد. یکی از فاکتورهای اثرآوری برای خلق اجتماعات پایدارتر و ایمن حیاتی میتاب

ریزان شهری نیز سوی دیگر برنامهاز آوری است.سویه میان خلق اجتماعات پایدر و تاب باشد. که این امر بیانگر رابطه دونیرومند می
های ود اینکه شبکه. با وج(Healey, 1998:1536) اندآورتر را به رسمیت شناختههای اجتماعی در خلق جوامع تاباهمیت شبکه

 های اجتماعی استگردند، محیط ساخته شده اجتماعات، پشتیبان و موثر بر بسیاری از شبکهآوری میاجتماعی منجر به تاب
(Rutten, Westlund, & Boekema, 2010: 867) از طرفی قابلیت سازگاری اجتماع به تغییر یا ظرفیت سازگاری در ارتباط .

ها، موجب توانند بواسطه اثرگذاری و واکنش به تغییر سیستمها به صورت فردی یا جمعی میرار دارد، انسانآوری قنیرومند با تاب
 . (Walker et al, 2004) آوری بیشتر گردندتاب

ترین مرکز اقتصادی کشور با توجه به پهنه بندی در پهنه خطر زلزله خیزی بسیار زیاد تهران به عنوان مرکزیت سیاسی و مهم
هزار  590های داخلی و خارجی درصوت وقوع زلزله در این کلانشهر ار دارد. براساس مطالعات صورت گرفته از سوی سازمانقر

. همچنین این ((Behzadfar & Shayannejad, 2012: 3 دهندهزار نفر جان خود را از دست می 400ساختمان به شدت آسیب و 
د مانند تمرکز شدید ساختمانی، کمبود فضاهای باز، عدم رعایت استاندارها و ضوابط های منحر به فرد خوکلانشهر به دلیل ویژگی

 ,Zangi Abadi) گرددصورت وقوع زلزله با مشکلات زیادی روبه رو میته، جمعیت زیاد و متراکم و... درساختمانی در گذش

Tabriz, 2006: 116)باشند. محله فرحزاد در شمالغرب پذیری میسیب. در این میان محلات تهران نیز در برابر مخاطرات دارای آ
های اخیر به این شهر پیوسته است. محله فرحزاد به دلیل تهران قرار دارد که به دنبال گسترش فیزیکی شهر تهران در سال

ن محله سطح بالایی قرار دارد. از دیگر مخاطرات ای اف خود از نظر درجه خطر پذیری درهای اطرهای تکنونیکی گسلفعالیت
امکان وقوع روانگرایی در منطقه فرحزاد است. این محله باتوجه به بالا بودن سطح سفرهای زیرزمینی از یکسو پراکنش سازندهای 

. با توجه به مطالب (Azizi & Akbari, 2008: 28) سست و ریزدانه از سوی دیگر پتانسیل خطر بالایی در زمینه روانگرایی دارد
پذیری محله دوچندان کان غیر رسمی و بافت فرسوده در این محله در صورت وقوع بحران میزان آسیبمذکور همچنین وجود اس

آوری به عنوان راهبردی موثر وری به ویژه در مقیاس محلی درای اهمیت است. راهبرد تابآشود. از این رو توجه به مباحت تابمی
 باشد: پژوهش به این شرح می هایبه مشکلات مطرح شده سوال ا توجهپذیری مطرح است. بر این اساس و بجهت کاهش آسیب

 ی فرحزاد در برابر زلزله به چه میزان است؟پذیری محلهآسیب -

 ی فرحزاد چگونه است؟آوری در محلهمیزان تاب -

 فرحزاد کدامند؟  آوری در کاهش اثربحران در محلههای مؤثر تابترین جنبهمهم -

 
 
 
 



                                                                                                                                   997                     رحیمی و همکاران                                                                                             -... تحلیل عوامل موثر بر تاب آوری در  

 سوابق مطالعاتی پژوهشبرخی از . 1جدول 

 نتایج سال نویسنده عنوان

وری اقتصادی و نهادی جوامع آارزیابی تاب
شهری در برابر سوانح طبیعی مطالعه موردی: 

 های شهر تهرانمحله زلزله
 1392 رضایی

های و عوامل موثر بر با استفاده از روش توصیفی و تحلیل به شناسایی شاخص
پردازد. در نهایت با و ارزیابی آن در شهر تهران میاوری اقتصادی و نهادی  تاب

 پردازد. شاخصروش سللسه مراتبی به رتبه بندی محلات مورد پژوهش می
های های میزان خصارت و ظرفیت جبران خسارت از بعد اقتصادی و شاخص

عملکرد نهادی و توانایی بازگشت در بعد نهایی بیشترین اهمیت در محلات 
 اند.مورد پژوهش داشته

 کلانشهر تبریزآوری در های تابارزیابی مولفه
بهتاش و 
 همکاران

1392 
نتایج پژوهش گویای آن است که کلانشهر تبریز دارای سطح پایینی از تابآوری 

آوری ترین عوامل موثر در افزایش تابفرهنگی مهم -باشد و بعد اجتماعیمی
 .باشداین کلانشهر می

ید بر عوامل کاهش خطرات زلزله با تاک
 آوریاجتماعی تاب

نمین  نیکمرد
 و همکاران

1393 

هایی برای بهبود های سطح آموزش، دلبستگی به مکان و وجود برنامهشاخص
رسانی مخاطرات، درک و دانش عمومی از خطر را در وضعیت مشارکت، اطلاع

های نحوه نگرش نماید و شاخصوهش مطلوب ارزیابی میژمنطقه مورد پ
 .های خاص به توجه بیشتری نیاز دارده مقوله خطر و وضعیت گروهساکنان ب

های آوری محلهارزیابی میزان تابسنجش و 
شهری در برابر زلزله بخش مرکزی شهر 

 زنجان

 
ضرغامی و 

 همکاران
1395 

پذیری بالای کالبد بخش مرکزی شهر زنجان است؛ نتایج تحلیل گویای آسیب
درصد در رده  10پذیری زیاد و ا در رده آسیبدرصد بناه 69به طوری که حدود 

آوری ترین مولفه موثر در تاباند. از مهمزیاد  قرار گرفتهپذیری خیلی  آسیب
 باشد.مولفه اجتماعی می

 آوری جوامع در برابر آنبلایای طبیعی و تاب
باکل و 
 همکاران

 
 

2003 
 
 

عات بایستی حکمروایی شمارند: اجتماآوری بر میتعدادی از اصول را برای تاب
های اجتماع را منعکس سازد، ها باید نیازها و آرمانو سیاست خوب داشته باشند

ها( وجود داشته باشد، تغییرات در منابع کافی )مالی، دانش و مهارت باید
کارهایی برای ها نیازمند اتخاذ سازوتاب آور اجتناب ناپذیر است و آن اجتماعات

 .شندباتغییر و سازگاری می

 پذیری و بلایای طبیعیآسیب
ویسنر و 
 همکاران

2004 

پردازند و معتقدند که یری به مفهوم تاب آوری اجتماع میاز دیدگاه آسیب پذ
دی و سازوکارهای اجتماعی مشخص های نهااب آوری در برابر زلزله با ظرفیتت

پذیری  ، آسیبهای مردمی و محلهها معتقدند که در فقدان سازماننگردد. آمی
 یابدافزایش می

استعاره،  انعطاف پذیری جامعه به عنوان یک
ها و استراتژی برای نظریه، مجموعه توانایی

 آمادگی بلایا

نوریس و 
 همکاران

2008 
آوری )ثبات اقتصادی، عدالت منابع، تنوع های اقتصادی تابتاکید بر مولفه

 .دی(های اقتصااقتصادی، در معرض آسیب قرار گیری زیرساخت

های چند منظوره جهت ارزیابی شاخص
اوری در برابر زلزله در مناطق سنجش تاب

 شهری

ورچوچ و 
 همکاران

2012 
آور، ریزی و کاربری زمین، ساخت و ساز تابهای برنامهتاکید بر شاخص

 .پیوستگی، نفوذپذیری و کارکردها، منابع، انسجام اجتماعی

آوری در خصوص مخاطرات و بلایای طبیعی استفاده نمود. او ت که از مفهوم تاب( احتملا نخستین کسی اس1981تیمرمن )
معتقد است که تاب آوری عبارت است از میزان ظرفیت یک سیستم یا بخشی از ظرفیت یک سیستم برای جذب و بازیابی به 

( 1999دیگری رواج پیدا کرد. میلتی ) . بعد از این تعریف تعاریف متعدد(Klein,1998: 260) هنگام و بعد از یک واقعه زیان بار
ها قادر به ایستادگی در برابر رخدادهای طبیعی خشن ه مخاطرات به این معنی است که آنمعتقد است که تاب آوری محلی نسب ب

رون از ها، کاهش بهروری، یا کیفیت زندگی و بدون نیاز به یاری گسترده از بی، زیانهای گستردههستند بدون متحمل شدن ویرانی
ها و اختلالات بیرونی ها و اجتماعات برای مواجه با تنشادگر تاب آوری اجتماعی را توانایی گروه. (Mileti,1999: 49) اجتماع

پندال؛ زمانی یک شخص، اکوسیستم یا شهر در . (Adger, 2000: 350)داندناشی از تغییرات اجتماعی، سیاسی، و محیطی می
ور است که بعد از آن به سرعت به شرایط عادی باز گردد و یا دست کم به آسانی در موازنه بدیل مواجه با شوک یا تنش تاب آ

آوری عبارت از توانایی سیستمی اجتماعی برای کاتر و همکاران معتقد هستند که تاب .(Pendall et al, 2007) جدید جذب نگردد
که امکان جذب اثرات و مواجهه با واقعه و همچنین پس از واقعه را شود واکنش به مخاطره و بازیابی است و شامل شرایط ذاتی می

سازد، فرآیندهای انطباقی که توانایی سیستم اجتماعی را برای سازماندهی مجدد و تغییر تسهیل نموده و در واکنش به میسر می
1 یکی از تعاریف بسیار رایج تاب آوری مربوط به. (Cutter, 2008: 599)گیرد تهدید فرا می

UNISDR  است که  2009در سال
ابی از اثرات توانایی یک سیستم، اجتماع یا جامعه مواجه شده با مخاطره برای استقامت، جذب و تطابق با آن و بازی"عبارت است از 

 ,UNISDR) ای کارامد و بهنگام از جمله از طریق حفظ و بازگردانی ساختارها و کارکردهای پایه ای اساسی آنمخاطره به شیوه

                                                           
1. United Nations International Strategy for Disaster Reduction. 
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آور و آور، معیشت تابآوری وارد مطالعات اجتماعی و شهری شد که مفاهیمی مانند جوامع تابهای اخیر تابدر سال. (2009
همه آوری شده است که جنبه مشترک در . تعاریف مختلفی از تاب(Rafian et al, 2011) آور مطرح شده استایجادجوامع تاب
 باشداین دیدگاه پایداری و بازیابی میشار یا تغییراست. رویکرد غالب دردگی و واکنش مثبت به فآوری توانایی ایستارویکردهای تاب

(Carpenter et al, 2001:765). 
ها و شرکت آگاهانه در یادگیری در تعامل با محیط اجتماعی و فیزیکی آوری اجتماعی به ظرفیت افراد برای یادگیری از تجربهتاب

  های سازگاری آن توجههای جامعه به ظرفیتپذیریاین رویکرد به جای تمرکز بر آسیب. (Herreria, 2006:135) اشاره دارد

اوری های لازم برای اندازه گیری و ارزیابی میزان تابآور، تعیین شاخصترین مباحث کلیدی در بحث اجتماعات تابکند. از مهممی
آور مفهومی چند جانبه و شامل ابعادی مانند اجتماعی، آوری و اجتماع تابتابها است. اجماع جامعه علمی مبنی بر این است که آن

. با توجه به ماهیت پژوهش که ابعاد (Bruneau et al, 2003 & NRC, 2010) باشداقتصادی، نهادی، کالبدی و محیطی می
وری از بعد اجتماعی به توانایی جوامع برای آشود. تابآوری را مورد ارزیابی قرار داده است تعریفی از آن مختصرا ارائه میتاب

پذیری جوامع اشاره دارد. در ها، انجام فعالیت برای کاهش از هم گسیختگی اجتماعی و ظرفیت برگشتها و آشفتگیانطباق با تنش
ان ظرفیت جوامع ها و در بعد نهادی به عنوهای ناشی از بحرانبعد اقتصادی به واکنش و سازگاری ذاتی جوامع برای کاهش آسیب

های آوری پژوهشهای تابتعیین شاخص شود. دربارهبرای کاهش آسیب و ایجاد پیوندهای سازمانی در درون جامعه تعریف می
های شغلی، توزیع عادلانه ثروت و درآمد در جامعه و صورت گرفته است از جمله گادز چالک درآمد پایدار، رشد اقتصادی، فرصت

ماگوری و . (Godschalk, 2003:139) نمایدآوری ذکر میهای تابدمات بهداشتی به عنوان شاخصدسترسی به مسکن و خ
های اعتماد، رهبری، کارایی جمعی، سرمایه اجتماعی، انسجام اجتماعی، مشارکت اجتماعی آوری به شاخصهاگان در بحث تاب

اجتماعی، اقتصادی، فیزیکی، انسانی و طبیعی را به عنوان مایانگا پنج نوع سرمایه  .(Maguire & Hagen, 2007:11) اشاره دارد
 . (Mayunga, 2007: 6) نمایدآور پیشنهاد میمعیارهای ارزیابی اجتماعات تاب

 روش پژوهش
سازی جهت شناخت است. ابتدا محققیق اقدام به شاخصتحلیلی  -توصیفی شرو رظن زا و دیرربکااز نظر هدف پژوهش این 

کارشناس از مدل تحلیل  14پذیری محله از بعد کالبدی با استفاده از نظر موده و سپس جهت سنجش میزان آسیبآوری نابعاد تاب
ی فرحزاد علاوه بر نظر کارشناسان از آوری در محلهاستفاده شده است. همچنین جهت سنجش میزان تاب AHPسلسله مراتبی 

ها بهره گرفته شده است. با استفاده از فرمول کوکران با توجه به یان آننامه در منظر ساکنان محله با استفاده از توزیع پرسش
نفر به عنوان حجم نمونه انتخاب شده است.  357نفر  5931جمعیت محله حجم نمونه انتخاب شده است.. بنابراین براساس جمعیت 

که بیانگر  798/0 ییاایپضریب  ابونباخ نامه از نظر اساتید و متخصصین و برای سنجش پایای آن از آلفای کرجهت روایی پرسش
های پارامتریک ها از آزمونباشد بهره گرفته شده است. در بررسی متغیرهای پژوهش و ارتباط میان آننامه میپایایی بالای پرسش

 ست.آوری در کاهش اثر بحران از آزمون رگرسیون چندگانه استفاده شده اپیرسون، جهت میزان تاثیرگذاری ابعاد تاب

 جغرافیایی پژوهش قلمرو
درصد( و  24/51نفر مرد ) 2661کنند از این تعداد نفر در محدوده فرحزاد زندگی می 5193جمعاً  1390بر اساس آمار سرشماری 

نفر  1237کنند. از میان این افراد نفر مرد در فرحزاد زندگی می 105نفر زن  100درصد( زن هستند یعنی به ازای هر 76/48) 2532
 33/32نفر محصل هستند که  1679باشد. همچنین از جمعیت ساکن در فرحزاد نفر می 2/4شاغل بوده و بارتکفل در این محدوده 

( اما تعداد 3/4)بعد خانوار کنندخانوار در محدوده فرحزاد زندگی می 1196دهند. بر اساس این آمار درصد جنعیت را تشکیل می
   واحدی به مفهوم گسترده خانوارهای دسته جمعی در محدوده فرحزاد  240د این تفاوت باشواحد می 956واحدهای مسکونی 

نفر  425باشد. تراکم جمعیتی خالص فرحزاد واحد در هکتار می 5/25باشد. تراکم واحدهای مسکونی در محله فرحزاد در حدود می
زاد در های مسکونی در فرحباشد. متوسط اندازه زمینیمتر مربع م 5/23نفر  اشد و سرانه زمین مسکونی برای هربدر هکتار می

مربع است. بافت مسکونی محله چنانچه ذکر شد به دو بخش روستاهای قدیمی فرحزاد و بخش حاشیه نشین شمالی متر 151حدود 
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ه عنوان بافت ها خارج از محدوده است که بشود؛ البته ساخت و سازهای در محله فرحزاد صورت گرفته اما این بخشتقسیم می
   Detailed plan for preparing a Development model for region 2,  Saravand)فرسوده مشخص شده است

Consulting Engineers, 2010: 159)  

 
  Source: Tehran Municipality Studies Center) ) کلانشهر تهران 2موقعیت محله فرحزاد در منطقه  .1شکل  

    ثها و بحیافته 

 میزان آسیب پذیری محله فرحزاد
در این پژوهش با تکیه بر مراحل تحلیل سلسله مراتبی بعد از انتخاب معیارها و زیر معیارهای مورد نیاز جهت تعیین ضوابط و 

راستا اقدام به معیارها با استفاده از منابع علمی، نظر خواهی و مشاوره با متخصیص امر اقدام به تعیین این ضوابط شده است. در این 
 (2)ها در برابر مخاطرات طبیعی شده است که در جدول پذیری ساختمانهای موثر بر کاهش آسیبشاخص از بین شاخص 8تعیین 

 ارائه شده است.

 ها پذیری آن ماتریس معیارها و زیر معیار و  میزان آسیب. 2جدول 

 زیر معیارها معیارها
آسیب پذیری 

 خیلی کم
آسیب 

 پذیری کم
یب پذیری آس

 متوسط
آسیب پذیری 

 زیاد
آسیب پذیری 

 خیلی زیاد
1 3 5 7 9 

 

 

 تراکم جمعیتی
C1 

     * نفر در هکتار 100کمتر از 

    *  نفر در هکتار 200تا  101

   *   نفر در هکتار 300تا  201

  *    نفر در هکتار 400تا  301

 *     نفر در هکتار 400بیشتر از 

 یتدرجه محصور
)نسبت ارتفاع 

ها به  ساختمان
 عرض معبر(

C2 

     * 3/0کمتر از 

    *  5/0تا  3/0

   *   7/0تا  5/0

  *    1تا  7/0

 *     1بیشتر از 
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نوع مصالح 

 ساختمانی
C3 

     * فاقد بنا

    *  اسکلت فلزی

   *   اسکلت بتنی

  *    آجر و آهن

 *     آجر و چوب

 

های  کاربری

 موجود
C4 

     * فاقد بنا
ونقل، تعمیرگاه،  آموزشی، تاریخی، حمل

    *  خدماتی، فرهنگی، مذهبی، نظامی

صنعتی، اداری، پذیرایی و جهانگردی، 
 تأسیسات و تجهیزات شهری

   *  

مسکونی، تجاری، درمانی، مخروبه و 
 *     متروکه

کیفیت 

 ها و ابنیه ساختمان
C5 

     * فاقد بنا

    *  نوساز

   *   قابل نگهداری

  *    مرمتی

 *     تخریبی

ها  قدمت ساختمان

 و ابنیه
C6 

     * فاقد بنا

    *  سال 10کمتر از 

   *   سال 20تا  10

  *    سال 30تا  20

 *     سال 30بیشتر از 

 تراکم ساختمانی
C7 

     * درصد 160تا  0

    *  درصد 240تا  160

   *   درصد 320تا  240

  *    درصد 400تا  320

 *     درصد 400بیشتر از 

سطح اشغال 

 های ساختمان
C8 

     * درصد 20تا  0

    *  درصد 40تا  20

   *   درصد 60تا  40

  *    درصد 80تا  60

 *     درصد 100تا  80

 تعیین ضریب ارجحیت )اهمیت( معیارها
حله وزن دهی معیارهای اصلی به روش مقایسه دودویی انجام گرفته است. اهمیت هر یک از معیارها نسبت به یکدیگر، در این مر

پذیری داشته است. بعد تراکم جمعیتی بیشتر اهمیت را جهت کاهش آسیب (3)اند. با توجه به جدول بر اساس هدف امتیاز دهی شده
 باشد.گیرد و کمترین اهمیت مربوط به شاخص سطح اشغال ساختمان میرار میاز آن شاخص اندازه درجه محصوریت اهمیت ق

 مقایسه زوجی معیارها  .3جدول 

 C1 C2 C3 C4 C5 C6 C7 C8 Weights 

C1 1 2 3 5 6 7 8 8 0.3143 

C2 0.5 1 2 3 4 5 6 7 0.2138 

C3 0.333 0.5 1 3 4 5 6 7 0.1730 

C4 0.2 0.33 0.333 1 2 4 5 6 0.1065 

C5 0.167 0.25 0.25 0.5 1 3 4 5 0.0765 

C6 0.143 0.2 0.2 0.25 0.333 1 3 5 0.0503 

C7 0.125 0.17 0.167 0.2 0.25 0.333 1 3 0.0313 

C8 0.125 0.14 0.143 0.167 0.2 0.2 0.333 1 0.0214 
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 هاتلفیق لایه
های رستری سپس به گانه لایه 8کدام از پارامترهای های هر دویی و به دست آمدن وزن( 2)بعد از عملیات وزن دهی در جدول 

 های نهایی به دست آمده از نتیجه جدول سلسله مراتبی با ضریب سازگاری قابلرسیم. با توجه به وزنها میمرحله تلفیق لایه
   شود.استفاده می Raster Calculator و برای دادن امتیاز به لایه از Classify جهت کلاس بندی از 1/0قبول یعنی کمتر از 

 
 تراکم جمعیتی نوع مصالح ساختمانی

  
 ها و ابنیهکیفیت ساختمان های موجودکاربری

  
 تراکم ساختمانی ها و ابنیهقدمت ساختمان

  
 درجه محصوریت سطح اشغال
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 های پژوهشپذیری شاخصمیزان آسیب .2شکل 

 پذیری محله فرحزادارزیابی نهایی آسیب
این اطلاعات در سیستم اطلاعات جغرافیایی  AHPها به روش پذیری کلی در این پژوهش پس از تعیین وزنبرای ارزیابی آسیب

 ی فرحزاد تولید شده است. پذیری محلههای مورد نظر نقشه نهایی آسیببکار گرفته شده است. پس از تلفیق لایه

 
 توزیع فضایی میزان آسیب پذیری محله  .3شکل 

 پذیری زیاد دارد؛ بنابراین درصد آسیب 53پذیر خیلی زیاد و حدود درصد از محله دارای آسیب 10در حدود  (3شکل )با توجه به 
باشد. که دلیل آن وجود اسکان غیر رسمی و پذیر میتوان بیان داشت که محله در برابر بحران از جمله زلزله به شدت آسیبمی

 بافت فرسوده در محله است. 
 فرحزادپذیری میزان آسیب .4جدول 

 میزان آسیب پذیری درصد

 آسیب پذیری خیلی کم 2/0

 آسیب پذیری کم 3/2

 آسیب پذیری متوسط 1/33

 آسیب پذیری زیاد 7/53

 آسیب پذیری خیلی زیاد 6/10
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 ایآوری محلههای موثر بر تابتحلیل شاخص-

 محله پرسشبندی شده است. از لحاظ جنسی، در در محله طبقههای دموگرافی پرسش شوندگان ویژگی (5)در جدول 
های سنی مورد اند. از لحاظ سنی نیز، در محله فرحزاد تمام گروهها بودهدرصد خانم 5/55درصد آقایان و  5/44شوندگان 

درصد مجرد  3/32درصد متاهل   7/67دهد که در محله اند. در زمینه وضعیت تأهل آمارها نشان میپرسش قرار گرفته
هستند. در بررسی وضعیت تحصیلات پرسش شوندگان، در محله، بیشترین فراوانی مربوط به افراد دارای مدرک دیپلم 

 باشد.می

 نامهاطلاعات توصیفی پرسش .5جدول 

 

 

 

 

 

 

 

 

 فرحزاد  آوری در محلههای تابشاخص میانگین
ها در میان پرسش شوندگان آشفتگیها و های تمایل اجتماعی به مشارکت و توانایی انطباق با تنشدر شاخص اجتماعی گویه

های محلی جهت کاهش آسیب ناشی از وقوع ها و ظرفیتبیشترین میانگین را داشته است که این موضوع بیانگر وجود پتانسل
های مربوط به شاخص اجتماعی داشت است. در نهایت وضعیت بحران است. گویه درک محلی از خطر کمترین میزان را میان گویه

ها های ظرفیت یا توانایی جبران خسارت و توانایی خانوادهباشد. در شاخص اقتصادی گویهدر محله فرحزاد متوسط می این شاخص
اند. گویه استفاده از اعتبارات مالی و تری داشتهها وضعیت مطلوب برای بازگشت به شرایط شغلی به ترتیب در میان سایر گویه

را داشته است. در نهایت شاخص اقتصادی در محله در وضعیت متوسط رو به پایین  بانکی در شاخص اقتصادی کمترین میزان
  - آوری جامعه در مقیاس محلی است. در شاخص مدیریتترین فاکتورها در افزایش تاباست. توسعه اقتصاد محلی یکی از مهم

های این تری نسبت به سایر گویهمطلوب های داوطلب و روابط ساکنین با نهادهای محلی در حدهای فعالیت گروهنهادی گویه
ش و اجرای مانور در سطح محله در سطح پایینی آوری جامعه یعنی آموزشاخص قرار گرفته است. اما در گویه مهم و موثر بر تاب

قرار دارد که این امر گویای عملکرد نامناسب مدیریت شهری و فقدان مدیریت محلی در محله فرحزاد است. در شاخص محیطی 
 شوندگان در سطحها از نظر پرسشهای ساماندهی و دفع آبهای سطحی و پاکیزگی و بهداشت محیط نسبت به سایر گویهگویه

باشد به پذیر میها و مخاطرات طبیعی به شدت آسیبتری قرار دارند. اما این محله از نظر پرسش شوندگان در برابر آسیبمطلوب
اوری به عنوان های ناشی از مخاطرات طبیعی در سطح پایین قرار گرفته است. در نهایت در شاخص تابطوری که گویه آسیب

ها در پذیریعدم به روز رسانی اطلاعات مربوط و به مخاطرات و آسیبگیری زیرساخت و  متغیر وابسته پژوهش در معرض قرار
 اوری در سطح متوسط به پایین قرار گرفته است. سطح محله در وضعیت نامطلوبی قرار دارد. به طور کلی محله فرحزاد از نظر تاب

 

 های دموگرافی محله فرحزادویژگی درصد

 مرد 44
 جنس

 زن 56

30 30-15 

 سن
34 45-30 

26 64-45 

 سال 64ز بیشتر ا 10

 مجرد 32
 وضعیت تاهل

 متاهل .68

  بی سواد 4
 

 تحصیلات
 زیر دیپلم 19

 دیپلم 36

 لیسانس 28

 فوق لیسانس و بالاتر 13
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 های توصیفی پژوهششاخص .5جدول 

 ضریب آلفای کرونباخ میانگین کل میانگین نماگر شاخص
ی

اجتماع
 

 06/3 هاها و آشفتگیتوانایی انطباق با تنش

3 

879/0 

 883/0 02/3 میزان  مشارکت برای رفع بحران

 764/0 89/2 درک محلی از خطر

 888/0 28/3 تمایل اجتماعی به مشارکت

 713/0 98/2 گیریمشارکت در تصمیم

 865/0 83/2 پیوندهای اجتماعی با همسایگان

 867/0 3 دانش و آگاهی نسبت به بحران

ی
صاد

اقت
 

 75/2 ظرفیت یا توانایی جبران خسارت

59/2 

832/0 

 765/0 61/2 شانس به دست آوردن شغل

 793/0 63/2 ها برای بازگشت به شرایط شغلیتوانایی خانواده

 888/0 47/2 حمایت مالی نهادهای دولتی و محلی

 733/0 56/2 لی ساکنین برای مشارکتتوانایی ما

 852/0 54/2 استفاده از اعتبارات مالی و بانکی

ت 
مدیری

- 
ی

نهاد
 

 17/2 آموزش و اجرای مانور

56/2 

735/0 

 783/0 89/2 روابط ساکنین با نهادهای محلی

 835/0 61/2 مسوؤلیت پذیری نهادها

 768/0 46/2 رضایت ساکنین از عملکرد نهادها

 865/0 93/2 فعالیت گروههای داوطلب

 831/0 31/2 های مالی یا فنیمشوق

محیطی
 

 56/2 سهولت شبکه معابر و حمل و نقل

58/2 

785/0 

 768/0 02/2 های ناشی از مخاطرات طبیعیآسیب

 757/0 43/2 توجه به اقلیم در ساخت وساز

 79/0 88/2 پاکیزگی و بهداشت محیط

 760/0 95/2 دفع آبهای سطحیساماندهی و 

 770/0 69/2 قابلیت استفاده از فضای سبز

ب 
تا

ی
اور

 

 56/2 ثبات اقتصادی و معیشت

66/2 

784/0 

 752/0 71/2 عدالت منابع

 753/0 67/2 تنوع اقتصادی

 751/0 65/2 ساخت و ساز تاب آور

 755/0 23/2 پیوستگی و نفوذ پذیری و کارکردها

 812/0 71/2 و بازیابیواکنش 

 879/0 89/2 دسترسی و تخلیه بالقوه

 750/0 21/3 در معرض قرار گیری زیرساخت

 753/0 37/2 هاپذیریعدم به روز رسانی اطلاعات مربوط و به مخاطرات و آسیب

باشد نخست ذا لازم میوری از آزمون رگرسیون استفاده شده است. لآتاب های پژوهش برجهت سنجش تاثیر گذاری شاخص
شود. نتایج وری سنجیده شود. براین اساس از همبستگی پیرسون بهره گرفته میآهای پژوهش و تابهمبستگی میان شاخص
، 503/0، اجتماعی549/0هادی با ن -گویای آن است که بیشترین میزان همبستگی به ترتیب مدیریت  (6) تحلیل با توجه به جدول

 اشد. کمترین میزان همبستگی مربوط به شاخص محیطی است. بمی 491/0اقتصادی 

 همبستگی پیرسون میان متغیرهای پژوهش .6جدول 

 محیطی نهادی -مدیریت  اقتصادی اجتماعی شرح

 407/0 549/0 491/0 503/0 وریآتاب

Sig. (2-tailed) 000/0 000/0 000/0 000/0 

N 357 
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به صورت متغیر وابسته در نظر آوری تابری به صورت متغیر مستقل و در مقابل وآهای موثر در تابدر پژوهش حاضر شاخص
ها از رگرسیون چند متغیره استفاده شده است. نتایج به دست آمده گرفته شده است. لذا برای نشان دادن شدت تأثیرگذاری شاخص

نشان می دهد که چه  ضریب تعین تعدیل شده باشد. می 661/0وری آهای موثر در تابدهد که میزان همبستگی شاخصنشان می
درصد از متغیر وابسته  55که در این آزمون مستقل تبیین شود.  هایتواند توسط متغیر، میکیفیت زندگیمقدار از متغیر وابسته یعنی 

 سایر نتایج نشان داده شده است. (7)اند. در جدول توسط متغیرهای مستقل تببین شده

 آوریهای موثر بر تابن جهت سنجش شاخصنتایج رگرسیو .7جدول 

 اشتباه معیار Rضریب تعیین تعدیل شده  Rضریب تعیین  ضریب همبستگی چندگانه مدل

1 a672/0 661/0 555/0 62251/1 

باشد. در صورتی که خطاها بایکدیگر همبستگی داشته باشند. یکی از مفروضات رگرسیون، مستقل بودن خطاها از یکدیگر می
واتسون استفاده شده است.  - استفاده از رگرسیون وجود ندارد. به منظور بررسی استقلال خطاها از یکدیگر از آزمون دوربینامکان 

قرار دارد، فرض  5/2و  5/1باشد. با توجه به اینکه مقدار در فاصله می661/1واتسون  - با توجه به نتایج آزمون مقدار آماره دوربین
 شود. فته میاستقلال بین خطاها پذیر

 وریآمعناداری رگرسیون متغیرهای موثر بر تاب .8جدول 

 سطح معناداری F میانگین مربعات درجه آزادی مجموع مربعات شرح

 000/0 123/91 591/31 4 626/402 اثر رگرسیون

   481/0 766 849/333 باقیمانده

    760 4688/558 کل

های دهد که شاخصنشان می (10)ر متغیرهای مستقل بر متغیر وابسته، نتایج جدول اساس ضریب استاندارد شده تأثیدر نهایت بر
های پژوهش مشخص گردید که شاخص اند. همچنین از نظر ضریب تأثیر شاخصوری داشتهآپژوهش تأثیر آماری معناداری بر تاب

لات مورد پژوهش داشته است. بعد از شاخص وری محآدرصد بیشترین میزان تاثیر در تاب 25/0نهادی با ضریب تاثیر  -مدیریت 
 اند.وری موثر بودهآهای اجتماعی و اقتصادی در متغیر وابسته تابنهادی ، به ترتیب شاخص -مدیریت 

 وریآضرایب شدت تعیین کننده های موثر بر تاب .9جدول 

 شرح
 ضریب غیر استاندارد ضریب استاندارد

T 
 سطح معناداری

Sig. Beta )بتا( Std. Error B 
 000/0 907/0 462/0 112/0 - عرض از مبدا

 003/0 896/2 112/0 062/0 118/0 اجتماعی

 064/0 - 687/2 - 094/0 053/0 - 099/0 اقتصادی

 005/0 631/3 255/0 091/0 263/0 نهادی -مدیریت 

 000/0 780/1 088/0 023/0 096/0 محیطی

 گیرینتیجه

های اصلی زمان کوتاه اثرگذاری بر اجتماعات و محلات شهری تبدیل به یکی از دغدغه مخاطرات طبیعی به دلیل شدت و
های اخیر شده است. در زمان وقوع زلزله، ساعات و دقایق اولیه بعد از وقوع بسیار پر اهمیت ریزان و مدیران شهری در سالبرنامه

ار در کاهش خطرات دارد. بر این اساس نگارندگان به است، به همین منظور تقویت اجتماع ساکن در یک محیط نقشی تاثیرگذ
های صورت گرفته در این زمینه، استفاده اند. تفاوت این پژوهش با سایر پژوهشآوری در محله فرحزاد پرداختهبررسی وضعیت تاب

نی استفاده شده نامه و مشاهده میداها از پرسشآوری و جهت ارزیابی و سنجش این شاخصهای جامع در بحث تاباز شاخص
باشد از مدل تحلیل سلسله مراتبی و با استفاده از است. همچنین شاخص کالبدی که از نظر سنجش آن نیاز به نظر کارشناسان می

 .دهد بافت کالبدی محله در وضعیت نامطلوبی قرار داردتحلیل آن صورت گرفته است. نتایج پژوهش نشان می Arc Mapنرم افزار 
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آور گیری جامعه تابتر از متوسط قرار دارد. که لزوم توجه به شکلوری در هر محله فرحزاد در سطح پایینآیت تابعلاوه برآن وضع
 نهادی بیشترین تاثیر را بر تاب -وری مشخص گردید که شاخص مدیریت آهای موثر در تابنماید. در بررسی شاخصرا گوشزد می

    این رو توجه به بحث اجتماعی محله به عنوان سطحی پایین اداره جامعه ضروری داشته است. از  مطالعهمحله مورد آوری در 
های در محله فرحزاد ظرفیت توان بیان د اشت؛نهادی موثر بوده است. به عبارتی می - نماید. شاخص اجتماعی بعد از مدیریتمی

ها زمینه ایجاد سرمایه اجتماعی به عنوان ه به این ظرفیتریزی و توجهای در این زمینه وجود دارد که با برنامهاجتماعی و پتانسل
توان میمده از این پژوهش، پیشنهادهای زیر را آبا توجه به نتایج بدست اور ذکر کرد. یکی از عوامل موثر برای خلق جامعه تاب

 ارایه نمود: 
 ا در محله؛نهادینه کردن مدیریت بحران و ایجاد مدیریت بحران توانمند در حوادث و بلای -

 گیری و کاهش خطرات، حوادث و بلایا در محله؛های پیشارزیابی خطرات بالقوه و راه -

 های اجتماعی محله؛در بافت قدیم و تقویت ساختار پیاده در آن به منظور احیای ارزش سازی ساختار معابر محلهضرورت یکپارچه -

 وع بحران؛برگزاری مانورهای آموزشی جهت آمادگی در مقابل وق -
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EXTENDED ABSTRACT 

Introduction 

The urban systems are complex that are more vulnerable to natural and man-made hazards. 

Special physical and architectural features, high dense population and infrastructures of cities 

can increase disaster vulnerability to earthquake, flood and storms. Therefore, assessing disaster 

mitigation efforts are needed. Over the last decades, global emerging challenges have been 

increased and changed.For survival, resiliency as a new paradigm among developmental 

organisations (such as: non-governmental and private) have been noticed. Hence, urban and 

district resiliency can be considered for increasing disaster risk. Urban society’s resiliency as a 

proactive stance towards risk is important. Besides, perception of effective factors toward 

resiliency can lead to reducing social costs during natural hazards events. On the other word, 

deep understanding of resiliency is needed for creating sustainable society. One of the effective 

factors toward resiliency is existing social networks. On the other hand, urban planners also 

recognized social networks importance in creating resilience societies. The megacity of Tehran, 

the capital of Iran as the most important economic and political centre is subjected to a high 

seismicity risk. Districts of Tehran are more vulnerable to natural hazards. Farahzad 

neighbourhood in northwest Tehran is one of the most seismic prone areas of Tehran metropolis 

and being located on active faults. Due to its proximity to active faults, the presence of organic 

texture (Farahzad Village), as well as the steep slopes along Farhazad River and the type of its 

soil,this region is considered as a potential high threat zone in terms of the earthquake hazard. 

According to informal residency in Farahzad neighbourhood, this area is more vulnerable to 

earthquake hazard due to existing non-structural buildings. Since, pays particular attention to the 

resiliency approach is an urgent need to vulnerability and risk reduction. 

Methodology 

The research method in line with aim was an analytical-descriptive research and applied based 

on the purpose. At first, the researchers identified indicators of resilience found in recognised 
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resilience framework. Following an interview with fourteen experts, regard to physical 

components measurement of Farahzad vulnerability, we used AHP method and also identified 

eight indicators such as   the physical components include: building quality, dense population, 

land use, building age, building materials, occupancy level and floor area ratio. In addition, in 

order to identify effective indicators for vulnerability reduction, a questionnaire was prepared 

for Farahzad settlers with the aim of measuring resiliency. Sample size was calculated by 

Cochran formula. According to Farahzad population (5931settelers), overall 357 people were 

recruited. Reliability and validity of the questionnaire were calculated by Cronbach’s Alpha 

(0.798) and experts opinions respectively. Data analysis was performed using SPSS V. 22 

software.  

Result and Discussion 

After preparing the required layers and maps the weight of the layers was multiplied in the 

standardized indicators, and after calculating the layers, the final map of the physical resilience 

of Farahzad neighbourhood against earthquake was prepared and analysed. According to 

produced maps, 10 % of Farahzad area has high vulnerability level and about 53% of this area 

has very high level of vulnerability. Therefore, it is worth mentioning Farahzad is more 

vulnerable to earthquake hazard due to informal settlement. The analysis identified among 

social indicators, sub-indicators like social tendency to contribution and ability to coping  to 

crisis among participants has the high level of mean that can be due to existing local capacities 

for loss reduction in disasters. Local perception of risk has at least rate among social sub 

indicators. For economic indicators, capacity of compensation damages and return to working 

conditions has proper situation. Using of Financial and bank credits sub indicators has minimum 

rate. Finally, Economic indicators decreased in Farahzad neighbour. Local economic 

development is one of the most important factors regard increasing community resiliency in 

local scale. In addition, compared to other sub indicators in line with management - institutional 

indicator, volunteer group’s activities sub indicators and residents communications with local 

institutions are desirable. Whereas, regard to community resiliency’s sub indicator, training and 

manoeuvres performing in local level is in low level. Regard to environmental indicators status 

is more favourable for surface water disposal, cleanliness and environmental hygiene items. 

But, for natural hazards damages indicator is located in low level. It is clear that there is a fall of 

level of resiliency in Farahzad neighbour.  

Conclusion  

Results revealed that physical texture of Farahzad is no favourable. In addition, community 

based resilience analysis in Farahzad is in the low level. There is an urgent need to invest in 

nature-based solutions to developing measurements in order to improve resilience. In 

conclusion, training priorities and performing manoeuvres should be considered in promoting 

urban resilience in accordance with the final results. Risk assessment should be done in 

Farahzad area.   

Kay Words: sustenance, indexs, susceptibility, Farahzad neighborhood, Tehran 
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