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 چکیده

مقیاس  سوم نوین نسخه تشخیصی روایی»در این تحقیق، به 

شهر  یادگیری ناتوان آموزاندر دانش جانسون های شناختی وودکاکتوانایی

سوال اصلی تحقیق بدین ترتیب تدوین گردید که  پرداخته شده است.« همدان

آموزان های شناختی وودکاک جانسون در دانشآیا نسخه سوم مقیاس توانایی

 ،روش تحقیق حاضرناتوان یادگیری شهر همدان دارای روایی تشخیصی است؟ 

-روش پژوهش روش زیرمجموعهسنجی جای گرفته که در حیطه مطالعات روان

آموزان دختر و پسر ناتوان تمامی دانشجامعه این تحقیق را  شناختی است.

دهند که در پایه پنجم و ششم مقطع ابتدایی مراکز یادگیری تشکیل می

، 1392-93غیردولتی مشکلات ویژه یادگیری شهر همدان در سال تحصیلی 

-با استفاده از روش نمونه کردند.خدمات ویژه آموزشی و درمانی دریافت می

نفر از  60گیری تصادفی ساده تعداد گیری از روش نمونهگیری هدفمند و بهره

سخه نگیری در این تحقیق ابزار اندازه عنوان نمونه انتخاب شدند.آموزان بهدانش

باشد که دارای روایی و جانسون می -های شناختی وودکاکسوم نوین توانایی

. مدل آماری مورد استفاده در تحقیق حاضر برای تعیین باشندبی میاعتبار مطلو

روش نمودار نقاط پراکنش )روش دیویس( و روش فاصله روایی تشخیصی، 

-که با روش نقاط نمودار پراکنش، آزمونتحقیق نشان داد  اطمینان است. نتایج

گیری مفهوم، انطباق فهم کلامی، روابط فضایی، ترکیب صدا، شکلهای 

سازی اعداد، کلمات ناقص و حافظه فعال شنیداری و با روش داری، وارونهدی

شنیداری، انطباق  -های فهم کلامی، یادگیری دیداریفاصله اطمینان آزمون

 توانباشند. در نهایت، میدیداری و کلمات ناقص دارای روایی تشخیصی می

طباق دیداری و های فهم کلامی، انگیری نمود با توجه به اینکه آزموننتیجه

و، رباشند، از اینکلمات ناقص با هر دو روش نشان داد دارای روایی تشخیصی می

آموزان ناتوان یادگیری از توان برای تشخیص دانشاز سه آزمون مذکور   می

 آموزان عادی استفاده نمود. دانش

های شناختی تشخیصی، مقیاس توانایی رواییهای کلیدی: واژه

 یادگیری ناتوان جانسون، وودکاک

 

 

Abstract 

In this research, the "diagnostic validity of the third version of the 

Woodcock Johnson cognitive ability scale in students with 

learning disabilities in Hamedan city" has been discussed. The 

main question of the research was formulated as follows: Does 

the third version of Woodcock Johnson's cognitive ability scale 

have diagnostic validity in students with learning disabilities in 

Hamedan city? The current research method is in the field of 

psychometric studies, which is a subset of the methodological 

research method. The population of this research consists of all 

the male and female students with learning disabilities who 

received special educational and therapeutic services in the fifth 

and sixth grades of non-governmental centers for special learning 

difficulties in Hamedan city in the academic year of 2013-2013. 

By using the purposeful sampling method and using the simple 

random sampling method, 60 students were selected as a sample. 

The measurement tool in this research is the new third version of 

Woodcock-Johnson's cognitive abilities, which have good 

validity and reliability. The statistical model used in the current 

research todetermine the diagnostic validity is the scatter plot 

method (Davis method) and the confidence interval method. The 

results of the research showed that with the method of scatter plot 

points, verbal comprehension tests, spatial relations, sound 

composition, concept formation, visual adaptation, number 

inversion, incomplete words and active listening memory and 

with the confidence interval method of tests Verbal 

comprehension, visual-auditory learning, visual adaptation and 

incomplete words have diagnostic validity. Finally, it can be 

concluded considering that the tests of verbal comprehension, 

visual adaptation and incomplete words have been shown to have 

diagnostic validity by both methods, therefore, from the three 

mentioned tests, He used normal students to identify learning 

disabled students. 
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 مقدمه

سخه  شناختی وودکاکهای تواناییسوم نوین مجموعه آزمونن سایی  -های  شنا شخیص و  سون با هدف ت جان

ا در تحولی ر -تواند اختلالات عصبیشود که در بستر آموزش و پرورش استثنایی میاستعدادهای شناختی مطرح می

نه بالینی تشخخخخیص داده و آنزمی بههای  ند. این ابزار  ناسخخخایی ک کاربردیعنوان مهها را شخخخ         ترین ابزار مترین و 

  ترین ابزارهای عنوان یکی از کاملشخخخود. علاوه بر آن، بههای ناتوانی یادگیری محسخخخوب میشخخخناختی در زمینهروان

سوب میروان صیلی و نیمرخ تواناییشناختی مح شرفت تح شکاف موجوگردد که با تدوین نیمرخ پی شناختی،  د های 

ذارد. گهای بالقوه را از یک سو و عملکرد آزمودنی را از سویی دیگر، به نمایش میتی و ظرفیتبین استعدادهای شناخ

، نسخخخه سخخوم نوین CHCهمچنین، هورن و کارول بر این باورند که سخخازگارترین ابزار شخخناختی منطبق با نظریه 

 (.1392جانسون است )شُکرزاده،  -های شناختی وودکاکهای تواناییمجموعه آزمون

  های سخخنجش ترین مبنای نظری در حیطهشخخیوه اصخخلی سخخازنده این ابزار با پشخختوانه هورن و کارول کامل

در زمینه ناتوانی یادگیری تلفیق نمود تا  1سخخخازی وودکاک در زمینه خواندن و ماترهای شخخخناختی را با مفهومتوانایی

ادگیری به وجود آورد. این ابزار با اصخخخول و فنون گیری و سخخخنجش ناتوانی یابزاری دقیق و چندبُعدی را برای اندازه

شد؛ زیرا وودکاک و مکروان ستاندارد  شرفته تدوین و ا سؤالسنجی پی ستند تا مدل چند پارامتری نظریه   -گرو، توان

 (. 2،2003لُهمنگیری بالینی به کار گیرند )های اندازهپاسخ را در زمینه

ستثنایی باید روایی و  سنجش ا ستثنایی را ارزیابی نمود. در حیطه  اعتبار ابزارهای موجود در حیطه کودکان ا

های تجربی و مبانی نظری قرار دارند که موجبات در راستای ارزیابی ابزارهای سنجش استثنایی، طیف وسیعی از داده

یی تشخیصی سازند. عدم اطلاعات پیرامون رواسنجی را در حیطه سنجش استثنایی فراهم میهای روانبروز پژوهش

های متعدد سنجش استثنایی است که باید بتوان اطلاعات در ابزارهای سنجش ناتوانی یادگیری منبع مسأله پژوهش

سخخنجی ابزارهای سخخنجش کودکان اسخختثنایی به دسخخت آورد. با توجه به های روانفراگیر و جامعی را در زمینه ویژگی

ها توجه کرد. علاوه بر آن، استثنایی آن -توان به کاربردهای بالینیسنجی ابزارهای موجود میهای روانارزیابی ویژگی

سب ویژگی صورت ک ستثنایی پرداخته میهای مطلوب رواندر  سنجش ا سازی ابزارهای  ستاندارد شود سنجی به ا

 (.1390)کامکاری و افروز، 

 پرورش و آموزش و شناسیروان هزمین در اختلالات برانگیزترین چالش از یادگیری هایبا توجه به اینکه ناتوانی

 سنجش ابزارهای شناختی مرتبط با کارگیری به بر مبتنی معمول طور به اختلال این است. شناسایی و تشخیص

 (.2001، 3باشند )ساتلرهای شناختی و هوش میتوانایی

 گیریاندازه  اساسبر  اختلال، این به مبتلا افراد ساختن متمایز که دهندمی نشان مطالعات طرفی دیگر، از

 دهدمی نشان مطالعات از زیادی حجم (.2000، 5لیچتنبرگر و ؛ کافمن2010، 4ولوتینو و است )گرشام دشوار هوش
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 اما نیستند زمینه این در افراد و رده بندی و تشخیص برای مناسبی هوش، وسیله سنجش ابزارهای آنکه، وجود با

ضعیفی  حساسیت عمومی هوش هایآزمون واقع (. در2010، 1شود )هالمی استفاده  ابزار این از ایگسترده طور به

 عمومی هوش مدل از گسترده استفاده وجود (. با2011، 2دیده دارند )گلدشتاینآسیب کودکان مشکلات به نسبت

 محققان هاآزمونخرده یا  کلی هایمقیاس از استفاده با یادگیری ناتوانی به مبتلا کودکان شناسایی برای تلاش و

 به ؛2000لیچپنبرگر،  و کافمن (.2000 ،3فورنس و نیستند )کاوال آمد کار هاروش این که اندرسیده نتیجه این به

 افتراقی تشخیص توان کافی اندازه وکسلر به های نسخه سومآزموننیمرخ خرده که دادند ( نشان2011، 4از تادی نقل

 باشد یگانه، یادگیری ناتوانی جمعیت برای که وکسلر خاص روانشناختینیمرخ  ارائه برای کلی طور به.ندارند 

 (.1391)شریفی و ربیعی، است  آمده عمل به چشمگیری هایکوشش

ی اهای شناختی در آمریکا و کشورهای دیگر، شک و تردید فزایندههای هوش و تواناییدر زمینه کارایی آزمون

شک برانگیز،  ست به ترجمه، انطباق و تدوین هنجارهای ابزارهای روانوجود دارد. اینگونه مباحث  شناختی معطوف ا

سوئن و گرین سپن) صر معطوف بوده و توالی آن را باید (. کاربرد یک ابزار در فرهنگ2008، 5ا سه عن های متفاوت به 

های (. کاربرد آزمون1201، 6عنوان ترجمه، انطباق و تدوین نُرم در نظر گرفت )سانچز اسکوبدو، هالینگ ورث و فینابه

ستثنایی در کشورهایی که فرهنگ و زبان متفاوت با ایالت متحده آمریکا هوش و توانایی شناختی برای کودکان ا های 

ای از ابهام قرار دارد و باید عوامل زبانی را در ترجمه، انطباق و تدوین نُرم در نظر گرفت )جورجاس، ندارد، در هاله

 (.2003، 7ویجور، ویس و ساکوفسکی

سنجی ابزارهای مرتبط با سنجش استثنایی های روانسنجی در راستای ارزیابی ویژگیضعف در اطلاعات روان

شود. با توجه به اینکه طیف وسیعی از های سنجش استثنایی محسوب میترین منبع مسأله در پژوهشعنوان رایجبه

ستثنایی درگروه  سازی ابزارهایهای متعددی را در زمینه کاربردیبتوان پژوهش گانه قرار دارند بایدهای نُهکودکان ا

ستثنایی انجام داد و اطلاعات روان سب اطلاعات سنجش ا ست آورد. ک سنجی را برای ارزیابی ابزارهای موجود به د

ی ایندههای اسخختثنایی و به خصخخوص ناتوانی یادگیری از اهمیت فزاسخخنجی پیرامون روایی، اعتبار و نُرم در گروهروان

 عنوان منبع مسأله پژوهش حاضر مطرح شود.تواند به( و می1392لو، برخوردار بوده )کامکاری، شکُرزاده و امین

، تحقیقات فراوانی در زمینه کودکانهای هوشی برای سنجی مقیاسهای رواندر بررسی ویژگیبه بیانی دیگر، 

ی بررسهای دانش، پاسخ داد. با تأکید بر روند توان به اینگونه شکافکه به راحتی نمی انجام شدهرشد شناختی 

های تجربی در اینگونه خلاءهای نظری در زمینه شناختی و فقدان یافته ،های هوشیمقیاس سنجیهای روانویژگی

الایی أله تحقیق از پیچیدگی باز سویی دیگر، باعث شده تا مس مشکلات بالینی کودکانهای هوشی برای زمینه مقیاس

 (.1392)شُکرزاده،  برخوردار شود
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با توجه به اهمیت ناتوانی یادگیری، که به عنصخخر شخخکاف یا تفاوت بین توانایی شخخناختی و ضخخعف در عملکرد 

 گیری از قوانین آموزش ویژه معطوف است،تحصیلی، ناهمگونی یا طیف متنوع از ناتوانی یادگیری و محرومیت یا بهره

ای را مبذول نمود و معیارهای کاربردی دقیقی را برای نظام باید به معیارهای تشخیصی ناتوانی یادگیری توجه فزاینده

ساخت. از اینطبقه شخیص،  1رو، با توجه به رویکردهای متفاوتبندی در طیف ناهمگون ناتوانی یادگیری فراهم  در ت

 (.1389ادگیری افزایش روزافزونی یافته است )کامکاری و شُکرزاده، بندی و شناسایی، اهمیت توجه به ناتوانی یطبقه

ر های انفرادی سازه هوش و دیگاز سویی دیگر، با تأکید بر روایی تشخیصی ابهامات گوناگونی در حیطه مقیاس

-توان به ضعف اطلاعات در زمینه شاخص حساسیت و وضوحشود که از همه مهمتر میهای شناختی مطرح میسازه

بینه در سنجش ناتوانی  -استانفورد -آزمای تهرانرایی اشاره نمود. این ابهامات نه تنها در زمینه نسخه نوین هوشگ

( ضعف اطلاعات در زمینه نسخه فارسی نسخه 1391یادگیری وجود داشته است )کامکاری، شُکرزاده، عزیزی و فدایی، 

ردد گعنوان یکی از منابع اصلی پژوهش حاضر عنوان میجانسون نیز به -های توانایی شناختی وودکاکسوم مقیاس

 (.1392)شکُرزاده، 

 -اکهای شناختی وودکتحقیقات متعددی در خارج از کشور پیرامون روایی تشخیصی نسخه سوم مقیاس توانایی

(، که از مقیاس پیشرفت تحصیلی 2002) 3(، آلفونزو و فلانگان2009) 2جانسون همچون تحقیق شرانک و وندلینگ

اردی و کمک    عنوان ابزاری برای شناسایی ناتوانی یادگیری یاد نمودند، دومونت، ویلیس، فار، جانسون به -وودکاک

 -های شناختی وودکاکهای تواناییهای افتراقی توانایی و نسخه دوم مقیاس(، که به رابطه بین مقیاس2000) 4پریس

(، که از نسخه 2003، )5گروآموزان مشکوک به ناتوانی یادگیری پژوهشی را انجام دادند و فلپس و مکدانشجانسون در 

های هوش وکسلر کودکان و نسخه سوم جانسون، نسخه سوم مقیاس -های پیشرفت تحصیلی وودکاکسوم مقیاس

مل آوردند، انجام گرفته است؛ با این های هوش وکسلر بزرگسالان در شناسایی ناتوانی یادگیری استفاده به عمقیاس

 -های شناختی وودکاکاستانداردسازی مقیاس توانایی»( پیرامون 1392توان به تحقیق شُکرزاده )وجود در ایران می

-آموزان پایه اول تا ششم ابتدایی تهران و شهرستانکه در دانش« جانسون برای کودکان دبستانی با مشکلات یادگیری

مقایسه روایی تشخیصی نسخه چهارم تکمیلی »( که پیرامون 1392م گرفته است و تحقیق چنگیزی )های تهران انجا

ان آموزان ناتوجانسون در دانش -های شناختی وودکاکهای هوشی وکسلر کودکان و نسخه سوم مقیاس تواناییمقیاس

ن آموزان ناتوای مقیاس فوق در دانشرو، بررسی روایی تشخیصصورت گرفته، اشاره نمود. از این« یادگیری شهر اهواز

 ای از ابهام قرار دارد.یادگیری شهر همدان در هاله

ی های شناختهای انفرادی سازه هوش و تواناییسنجی به ویژه روایی تشخیصی مقیاسهای روانبررسی ویژگی

ن طریق بتوان راهکارهای عنوان زوایای تکمیلی مسأله پژوهش عنوان گردیده تا از ایجانسون، به -همچون وودکاک

ای ههای شناختی فراهم نمود. از آنجایی که ویژگیگیری سازهتجربی و مستندی را برای استانداردسازی ابزارهای اندازه

توان ابعاد مسأله پژوهش را تحت عنوان شوند،  میعنوان روایی، اعتبار و هنجارهای چندگانه عنوان میسنجی بهروان

                                                           
1- alternative approach  
2- Schrank & Wendling  
3- Alfonso & Flanagan 
4- Domont, Willis, Farr, McCarthy & Price  
5- Phelps & McGerw   
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وزان آمجانسون در دانش -های شناختی وودکاکزمینه روایی تشخیصی نسخه سوم مقیاس تواناییفقدان اطلاعات در 

ناتوانی در راستای سنجش  مقیاس مزبورتوان از به راحتی نمیناتوان یادگیری شهر همدان معطوف دانست؛ زیرا 

وایی رهای تجربی در زمینه یافتهخلاء نظری منبع مسأله پژوهش حاضر را فقدان  و با توجه بهاستفاده کرد یادگیری 

 شود که:بنابراین، سؤال اصلی بدین ترتیب مطرح میدر نظر گرفت. شهر همدان این ابزار در  تشخیصی

آموزان ناتوان یادگیری شهر همدان های شناختی وودکاک جانسون در دانشآیا نسخه سوم مقیاس توانایی -

 دارای روایی تشخیصی است؟

 

 شناسیروش

-روش  های گیرد، همواره در طرحشناختی جای میهای پژوهش مرتبط با روشحاضر در حیطه روشتحقیق 

یابی پرداخته زمینه های پژوهشگیری با رعایت مفروضهسنجی ابزارهای اندازههای روانشناختی، به بررسی ویژگی

هایی از روش پژوهش ان زیرمجموعهشود. از این رو، روش تحقیق حاضر به عنوان مطالعات روانسنجی و تحت عنومی

 شناختی است.روش

ها، به بررسی روایی ها، انجام مراحل میدانی و استخراج دادهآوری دادهدر پژوهش حاضر نیز پس از جمع

رو، با توجه به اینکه در شود پرداخته شده است. از اینسنجی تحقیق محسوب میهای روانتشخیصی که از ویژگی

رح جانسون پرداخته شده است، مط -های شناختی وودکاکبررسی روایی تشخیصی نسخه سوم تواناییتحقیق حاضر به 

 گیرد. سنجی جای میهای روانشود تحقیق حاضر در حیطه طرحمی

هدف بوده و دانش  جامعه  حاضخخخر،  ماری پژوهش  عه آ جام به اینکه  یادگیری با توجه  ناتوان       آموزان دارای 

شند، از اینمی ستفاده از روش نمونهبا ساده تعداد گیری از روش نمونهگیری هدفمند و بهرهرو، با ا صادفی   60گیری ت

آموزان دختر و پسر مراکز غیردولتی مشکلات ویژه یادگیری شهر همدان که در پایه پنجم و ششم مقطع نفر از دانش

ص سال تح شهر همدان در  شکلات ویژه یادگیری  شی و 1392-93یلیابتدایی مراکز غیردولتی م ، خدمات ویژه آموز

 عنوان نمونه انتخاب شدند. کردند، بهدرمانی دریافت می

سوم نوین توانایی سخه  صی ن شخی ضر به روایی ت ضوع تحقیق حا شناختی وودکاکبا توجه به اینکه مو  -های 

 ود:شسنجی مقیاس مذکور پرداخته میهای روانرو، به ذکر ویژگیجانسون معطوف است، از این

توسط  2001های شناختی و پیشرفت تحصیلی وودکاک جانسون که در سال نسخه سوم مجموعه آزمون

نیز مجدداً مورد بررسی قرار گرفت؛ ولی در ساختار آزمون هیچگونه  2007وودکاک بازنگری اساسی شد، در سال 

ی جدید پرداخته گردید؛ چرا که تغییر در هاتغییری به وجود نیامد و تنها به نُرم مجدد و هنجاریابی برای ارائه نُرم

سنجی مورد تأیید ، انجام گرفته بود و مواد و محتوای آزمون از لحاظ فنی و روان2001ساختار اصلی آزمون، در سال 

، هیچگونه تغییری در این زمینه نیاز نبود و هنجاریابی تنها با تأکید بر 2007رو در بازنگری سال واقع شده بود، از این

نیز مجددا ابزار مذکور مورد بازنگری قرار گرفت و تنها نُرم  2013های جدید صورت گرفت. همچنین، در سال رائه نُرما

های شناختی وودکاک جانسون به نام نسخه نوین سوم مجموعه های تواناییآن تغییر یافت و نسخه سوم مجموعه آزمون

های شناختی و پیشرفت تحصیلی تحت عنوان نسخه سوم ناییهای شناختی وودکاک جانسون با دو مقیاس تواآزمون
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رو و گهای پیشرفت تحصیلی ارائه گردید )وودکاک، مکهای توانایی شناختی و نسخه سوم نوین مقیاسنوین مقیاس

 (.1392؛ به نقل از شکرزاده، 2012، 1ماتر

شخخناختی رشخخته مبانی روان(، در 2013) های توانایی شخخناختی وودکاک جانسخخونمقیاس نوین سخخوم نسخخخه

 ،هایی که در فراگیری زبانای دارد و برای سخخنجش آزمودنیفزاینده کاربردهای ،آموزش و پرورش کودکان اسخختثنایی

ه مقایسخخ و های یادگیریبسخخیار مطلوب اسخخت. علاوه بر آن، در ارزیابی ناتوانیمشخخکل دارند، ، یادگیری فهم کلامی و

 ؛بندی مشخصی برای اجرای مقیاس هوشی فوق وجود داردزمان. بسیار سودمند استنیز عملکرد کلامی و غیرکلامی 

به با توجه اسخخخت. این تغییرپذیری  متغیر ،دقیقه 60تا  45زمان متوسخخخط برای اجرای این آزمون از  بدین ترتیب که

مان آزمون،متفاوت مربوط بوده و هر مقیاس مزبور های آزموناجرای  ندی خاص خود را داردز به اینکه . ب با توجه 

 90تا  60، مجموعه استاندارد نیززمان متوسط برای باشد، می 3یافتهو بسط 2آزمون مزبور شامل دو مجموعه استاندارد

 (.1392است )شُکرزاده،  دقیقه

سخخنجی با تأکید بر شخخیوه های روانشخخود علاوه بر روایی محتوایی، به تحلیلدر راسخختای روایی ابزار مطرح می

های های تجربی از  تحلیلل عامل تأییدی پرداخته شخخخد و نیکویی برازش مشخخخخصخخخات مدل نظری با دادهتحلی

سخخنجی های رواننتایج تحلیل های توانایی شخخناختی انجام گرفت.سخخنجی مرتبط با نسخخخه سخخوم نوین مقیاسروان

سوم نوین مقیاس سخه  شان داد که ن سازه ن شناختی پیرامون روایی  سازه با تأکید بر های توانایی  وودکاک از روایی 

ستند در زمینه روایی محتوایی، روایی ظاهری، روایی  ست. با توجه به مدارک م روش تحلیل عامل تأییدی برخوردار ا

جانسون دارای  -های توانایی شناختی وودکاکتوان عنوان نمود که نسخه سوم نوین مقیاسصوری و روایی سازه می

ضهروایی درونی بوده و مف شامل میرو سازی را  ستاندارد ستای های مرتبط با ابزارهای هدف در فرایند ا شود. در را

روایی ملاک از روش روایی همزمان اسخختفاده گردید و مشخخخص شخخد که ضخخرایب همبسخختگی بین نسخخخه سخخوم نوین 

ت. به علاوه با اسخخخ 73/0 4های افتراقیهای تواناییجانسخخخون با مقیاس -های شخخخناختی وودکاکهای تواناییمقیاس

 5باشد. علاوه بر آن، با شبکه سنجش شناختی داس نگلریمی 76/0و با مقیاس وکسلر  74/0بینه  -مقیاس استانفورد

سالان کافمن 70/0 ست آمدبه 68/0 6و با آزمون هوش نوجوانان و بزرگ شرانک و ) عنوان مقادیر روایی همزمان به د

 (،2009، وندلینگ

 -های توانایی شخخناختی وودکاکتگی بین نمرات کل در نسخخخه سخخوم نوین مقیاسبا توجه به اینکه همبسخخ

سخه پنجم مقیاس سون با ن ستانفودجان سخه چهارم تکمیل -های هوشی ا  70/0یافته هوشی وکسلر بالاتر از بینه و ن

زاره رو، اب. از اینسخخنجی در زمینه روایی ملاکی با تأکید بر ملاک همزمان تأکید نمودتوان به مطلوبیت رواناسخخت می

مزبور علاوه بر روایی محتوایی و سخخخازه دارای روایی ملاکی نیز بوده و در پیشخخخینه تحقیق دلالیل مسخخختندی برای 

ستند و تجربی پیرامون روایی به مدارک مرتبط با اعتبار ابزار و پس از  سازی در بر دارد. با توجه به دلایل م ستاندارد ا

                                                           
1- Woodcock, McGrew & Mather 
2- Standard Battery 
3- Extended Battery  
4- Differential Ability Scales  
5- Das, Neglier Cognitive Assessment System  
6- Kaufman Adolescent and Adult Intelligence Test  
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توان به می 80/0شخخخود. همچنین، با توجه به ضخخخرایب اعتبار فراتر از گیری پرداخته میآن میزان خطای معیار اندازه

گیری تأکید نمود و از آنجایی که روایی سخخخازه، ملاکی و سخخخنجی این ابزار در زمینه خطای اندازهویژگی مطلوب روان

شود )شُکرزاده، شناختی محسوب میهای عنوان ابزاری دقیق در سنجش تواناییمحتوایی مطلوب را دارا است از آن به

1392.) 

تی های شناخبا توجه به اینکه موضوع تحقیق حاضر به بررسی روایی تشخیصی نسخه سوم نوین توانایی

های رو، پس از بررسی شاخصآموزان ناتوان یادگیری شهر همدان معطوف است، از اینجانسون در دانش -وودکاک

 راف استاندارد، در راستای روایی تشخیصی از دو روش زیر استفاده شده است:آمار توصیفی همچون میانگین و انح

در این روش با استفاده از محاسبه میزان تفاوت تجربی و تفاوت  روش نمودار پراکنش )روش دیویس(:الف( 

گردید یم ها پرداخته شده و چنانچه میزان تفاوت تجربی بیشتر از تفاوت بحرانی باشد مشخصبحرانی به مقایسه آن

 باشند.ها دارای روایی تشخیصی میکه آزمون

در این روش میزان میانگین تجربی و میانگین نظری با یکدیگر مقایسه گردیده و  روش فاصله اطمینان:ب( 

 دهنده روایی تشخیصی است.چنانچه فاصله اطمینان کمتر از یک انحراف استاندارد باشد، نشان

 

 هایافته

 های نسخه سومبا آزمونهای آماری مرتبط شاخص :1 جدول

 آموزان ناتوان یادگیریجانسون در دانش وودکاک شناختی هایتوانایی مقیاس نوین
 انحراف معیار میانگین آزمون

48/76 فهم کلامی  14/16  

35/81 شنیداری -یادگیری دیداری  75/14  

34/88 روابط فضایی  75/13  

14/93 ترکیب صدا  67/12  

35/86 مفهوم گیریشکل  42/18  

47/71 انطباق دیداری  78/14  

14/88 سازی اعدادوارونه  02/13  

77/64 کلمات ناقص  51/16  

13/91 حافظه فعال شنیداری  87/14  

35/78 شنیداری تأخیری -یادگیری دیداری  14/13  

19/79 توانایی شناختی  15/13  

 وودکاک شناختی هایتوانایی مقیاس سوم نوین دهنده نسخههای تشکیلهای آزمونبا تاکید بر میزان میانگین

ترین میزان پایین( 47/71و انطباق دیداری )( 77/64) کلمات ناقص ،هاآزمونمشخص گردید که در بین  جانسون،

انگین یدر حالیکه م. باشندمی تر از میانگیناند و در واقع دو انحراف استاندارد پایینمیانگین را به خود اختصاص داده

تر از میانگین (، یک انحراف استاندارد پایین35/81شنیداری ) -( و یادگیری دیداری48/76های فهم کلامی )آزمون

در اری شنید -های کلمات ناقص، انطباق دیداری، فهم کلامی و یادگیری دیداریمیانگین آزموناز آنجائیکه  .باشندمی

، دباشنمیتر دیگر پایین هایآزمونو در مقایسه با  ندکمتری برخورداراز میزان آموزان ناتوان یادگیری دانشبین 
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ت ناقص، های کلماآموزان ناتوان یادگیری با تأکید بر آزموندانشرا برای شناسایی  های شناختیمقیاس تواناییتوان می

از حد متوسط، مورد  عنوان یک انحراف معیار کمترشنیداری به -انطباق دیداری، فهم کلامی و یادگیری دیداری

 .استفاده قرار داد

 
 1نمودار مرتبط با جدول 

 
  هایشیوه نمودار پراکنش تفاوت: 2جدول 

 آموزان ناتوان یادگیریهای شناختی در دانشهای سازنده تواناییآزمون

 هایآزمون

 های شناختیتوانایی
 میزان تفاوت تجربی

میزان تفاوت 

 (05/0بحرانی ) 

روایی 

 تشخیصی

 دارد 38/1 71/2 فهم کلامی

 ندارد 89/2 16/2 شنیداری -یادگیری دیداری

 دارد 33/2 15/9 روابط فضایی

 دارد 73/2 95/13 ترکیب صدا

 دارد 74/3 16/7 گیری مفهومشکل

 دارد 23/3 72/7 انطباق دیداری

 دارد 25/2 95/8 سازی اعدادوارونه

 دارد 20/3 42/14 کلمات ناقص

 دارد 90/0 94/11 شنیداریحافظه فعال 

 ندارد 55/1 84/0 شنیداری تأخیری -یادگیری دیداری

 های شناختی،های سازنده تواناییآزمون هایبا توجه به تحلیل آماری مرتبط با شیوه نمودار پراکنش تفاوت

گیری مفهوم، شکلهای فهم کلامی، روابط فضایی، ترکیب صدا، آزمون داری بینیتوان دریافت که تفاوت معنمی

وجود دارد و ناتوان یادگیری آموزان در دانشسازی اعداد، کلمات ناقص و حافظه فعال شنیداری انطباق دیداری، وارونه

 سازی اعداد، کلمات ناقصگیری مفهوم، انطباق دیداری، وارونههای فهم کلامی، روابط فضایی، ترکیب صدا، شکلآزمون

 د. نباشدارای روایی تشخیصی میناتوان یادگیری آموزان خیص دانشدر تش و حافظه فعال شنیداری
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 فاصله اطمینان عوامل سازندهشیوه : 3جدول 

 آموزان ناتوان یادگیریگانه در دانشهای دهتوانایی شناختی با تأکید بر آزمون
 هایآزمون

 های شناختیتوانایی

میانگین 

 تجربی

 میانگین

 نظری

 فاصله

 اطمینان

روایی 

 تشخیصی

48/76 فهم کلامی  دارد انحراف معیار 1کمتر از  100 

35/81 شنیداری -یادگیری دیداری  دارد انحراف معیار 1از  کمتر 100 

34/88 روابط فضایی  ندارد خخخخخ 100 

14/93 ترکیب صدا  ندارد خخخخخ 100 

35/86 گیری مفهومشکل  ندارد خخخخخ 100 

47/71 انطباق دیداری  دارد انحراف معیار 1از کمتر  100 

14/88 سازی اعدادوارونه  ندارد خخخخخ 100 

77/64 کلمات ناقص  دارد انحراف معیار 2کمتر از  100 

13/91 حافظه فعال شنیداری  ندارد خخخخخ 100 

 های توانایی شناختی وودکاک جانسونآزمونهای آماری مرتبط با روش فاصله اطمینان با توجه به تحلیل

شنیداری، انطباق دیداری و  -های فهم کلامی، یادگیری دیداریآزمونداری بین یتوان دریافت که تفاوت معنمی

ای فهم هآزمونوجود دارد و تفاوت بین میانگین تجربی و میانگین نظری ناتوان یادگیری آموزان در دانش کلمات ناقص

 دوفراتر از  کلمات ناقص و آزمونانحراف معیار  یکاز فراتر  شنیداری و انطباق دیداری -کلامی، یادگیری دیداری

دارای روایی تشخیصی ناتوان یادگیری آموزان در تشخیص دانش های مذکورآزمون . بنابراین،هستندانحراف معیار 

 .باشندمی

 

 گیریبحث و نتیجه

دکان ایی این کوبا توجه به جنبش سنجش استثنایی از یک سو و اهمیت اقدامات مرتبط با تشخیص و شناس

رتیب اند که به تاز سویی دیگر، ابزارهای معتبری درحیطه سنجش استثنایی برای تشخیص این کودکان طراحی شده

سخه چهارم تکمیلکاربرد، می سون، ن شناختی وودکاک جان سوم مجموعه آزمونهای  سخه   هاییافته مقیاستوان به ن

سخختنفورد بینه اشخخاره نمود. از آنجائیکه نسخخخه سخخوم مقیاس هوشخخی وکسخخلر کودکان و نسخخخه پنجم هوش انفرادی ا

کرزاده، های شخخناختی وودکاک جانسخخون در تهران و شخخهرسخختانتوانایی     ( و نسخخخه چهارم 1392های تهران )شخخُ

یل یاستکم ته مق کاری، یاف کام خب ) های منت کان در تهران و برخی شخخخهر (، 1392های هوشخخخی وکسخخخلر کود

ست، شده ا سازی  ستاندارد شی در این زمینه با این وجود بر روی دانش ا شهر همدان، پژوه آموزان ناتوان یادگیری 

های روانسنجی ابزار مزبور در جامعه هدف های معتبری را پیرامون شناسایی ویژگیانجام نگرفته است و باید پژوهش

روایی تشخیصی نسخه سوم نوین آموزان ناتوان یادگیری شهر همدان صورت داد. بنابراین، در پژوهش حاضر به دانش

آموزان ناتوان یادگیری شخخهر همدان پرداخته شخخده و های شخخناختی وودکاک جانسخخون بر روی دانشمقیاس توانایی

 اند:های پژوهش به شرح زیر مطرح شدههای تحقیق با توجه به سؤالیافته

ی آموزان ناتوان یادگیرجانسون در دانشهای شناختی وودکاک سؤال اصلی: آیا نسخه سوم نوین مقیاس توانایی
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 هایتفاوتبا استفاده از روش نمودار پراکنش  در راستای آزمون سؤال فوق،شهر همدان دارای روایی تشخیصی است؟ 

های فهم جانسون مشخص شد که آزمون -های شناختی وودکاکهای سازنده تواناییو روش فاصله اطمینان آزمون

موزان آتوانند برای تشخیص دانشو کلمات ناقص با هر دو روش دارای روایی تشخیصی بوده و میکلامی، انطباق دیداری 

 گیرند.آموزان هنجاری مورد استفاده قرار میناتوان یادگیری از دانش

سوم نوین مقیاس: 1سؤال فرعی  سخه  شناختی وودکاکتوانایی آیا ن سون  -های  آموزان انشد       درجان

صی می «نمودار نقاط پراکنش»همدان با تأکید بر روش شهر ی ریادگیناتوان  شخی شد؟دارای روایی ت ستا با ی در را

 مشخص شد های شناختی،های سازنده تواناییآزمون هایتفاوتبا استفاده از روش نمودار پراکنش  آزمون سؤال فوق،

گیری مفهوم، انطباق دیداری، ، شخخکلفهم کلامی، روابط فضخخایی، ترکیب صخخداهای آزمون داری بینیکه تفاوت معن

فهم های آزمونوجود دارد و ناتوان یادگیری آموزان در دانش سازی اعداد، کلمات ناقص و حافظه فعال شنیداریوارونه

سخخازی اعداد، کلمات ناقص و حافظه گیری مفهوم، انطباق دیداری، وارونهکلامی، روابط فضخخایی، ترکیب صخخدا، شخخکل

 د. نباشدارای روایی تشخیصی میناتوان یادگیری آموزان در تشخیص دانشمقیاس مذکور  فعال شنیداری

سوم نوین مقیاس: 2سؤال فرعی  سخه  شناختی وودکاکتوانایی آیا ن سون -های  آموزان انشد      در جان

ون در راستای آزم باشد؟می  دارای روایی تشخیصی  «فاصله اطمینان»همدان با تأکید بر روش شهر ی ریادگیناتوان 

ه ک نیز مشخص شد های شناختی وودکاک جانسونهای تواناییآزمونفاصله اطمینان با استفاده از روش  سؤال فوق،

فاوت معن یداریآزمونداری بین یت یادگیری د ناقص -های فهم کلامی،  مات  یداری و کل یداری، انطباق د در  شخخخن

یادگیری آموزان دانش یانگین نظری ناتوان  یانگین تجربی و م فاوت بین م های فهم کلامی، آزمونوجود دارد و ت

 انحراف دوفراتر از  های کلمات ناقصو آزمونانحراف معیار  یکفراتر از شنیداری و انطباق دیداری  -یادگیری دیداری

 .شندبارای روایی تشخیصی میداناتوان یادگیری آموزان در تشخیص دانش های مذکورآزمون . بنابراین،هستندمعیار 

(، که پژوهشی فراگیر 2001) 1گرو و لیفورگایوانز، فلوید، مکهای تحقیق حاضر با تحقیقات در نهایت، یافته

-انشد      های شناختی و پیشرفت تحصیلی خواندن در کارول از توانایی -هورن -رابطه بین نظریه کتل»را پیرامون 

های (، که به رابطه بین مقیاس2000کاردی و پریس )دادند، دومونت، ویلیس، فار، مک انجام« ساله 19تا  6آموزان 

آموزان مشکوک به ناتوانی دانش جانسون در -های شناختی وودکاکهای تواناییافتراقی توانایی و نسخه دوم مقیاس

(، که به روایی 2001) 2ر و فلانگانرا محاسبه نمودند، کیت، کرانزل 62/0یادگیری پزوهشی را انجام دادند و  همبستگی 

پرداختند و مطرح  3جانسون با سیستم سنجش شناختی -های توانایی شناختی وودکاکهمزمان نسخه سوم مقیاس

های های تواناییمقایسه نسخه سوم مقیاس»(، به 2005) 4متزبوده، لیت 50/0ها فراتر از کردند که  تمامی همبستگی

دانشجو پرداختند و  همبستگی  30در « های هوش وکسلر بزرگسالانبا نسخه سوم مقیاسجانسون  -شناختی وودکاک

(، که به بررسی ارتباط بین نسخه چهارم مقیاس 2012) 5را نشان دادند، چرامی، استافورد، بویسن، مور و پراد 81/0

نفر  30سون با حجم نمونه جان -های شناختی وودکاکهای تواناییهوش وکسلر بزرگسالان و نسخه سوم نوین مقیاس

                                                           
1- Evans, Floyd, McGrew & Leforgee  
2- Keith, Kranzler & Flanagan  
3- Cognitive Assessment System  
4- Leigh Metz  
5- Cheramie, Stafford, Boysen, Moore & Prade  
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به دست آوردند،  71/0دانشجو پرداختند و  مقدار همبستگی بین هوشبهر کل مقیاس و شاخص توانایی عمومی را رقم 

 -های شناختی وودکاکهای     توانایی(، که پژوهشی را پیرامون روایی همزمان نسخه سوم نوین مقیاس2003لُهمن )

(، به 2001) 1را ارایه نمود، فلانگان 79/0های شناختی انجام داد و  همبستگی اییجانسون و نسخه ششم آزمون توان

ر های هوش وکسلجانسون با مقیاس -های شناختی وودکاکهای تواناییای نسخه سوم نوین مقیاسهای مقایسهنشانه

-ان سون را با مقیاسج -های شناختی وودکاکهای تواناییپرداخت و ضرایب همبستگی بین نسخه سوم نوین مقیاس

های پیشرفت تحصیلی (، از نسخه سوم مقیاس2003گرو، )به دست آورد، فلپس و مک 73/0 2های افتراقیهای توانایی

های هوش وکسلر بزرگسالان های هوش وکسلر کودکان و نسخه سوم مقیاسجانسون، نسخه سوم مقیاس -وودکاک

ای مقیاس های مقایسه(، به نشانه2002آوردند، آلفونزو و فلانگان )در شناسایی ناتوانی یادگیری استفاده به عمل 

عنوان ابزاری برای شناسایی ناتوانی یادگیری یاد نمودند، جانسون پرداختند و از آن  به -پیشرفت تحصیلی وودکاک

ی شناختی ها( در بررسی نقادانه مداخلات آموزشی مرتبط با نسخه سوم مقیاس توانایی2009شرانک و وندلینگ )

فهمیدن یا آزمون فهم کلامی از  -دار بین نمرات آزمودنی در آزمون دانشعنوان نمودند که ارتباط شدید و  معنی

 های خواندن، ریاضیات وجانسون با پیشرفت تحصیلی در زمینه -های شناختی وودکاکنسخه سوم مقیاس  توانایی

های هوشی وکسلر بزرگسالان با توانایی بستگی بین مقیاس( که مطرح نمود هم2006) 3نگارش وجود دارد، ادکینز

( که به 1392تر است، تحقیق شکُرزاده )جانسون پایین -های توانایی شناختی وودکاکخواندن در مقایسه با مقیاس

جانسون در کودکان دبستانی با مشکلات یادگیری  -های شناختی وودکاکاستانداردسازی نسخه سوم مقیاس توانایی

 -شنیداری، انطباق دیداری و یادگیری دیداری -های فهم کلامی، یادگیری دیداریاخته و مطرح نموده که آزمونپرد

 های هوشیمقیاس یافتهتکمیل چهارم نسخه تشخیصی روایی مقایسه (1392شنیداری تأخیری و در نهایت چنگیزی )

 شهر اهواز یادگیری ناتوان آموزاندر دانش جانسون های شناختی وودکاکتوانایی   مقیاس  سوم وکسلر با نسخه

شنیداری، انطباق دیداری، کلمات ناقص و  -های فهم کلامی، یادگیری دیداریپرداخته و مطرح نموده است که آزمون

آموزان ناتوان توان دانششنیداری تأخیری در مقیاس مذکور دارای روایی تشخیصی بوده و می -یادگیری دیداری

 آموزان عادی تشخیص دهد، هماهنگ و همسو است.دانشیادگیری را از 
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های هوش و خلاقیت، انتشارات (، تاریخچه، رویکردها و نظریه1390افروز؛ غلامعلی، کامبیز؛ کامکاری، ) -

 دانشگاه تهران.
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 تشخیص در کودکان وکسلر هوشی آزمون ویرایش چهارمین کاربرد (،1391ربیعی؛ محمد، ) طیبه، شریفی؛ -

  .59-2/75 ی ، شماره 2ی زمستان، دوره یادگیری، های ناتوانی ریاضی، مجله و نوشتاری اختلال زبان

جانسون برای کودکان  -های شناختی وودکاک(، استانداردسازی مقیاس توانایی1392شُکرزاده؛ شهره، ) -

دکتر  علوم تحقیقات، به راهنمایی واحد آزاد اسلامی دانشگاهنامه دکتری تخصصی، دبستانی با مشکلات یادگیری، پایان

 افروز و مشاوره دکتر کامکاری و دکتر دوایی.

-(، فاز اول اجرای برنامه مداخله خردسالی در کودکان          پیش1389کامکاری؛ کامبیز، شُکرزاده؛ شهره، ) -

 ان.دبستانی مدرسه اخلاص، طرح پژوهشی با نظارت وزارت آموزش و پرورش منطقه بوستان و گلست

(، ارزیابی ناتوانی یادگیری، انتشارات سازمان آموزش 1392لو، )کامکاری؛ کامبیز، شُکرزاده؛ شهره، شیری امین -
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