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  الملل بیني روابط ها نظریه چشم اندازاشاعه هنجارهاي حقوق بشري از 

  حمایت) یتمسؤولدکترین : مطالعه موردي(
 
  

   1*مفیدي احمديحسین دکتر           
  
  

  چکیده
ي روابـط بـین الملـل بـا     هـا  انداز نظریـه  این مقاله در پی بررسی اشاعه هنجارهاي حقوق بشري از چشم

پنج سـازوکار اصـلی اشـاعه هنجارهـاي     رسد  حمایت است. به نظر می یتمسؤولمطالعه موردي دکترین 
که به تـاثیر   »خردگرایی ابزاري«؛ فیزیکیتحمیل قانونی یا  به معناي »اجبار «حقوق بشري عبارتند از: 

و هنجارهـاي رفتـاري    هـا  ایـده  به معناي اسـتفاده از  »تقلید « دهد؛ گذاري بر محاسبات سود ارجاع می
که به فشار اجتماعی (نـه مـادي)    »خردگرایی هنجاري«؛ همتایان براي حل مشکل و افزایش مشروعیت

هـاي مشـترك و    فتمانی غیر زورگویانه براي توسعه فهمبه معناي مداخلات گ »اقناع «ارجاع می دهد و 
دهـد   نشان می »حمایت یتمسؤول«بررسی اسناد مختلف مرتبط با دکترین . همچنین تغییرات هنجاري

ي حقوق بشري بیشتر بر سازوکارهاي اقناعی، داوطلبانه و پیشگیرانه مبتنی بر درونـی کـردن   ها رژیمکه 
کننـد و ایـن    المللـی تاکیـد مـی    اي و بین ي ملی، منطقهها بحرانهنجارهاي حقوق بشري براي مدیریت 

  شوند. کمتر بر سازوکارهاي اجباري در مراحل اولیه بحران متمرکز می ها رژیم
  

   ها هواژکلید 
  الملل. هاي روابط بین نظریه حمایت، یتمسؤول هنجارهاي حقوق بشري، اقناع، ،اجبار
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  مقدمه
له مهـم  ابـه عنـوان یـک مس ـ    ربیستم شاهد صعود مفهوم حقوق بشي پایانی سده ها در دهه     
توسـعه رژیـم حقـوق     ،بسیاري برآمده از پایـان جنـگ سـرد    له تا حداالمللی بودیم. این مس بین

ی فعـال در عرصـه   الملل ـ بـین ي مـردم نهـاد   هـا  سازمان بشري سازمان ملل متحد و نیز گسترش
 یط را براي اشاعه هنجارهاي حقوق بشـري و توان گفت پایان جنگ سرد شرا می .حقوق بشر بود

ی فراهم کرد. نشانه بروز این تغییر نیز افزایش شمار الملل بیندر عرصه » بهار حقوق بشري«بروز 
ي لیبرال دموکرات در آسیا و آمریکاي لاتین و همچنین رونـد در حـال صـعود پـذیرش     ها دولت

 بود. با این همه، روند یاد شده بـا فـراز   1استانداردهاي حقوق بشري توسط کشورهاي غیر لیبرال
کـه  » جنگ علیه تروریسم«با مقوله  الملل بینو نشیب همراه بوده است. رویارویی بازیگران نظام 

ي اشـاعه  هـا  پیچیـدگی  برآمده از رویدادهاي مرتبط با حملات یازده سـپتامبر بـه آمریکـا بـود،    
د نقض گسترده استانداردهاي حقـوق  هنجارهاي حقوق بشري را عیان ساخت. در این دوره شاه

دهنـدگان   یی بـودیم کـه تـا پـیش از آن اشـاعه     ها بشري به بهانه مقابله با تروریسم توسط دولت
ي ترویستی در ها اصلی هنجارهاي حقوق بشري بودند. از سوي دیگر، نفس شکل گیري عملیات

  است. الملل بینگستره جهانی بیانگر عمق نیافتن فرهنگ حقوق بشر در عرصه روابط 
را نیز با معماي جدیدي تحـت    الملل بیني روابط ها نظریه ،رصعود و سکون مفهوم حقوق بش     

مواجـه   »یابنـد؟  مـی هنجارها و استانداردهاي حقوق بشري چرا و چگونـه اشـاعه   «این عنوان که
یـف  ي جریـان اصـلی بـه ویـژه واقعگرایـی و ط     ها ساخت. در پاسخ به این معما بسیاري از نظریه

ي هژمـون و  ها ، با عنایت به اینکه این صعود را بیشتر در راستاي منافع قدرتهاي خردگرا نظریه
کردنـد،   میتحلیل  الملل بینعنوان مهمترین بازیگران نظام  به ها فایده دولت -یا محاسبات هزینه

ي حقوق بشري پاداش دهنده و یا ها را نیز تحمیل و یا ایجاد رژیم ها سازوکارهاي اشاعه این ایده
کردند. حال آنکه با گذشت زمان روشن شد کـه فراینـد    میتنبیه گر خاطیان حقوق بشر معرفی 

ي هـا  به هنجارهاي حقوق بشري بسیار پیچیده تر از آن چیزي است که نظریه ها پایبندي دولت
آیـد   مـی ه که از نامشان بر باشند. چرا که این هنجارها همانگون ها جریان اصلی قادر به تبیین آن

و نیز  ها به جهت ارتباط با انسان، تنها با تمرکز بر فرایندهاي بیناذهنی اشاعه و درونی کردن آن

                                                
  ) را امضاء کرد.ICCPR( حقوق مدنی و سیاسیمیثاق بین المللی  1998به عنوان مثال چین در سال  -1
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له اي است که از دسترس طیـف  اسازوکارهاي تحول نهادي باید مورد توجه قرار گیرند و این مس
  ي اثبات گرا خارج است.ها نظریه

ي واقعگرایـی،  هـا  ابعاد مفهوم حقوق بشر از منظـر  نظریـه  مهمترین در این پژوهش در ابتدا      
ي مختلـف  هـا  و روشگیـرد و سـپس سـازوکارها     میلیبرالیسم و سازه انگاري مورد واکاوي قرار 

شـود.   مـی بر شـمرده   الملل بیني مختلف روابط ها اشاعه هنجارهاي حقوق بشري از منظر نظریه
ایـن پرسـش کـه     »حمایـت یت مسـؤول «وعی دکتـرین در ادامه پژوهش همچنین با بررسی موض

ی با استفاده از کدام سازوکارها موفقیت بیشتري در احترام، اشـاعه  الملل بینو نهادهاي  ها دولت«
له اایـن مس ـ  گیرد. میمورد ارزیابی قرار  »و درونی کردن هنجارهاي حقوق بشري خواهند داشت

در عرصه » مداخله بشر دوستانه« اي که و مخاطرات گسترده ها یابد که چالش میاز آنجا اهمیت 
ی در پی داشته اسـت منـاظرات و مباحثـات پـر دامنـه اي را در میـان سیاسـتمداران،        الملل بین

در خصـوص کارآمـدي و نتیجـه     الملـل  بـین طرفداران حقوق بشر و پژوهشگران حقوق و روابـط  
  گیري به همراه داشته است. میکه با اهداف بشردوستانه صورت  میمداخلات نظا

  
  الملل بیني روابط ها ابعاد مختلف مفهوم حقوق بشر از منظر مهمترین نظریهگفتار اول: 

ي مختلـف اشـاعه هنجارهـاي حقـوق بشـري را از منظـر       هـا  پیش از آنکه سازوکارها و روش     
ابعاد مفهـوم حقـوق   مورد توجه قرار دهیم در ابتدا مهمترین  الملل بیني مختلف روابط ها نظریه

جایگـاه حقـوق بشـر در    عیت نهادها در اشـاعه حقـوق بشـر و    (مبانی اخلاقی، جایگاه و موق بشر
ي واقعگرایی، لیبرالیسم و سازه انگاري بـه عنـوان   ها سیاست خارجی کشورها) را از منظر  نظریه

 دهیم. میمورد واکاوي قرار  الملل بیني روابط ها مهمترین نظریه
ه صورت کلی نسبت به مفهوم حقوق بشر نامهربـان هسـتند. دنیـاي واقعگرایـان     واقعگرایان ب

 هـا  شوند و موافقت نامه میطور منظم نقض  ی بهالملل بیندنیایی است که در آن تعهدات و قواعد 
عامـل   هـا  ي قرارداد سودمند باشند و یا براي پایبندي به آنها ي گذشته تا زمانی که براي طرف

شوند. از منظـر واقعگرایـی، حقـوق بشـر صـرفا بخشـی از        میزور موجود باشد مورد احترام واقع 
بـراي تحقـق اهـداف     الملل بیني نظام ها مدرن و ابزاري در خدمت قدرت الملل بینواژگان نظام 

ي سیاسی است. به زبان دیگر گرچه اشـاعه حقـوق بشـر در    ها و یا حتی تغییر رژیم ها تجاري آن
شـود ولـی اهـداف دیگـري در پشـت ایـن        مـی گنجانـده   هـا  جموعه اهداف و منافع ملی دولتم
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نهفته است و تشویق به پایبندي به قواعد حقوق بشري به سادگی روشی بـراي مخفـی    ها لفاظی
   است. ها کردن پیگیري منافع خودخواهانه دولت

ه اســت. بــا وجــود اینکــه لیبرالیســم از منظــر تــاریخی مهمتــرین چالشــگر واقعگرایــی بــود     
ي مختلفی از لیبرالیسم در رویارویی با مفهوم حقوق بشر وجود دارد ولی ایـده اصـلی   ها رهیافت

داراي حقوقی اساسی چـون آزادي بیـان، رفتـار عادلانـه در رونـد       انساناین نظریه آن است که 
تقسـیم بشـریت بـه    ، هـا  قضایی و برابري سیاسی در قوانین اساسی کشورها است. به باور لیبرال

ي مستقل در زمانی که قصد تعبیه اصـول اخلاقـی جهـانی وجـود دارد     ها کشورهاي با حاکمیت
آورد. دو پاسخ براي رفع این معضـل توسـط ایـن رهیافـت ارائـه       میمشکلات خاصی را به وجود 

ي خودکامه کمتـري  ها است تا حکومت 1»منطقه لیبرال«شده است. نخستین پیشنهاد گسترش 
گـذاري  المللی بـا هـدف تاثیر   بیندر جهان وجود داشته باشند. دومین پیشنهاد تقویت نهادهاي 

  بر احترام کشورهاي عضو به حقوق و کرامت انسانی است. ها آن
عنوان روش تفکر درباره رابطه بین هنجارها و منافع، بر خـلاف واقعگرایـی و    سازه انگاري به
ي داراي حاکمیـت و مبـانی   هـا  است که هیچ تنش ضروري بین منافع دولـت لیبرالیسم، معتقد 

اخلاقی مرتبط با ارتقاء و حفاظت از حقوق بشر وجود نـدارد. نقطـه نظـري مهـم ایـن رهیافـت،       
چگونـه   هـا  له است که دولـت ای و توجه آن به این مسالملل بینواقعیت سیاسی  2طبیعت تکوینی

شـوند. درك پویـایی گسـترش حقـوق بشـر از       مـی خته ي مشترك ساها توسط هنجارها و ارزش
ی از مجموعه اي از انتظارات الملل بینمنظر سازه انگاري مهم است. به اعتقاد سازه انگاران، حوزه 

و قواعد درباره چگونگی رفتار بازیگران بر ساخته شده است. در حالی که منطق مسـلط تـاریخی   
کنند که  میدهد، سازه انگاران استدلال  میی را نشان الملل بینواقعگرایی تنها یک شکل از رفتار 

شـود. در ایـن چـارچوب،     مـی ي جهـانی دگرگـون   ها این نظم  بین دولتی به وسیله ظهور ارزش
ي مـدرن تبـدیل   هـا  حفاظت از حقوق بشر به صورت جدایی ناپذیري بـه هـدف اخلاقـی دولـت    

ي قـدرت و اقتـدار   هـا  و سـازمان شود که به نهادهـا   میشود و همچنین به منطق غالبی بدل  می
ــین ــ ب ــدار اعطــا   الملل ــلاحیت و اقت ــایی، ص ــتقل جغرافی ــدهاي مس ــل واح ــیی در مقاب ــد م   کن

)Tim & Hanson, 2012:63-65(  

                                                
1. Liberal zone 
2. Constitutive 
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ي واقعگرایی، لیبرالیسـم و سـازه انگـاري    ها ابعاد مفهوم حقوق بشر از منظر  نظریهمهمترین      
  شود. میبه صورت جدول زیر خلاصه 

  
  الملل هاي روابط بین ابعاد مختلف مفهوم حقوق بشر از منظر مهمترین نظریه :)1( جدول

نظریه و 
 رهیافت

 حقوق بشر در سیاست خارجی جایگاه و موقعیت نهادها مبانی اخلاقی حقوق بشر

 واقعگرایی

در  Self-help منطق خودیاري
یک جهان آنارشیک به معناي 
آن است که حقوق بشر 

تشریفاتی لوکس و  میمفهو
است. ادعاي حقوق بشر جهانی 
 بخشی از بازي منافع ملی است.

ی ضعیف الملل بیننهادهاي 
هستند و حقوق بشر متکی به 

 باقی مانده است. ها اراده دولت

حقوق بشر در شرایطی که بتوانند 
قدرت نسبی دولتی را افزایش دهند 
ابزار مفیدي خواهند بود و در 

حیاتی شرایطی که در برابر منافع 
 قرار گیرند باید رها شوند. دولتی

استفاده از زور براي رعایت 
ي حقوق بشري همواره غیر ها ارزش
 نه و متکی بر منافع  است.ولامسؤ

 لیبرالیسم

حقوق بشر گسترش حقوق 
 است.  »طبیعی«مسلم و 

موظف به رعایت این  ها دولت
حقوق هستند و اگر موفق به 
عمل به این وظیفه نشوند 

زیر سئوال  ها حاکمیت آن
 رود. می

ي حقوق بشري(قواعد ها رژیم
غیر رسمی) و نهادها (به 
عنوان مثال شوراي حقوق 
بشر سازمان ملل)براي نظارت 
بر پایبندي به قواعد حقوق 
بشري حیاتی هستند و گرچه 

هادها در به صورت کلی ن
ضعیف و  ها مقایسه با دولت

 »متقلب«گاهی  ها دولت
هستند ولی به عنوان مثال 
قانونمندي درون اتحادیه 
اروپا بدان معنی است که 
تعهدات اعضاء از نظر قانونی 

 الزام آور هستند.

اشاعه هنجارهاي حقوق بشري به 
صورت جدایی ناپذیري به ارتقاء 

 Good)دموکراسی و حکمرانی خوب

Governance) وابسته است و تا
ي  حقوق بشري ها زمانی که ارزش

درون نهادهاي دولت محور  
ی جاسازي نشوند با دوام الملل بین

 نخواهند بود.



 ــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــ 1394بهار ، 27، شماره هفتمفصلنامه مطالعات سیاسی؛ سال 

202 

 سازه انگاري

بنیاد حقوق بشر، اجماع 
مشترکی است که در میان 
بازیگران و نهادها در جامعه 

ی وجود الملل بینجهانی و 
دارد.این هنجارها نه یک فضلت 

بلکه یک تعهد به  »طبیعی«
 .هستند وجود آمده بینا ذهنی

نهادها مهم هستند ولی 
 و اقناع فرایند جامعه پذیري

در نقش آفرینی هنجارها 
 نقش بنیادین دارند.

ادعاي رئالیستی اولویت منافع ملی 
به وسیله سازه انگاري مورد پرسش 

 منافع مورد ادعايقرار گرفته است. 

انگاران محصول هویت و  سازه
ي یک دولت یا یک منطقه ها ارزش
 است.

  
  سازوکارهاي مختلف اشاعه هنجارهاي حقوق بشريگفتار دوم: 

در این سازوکار، بازیگران به سادگی ممکن است چاره اي جز قبول یک ایده نداشـته  : 1اجبار -1
 Borzel) شـوند  تهدید و یا خشونت فیزیکی مواجه مـی باشند چرا که در صورت نقض آن ایده با 

& Risse, 2008:9) .ي بزرگتـر ممکـن   هـا  المللی، قدرت عنوان مثال در یک رژیم و یا نهاد بین به
تري کـه بـه یـک اسـتاندارد و یـا هنجـار خـاص         ي ضعیفها است به تهدید قطع رابطه با دولت

توانیم به تعلیق زیمبابوه از عضـویت   مثال می رفتاري پایبند نیستند اقدام کنند. به عنوان شاهد
به جهت وخیم شدن شرایط حقوق بشري این کشـور در   2المنافع اتحادیه کشورهاي مشترك در 

ي اتحادیه اروپا علیه اتریش زمانی که حزب دسـت راسـتی و   ها و یا تهدید به تحریم 2002سال 
  پیوست اشاره کنیم.  به دولت ائتلافی این کشور 2000در سال » آزادي«افراطی 

اشاعه هنجار توسط سازوکار  براي اینکه در یک رژیم بین المللی از جمله رژیم حقوق بشري،     
ي ها اجبار اتفاق بیفتد چند شرط لازم است. نخست اینکه یک دولت هژمون یا گروهی از دولت

بندي به هنجار فشار براي پای ها قدرتمند وجود داشته باشند تا به صورت معتبري بر دیگر دولت
له مشروط به این است که این کشورها از درجه اي از قدرت موثر برخوردار اوارد آورند. این مس

دوم اینکه دولت یا  باشند که بدون همکاري دولت هدف نیز قادر به پیگیري منافع خود باشند.
اشند تا ریسک له مورد نظر حساس باي تحریم کننده خاطی، به حد کافی نسبت به مسها دولت

به خطر انداختن رابطه همکاري خود را با دولت هدف به منظور حمایت از یک استاندارد 
رفتاري خاص بپذیرند. سوم اینکه مزایایی که کشور هدف براي عضویت در نهاد و یا رژیم بین 

                                                
1. Coercion 
2. Commonwealth of  Nations 
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 باشد ي مرتبط با اجراي تغییرات رفتاري مورد انتظار بیشترها المللی به دست می آورد از هزینه

(Greenhill, 2010:9-10).  
ي حقوق بشري، تاثیر گذاري ها از جمله ایده ها سازوکار دوم اشاعه ایده :خردگرایی ابزاري -2

ي مثبت و منفی است. بازیگران یا به دنبال ها بر محاسبات سود بازیگران از طریق ارائه مشوق
منافعی چون دسترسی به  -  را محقق کند ها ي خاصی هستند که منافع فردي آنها ترویج ایده

عنوان مثال با تثبیت وضعیت  هستند. به ها و یا به دنبال اجتناب از هزینه -یک بازار جدید
سیاسی کشورهاي همسایه خود از اثرات منفی جانبی چون جنگ داخلی در آن کشور اجتناب 

را با تاثیر گذاري بر محاسبات می کنند. در ضمن اشاعه دهندگان ایده می توانند دیگر بازیگران 
یی را مثلا در قالب ها پاداش ها ي خود ترغیب نمایند. آنها به انطباق با ایده ها سود آن

یی را از طریق مجازات و یا توانمند سازي ها ي مالی و فنی فراهم می کنند و یا هزینهها کمک
کنند. البته در قالب  تحمیل می آورند بازیگران داخلی که براي انطباق با آن ایده فشار وارد می

در  بازیگران با دریافت اطلاعات تازه ممکن است باورهایشان را مثلاً »یادگیري ساده«مفهوم 
  &  Risse, 2008: 10(  سیدن به هدف سیاسی خاص تغییر دهندخصوص بهترین مسیر ر

Borzel .(له ابر این مس 1خوددر مطالعاتش درخصوص اتحادیه اروپا در مدل جاذبه و فشار  برزل
یابد که  میورزد که پایبندي به هنجارهاي حقوق بشري اتحادیه اوپا در صورتی ارتقاء  میتاکید 

با فشارهایی از پایین (بسیج بازیگران داخلی) و از بالا (کمسیون اتحادیه اروپا که ممکن است 
همچنین این ). Borzel,2004:13( یی را در مقابل قانون شکنی ایجاد کند) همراه باشدها رویه

ي سیاسی داخلی انطباق ها ي اتحادیه اروپا، هزینهها اعتقاد وجود دارد که اندازه و اعتبار مشوق
انطباق یا عدم انطباق با هنجارهاي اروپایی را شکل می  و یا موقعیت بازیگران داراي حق وتو،

تراتژي جایگزین که در آن عنوان یک اس به 2گذاري دهد. در این چارچوب، سازوکار شرط
کند  میاقتصادي یا اجتماعی را مشروط به اعمال هنجارهاي اتحادیه  ي سیاسی،ها مشوق

در این . )Ademmer, 2010:7-8( شود میعنوان موثرترین راه پایبندي به آن هنجارها تعریف  به
براي توقف نقض چارچوب اتحادیه اروپا اغلب از روش چماق و هویج براي اعمال فشار بر ترکیه 

شاهد مثال، فشار اتحادیه اروپا اسمیت . )Smith,1998( است هنجارهاي اتحادیه استفاده کرده
بود. در حوزه سیاست خارجی   زندان به ترکیه براي تبدیل مجازات اعدام رهبر  پ. پ. ك به

                                                
1. Pull & Push 
2. Conditionality 
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کرد تهدید به ضمیمه کردن قبرس شمالی به خاك خود  2001نیز زمانی که ترکیه در نوامبر 
صورت برگشت ناپذیري شانس عضویت ترکیه در  له بهااتحادیه اروپا هشدار داد که این مس

  Moga, 2010:7) ( اتحادیه را نابود خواهد کرد
این مفهوم در نظریه سازمانی، به معنی تقلید از یک مدل سازمانی خاص به وسیله  :1تقلید  -3

را  هـا  یی کـه آن هـا  به سـاختن مـدل از سـازمان    ها است. به این معنا که سازمان ها سایر سازمان
، تقلیـد شـامل نسـخه    الملـل  بـین دانند تمایل دارند. در ارتباط با روابط  میتر  تر و مشروع موفق

چیزي است که سایر بازیگران در یک محیط اجتماعی و در غیاب محاسبه عقلانی  برداري از آن
ي مسـتقل جدیـد الـورود بـه نظـام      هـا  ن ( دولتدهند. فرایند تقلید در مورد تازه واردا میانجام 

) بیشـتر قابـل مشـاهده اسـت. چـرا کـه در یـک محـیط نامشـخص و در مقایسـه بـا            الملل بین
فایده و یا در زمانی که این محاسبات مشـکل باشـد، روش نسـبتاً     -ي پیچیده تر هزینهها تحلیل

تواند به عنوان یک انطبـاق   می یالملل بینمناسب تري خواهد بود. بنابراین، پیوستن به یک نهاد 
رفتاري محاسبه نشده که تصمیم بنیادي یک دولت براي حرکت همراه با جمعیت است در نظـر  

  گیرد:  میگرفته شود. دو فرضیه زیر از مفهوم تقلید منشأ 
ی بیشتر باشد، احتمال اینکه یک کشور غیر عضو الملل بینالف) هرچه تعداد اعضاي یک سازمان 
  شود.  میبه این سازمان جهانی بپیوندد بیشتر 

به صورت طولانی مدت تري حضور داشـته باشـد تـاثیر     الملل بینب) هرچه یک کشور در نظام 
  .)Johnston, 2008:140-147یابد ( میتقلید کاهش 

و هنجارها نه بـه   ها ایده اشاعه هنجارها می شود.سازوکار تقلید به صورت غیر مستقیم باعث      
جهت فشار خارجی بلکه در شرایطی چون عدم قطعیت، شکسـت سیاسـی و نارضـایتی از وضـع     

و  هـا  باشند. در ایـن چـارچوب بـازیگران بـا نگـاهی بـه سیاسـت       2»مسري«موجود، ممکن است 
و قوانین بـه   ها ل آن سیاستقوانینی که به صورت موثري مشکلات دیگران را رفع کرده، به انتقا

اسـت و در چـارچوب    3»ترسیم درس«این سازوکار گونه اي از  عرصه داخلی مبادرت می ورزند.
عقلانیت ابزاري قابل بررسی است. البته سازوکار دیگري نیز بـراي تقلیـد وجـود دارد. در اینجـا     

یت خویش می پردازنـد و  بازیگران به تقلید از دیگران به دلایل هنجاري از جمله افزایش مشروع

                                                
1. Emulation 
2. Contagious 
3. Lessen-Drawing 
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 کننـد  کننـد چـرا کـه آن رفتـار را شایسـته فـرض مـی        میتقلید  1یا به سادگی از رفتار همتایان
)Borzel & Risse, 2008:12.(   

که بیشتر مورد توجه سازه انگاري متعارف قرار  -تفاوت این سازوکار  :خردگرایی هنجاري-4
اگر در این  منطق کنش بازیگران در آن است. ،ابزاريبا سازوکارهاي اجبار و خردگرایی  -دارد 

 ها ي تخطی، به اشاعه ایدهها سازي منافع و یا ترس از هزینهسازي و یا حداکثر دو سازوکار، بهینه
رساند، در خردگرایی هنجاري، این درونی کردن هنجارهاي محیط و تلاش بازیگران  یاري می

  است که باعث اشاعه هنجار می شود. »تیژبیشینه سازي موقعیت، اعتبار و پرس«براي 
ي رفتـاري فرهنـگ اطـراف خـود     هـا  بازیگران با باورهـا و نقشـینه  در چارچوب این سازوکار،      

براي تغییر رفتارهایشان از طریق فشار همگون سازي(اعمال شده توسـط   ها شوند. آن میسازگار 
دي به هنجارهـاي اجتمـاعی در ایـن    شوند. در واقع تصمیم پایبن میدیگران یا خودشان) ترغیب 

ي انتخـاب  هـا  فایده استوار است امـا بـر خـلاف فـرض نظریـه      -سازوکار  هم بر محاسبات هزینه
ي اجتمـاعی عـدم پایبنـدي و فوایـد     هـا  هزینـه  ها مادي نیستند. آن ها و فایده ها عقلانی، هزینه

به  ها فرایند در حالی که دولتدر این . اجتماعی سازگاري با هنجارها و انتظارات گروهی هستند
صورت داخلی ممکن است برخلاف ترجیحات خود به جهت فشار اجتماعی عمل کنند، (یا شاید 

ي خودخواهانه پایبندي را انتخاب کننـد) نتیجـه نهـایی، سـطحی از درونـی سـازي       ها با انگیزه
گران به صورت کامل هنجارها و یک تغییر در هویت و ترجیحات بازیگران است. بعد از اینکه بازی

به عضویت یک جامعه پذیرفته شوند و با اسـتانداردهاي مشـترك آن سـازگار گردنـد، هنجارهـا      
اي فراهم آورنده کیفیت تضمین شده اي خواهند بود که در آن آنچه براي گروه شایسته است بـر 

  .)Goodman  & Jinks, 2004:639-656( افراد هم شایسته فرض خواهد شد
جامعـه پـذیري    هـا  بهترین مطالعات در این حوزه، تلاش رایس و همکاران اوست. آنیکی از      

سـه   هـا  داننـد کـه در آن هنجارهـا درونـی شـوند. آن      میهنجارهاي حقوق بشري را یک فرایند 
ارتقـاء آگـاهی اخلاقـی،    -2 ؛ــ انطبـاق و چانـه زنـی راهبـردي     1مرحله جامعه پذیري، را شامل: 

دانند. این مراحل از طریق پنج فـاز گـام    میادینه سازي و عادي سازي ـ نه3و  ؛استدلال و اقناع
کند. مدل مارپیچی بـه معنـاي فراینـدهاي متعـاملی      میعمل  2به گام و در قالب مدل مارپیچی

کنند. در فـاز نخسـت یعنـی فـاز سـرکوب،       میاست که یکدیگر را مورد تاثیر قرار داده و تقویت 
                                                
1. Peers 
2. Spiral Model 
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ي مخالف ها کند. در این حالت گروه میوق بشر را سرکوب دولت هدف به صورت گسترده اي حق
در مورد سرکوب دارند، در فاز دو یعنی عدم  میی، اطلاعات کالملل بین میي حاها ضعیفند و گروه

ي داخلـی و فراملـی کـه برخـی از     ها ي شبکهها پذیرش توسط دولت سرکوبگر، نخستین فعالیت
ي سـرکوبگر  هـا  کنند را شاهدیم. امـا دولـت   میمال فشارها از جمله تقبیح و شرمنده کردن را اع

کننـد  بلکـه ارزش هنجارهـاي     مـی حقوق بشر، در پاسخ نـه تنهـا تخطـی از هنجارهـا را انکـار      
اغلـب مشـروعیت    هـا  شوند. در ایـن مرحلـه ایـن حکومـت     میی حقوق بشر را نیز منکر الملل بین

داننـد. در فـاز سـه یعنـی      مـی کنند و آنرا مداخلـه در حاکمیتشـان    میی را رد الملل بینمداخله 
گیرد و دولت ناقض هنجار، بـه دنبـال    میی شدت الملل بینمصالحه تاکتیکی، فشارهاي داخلی و 

تغییرات صوري با هدف فرونشاندن فشارهاست. در این مرحله این دولت ممکن است از مصالحه 
آغاز به صحبت کردن در  ها ه اصلی اینجاست که اگر دولتلاتاکتیکی ابزاري استفاده کند اما مس

مورد حقوق بشر کنند  توقف گفت و گو یا به عقب بازگشتن آن غیر ممکن است. در این مرحلـه  
مناظره، در مورد اعتبار هنجارهاي حقوق بشري مناظره اي وجود ندارد بلکه تخطی از هنجارهـا  

ي تجـویزي شـامل   ها در فاز چهار یا ورود موقعیتشود.  میدر یک مورد خاص مورد سئوال واقع 
یابد و هیچ بحثی در مورد تخطی وجود نـدارد. سـرکوب    میامضاء معاهدات، این مناظرات پایان 

ممکن است در عمل وجود داشته باشد اما یک فرایند آهسته تغییر که به وسیله تجویز هنجارها 
د داشت. در فاز آخر نیز رفتار سـازگار بـا   با ایجاد قوانین جدید قابل تشخیص است، وجود خواه

قاعده را شاهد خواهیم بود. از یک چشم انداز شناختی و سازه انگارانه، یک بخش مهم از فراینـد  
 1که طرح کلی آن توسط رایس و همکاران ترسیم شده است، شامل مشروعیت از طریق پـذیرش 

ه یک دولـت بـه صـورت نادانسـته بـه      افتد ک میله زمانی اتفاق او بلاغت یا لفاظی است. این مس
ي خود براي شـهروندانش، بـه هنجارهـاي حقـوق     ها وسیله استفاده از لفاظی، براي توجیه کنش

بخشد. شهروندان چنین جوامعی راهی براي دانستن اینکه این لفـاظی بـی    میبشري مشروعیت 
وق بشـري باشـد کـه    معناست ندارند. به ویژه اگر این لفاظی همراه با گسترش استانداردهاي حق

را بدهد. در ایـن   الملل بیناجازه نشان داده شدن به عنوان یک عنصر مطلوب جامعه  ها به دولت
روش هنجار ممکن است پذیرفته شود و به بخشی از فرهنگ بزرگتر که از طریق فراینـد جامعـه   

ت جامعـه  پذیري اشاعه یافته، تبدیل شود و در حالی که رهبـران آینـده سـرانجام از دل جمعی ـ   

                                                
1. Concession 
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آیند، استفاده از لفاظی به عنوانی یک راهبرد، فراموش شده و هنجارها نهادینـه   میپذیر شده بر 
شوند. در این روش هنجارهایی که با لفاظی آغاز شـده انـد بـه صـورت عمیقـی در فرهنـگ        می

شوند حتـی اگـر یـک دولـت هرگـز در گـام        میکنند و سرانجام بدیهی فرض  میاجتماعی نفوذ 
  . )Risse & Sikkink, 1999( چنین خواسته اي نداشته باشدنخست 

مدل رایس و همکاران با انتقادهایی مواجه شده است. این مدل با آنکه یک پیشرفت گام بـه       
و نقش مرکزي بازیگران غیر دولتی و قـوانین   اندهد و اهمیت گفتم می گام از تغییر را تشخیص

کند و اینکه شاید بتوان تمام کشورهاي دنیا را در یکی از این پنج فـاز قـرارداد، امـا     میرا تبیین 
برد. نخست آنکه نگرشی متصلب نسبت به تغییرات  میاین مدل از برخی نواقص مهم نظري رنج 

اسـتفاده از زبـان حقـوق بشـري و      ها دارد. این مدل براین اعتقاد است که به محض اینکه دولت
ي کمتر سرکوبگرانه را آغاز کنند امکان بازگشت وجود نخواهدداشت. حال آنکـه  پیگیري روندها

ي تاریخی مطابقت ندارد. ضعف مهم دوم مدل ها این مدل خوشبینانه است و با بسیاري از نمونه
ي سرکوبگرانه در یک بلوك همگن است. به نظـر رایـس و همکـاران،    ها مارپیچی، قراردادن رویه
کنند. بنـابراین ایـن مـدل بـه      میی به سمت انطباق با هنجارها حرکت کشورها به صورت مشابه

دهـد بنـابراین    مـی ي متفاوتی از تخطی اجازه نمـود ن ها ي تغییر و تفاوت میان رویهها تنوع گونه
توانایی محدودي براي نشان دادن کاهش تخطی از برخی هنجارها دارد که به صورت مـوازي بـا   

   .)Marsh& Payne, 2007( هنجارها همراه استافزایش تخطی در برخی دیگر از 
سازوکار اصلی جامعه پـذیري از منظـر سـازه انگـاران      1»اقناع یا یادگیري اجتماعی« :اقناع -5

ی باید در یک الملل بینانتقادي و تفسیري است. بدین معنا که ایجاد، تفسیر و اجراي هنجارهاي 
ي بـازیگران فراتـر از صـرف    هـا  از این منظر کـنش فرایند یادگیري اجتماعی یا اقناع اتفاق افتد. 

نظریه «شود. سازه انگارانی که بر مفهوم اقناع متمرکزند آن را از  میبازي نقش عقلانی نگریسته 
سـازد کـه یـک بـازیگر شـاید در       مـی اند. این نظریـه مطـرح    اخذ کرده »برماسها کنش ارتباطی

تواند مردم را بـراي بازتشـخیص    میفت و گو مذاکرات با هدف تغییر افکار دیگران درگیر شود. گ
موقعیت خود و تصمیم کلی در مورد اینکه کدام اهداف ارزشمند هستند و چه نقشی را بایـد در  

شـوند.   مـی زندگی اجتماعی ایفا نمایند متقاعد سازد. بازیگران در اقناع همراه با مـذاکره درگیـر   
کنندگان در یک گفتمان، براي اقنـاع شـدن    توانیم پیشنهاد کنیم که تمام مشارکت میبنابراین 

                                                
1. Persuasion or Social Learning 
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به وسیله استدلال قویتري آمادگی دارند. این رهیافت به صورت درونی، مشارکت کنندگان را به 
کند. بنابراین اقناع شامل مداخلات گفتمانی غیـر زورگویانـه اي    میسمت رفتار شایسته تشویق 

 ,Alkoby( ت هنجاري را فـراهم آورد ي مشترك، تغییراها شود که ممکن است با توسعه فهم می

دانند کـه در آن کـنش کـارگزار بـه      میفینمور و سیکینک اقناع را فرایندي  ). 2008:159-160
 :Sikkink, 1998 &( شـود  مـی به هنجارها و ذهن به بینا ذهن تبدیل  ها ساختار اجتماعی، ایده

891 Finnemore( ،له فشـار سیاسـی و یـا    امس ـدر رهیافـت اقنـاع،    . به اعتقاد چکل و همکـاران
انتخاب فردي مطرح نیست و این یادگیري و تعامل اجتماعی است کـه کـارگزاران را بـه سـمت     

کند. این فرایند از تصور یادگیري پیچیده که توسـط   میپایبندي به تجویزهاي هنجاري هدایت 
 هـا  ندي دولتشود. از این منظر، پایب میشود، ظاهر  می روانشناختی اجتماعی و شناختی هدایت

شـود. ایـن رهیافـت     مـی نتیجه یادگیري و مناظره اجتماعی است که موجـب تغییـر ترجیحـات    
دهـد کـه در آن تعامـل اجتمـاعی کـارگزاران،       مـی سازوکار انتخاب غیر ابزارگرایانـه اي را ارائـه   

 ,Checkelشـود (  مـی یادگیري دو طرفه و کشف ترجیحات جدید، جایگزین محاسبه یک طرفـه  

Jupille & james, 2003: 553-558 دانـد   مـی ) جانستون اقناع را یک ریز  فرایند جامعه پذیري
در شـرایط فقـدان زور مـادي و غیرمـادي اسـت کـه        هـا  و نگـرش  ها که شامل تغییر افکار، ایده

که ممکن است همکارانـه باشـد یـا    - 1منجر شود یا کنوانسیون معرفتی میتواند به دانش عمو می
تواند به یکسان سازي منافع بینجامد. بازیگران ممکن است کـه اقنـاع    میایجاد کند و یا  -نباشد

در منافع همکارانه مشترکند. فاصله  ها در واقع در حال رقابت با هم هستند یا آن ها شوند که آن
شود. اقناع یک ابزار  میناع موفق، برداشته و خلاء میان دلایل پایه اي بازیگران، در نتیجه یک اق

تمایل زیادي به تغییر افکار دیگران در یـک مجموعـه    ها در روابط اجتماعی است. انسان  میعمو
از راهبردهاي نفوذ و تاثیرگذاري دارند جدا از آنکه دیگـري را دوسـت یـا دشـمن تصـور کننـد.       

، هـا  شـامل ارتباطـاتی اسـت کـه بیـنش      نظریه ارتباطات معتقد است که تمام تعاملات اجتماعی
  دهد.  میي مردم را تغییر ها ، باورها و انگیزهها نگرش

ي ارتباطات، روانشناسی اجتماعی و جامعه شناسـی از  ها به نظر جانستون به رغم آنکه نظریه     
کنند اما سـه روش اساسـی بـراي اقنـاع قابـل       میادبیاتی پیچیده در مورد مفهوم اقناع استفاده 

  تفکیک است:

                                                
1. Epistemic  Convention 



 ...الملل هاي روابط بین نظریه چشم اندازاشاعه هنجارهاي حقوق بشري از ــ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــ

209 

روش نخست یک فرایند شدید شناخت، تامل و اسـتدلال دربـاره مضـمون اطلاعـات جدیـد      
است، که به عنوان ریشه مرکزي اقناع  به محاسبات متفاوتی از آنچه که یک بـازیگر بـا آن آغـاز    

شود. از این منظر، استدلالی قانع کننده تر است که به صورت سیسـتماتیک   میکرده بود، منجر 
در یـک شـبکه پیچیـده ارتباطـات و      هـا  و طرح واره ها د بررسی قرار گیرد و به سایر شناختمور

عنـوان یـک قاعـده عمـومی، احتمـال اقنـاع و تغییـر         ي شناختی ارتباط برقرار کند. بـه ها نشانه
از طریق شناخت، در داخل یک گروه کوچک ولی با تاثیرگـذاري زیـاد بیشـتر اسـت و      ها نگرش

ي بـا تهدیـد بـالا    هـا  یی که در ارتباط با ظرفیت دشمنان و یا سایر گـروه ها رشاحتمال تغییر نگ
 باشد، کمتر است. 

شود چرا که او تحـت تـاثیر روابـط بـا اقنـاع کننـده قـرار         میدر روش دوم یک بازیگر اقناع      
گیرد. در این چارچوب اطلاعاتی که منشا آن در گروه است، متقاعـد کننـده تـر از اطلاعـات      می
زجملـه  ارج از گروه است و اطلاعات با منشا مراجـع صـلاحیت دار شـناخته شـده فرهنگـی (ا     خ

له به ویژه براي تازه واردانی کـه  ا...) متقاعد کننده تر است. این مسدانشمندان، رهبران مذهبی و
یابـد. بنـابراین    مـی له داشته و نیازمند راهنمایی هسـتند واقعیـت   ادرباره یک مس میاطلاعات ک

ات پذیرفته شده به وسیله اجماع در یک گروه معتبر، متقاعد کننده تر از گروهی است که اطلاع
  در مورد تفسیر یک پیام در آن افتراق وجود دارد. 

ي خود اقناع شونده ها در روش سوم، اقناع کنندگی یک پیام ممکن است یک کارکرد ویژگی     
توانـد   مـی نگرش در حالات فردي اسـت کـه   ي اقناع شونده به معناي ها باشد. تمرکز بر خصیصه

هم موجب تعویق و هم موجب به پیش راندن اقناع شود. این همه بدین معناسـت کـه بـازیگران    
آورند که در تعامـل   میي پیشینی را به همراه ها هنگام ورود به تعاملات اجتماعی با خود ویژگی
را به سمت درجات متنوعی از تغییرات نگرشی  ها با حالات محیط اجتماعی و سایر بازیگران، آن

کند. به صورت کلی، اقناع، ترکیبی از هر سه روش فـوق اسـت و جـداکردن تـاثیرات      میهدایت 
  ). Johnston, 2003:115-116( مشکل است ها هریک از آن
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اشـاعه  ي اجتمـاعی را از منظـر دو گـروه    هـا  رایس و بورزل در جدول زیر سازوکارها و کنش     
  اند. و هنجارهاي بین المللی تقسیم بندي کرده ها دهنده و دریافت کننده ایده

 
(Börzel  	&  Risse, 2008:9)   ها سازوکارهاي مختلف اشاعه ایده): 2جدول (

 سازوکار اجتماعی (فرستاننده) ها اشاعه دهنده ایده ها گیرنده ایده
 اجبار (قانونی یا تحمیل فیزیکی) فیزیکی)اقتدار اجباري(قانون یا نیروي  اطاعت، تسلیم

 پاداش (اخذ مزایا ) -
  ) ها مجازات (اجتناب از هزینه -
 یادگیري انطباقی -

 ي مثبت و منفیها انگیزه
خردگرایی ابزاري (انجام محاسبات 

 )سود

 درونی سازي هنجار -
تغییر هویت براي بدست آوردن  -

 پذیرش اجتماعی

جاد مدل از طریق ای ها اشاعه ایده
 معتبر (فشار هنجاري)

 خرد گرایی هنجاري 

به  ها اجماع استدلالی (پذیرش ایده -
 عنوان مشروع یا درست )

  یادگیري پیچیده -
 تغییر هویت -

به عنوان مشروع یا  ها اشاعه ایده
 درست از طریق ارائه دلیل

 اقناع

نمایش(پذیرش راه حل سیاسی موثر  -
 و کارآمد )

شبیه شدن به هم آلان تقلید(بیشتر  -
 مربوطه )

 اشاعه مقایسه و رقابت
 تقلید (نفوذ غیر مستقیم )

  ابزاري)ترسیم درس ( -
 تقلید (هنجاري) -

 
مقایسه سازوکارهاي اقناع و خردگرایی ابزاري از منظر شرایط عضویت و سوم: گفتار 

  اجرایی کردن هنجارهاي نهادهاي حقوق بشري
سازوکار اقناع در برابر سازوکار اجبار و خردگرایـی ابـزاري، رویکـرد    ي عمده ها یکی از تفاوت     

شـود کـه در    توصیه مـی ، آن است. در چارچوب منطق سازوکار خردگرایی ابزاري 1درون گذارانه
ي بـین المللـی حقـوق بشـري     هـا  ي غیر دموکراتیک در نهادها و رژیمها خصوص عضویت دولت

را کـاهش و کـار    هـا  ري، عدم قطعیت این رژیمسخت گیري صورت گیرد چرا که این سخت گی
را افزایش می دهد. حال آنکه در چارچوب منطق اقناع، عضویت کشورهاي مختلـف   ها آمدي آن

ي فراکنش را کاهش مـی دهـد   ها باید تسهیل شود چرا که عضویت فراگیر، هزینه ها در این رژیم
                                                
1. Inclusive 
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ع مزیت اصلی عضـویت نامحـدود   و فرصت مشورت جمعی و گفت و گو را فراهم می آورد. در واق
ي غیر لیبرال را در یک ارتباط قاعده مند درگیر مـی کنـد و در چـارچوب    ها این است که دولت

را در مسیر درك پـیش رونـده اي از حقـوق     ها رات باز و سازنده، دولتظو منا »کنش ارتباطی«
این اعتقاد وجـود   له بعدي، تصریح قواعد و هنجارهاي حقوق بشري است.ابشر قرار می دهد. مس

سـت و بهتـرین راه   ها ابهـام آن  دارد که یکی از عمده ترین موانع اشاعه هنجارهاي حقوق بشري،
  ي حقوق بشري است.ها ي مشارکت کننده در رژیمها تصریح قواعد، مناظره اقناعی دولت

بـاز   ي عملیاتی کردن و تحقق تعهدات حقوق بشـري ها تفاوت دیگر این دو سازوکار به شیوه     
می گردد. در سازوکار خردگرایی ابزاري و اجبار، بهترین راه اشاعه هنجارهاي حقـوق بشـري در   

به معنـاي اسـتفاده از زور بـراي تنبیـه خاطیـان (از جملـه         1»توافق با دندان«چارچوب منطق 
توسط دیوان کیفري بین المللی و شوراي امنیت سازمان ملل متحد) و یا توجه به ترتیبـاتی کـه   

ي مشروط نظامی ها عایت حقوق بشر را به منافع اقتصادي و نظامی مرتبط می کند(نظیر کمکر
ي بانک جهانی) تحلیل می شـود. حـال آنکـه از    ها ایالات متحده و یا الزامات حکمرانی خوب وام

بـه اعمـال    هـا  ي حقوق بشري از دو طریق قادر بـه تشـویق دولـت   ها منظر رویکرد اقناعی، رژیم
 -2و  در مباحث مربوط حقوق بشـر  ها درگیري سیستماتیک دولت -1لوب هستند.رفتارهاي مط

(یـا   هـا  ي فراملـی بـا هـدف تشـویق دولـت     هـا  ي ساختاري براي شـبکه ها ترویج و ارتقاء فرصت
قادرند در خصوص پذیرش هنجارها از طریـق   ها مخاطبان داخلی مربوطه). در این دیدگاه دولت

ترتیبات سازمانی که مبادلات ارتباطی معنـا دار میـان ذي نفعـان را تسـهیل مـی کنـد (ماننـد        
از طریق ابزارهاي نوآورانه  اقناع تصمیم سازان اصلی داخلی مانند  نیزسازمان بین المللی کار) و 

متقاعد شـوند.   ي ملیها روپا در امور اقلیتکمیساریاي عالی سازمان امنیت و همکاري ااقدامات 
ي خـود را در  هـا  یاري می رساند تا تلاش ها ي حقوق بشري بین المللی به دولتها در واقع رژیم

در ضـمن از منظـر سـازوکار اقنـاع، نظـارت و      چارچوب یک دیپلماسی اقناعی، هماهنگ کنند. 
ي هـا  صورت توجه بـه حساسـیت   ي حقوق بشري درها ي دوره اي نهادها و کنوانسیونها گزارش

موجود می تواند به تشویق تغییر رفتار منجر شود. بـه عنـوان مثـال ایـن راهبردهـا مـی تواننـد        
را نسبت به نواقص و خطرات بـالقوه   ها ي مفیدي را تجمیع کنند و یا دولتها اطلاعات و راه حل

و تجـارب   هـا  ز ایـده با هدف مدیریت این مخاطرات آگـاه سـازند. در ایـن چـارچوب، مبادلـه بـا      

                                                
1. Agreements with Teeth 
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ي ناخواسـته و توجیـه پـذیر تعهـدات از مـوارد نقـض       هـا  جدا سازي نقضهمچنین می تواند به 
بـه نقـض    هـا  فاحش و عمدي یاري رساند. در ضمن نظارت و گزارش باعث تامـل بیشـتر دولـت   

حقوق بشر می شود که عنصر ارزشمند دیگري در فرایند اقناع بـازیگران اسـت. بـر ایـن اسـاس      
ي نادري ایجاد کنند که اطلاعات جدید (مثلا درباره ها ي بین المللی می توانند محیطها سازمان

 و هنجارهاي بین المللـی  ها ي نقض حقوق بشر) را به صورت سیستماتک به ارزشها نوع و شیوه
  .)(Goodman & Jinks, 2004:656-695 مرتبط کنند

  
  دکترینی در راستاي اشاعه هنجارهاي حقوق بشري حمایت یتمسؤولگفتار چهارم: 

 ،»حمایـت  یتمسؤول«در خصوص1»کمیسیون بین المللی مداخله و حاکمیت دولت «گزارش     
سندي محوري در حوزه هنجارهاي حقوق بشري است. این سند تکرار تعدادي از اصول اساسـی  

اولیـه حمایـت    یتمسؤولاست و  یتمسؤولابتدا اینکه حاکمیت دولت متضمن  حقوق بشر است:
از مردم برعهده خود دولت است و اگر شواهد روشن نشـان دهـد کـه دولتـی قـادر نیسـت و یـا        

 نفـع  بـه  »مداخلـه  عـدم «ي جـدي را نـدارد اصـل    هـا  خود از آسـیب  تمایلی به محافظت مردم

  (ICISS Report, 2001: XI).  شد خواهد رها مداخله براي یالملل بین یتمسؤول
 «عبـارت اسـت از:   »حمایـت  یتمسـؤول «براساس گزارش این کمیسیون، سه عنصر اساسـی       

در زمـانی   3»واکنش یتمسؤول «از فجایع و سایر موارد نقض حقوق بشر،  2»پیشگیري یتمسؤول
نهادهـا و سـاختارهاي یـک جامعـه بعـد از       4»بازسازي یتمسؤول «که این تخلفات روي بدهد و

از بـالاترین  » پیشگیري«مداخله براي جلوگیري از وقوع مجدد این فجایع. از بین این سه  عنصر،
فیت دولت، کمک بـه  سطح اولویت برخوردار است. پیشگیري عبارت از اقداماتی براي افزایش ظر

ست. در واقع بر اسـاس روح گـزارش ایـن کمیسـیون،     ها تحقق حکومت قانون و درمان نارضایتی
در هر دو مرحله پیشگیري و واکنش نسـبت بـه اقـداماتی کـه       6و غیر قهري  5اقدامات خواسته

                                                
1.  International Commission on Intervention and State Sovereignty (ICISS) 

 و عملیاتی اخلاقی، حقوقی، پرسش هاي به پرداختن کمیسیون این وظیفه. کرد تأسیس کمیسیون را این ، 2000 سال در کانادا دولت
  بود. »دخالت بشردوستانه«هاي  مربوط به  بشري و مواجهه با چالش ها و منازعات بحران با مقابله براي سیاسی

2. Responsibility to Prevent 
3. Responsibility to React 
4. Responsibility to Rebuild 
5. Intrusive 
6. Non-Coercive 
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ناخواسته تر و اجباري تر هستند مرجح هسـتند. بـه عـلاوه ایـن گـزارش طیـف گسـترده اي از        
 ,Tim & Hanson) دهـد.  مـی قدامات سیاسـی، دیپلماتیـک، اقتصـادي و حقـوقی را پیشـنهاد      ا

 کـه  آن اشکال میتما در زمامداري مناسب شیوه یک به یابی چون دست اقداماتی (2012:71-72

 تواند می همچنین دیپلماتیک و سیاسی اقدامات گیرد. می مدت قرار بلند يها پیشگیري مرکز در

 و قـدرت  چـرخش  اساسی، قواي تفکیک سازي، ظرفیت و دموکراتیک يها سازمانایجاد  متضمن
 و آزادي از مختلف، حمایت جوامع و ها گروه میان در نفس به اعتماد حس ایجاد آن، مجدد توزیع

 قرار انسانی امنیت چهارچوب در که باشد مشابهی ابتکارات و مدنی جوامع توسعه قانون، حکومت

 نبـود  و ها محرومیت به پرداختن« است به معناي ممکن طور همین بنیادي پیشگیري .گیرد می

 بـراي  هـا  همکاري و ها کمک توسعه شامل تواند می نیز باشد که این مورد »اقتصادي يها فرصت

 شرایط ایجاد اقتصادي، رشد ارتقاء مالی، يها فرصت و منابع تقسیم در ها عدالتی بی به پرداختن

 به تشویق توسعه، حال در يها کشور براي خارجی بازارهاي به دسترسی جواز تجارت، براي بهتر

 همچنـین  .باشـد  هـا  و ابزار ها سازمان تقویت براي فنی يها کمک و اقتصادي ساختارهاي اصلاح

 هـا  تـلاش  از حمایت شامل تأسیسات قضایی باشد؛ و قانونی حمایتهاي معناي تقویت به تواند می

 در پـذیري  یتمسؤول و صداقت ارتقاء قضایی، و استقلال اتحاد حفظ قانون، حکومت تقویت براي

 حمایتی فضاي ایجاد و ها اقلیت خصوص به آسیب پذیر يها گروه از پشتیبانی ارتقاء قانون، اجراء

(قادري و قربان  کنند میفعالیت  بشر حقوق ارتقاء جهت در که ییها سازمان و مؤسسات محلی از
  .)215-216: 1392  نیا،
، اسـناد دیگـري نیـز در    »کمیسیون بین المللی مداخله و حاکمیت دولتـی «گزارشعلاوه بر      

و  وجود دارد کـه اولویـت ویـژه اي بـر اقـدامات غیـر قهـري       » حمایت یتمسؤولدکترین «حوزه 
 خواسته قائلند:

کـه   »مشترك یتمسؤولو  تر امن جهانی«عنوان دبیرکل، با منتخب رتبه عالی هیئت گزارش -1
وجـود دارد کـه بـا مجـوز شـوراي      » ی جمعـی الملل ـ بینحمایت  یتمسؤول«سازد یک  میمطرح 

  باشد. میبه عنوان آخرین راه چاره قابل اعمال  میامنیت براي مداخله نظا
 کند جامعه می تاکید که »بیشتر آزادي«اي دبیر کل با عنوان  صفحه و هشت هشتاد گزارش -2

 يها تلاش و اقدام از تواند می که کند رعایت را مراتبی سلسله باید خود حمایتی پروسه در جهانی
  شود. مینظا قواي از شامل استفاده چاره راه آخرین عنوان به و شود شروع بشردوستانه
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 بـراي  کشـورها  سـایر  یتمسؤول که بر 2005 سپتامبر در ، 1سران جهانی اجلاس پیامد سند -3

  . کند میدیگر تاکید  هراقدام از پیش پیشگیري، به کمک
 مـورخ  »حمایـت یت مسـؤول  دکتـرین  درآوردن اجـرا  مرحله به«تحت عنوان  گزارش دبیرکل -4

و  یالملل بین کمک«،»دولت حمایت یتمسؤول«رکنِ:  سه با استراتژي یک ، که از2009ژانویه 12
 حمایـت  یتمسؤولشدن  اجرایی که شود می صحبت »قطعی و موقع به پاسخ«و  »سازي توانمند

  .)207-206(همان:  بگیرد صورت آنها قالب در باید
گـزارش   مطـابق  و 2005 سران سند اجلاس 139 و 138 بندهاي مفاد اساس خلاصه آنکه بر

 اسـتوار  سـتون  سـه  بـر  حمایتیت مسؤول، 2009حمایت در سال  یتمسؤولدبیرکل درخصوص 

  است:
 از حفاظت دولت برايیت مسؤول از است عبارت در ابتدا دولت حمایتی يها یتمسؤول -1 ستون

 جنایات قومی، پاکسازي جنگی، جنایات کشی، نسل برابر در دیگران، چه و کشور اتباع چه مردم

  فوق. موارد تحریک یا بشریت علیه
 ترغیـب ،المللی بـین  يهـا  کمک از شکل سازي: چهار ظرفیت و المللی بین يها کمک -2ستون 

 ؛یت مسـؤول  ایـن  اجـراي  در ها دولت به رساندن اول؛یاري ستون يها یتمسؤول انجام به ها دولت
 در کـه  ییهـا  دولـت  بـه  رسـاندن  یاري حمایت؛ براي سازي ظرفیت در ها دولت به رساندن یاري

 کمک يها مصداق عنوان به زیر موارد به دبیرکل گزارش هستند. در مناقشه و بحران وقوع آستانه

 پس صلح تحکیم و بازسازي بشر، حقوق تقویت و ترویج يها برنامه:  است شده اشاره المللی بین

 اطـراف  یـا  میزبـان  دولـت  رضـایت  مبنـاي  بـر  نیروهـا  پیشگیرانه استقرار و بانی صلح مناقشه، از
  قانون. تقویت حکومت و اي توسعه يها کمک مناقشه،
 آستانه از سوم ستون تحت پاسخ موقع: البته به اعتقاد دبیرکل، آستانه به و قاطع پاسخ -3ستون 

در ضمن از نظر دبیرکل ملل  است. بالاتر دوم ستون تحت سازانه ظرفیت و پیشگیرانه يها تلاش
شوراي امنیت، نهاد تصمیم گیرنده درخصوص پاسخ قاطع و به موقع خواهد بود و در این  متحد،

سـخ  زمینه حتی به پنج قدرت داراي حق وتو توصیه می کند که از حق وتو براي جلـوگیري از پا 
  )178-179: 1389 (قوام و روان بد،قاطع و به موقع استفاده نکنند 

                                                
1. World Summit Outcome 
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 برنامـه  یـک  ارائه »حمایت یتمسؤول« دکترین شود که تلاش میبا واکاوي این اسناد روشن      
بوده اسـت   میفراتر از مداخله نظا میو تفهیم مفهو بازسازي و واکنش پیشگیري، بعد سه در دقیق

 مداخلـه  از متفاوت مسیري مداخله، بعد بر پیشگیري يها برنامه اولویت بر تأکید با و این دکترین
 موارد به محدود کاملاً دکترین این در نیز مینظا مداخله است. حوزه گرفته پیش در دوستانه بشر

 شـرایطی  تحـت  و حمـایتی  مراحـل  سـایر  شکست از بعد تنها که است شده بحرانی و حاد بسیار
ن اسـت کـه ایـن تغییـر را نبایـد صـرفا تغییـر در        ای ـنکته قابـل تامـل    .است اعمال قابل خاص

دانسـت . بلکـه ایـن     »حق مداخلـه «به جاي  »حفاظت یتمسؤول« ترمینولوژي و جایگزینی واژه
تغییري در چشم انداز و نگاه به اشاعه هنجارهاي حقوق بشري و حقـوق بشـر    در حقیقت تغییر

ارهاي اقناع  مبتنی بر درونی کردن هنجارهاي حقـوق  نگاهی که بیشتر بر سازوک دوستانه است.
ی تاکید دارد تا سازوکارهاي مبتنـی  الملل بیني  ملی، منطقه اي و ها بشري براي مدیریت بحران

 بر اجبار و تحمیل.
و امنیـت   الملل بینتمرکز مطالعات روابط  ،»حمایت یتمسؤولدکترین «از دیگر سو علاوه بر      
ی و نیـز توجـه   الملل ـ بـین چون پیشگیري، مدیریت و حل و فصل منازعات  میبر مفاهی الملل بین

اتحادیه اروپا، اتحادیـه آفریقـا، جامعـه     ي بین الملی چون سازمان ملل متحد،ها نهادها و سازمان
 به ایجاد نهادها و سـازوکارهاي  1سازمان امنیت و همکاري اروپا و (اکواس) اقتصادي غرب آفریقا

همگـی شـواهدي بـر تقویـت تـدریجی توجـه بـه         پیشگیري، مدیریت و حل و فصـل منازعـات،  
   بشر هستند. حقوق تقویت و داوطلبانه و اقناعی براي ترویج ي غیر اجباري،ها روش

  
  گیري نتیجه

در  این پژوهش پنج سازوکار اصلی اشاعه هنجارهاي بین المللی از جمله هنجارهاي حقـوق  
در سازوکار اجبار، بازیگران به هنجارهاي حقوق بشـري پایبنـد مـی     شدند.بشري از هم تفکیک 

در  .بـا تهدیـد و یـا خشـونت فیزیکـی مواجـه مـی شـوند         هـا  شوند چرا که در  صورت نقض آن
ي مثبـت و  هـا  تاثیر گذاري بر محاسبات سود بازیگران از طریق ارائـه مشـوق  ، خردگرایی ابزاري

در  هـا  حقوق بشري می شود. در سـازوکار تقلیـد، دولـت   منفی است که باعث اشاعه هنجارهاي 
و هنجارهـاي   ها شرایطی چون عدم قطعیت، شکست سیاسی و نارضایتی از وضع موجود، از ایده

                                                
1. OSCE 



 ــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــ 1394بهار ، 27، شماره هفتمفصلنامه مطالعات سیاسی؛ سال 

216 

تقلید مـی   »افزایش مشروعیت«و هم  از منظر  »حل مشکل«شان هم از منظر  رفتاري همتایان
هنجارهـاي محـیط و تـلاش بـازیگران      این درونی کردن ،خرد گرایی هنجاريکنند. در سازوکار 

است که باعث اشاعه هنجار می شـود. مسـیري    »بیشینه سازي موقعیت، اعتبار و پرستیژ«براي 
انطباق و چانه زنی راهبردي آغاز می شود و با ارتقـاء آگـاهی اخلاقـی و نهادینـه سـازي و       که با

شـامل مـداخلات   ع هـم  . سـازوکار اقنـا  عادي سازي هنجارهاي حقوق بشري به پایان می رسـد 
ي مشـترك، تغییـرات   هـا  شود کـه ممکـن اسـت بـا توسـعه فهـم       میگفتمانی غیر زورگویانه اي 

را در مسـیر درك   ها رات باز و سازنده، دولتظسازوکاري که با ایجاد مناهنجاري را فراهم آورد. 
  دهد. پیش رونده اي از حقوق بشر قرار می

یی هستند که غالبا مناسبات قدرت و منفعـت و  ها المللی محیطي بین ها نهادها و رژیمالبته      
در ایـن چـارچوب پرسـش     نیز مناسبات اقناعی و گفتمانی را به صـورت همزمـان دارا هسـتند.   

اساسی از منظر تجربی این نیست که آیا بازیگران  فعال در یـک نهـاد و یـا رژیـم بـین المللـی       
ار می کنند یا به یک شیوه اسـتدلالی و اقنـاعی.   خاص، با توجه به مناسبات قدرت و منفعت رفت

بلکه پرسش این است که در آن نهاد یا رژیم، کـدام سـازوکار، کارآمـدي بیشـتري بـراي اشـاعه       
 »حمایـت  یتمسـؤول دکتـرین  «هنجارها و قواعد دارد. براي آزمون این پرسش در این پـژوهش  

دکتــرین دخالــت «یگزین منــاظره و گفتگــو جــا هــا دکترینــی کــه بعــد از ســال انتخــاب شــد.
بـه   »حمایـت  یتمسـؤول «گردیده است. بررسی اسناد مختلف مرتبط بـا دکتـرین   » بشردوستانه
مویـد تمرکـز و تاکیـد بیشـتر      »کمیسیون بین المللی مداخلـه و حاکمیـت دولـت   «ویژه گزارش

 ي حقوق بشري بر سازوکارهاي اقناعی، داوطلبانه و پیشگیرانه مبتنـی بـر درونـی کـردن    ها رژیم
اي و  ي ملـی، منطقـه  هـا  هنجارهاي حقوق بشري است. در این چارچوب بـراي مـدیریت بحـران   

شـود.   ی کمتر بر سازوکارهاي قهري و مبتنی بر اجبار در مراحل اولیه بحران تاکید مـی الملل بین
در این اسناد که واژه اي همراه با اقناع است خود نشـانه   »ها واژه ترغیب دولت« استفاده مکرر از

له تا حدود زیادي به روح حاکم بر این دکترین باز می گردد کـه  ااین مس از این رویکرد است. اي
حمایت و حفاظت از استانداردهاي حقوق بشري مـی دانـد    یتمسؤولحاکمیت دولت را متضمن 

دیگـر   یتمسـؤول به این هنجارهـا،   ها و صرفا در صورت عدم وجود اراده و یا توان پایبندي دولت
ي اقناعی و توانمند سازي برجسته می سازد. تمرکـز  ها هم با برجسته سازي شیوه ا آنر ها دولت

اقتصـادي وحقـوقی از جملـه     این دکترین بر طیف گسترده اي از اقدامات سیاسی، دیپلماتیـک، 
 يهـا  ، تقویـت سـازمان  هـا  قـانون، درمـان نارضـایتی    حکومت و آزادي از سازي، حمایت ظرفیت
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 نفس به اعتماد حس ایجاد آن، مجدد توزیع و قدرت چرخش اساسی، قواي تفکیک ،دموکراتیک

اقتصـادي و اصـلاح    يهـا  ارتقـاء فرصـت   مـدنی،  جوامع توسعه مختلف، جوامع و ها گروه میان در
را در   میالبتـه ایـن دکتـرین مداخلـه نظـا      نهادهاي قضایی در این چارچوب قابل ارزیابی است.

اینجاسـت کـه ایـن     داند. میین راه چاره قابل اعمال صورت تصویب شوراي امنیت به عنوان آخر
بـه   »حفاظـت  یتمسـؤول «تغییر رویکردها را نه صرفا در سطح ترمینولـوژي و و جـایگزینی واژه   

بلکه باید تغییري در چشم انداز و نگاه به اشاعه هنجارهاي حقوق بشـري و   »حق مداخله«جاي 
  حقوق بشر دوستانه دانست.

  
  فهرست منابع

  منابع فارسیالف) 
از چشـم انـداز    الملـل  بـین پایبنـدي بـه قواعـد نظـام     « ).1388حسین ( ،احمدي مفیدي ؛مینآرامینی، 

  .1-14صص ،4، شماره فصلنامه مطالعات سیاسی ،»الملل بیني خردگراي روابط  ها نظریه
پایبنـدي بـه قواعـد نظـام بـین الملـل از منظـر        «. )1391( مفیـدي احمـدي حسـین    ؛مهدي ،اکریانذ

شـماره   ،فصـلنامه تحقیقـات سیاسـی بـین المللـی      ،»ي هنجاري روابط بـین الملـل  ها نظریه
 .153-184دوازدهم،صص 

حمایت و تـلاش بـراي مقابلـه بـا      یتمسؤولدکترین « .)1392( ناصر قربان نیا، ؛ديها سیدمحمد ،قادري
  اول شماره پنجم، سال ،خارجی روابط فصلنامه ،»فجایع انسانی

جنـبش عـدم   و   حمایت: ارزیابی نقش غـرب  یتمسؤولمفهوم «. )1389امین ( بد، روان؛ قوام، عبدالعلی
   55 شماره نوزدهم، سال ،راهبرد فصلنامه، »تعهد در شکل گیري هنجار جهانی

  
  ب) منابع انگلیسی

Ademmer, Esther (2010). EU Energy Governance in the Southern Caucasus, 
Does Russia Make a Difference? Berlin Graduate School for Transnational 
Studies, in: http://www.ecprnet.eu/databases/conferences/papers/348.pdf 

Alkoby, Asher (2008). "Theories of Compliance with International Law and the 
Challenge of Cultural Difference", Journal of International Law and 
International Relations, Vol. 4, No. 1.  

Börzel, Tanja &  Risse, Thomas (2008). The Transformative Power of Europe:  
The European Union and the Diffusion of Ideas, Kolleg-Forschergruppe 



 ــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــ 1394بهار ، 27، شماره هفتمفصلنامه مطالعات سیاسی؛ سال 

218 

(KFG),in:http://userpage.fu.  
berlin.de/kfgeu/kfgwp/wpseries/WorkingPaperKFG_1.pdf . 

Borzel, Tanja A. (2004)."Why Do States Not Obey the Law?". Paper Prepared 
for Presentation at Arena, University of Oslo, June 6. in: http://userpage.fu-
berlin.de/~europe/forschung/docs/boerzel_hofmann_sprungk_2004.pdf 

Börzel, Tanja A. & Risse, Thomas (2004). "One Size Fits All! EU Policies for the 
Promotion of Human Rights, Democracy, and the Rule of Law", in: paper 
presented for the Workshop on Democracy Promotion organized by the 
Center for Development, Democracy, and the Rule of Law, Stanford University, 
October 4-5, 2004. 

Checkel, Jeffrey; Jupille, Joseph & Caporaso, James (2003). "Integrating 
Institutions: Theory, Method, and the Study of the European Union", Special 
issue of Comparative Political Studies, v.36, nos. (February/March). 

Finnemore, M. & Sikkink, K. (1998)."International Norm Dynamics and Political 
Change", International Organization, 52(4).  

Goodman, R. & Jinks. D (2004)."How to Influence States: Socialization and 
International Human Rights Norms", Duke Law Journal, in:  

http://scholarship.law.duke.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1240&context=dlj 
Greenhill, Brian (2010). Norm Transmission in Networks of Intergovernmental 

Organizations, University of Washington, in:  
www.dartmouth.edu/~briangreenhill/dissertation/back-matter.pdf. 
 International Commission on Intervention and State Sovereignty (ICISS) (2001). 

The Responsibility to Protect, Ottawa: International Development Research 
Center. 

Johnston, A. (2003). "Socialization in International Institutions: The ASEAN Way 
and International Relations Theory", In International Relations Theory and 
the AsiaPacific, Edited by G. John Ikenberry and Michael Mastanduno, 107–
162. New York: Columbia University Press.  

Johnston, A. (2008). China in International Institutions, 1980-2000, 
books.google.com.  

Marsh, Christopher & Payne, Daniel, P. (2007). "The Globalization of Human 
Rights and the Socialization of Human Rights Norms "in: 

 Brigham Young University Law Review, Monday, January 
in:http://findarticles.com/p/articles/mi_qa3736 
/is_200701/ai_n21033492/?tag=content;col1. 

Moga, T. (2010). "Connecting the Enlargement Process with the Europeanization 
Theory: the. Case of Turkey, CES Working Papers, IIII, (1), in: 
www.cse.uaic.ro/WorkingPapers/articles/CESWP2010_I1_MOG.pdf 

Risse, Thomas; Stephen C. Ropp & Kathryn Sikkink (1999). The Power of 
Human Rights: International Norms and Domestic Change. New York: 
Cambridge University Press. 



 ...الملل هاي روابط بین نظریه چشم اندازاشاعه هنجارهاي حقوق بشري از ــ ـــــــــــــــــــــــــــــــــــ

219 

Sikkink, K. (1998). Transnational Politics, International Relations Theory, and 
Human Rights", PS: Political Science and Politics, pp. 517-523. 

Smith, K.E. (1998). "The Use of Political Conditionality in the EU’s Relations with 
Third Countries: How effective?", European Foreign Affairs Review, No. 3, 
pp. 253-274. 

Tim, Dunne & Hanson, Marianne (2012). Human Rights in International 
Relations,in:http://socialsciences.exeter.ac.uk/politics/research/readingroom/Du
nne-goodhart-chap04.pdf. 

 
 
 
 

 
 
 
 
  



 ــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــ 1394بهار ، 27، شماره هفتمفصلنامه مطالعات سیاسی؛ سال 

220 

 


