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 چکیده

مناسب  یاز عدم افشا یناش یامدهایاست که موجب وقوع پ ییراهبردها لیو تحل یپژوهش بررس نیهدف از ا

از عدم  یناش یهایمنظور پس از استخراج ناهنجار نیشود. بدیم یمال یدر گزارشگر یطیمحستیز یهاتیفعال

 نیبا استفاده از نظر خبرگان شد. در ا دهااز راهبر کیهر  یابیاقدام به ارز ،یطیمحستیز یهاتیمناسب فعال یافشا

 یناش یهایناهنجار یابیارز ی( براBW-AHP) یسلسله مراتب لیو تحل نیو بدتر نیبهتر یبیاز روش ترک قیتحق

-میهوشمندانه از دو روش معروف تصم یبیاستفاده شده که ترک یطیمحستیز یهاتیمناسب فعال یاز عدم افشا

ت بودن محصولا یانحصار نده،یمخرب آلا یهاتیپژوهش نشان داد که انجام فعال نیج ایچند شاخصه است. نتا یریگ

 یندگیو عدم پرداخت عوارض آلا یطیمحستیز یهااطلاعات نامطلوب، عدم جبران خسارت یو بازار، اجتناب از افشا

 یاز عدم افشا یناش یاامدهیاول تا پنجم پ یهادر رتبه 30/3و  2/3، 22/3، 22/3، 22/3 تیاهم بیبا ضر بیبه ترت

   قرار دارند. یطیمحستیز یهاتیمناسب فعال
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 مقدمه -2

 شرفتی[. روند پ1است ] یضرور یاداره هر واحد اقتصاد یبرا یعیو منابع طب یمنابع پول ،یسه عامل منابع انسان

توجه جوامع را در مساله حفظ  گر،ید یاز سو یطیمحستیو ز یعیمنابع طب تیو محدود سوکیصنعت از 

 یفاینشان دهند که در حال ا دیبا ،یجهان یدر بازارها تیمنظور مقبول ها بهجلب نموده و شرکت ستیزطیمح

و  یصنعت داتیتول دوبندیق لیبه دل رانیدر ا ستیزطی[. مح2هستند ] یو اجتماع یطیمحستیز هایتیمسئول

 یمناسب و مشخص برا اری[ و شاخص و مع1] دهیرس یبحران تیبه وضع ایو  بیمدت، تخرکوتاه یاسیاهداف س

[. 0برخوردار است ] نییاز اتکا و دقت پا ایوجود ندارد و  توسعه حال در یدر کشورها یطیمحستیعملکرد ز یابیارز

داده و موجب انسجام  شیرا افزا یرمالیغ یتوقعات از گزارشگر ،یعموم یو فشارها هایآگاه شیافزا حالنیباا

 تیرا متعهد به رعا یگذارهیسرما های[. سهامداران و اعتباردهندگان، شرکت2خواهد شد ] یرمالیغ یگزارشگر

شرکت در  یو اجتماع یطمحیستی[ و درواقع افشاء و گزارش اطلاعات ز2خواهند کرد ] یاجتماع هایتیمسئول

 هیته یبرا ایلهیوس یطمحیستیز ی[. گزارشگر7ها است ]به آن ییو پاسخگو نفعانیسازمان به ذ تیمسئول یراستا

 تسیزطیمربوط به مح یو مباحث شرکت ستیزطیسهامداران و انعکاس عملکرد مح یبرا یطیمحستیاطلاعات ز

به سهامداران و انعکاس عملکرد  یطیمحستیجهت ارائه اطلاعات ز یابزار یطیمحستیز ی[. گزارشگر8است ]

 یو حساب ده ییجهت پاسخگو یابزار یاجتماع تیو مسئول یطمحیستیز ی[. لذا گزارشگر8است ] ستیزطیمح

 ی[ مدل مفهوم13] یو پورزمان نیشده توسط نورالدنجام[. بر اساس پژوهش ا0ها در قبال عملکردشان است ]شرکت

 یشاکه اف افتند؛یدست  لیذ جیو به نتا نیرا تدو یمال یدر گزارشگر یطیمحستیمناسب اطلاعات ز یعدم افشا

و  یردهاامر شامل عدم وجود استاندا نیا لیو دلا ردپذییصورت نم یطیمحستیز یهاتینسبت به فعال یمناسب

 تیفشار، سطح توسعه، نحوه فعال یهاضعف فرهنگ و آموزش و فساد و گروه ن،یضعف قوان ،یحسابدار یرهنمودها

 یو دانش عموم یعدم آگاه ،یاقتصاد طیشرا ست،یزطیسازمان حفاظت مح تینهاد، نحوه فعالمردم یهاسازمان

 مخرب و یهاتیانجام فعال هاییبه ناهنجار منجربوده که  یطیمحستیز یقانون یو بازرس یجامعه و عدم حسابرس

بودن محصولات و بازار،  یانحصار ،یطیمحستیعدم جبران خسارت ز ،یندگیعدم پرداخت عوارض آلا نده،یآلا

موجب  هایناهنجار نیداوطلبانه( شده است. ا یاطلاعات نامطلوب و عدم واکنش بازار )گزارشگر یاجتناب از افشا

 یاتعدم تقارن اطلاع دار،یعدم توسعه پا ،یرقابت هایتیو مز ین مؤلفه قدرت ملاز دست رفت لیقب زا ییامدهایوقوع پ

 .شودیم ییو عدم پاسخگو

 بارانیکنترل و کاهش آثار ز ت،یری( مورداشاره جهت مدهایراهبردها )ناهنجار لیو تحل یپژوهش بررس نیاز ا هدف

-BW) یسلسله مراتب لیو تحل نیو بدتر نیبهتر یبیموجود در جامعه با استفاده ازنظر خبرگان و روش ترک امدهایپ

AHP) مناسب اطلاعات  یدر عدم افشا هایهنجارنا تیاهم بیبار، ضر نیاول یپژوهش برا نیاست. در ا

کنندگان لازم توسط استفاده ماتیشد تا موجبات اتخاذ تصم یبندرتبه هایاز ناهنجار کیو هر  نییتع یطیمحستیز

 .فراهم گردد یو نظارت یتیحاکم یو نهادها یمال هایاز صورت

 .شودیارائه م قیتحق نهیشیو پ ینظر یمبان 2: در بخش گرددیم دهیسازمان لیصورت ذاساس ادامه مقاله به نیا بر

مربوط به آن  نهیشیو پ BW-AHP یبیروش ترک انیو ب یروش پژوهش، ارائه مدل مفهوم حیشامل تشر 1بخش 

-BW یبیبا روش ترک یطمحیستیز یهاتیمناسب فعال یاز عدم افشا یناش هایی، ناهنجار0است. در بخش 

AHP ارائه خواهد شد. 2و  2 هایدر بخش یکاربرد شنهاداتیو پ یرگیجهیگردد. بالاخره نتیم بندیرتبه 
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 قیتحق نهیشیو پ ینظر يمبان -1

 یماعو اجت یطمحیستیاطلاعات ز یافشا یشرکت را برا زهیانگ نفعانیو ذ تیمشروع ،یاسیاقتصاد س هاییتئور

 یساختار سازمان وهیدر ش ینقش محور تواندیم یحسابدار ؛یاسیاقتصاد س ی[. بر اساس تئور11] دهدیم حیتوض

و  استیجامعه، س ،یاسیاقتصاد س یتئور ر[. د12کند ] یباز یو اجتماع یاسیس ،یطور اقتصادبه شان،طیو مح

کرد.  یرسبر یاسیو س یبدون در نظر گرفتن مسائل اجتماع توانیرا نم یو مسائل اقتصاد ستندیاقتصاد جدا از هم ن

از  یعیوس فیط یبرا یو اقتصاد یاجتماع ،یاسیانتقال مقاصد س یبرا یعنوان ابزاربه یمال یدرواقع گزارشگر

 نیمشتق شده و بر ا یاسیاقتصاد س میاز پارادا تیمشروع یتئور نکهی[. کما ا11] رودیکنندگان به کار ماستفاده

جامعه و دادن آنچه جامعه  یازهایپاسخ به ن لهیوسرا به اشینقش اجتماع دیسازمان با کیفرض استوار است که 

دهد.  حیسازمان را توض کی یاعارتباطات اجتم سازد،یپژوهشگر را قادر م تیحفظ کند. مفهوم مشروع خواهد،یم

 نیب سطح تجانس ن،یبنابرا شود،یم داریپد تیمشروع یاز کنش متقابل سازمان با جامعه، تئور فیتعر نیمطابق ا

 نی[. همچن10آن است ] تیمشروع میشرکت، انعکاس مستق یهاتیاز فعال یشرکت و توقعات جامعه ناش یهاتیفعال

گزارش  ،یهستند؛ که ازنظر اخلاق یاصل ریدو متغ یتیریو مد یاخلاق یجارهن هایشاخه نفعان،یذ یدر تئور

 شهایتیسازمان نسبت به فعال کیکه تعهد  گوییپاسخ زمیمکان کیعنوان به تواندیم یو اجتماع یطمحیستیز

رورت ض برشده و  یو اجتماع یطمحیستیگزارش ز اتیتوجه بر ادب ،یتیریمد دگاهیو در د دیرا منعکس نما باشدیم

 .]12بر شرکت( تمرکز دارد ] یو مهم میمستق ریتأث ی)اشخاص دارا نفعانیکنترل ذ

سهامداران و انعکاس عملکرد  یبرا یطیمحستیاطلاعات ز هیته یبرا ایلهیوس یطمحیستیز یگزارشگر

ها شرکت یو حساب ده ییجهت پاسخگو ی[ و ابزار8است ] ستیزطیمربوط به مح یو مباحث شرکت ستیزطیمح

بوده که بر جامعه،  داوطلبانه یادیتا حد ز یطمحیستیو ز یاطلاعات اجتماع ی[. افشا12در قبال عملکردشان است ]

اطلاعات  یافشا یسهامداران برا یتقاضا ی[. از طرف17و محصولات تمرکز دارد ] انیکارکنان، مشتر ست،یزطیمح

 قیخود از طر یهاتیفعال لیها به تعدلازم است که شرکت ،نیاست، بنابرا شیرو به افزا ستیزطیمربوط به مح

بعاد ارتباط فقط با ا ینسبت به محدود کردن خود با برقرار یطیمحستیابعاد ز باخود  اتیارتباط برقرار کردن عمل

 .]18بپردازند ] ،یاقتصاد

پرداختند و به  رانیدر ا یطیمحستیز یگزارشگر یزیتجو یالگو نیبه تدو ی[ در پژوهش10و همکاران ] نینورالد

از  یمال یو حسابدار تیریمد یدر چارچوب قانون، حسابدار یطیمحستیز یکه گزارشگر افتندیدست  جهینت نیا

لکرد عم یپاسخگو دیبقاء با یبرا یقتصادا یواحدها ی. از طرفباشدیم سریم دیجد نیو وضع قوان یدستور قیطر

 یمقدار) یباشند؛ لذا ملزم به ارائه اطلاعات کم تیو مشروع یرقابت تیکسب مز یبرا یطیمحستیدر حوزه ز شیخو

 قیامر از طر نیخواهند بود و ا دیارزش تول رهیدر زنج شیاز عملکرد خو یناش یطیمحستیز یفی( و کیالیو ر

 یالصورت م فیتعر ایو  یحیتوض یهاادداشتیبه مجمع،  رهیمد أتیگزارش ه لیاز قب یرمتفاوت گزارشگ هایوهیش

 ابیحفظ منابع کم قیاز طر یاقدامات در سطح کلان منجر به کسب مؤلفه قدرت مل نیخواهد بود. آثار ا سریم دیجد

 هالنس نیعدالت ب یبرقرارو حفظ سلامت جامعه،  ندهیمخرب و آلا یهاتیاز انجام فعال یریجلوگ ر،یناپذ دیو تجد

وابط در ر لیتسه نیو همچن داریبه توسعه پا دنیو رس یاز فساد و ساختار اقتصاد رانت یرجلوگی مختلف، جوامع و

 تیتداوم فعال یابیجهت ارز یعنوان ابزار مناسببه زیخواهد شد و در سطح خرد ن المللینیب یو اقتصاد یاسیس

 .]10] شودیم یتلق یو کاهش عدم تقارن اطلاعات ینظارت عموم شیها و افزاشرکت
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ر د یرمالیداوطلبانه اطلاعات غ یبر افشا ینظارت ینقش سازوکارها یبه بررس ی[ در پژوهش23و همکاران ] یعزلت

 جهینت نیپرداخته و به ا 1107تا  1188ساله دوره ده یدر بورس اوراق بهادار تهران ط شدهرفتهیشرکت پذ 132

 .خواهد شد یرمالیاطلاعات غ انهداوطلب شیموجب افزا ینظارت یسازوکارها تیکه تقو افتندیدست 

 یاو افش یاجتماع تیعملکرد مسئول داریتوسعه پا هینظر یبه بررس ی[ در پژوهش2و همکاران ] یقلعه رودخان یقنبر

-1102ساله )شش یدر بورس اوراق بهادار تهران در دوره زمان شدهرفتهیشرکت پذ 83در  یطیمحستیاطلاعات ز

 یاجتماع تیدر خصوص مسئول یتحت بررس یهادرصد شرکت 21حاصل نشان داد که  یهاافتهی( پرداختند و 1107

 .عملکرد بالاتر از حد متوسط داشتند یطیمحستیو افشاء ز

به بررسی چگونگی ارتباط ابعاد قدرت شرکت در افشای داوطلبانه اطلاعات  ی[ در پژوهش21و همکاران ] یضیف

لغایت  1187در بورس اوراق بهادار تهران از سال  شدهرفتهیپذ یهارکتش 112ها غیرمالی و عملکرد پایداری شرکت

 گر موجب تقویت لییک متغیر تعد عنوانهکه قدرت شرکت ب افتندیدست  جهینت نیپرداخته و با ا 1102سال 

 .گرددیعملکرد پایدار شرکت م

بر  دیبا تأک یالزحمه حسابرسشرکت و حق یاجتماع تیمسئول یافشا نیرابطه ب ی[ به بررس22] یو نجف یجامع

تا  1103 یهاسال یدر بورس اوراق بهادار تهران ط شدهرفتهیپذ یهاشرکت انیشرکت از م 80در  یدولت تیمالک

 یافشا نیبر رابطه ب یداریو معن یمنف ریتأث یدولت تیکه مالک دهدیها نشان مپژوهش آن جیپرداختند و نتا 1102

 .دارد حسابرسی الزحمهو حق یاجتماع تیمسئول

 یاجتماع ،یطمحیستیز یگزارشگر زانیها ازلحاظ مشرکت یبندرتبه یبرا ییالگو نیی[ به تب21و همکاران ] یفخار

 یبورس اوراق بهادار تهران ط یهاشرکت انیشرکت از م 70در  یسلسله مراتب لیبه روش تحل یشرکت یو راهبر

و  یو اجتماع یطیمحستیاطلاعات ز یشاکه اف افتندیدست  جهینت نیپرداختند و به ا 1100 یال 1103سال 

-تسیابعاد ز یافشا نییدارد و سطح پا یریروند متغ یشرکت یو راهبر یاجتماع ،یطیمحستیز یافشا تیدرنها

 موجود از انتظارات خبرگان است. تیدهنده شکاف وضعنشان یرانیا هایدر شرکت یو راهبر یو اجتماع یطمحی
 

 پژوهش روش -3

پژوهش با  نی. در اشودیمحسوب م یشیمایداده پ یگردآور ثیاست و از ح یپژوهش حاضر ازلحاظ هدف کاربرد

اج و استخر یطمحیستیز یهاتیمناسب فعال یاز عدم افشا یناش هاییناهنجار ق،یتحق اتیادب یاستفاده از بررس

سال سابقه  13و کارشناسان با حداقل  یعلم اتیه ینفر از اعضا 23 قیشد. خبرگان تحق بندیبا نظر خبرگان طبقه

اطلاعات  1کامل داشتند. جدول  ییآشنا قیارشد و بالاتر بودند که با موضوع موردتحق یکارشناس لاتیو تحص یکار

 نظرصاحب نیمشخص شده است، خبرگان از متخصص 1. همانطور که در جدول دهدیمربوط به خبرگان را نشان م

 ریو غ یحسابدار هایکه در صنعت و جامعه دست اندر کار هستند و در تخصص یدانشگاه ریو غ دانشگاهی

به نظراتشان استناد کرد و از آن به عنوان  توانیم یشتریب نانیتبحر دارند انخاب شده اند و لذا با اطم یحسابدار

و  یآورجمع یزوج ساتیمقا هاینامهپرسش قیپژوهش از طر یهااستفاده نمود. داده میتصم یبانیپشت یبرا یابزار

 بندیرتبه BW-AHPاست. سپس با روش  دشدهییدانشگاه تأ دیاز اسات یپس از نظرسنج زیها ننامهپرسش ییروا

 مورد هاداده یدر هر سطح، سازگار ینرخ ناسازگار فیتعر یارهایبر اساس مع نیو همچن رفتهیصورت پذ یینها

نشان  یپژوهش را در قالب سلسله مراتب ی، مدل مفهوم1. شکل تشده اسواقع رشیقرارگرفته و موردپذ یابارزی

 .دهدیم
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رتبه بندی ناهنجاری های ناشي از عدم افشای 
مناسب فعالیتهای زيست محیطي

عدم
و ود 

استانداردهای و 
رهنمودهای 
 سابداری

 ع  فرهن  و ع   وانین
آموزش

فساد و  روههای 
فشار

عوامل مدا له  رشراي  زمینه ایشراي  عل ي

سط  توسعه
نحوه فعالیت 
سازمانهای مردم 

نهاد

نحوه فعالیت 
سازما   فا ت 
محی  زيست

شراي  ا تصادی
عدم آ اهي و 
دانش عمومي 

 امعه

عدم  سابرسي و
بازرسي  انوني 
زيست محیطي

عدم پردا ت عوار  
آ يند ي

انجام فعالیتهای م ر  
و آ ينده

ا تنا  از افشای 
ا  عا  نامطلو 

انحصاری بود  
محصو   و بازار

عدم  برا   سارتهای 
زيست محیطي

 
 (. مدل مفهومي پژوهش در  الب سلسله مراتبي2شکل)

 

 

 .  روه، سمت و سط  تحصی    بر ا 2  دول

 نام  روه
  مع هاساير رشته  سابداری

 کل ارشد دکتری ارشد دکتری ارشد دکتری

 13 3 13 3 1 3 0 اعضای هیأ  علمي

 13 2 2 2 2 1 1 ساير

 23 2 12 2 1 1 12  مع

 

 (AHP) يسلسله مراتب لیروش تحل -3.2

ا قادر ر رندگانگیمیروش تصم نی. اپردازدیمسائل م لیبه تحل شود،یمانند آنچه در مغز انسان انجام م AHP روش

 رندگانگیمیتصم ندیفرآ نیکنند. ا نییرا تع نیو نامع دهیچیپ هایتیاز وضع یاربسی زماناثرات متقابل و هم سازدیم

 یهاکه احساسات و قضاوت ایگونهبه ند؛ینما میو تجربه خودتنظ نشرا بر اساس اهداف، دا تیتا اولو کندیم یاریرا 

 نییتب ات،یدقت و با همه جزئمساله را به دیبا AHP  قیاز طر یرگیمیحل مسائل تصم ی. برارندیخود را در نظرگ

 .است ریصورت زبه AHP روش تمیرسم کرد. الگور مراتبیسلسله کیصورت آن را به اتیو جزئ
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کرد. بعد از  نییمساله را تع هاینهگزی و هاشاخص دیگام ابتدا با نی: در ای. ساختن نمودار سلسله مراتباول مرحله

کرد.  میتقس نهیشاخص و گز ریمساله را به سطوح هدف، شاخص و در صورت وجود ز ها،نهگزی و هااستخراج شاخص

نخواهد شد. هر  جادیبدون وجود شاخص ا یبمدل سلسله مرات یعنیاست،  یضرور AHP وجود شاخص در مدل

طح س نیتا بالاتر یصورت خطبه ،یوابستگ نیبه عنصر سطح بالاتر خود وابسته است و ا مراتبیسلسله نیعنصر ا

 .ردیمجدد انجام پذ دیبا یابیارز ندیرخ دهد، فرآ مراتبیدر ساختمان سلسله یرییهرگاه تغ نیادامه دارد. همچن

عناصر مربوط خود در  ریمرحله عناصر هر سطح نسبت به سا نی: در ایزوج ساتیمقا سیماتر لی. تشکدوم مرحله

و  تیاهم نیی. جهت تعشوندیم لیتشک یزوج ساتیمقا هایسیشده و ماتر سهیمقا یصورت زوجسطح بالاتر به

صادق در شرط  دیمرحله با نیا در حاتی. ترجشودیاستفاده م یساعت 0تا  1 فیاز ط یزوج ساتیدر مقا حیترج

 .باشند یو شرط همگن یمعکوس

 و هاشاخص یوزن نسب ،یمختلف وزن ده هایمرحله با استفاده از روش نی: در ای. محاسبه اوزان نسبسوم مرحله

روش نیوجود دارد. ازجمله ا یوزن ده یبرا یمتفاوت های. روشمآوریینسبت به هر شاخص را به دست م هانهگزی

ربعات م نیکمتر ژه،یبردار و ،یهندس نیانگیم ،یحساب نیانگیم ،یمجموع ستون ،یبه روش مجموع سطر توانمی ها

 .اشاره کرد یتمیمربعات لگار نیو کمتر یمعمول

 مرحله از نی. در ایسلسله مراتب یو نرخ ناسازگار یزوج سهیمقا هایسیماتر ی. محاسبه نرخ ناسازگارچهارم مرحله

 یجربت یناسازگار گردد لذا نرخ یزوج سهیمقا سیماتر کی لیکه ممکن است قضاوت خبرگان منجر به تشک آنجا

است. در صورت  شنهادشدهیپ یمراتب سلسله یناسازگار زیو ن یزوج سهیمقا هایسیماتر یناسازگار رشیپذ یبرا

 سهیمقا سیماتر کی یمحاسبه نرخ ناسازگار تمی. الگورشودیبه خبرگان عودت م ینیجهت بازب جینتا رش،یعدم پذ

 .است ریصورت زبه (D) یزوج

. دیضرب کن ینسب هایرا در بردار وزن (D) یزوج سهیمقا سیماتر :(.W.S.V) ی( محاسبه بردار مجموع وزنالف

 .خواهد بود یبردار حاصل، بردار مجموع وزن

. بردار حاصل، بردار دیکن میتقس ینسب هایرا بر بردار وزن یعناصر بردار مجموع وزن :(.C.V) محاسبه بردار سازگار

 .خواهد بود یسازگار

 یزوج سهیمقا سیماترژهیمقدار و نیترمحاسبه بزرگ max :برابر ،یعناصر بردار سازگار نیانگیم max خواهد بود.  

 m×m سیماتر کی ،یموردبررس (D) یزوج سهیمقا سیماتر میاگر فرض کن :(.I.I) یمحاسبه شاخص ناسازگار

برابر یباشد آنگاه شاخص ناسازگار
1

max m

m

 


  .خواهد بود 

 ی، شاخص ناسازگار.I.R.I خواهد بود که در آن II/IRI برابر ینرخ ناسازگار :(.I.R) یمحاسبه نرخ ناسازگار

  .است یتصادف

و در  رشیپذقابل یزوج ساتیمقا جیباشد، نتا 1. 3 یمساو ایتر کوچک ی[ اگر نرخ ناسازگار20] یساعت شنهادیپ به

قبول بودن قابل AHP که درروش دیکن . توجهگرددیبه خبره )خبرگان( عودت م دنظریتجد یصورت برا نیا ریغ

با در نظر  زین یسلسله مراتب ینرخ ناسازگار ستباییو م ستین یکاف ییتنهابه یزوج سهیمقا هایسیماتر جینتا

 قی[ در مورد آن تحق20] یساعت یمحاسبه و فرمول تجرب مراتبیو ساختار سلسله سیهر ماتر یگرفتن نرخ ناسازگار

 .گردد

 نهیآن گز یضرب وزن نسببرابر مجموع حاصل نهی: وزن مطلق هر گزهانهیپنجم. محاسبه اوزان مطلق گز مرحله

 .آن شاخص است ینسبت به هر شاخص، در وزن نسب
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. هرچه شوندیم بندیرتبه ها،نهیبر اساس اوزان مطلق گز هانهیمرحله گز نی. در اهانهیگز بندیششم. رتبه مرحله

 ها بهتر خواهد بود.باشد، رتبه آن شتریب هانهیاوزان مطلق گز
 

 (BWMروش بهترين و بدترين )-3.1

ارائه  [25]است که توسط رضایی  (BWMها، روش بهترین و بدترین )های وزن دهی به شاخصیکی دیگر از روش

موردتوجه قرار گرفت. در این روش پس از  [26]فر و زرگر گران مانند سلطانیگردید و توسط بسیاری از پژوهش

یزی رها با این دو شاخص مبنای ارائه یک مدل برنامهتعیین بهترین و بدترین شاخص، مقایسه زوجی سایر شاخص

های خطی و غیرخطی از روش خود ارائه نموده و در خصوص نرخ ناسازگاری گردد. طراحان روش نسخهریاضی می

گردد. همچنین ریزی ریاضی استخراج میها از حل این مدل برنامهدرنهایت وزن شاخصطور مفصل بحث نمودند. به

گوریتم شده است. المنظور بررسی اعتبار مقایسات در نظر گرفتهدر این روش فرمولی برای محاسبه نرخ ناسازگاری به

 صورت زیر است.این روش به

 . )m, …, C2, C1C( گیرنده مشخص کنیدعامل با تصمیمهای تأثیرگذار بر هدف مساله را با ت. شاخصمرحله اول

گیرنده و نیز های نهایی بر اساس نظر تصمیمشاخص را از میان شاخص )WC(و بدترین  )BC( . بهترینمرحله دوم

 ها معین کنید. ها و زیر شاخصدر نظر گرفتن شاخص

ساعتی، پس از تعامل با  0تا  1اساس طیف ها بر . ترجیحات بهترین شاخص را نسبت به سایر شاخصمرحله سوم

 گیرنده، مشخص کنیدتصمیم ,   1,2, ,Bja j m . 

ساعتی، پس از تعامل با  0تا  1ها نسبت به بدترین شاخص را بر اساس طیف . ترجیحات سایر شاخصمرحله چهارم

 گیرنده، مشخص کنیدتصمیم ,   1,2, ,jWa j m . 

 ( به دست آورید.1ریزی )ها را از حل مدل برنامهزان شاخصمرحله پنجم. او

(1) 

1

min

. .

,     1,2,

,   1,2,

1

0,     1,2,

B Bj j j

j jW W W

m

j

j

j

s t

w a w w j m

w a w w j m

w

w j m









  

  



 



 

 

، تصادفی [27]های خطی¬ذکر است نسخه¬. لازم به [25]است BWM( معروف به مدل غیر خطی روش 1مدل )

 نیز از این روش ارائه شده است. اگر [29]و بیزی  [28]و مضربی  * * *

1 2, , , mw w w ( و 1بهینه مدل ) جواب*  مقدار

 ها برابربهینه آن باشد، آنگاه اوزان شاخص * * *

1 2, , , mw w w و 
*

C. R
. C I


 عنوان نرخ ناسازگاری سیستم در نظر به

تر به صفر باشد اطمینان شده است. هر چه نرخ ناسازگاری نزدیکاستخراج 2از جدول C.Iگرفته خواهد شد که در آن 

برای ارائه بازخورد فوری از  BWMهای صورت گرفته توسط خبرگان بیشتر خواهد بود. آستانه سازگاری به قضاوت

منجر به ارائه روش  های تعاملیمورد مطالعه قرار گرفت. ترکیب این روش با روش [30]ها در منطقی بودن قضاوت

. اخیرا روش بهترین و بدترین غیرافزودنی ارائه شده است که [31]( شد BWTبده بستان )-بهترین و بدترین

 .[32]گیرد تعاملات احتمالی بین معیارها را در نظر می
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؛ اما [33]های مختلف مورداستفاده پژوهشگران قرارگرفته است های اخیر مکرراً و در نسخهدر سال AHPروش 

های مقایسه بر باشد. افزایش عناصر هر سطح، تشکیل ماتریستواند بسیار زمانگاه می AHPکارگیری روش به

کنند، گیری را به زیرمعیارهایی تقسیم میکند. معمولاً در چنین شرایطی معیارهای تصمیمزوجی را بسیار دشوار می

های مقایسه زوجی و رسیدن به کند. همچنین تشکیل ماتریسمیاما این کار نیز در بسیاری موارد مشکل را حل ن

بر و خارج از حوصله خبرگان باشد. لذا تجدیدنظر در تواند در بسیاری موارد زمانپذیرش مینرخ ناسازگاری قابل

در  تبایستواند در تقویت محاسن این روش بسیار کارساز باشد. قطعاً تجدیدنظر در ساختار روش میساختار آن می

ها نسبت به هر شاخص صورت ها و اوزان نسبی گزینهگیرنده در تعیین اوزان نسبی شاخصنحوه تعامل با تصمیم

های بهبودیافته ترکیبی این های مختلف وزن دهی، نسخهبا جایگزین نمودن روش [35]پذیرد. توانا و همکاران 

 گردد:ارائه می BW-AHPروش را ارائه نمودند. در ادامه نسخه بهبودیافته ترکیبی 
 

 BW_AHPروش ترکیبي -3.3

ها و علی رغم محاسن فراوانی که دارد دارای یک نقص عمده است. در این روش با افزایش تعداد گزینه AHPروش 

یابد. این اتفاق منجر به غیر قابل قبول شدن نرخ ها امکان دستیابی به مقایسات زوجی سازگار کاهش میشاخص

-صمیمها بین تبستان مکرر قضاوت-شود. بدهبه ناچار نتایج برای اصلاح به خبرگان عودت داده میسازگاری گشته و 

گردد. لذا قدرت روش به عنوان ابزاری برای پشتیبانی گیرنده و خبرگان منجر به کاهش انگیزه خبرگان در تعامل می

های رفع این نقیصه . یکی از راه[34] تصمیم، کاهش خواهد یافت. محققین زیادی سعی در رفع این نقیصه نمودند

ای که میزان اطلاعات اخذ شده از خبرگان کاهش یابد. توانا دهی است به گونههای وزنبا سایر روش AHPترکیب 

ها نسبت به هر ها و گزینهروش ترکیبی ارائه داد که در آن، فرآیند محاسبه اوزان نسبی شاخص [35]و همکاران 

گردد. اطلاعات اخذ شده در این روش به پیچیدگی اطلاعات جایگزین می BWMروش  ، باAHPشاخص درروش 

صورت نیست و روش در فرآیند محاسباتی کمتر به نتیجه خواهد رسید. الگوریتم این روش به AHPشده روش کسب

 زیر است.

 ( ساختن نمودار سلسله مراتبی:مرحله اول

سطح: در این مرحله عناصر هر سطح نسبت به سایر عناصر مربوط  ( تعیین بدترین و بهترین عنصر هرمرحله دوم

 شود.ها تعیین میخود در سطح بالاتر مقایسه شده و بهترین و بدترین آن

( تعیین ترجیحات بهترین عنصر هر سطح: ترجیحات بهترین شاخص )بهترین گزینه نسبت به هر مرحله سوم

ساعتی، پس از تعامل با  0تا  1سطح موردنظر( بر اساس طیف  ها درها )گزینهشاخص( را نسبت به سایر شاخص

 گیرنده، مشخص کنید.تصمیم

ها در سطح موردنظر( ها )گزینه( تعیین ترجیحات بدترین عنصر هر سطح: ترجیحات سایر شاخصمرحله چهارم

از تعامل با  ساعتی، پس 0تا  1نسبت به بدترین شاخص )بدترین گزینه نسبت به هر شاخص( را بر اساس طیف 

 گیرنده، مشخص کنید.تصمیم

ها نسبت به هر شاخص را از حل ها و گزینه( محاسبه اوزان نسبی: در این مرحله وزن نسبی شاخصمرحله پنجم

 آوریم.( به دست می1مدل )

اکه ازآنجهای هر سطح و نرخ ناسازگاری سلسله مراتبی. در این مرحله ( محاسبه نرخ ناسازگاری قضاوتمرحله ششم

 های هر سطح و نیز ناسازگاریممکن است قضاوت خبرگان ناسازگار باشد، لذا نرخی برای پذیرش ناسازگاری قضاوت

( باشد، در این صورت نرخ ناسازگاری 1مقدار بهینه مدل ) * سلسله مراتبی پیشنهادشده است. فرض کنید

 ( محاسبه خواهد شد. واضح است اگر2بی از فرمول )مراتهای هر سطح از سلسلهقضاوت
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 ,   1,2, ,BW Bj jWa a a j m   آنگاه * 0  ها سازگار خواهند بود و درواقع هرچهو کلیه قضاوت *  به صفر

 است.  2استخراج از جدول قابل .C. Iتر باشد میزان اطمینان به نتایج نهایی بیشتر خواهد بود. نزدیک

(2) 
*

C. R
. C I


 

ست بایتنهایی کافی نیست و میهای هر سطح بهقبول بودن نتایج قضاوتقابل BW-AHPتوجه کنید که درروش 

گردد. یق مراتبی، تحقنرخ ناسازگاری سلسله مراتبی نیز با در نظر گرفتن نرخ ناسازگاری هر سطح و ساختار سلسله

پذیرش نده قابلگیرمراتبی بر اساس نظر تصمیماگر نرخ ناسازگاری نتایج مقایسات هر سطح و یا نرخ ناسازگاری سلسله

 گردد.نباشد، نتایج برای تجدیدنظر به خبره )خبرگان( عودت می

 ها.( محاسبه اوزان مطلق گزینهمرحله هفتم

 ها.بندی گزینه( رتبهمرحله هشتم
 

 محیطيهای زيستهای ناشي از عدم افشای مناسب فعالیتناهنجاریبندی رتبه-0

های سلسله مراتبی در هر سطح برای انجام مقایسات زوجی در اختیار گروه خبرگان قرار در این بخش شاخص

بر تخصص و تجربه خود در هر سطح ضمن تعیین بهترین و بدترین، گیرد. ایشان با توجه به جمیع جهات و با تکیهمی

های خبرگان بر اساس روش میانگین هندسی دهند. سپس قضاوتانجام می BWMمقایسات زوجی را بر طبق روش 

ها در سطوح اول و دوم نشان اوزان نسبی شاخص 2گیرد. شکل گیری قرار میتجمیع گردیده و مبنای تصمیم

شده است. نرخ اسازگاری نیز ارائهشده است. در هر سطح نرخ نارائه 1در جدول  1دهد. این اوزان برای سطح می

اوزان مطلق و  BW-AHPحال با تجمیع اوزان نسبی بر اساس روش  است. 3032ناسازگاری سلسله مراتبی نیز 

در ادامه توضیحات تکمیلی در خصوص معیارهای  خواهد بود. 0شده در جدول صورت ارائهها بهبندی ناهنجاریرتبه

 گردد.این تحقیق ارائه می
 

 ستانداردها و رهنمودهای  سابداریعدم و ود ا-0.2

گیری( و نبود های موجود )حسابداری ناکافی فعلی و مشکلات مربوط به اندازهبا عنایت به وجود پیچیدگی

های پژوهش محیطی با مشکل مواجه است. بر اساس یافتهاستانداردهای حسابداری و رهنمودها، گزارشگری زیست

های موجود به ترتیب شامل اجتناب از افشای اطلاعات نامطلوب )با ضریب در ناهنجاریحاضر، تأثیر این عامل 

های مخرب و آلاینده و انحصاری (، انجام فعالیت3020محیطی )با ضریب های زیست(، عدم جبران خسارت3011

 ( است.302( و عدم پرداخت عوارض آلایندگی )با ضریب 3012بودن محصولات و بازار )با ضریب 
 

  ع   وانین-0.1

افزوده( صرفاً ناظر بر شناسایی و دریافت عوارض قانون مالیات بر ارزش 18ماده  1وضع قوانین موجود )از قبیل تبصره 

ا هآلایندگی بوده و از قدرت بازدارندگی لازم به دلیل ناچیز بودن عوارض یا عدم تفاوت بین انواع و میزان آلایندگی

های محیطی وجود ندارد. بر اساس یافتهآن( برخوردار نبوده و الزامات گزارشگری زیست)آب، هوا و خاک و اثرات 

های مخرب و آلاینده )با ضریب های موجود به ترتیب شامل انجام فعالیتپژوهش حاضر، تأثیر این عامل در ناهنجاری

(، 3011یندگی )با ضریب (، عدم پرداخت عوارض آلا3022محیطی )با ضریب های زیست(، عدم جبران خسارت3002

 ( است.3032( و انحصاری بودن محصولات بازار )با ضریب 301اجتناب از افشای اطلاعات نامطلوب )با ضریب 
 

  ع  فرهنگي و آموزشي-0.3
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 جای اینکه به دنبال حل مشکلمحیطی، برآیندی از نحوه تفکر، رفتار و نوع آموزش است و بهوضعیت فعلی زیست

جود های مول مقصر گشتن، فرار از پذیرش مسئولیت، عدم وجود نگرش سیستمی و انکار واقعیتباشیم؛ به دنبا

-کننده، سرمایهدهنده خدمات، مصرفصورت رویه در سطوح مختلف جامعه )تولیدکننده یا ارائههستیم و این امر به

فکیک آن توسط آحاد جامعه، بسیاری از ها، ترغم افزایش زبالهکه علینحویگذاران، ناظرین و . . .( وجود دارد، به

حیط محیطی در مواحدهای تولیدی و خدماتی )بیمارستانی( صورت نپذیرفته و بدون رعایت اصول بهداشتی و زیست

مدت( و آموزش )در بلندمدت( توسط سازی از طریق الزامات قانونی )در کوتاهحل آن؛ فرهنگگردد. راهرها می

-های علمیه، مطبوعات و استفاده از ظرفیتوپرورش، آموزش عالی، صداوسیما، حوزهوزشنهادهای متولی از قبیل آم

های موجود به های پژوهش حاضر، تأثیر این عامل در ناهنجاریباشد. بر اساس یافتههای اجتماعی میهای شبکه

محیطی )با ضریب زیستهای (، عدم جبران خسارت3002های مخرب و آلاینده )با ضریب ترتیب شامل انجام فعالیت

(، عدم پرداخت عوارض آلایندگی و انحصاری بودن 3012(، اجتناب از افشای اطلاعات نامطلوب )با ضریب 3021

 ( است.3030محصولات بازار )با ضریب 
 

 های فشارفساد و  روه-0.0

های موجود کتمان شده و واسطه روابط، نفوذ افراد صاحب قدرت، تقلب، نبود امکانات و تجهیزات و رشوه واقعیتبه

های موجود به های پژوهش حاضر، تأثیر این عامل در ناهنجاریپذیرد. بر اساس یافتهیا برخورد لازم صورت نمی

محیطی )با ضریب های زیست(، عدم جبران خسارت3010های مخرب و آلاینده )با ضریب ترتیب شامل انجام فعالیت

( و عدم پرداخت عوارض آلایندگی و اجتناب از افشای 3017)با ضریب  (، انحصاری بودن محصولات بازار3028

 ( است.301اطلاعات نامطلوب )با ضریب 
 

 سط  توسعه-0.8

دن تبدیل شعنوان مواد اولیه، بازیافت و احیای انرژی، قابلها و . . . بهها، زبالهها، پسابها، آلایندهبسیاری از پسماند

یافته نلی است که؛ به دلیل عدم توسعه فکری و نبود دانش و تکنولوژی این امر تحققبه ثروت رادارند. این در حا

است. عوامل متعددی از قبیل فراوانی و در دسترس بودن منابع طبیعی، جانمایی نادرست محل فعالیت، نبود 

دن بازار، استفاده از های صنعتی و . . .(، وجود نیروی کار ارزان، رقابتی نبوها )شبکه فاضلاب در شهرکزیرساخت

های پژوهش حاضر، تأثیر این آلات فرسوده و از رده خارج و . . . موجب تشدید آن شده است. بر اساس یافتهماشین

(، انحصاری بودن 3010های موجود به ترتیب شامل اجتناب از افشای اطلاعات نامطلوب )با ضریب عامل در ناهنجاری

های (، عدم جبران خسارت3017های مخرب و آلاینده )با ضریب نجام فعالیت(، ا301محصولات بازار )با ضریب 

 ( است.3038(، عدم پرداخت عوارض آلایندگی )با ضریب 3011محیطی )با ضریب زیست
 

 نهاد:های مردمنحوه فعالیت سازما -0.4

از فساد اداری و دفع فشارها عنوان ابزاری مناسب جهت پیشگیری نهاد، ناظرین مستقیم مردم و بههای مردمسازمان

ها در سایر کشورها، دولت یا واحدهای تولیدی و خدماتی شوند. این سازمانو نفوذ افراد صاحب قدرت قلمداد می

شوند؛ اما در ایران سازمان های آن مینمایند و مانع از فعالیتهای جدی مواجه میزیست را با چالشمخرب محیط

رب های مخها و ساختار دولتی در فعالیتبع طبیعی به دلیل حاکمیت دولت بر شرکتزیست و منانهاد محیطمردم

محیطی، عدم استقلال، ترس از انگ سیاسی و سایر ملاحظات از وظیفه اصلی خود دورمانده است. بر اساس زیست

های مخرب و آلاینده های موجود به ترتیب شامل انجام فعالیتهای پژوهش حاضر، تأثیر این عامل در ناهنجارییافته

(، اجتناب از افشای اطلاعات نامطلوب )با ضریب 3020(، انحصاری بودن محصولات بازار )با ضریب 3012)با ضریب 
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( 3030(، عدم پرداخت عوارض آلایندگی )با ضریب 3012محیطی )با ضریب های زیست( عدم جبران خسارت3018

 است.

 ت:زيسنحوه فعالیت سازما   فا ت محی -0.4

های آلاینده و صدور اخطار جهت رفع آن و در ها و کارگاهزیست موظف به شناسایی کارخانهسازمان حفاظت محیط

زیست( است و قانون حفاظت و بهسازی محیط 12و  11ها )مواد صورت عدم رفع، ممانعت از کار و فعالیت آن

 18زیست و ماده حفاظت و بهسازی محیطقانون  10عنوان ضابط دادگستری و شاکی و مدعی خصوصی )ماده به

زیست فاقد توانایی وجود سازمان حفاظت از محیطگردد. بااینزیست( تلقی میقانون شکار و صید سازمان محیط

 نمایند. محیطی بوده و بیشتر در مقام انتقاد عمل میهای مخرب زیستلازم جهت ایستادگی در برابر فعالیت

 

 BWMتصادفي روش . شا ص ناساز اری 1  دول

BWa 1 2 1 0 2 2 7 8 0 

C.I 3 3000 1033 1021 2013 1033 1071 0007 2021 

 

 ها. اوزا  نسبي  زينه3 دول 

 شرح

انجام 

های فعالیت

م ر  و 

 آ ينده

عدم پردا ت 

عوار  

 آ يند ي

عدم  برا  

های  سار 

 محیطيزيست

انحصاری 

بود  

محصو   و 

 بازار

ا تنا  از 

افشای 

ا  عا  

 نامطلو 

نرخ 

 ناساز اری

عدم و ود 

استانداردها و 

رهنمودهای 

  سابداری

4.24 4.48 4.10 4.24 4.33 4.40 

 4.48 4.24 4.44 4.18 4.23 4.04  ع   وانین

 ع  و فرهن  

 آموزش
4.01 4.40 4.13 4.40 4.24 4.48 

های فساد و  روه

 فشار
4.30 4.24 4.15 4.24 4.24 4.44 

 4.40 4.30 4.34 4.22 4.45 4.24 سط  توسعه

نحوه فعالیت 

های سازما 

 نهادمردم

4.31 4.40 4.21 4.10 4.25 4.43 

نحوه فعالیت 

سازما   فا ت 

 زيستمحی 

4.31 4.25 4.10 4.40 4.21 4.43 

 4.40 4.24 4.30 4.22 4.45 4.34 شراي  ا تصادی

عدم آ اهي و دانش 

  امعهعمومي 
4.31 4.40 4.25 4.31 4.40 4.48 

عدم  سابرسي و 

بازرسي  انوني 

 محیطيزيست

4.32 4.40 4.24 4.30 4.40 4.43 
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 ها و نرخ ناساز اری برای سطوح اول و دوم(. اوزا  نسبي شا ص1شکل )

 

 ها. اوزا  مطلق و رتبه  زينه0 دول 

 شرح
 هایانجام فعالیت

 م ر  و آ ينده

عدم پردا ت 

عوار  

 آ يند ي

عدم  برا  

های  سار 

 محیطيزيست

انحصاری بود  

 بازارمحصو   و 

ا تنا  از 

افشای ا  عا  

 نامطلو 

 4.11 4.18 4.14 4.40 4.14 وز  مطلق

 3 1 0 8 2 رتبه

 

زیست شامل؛ عدم استقلال سازمان )نقش مجری و ناظر دولت(، ازنظر خبرگان دلایل ناکارآمدی سازمان محیط

محیطی نبودن مباحث زیستها جهت حفظ شرایط فعلی کشور و در اولویت جانبه از فعالیت شرکتحمایت همه

(، ناکافی بودن نیروی انسانی، از دست دادن نیروهای باکیفیت و نخبه )به دلیل … مدت سیاسی وهای کوتاه)دیدگاه

وزیران(، های دولتی )مصوبات هیئتحقوق و مزایای ناکافی(، عدم امکان طرح دعاوی در قوه قضاییه به طرفیت دستگاه

کنندگان های نامشروع تخریبترس از تجمعات و اجتماعات )تأمین خواسته کمبود امکانات و تجهیزات،

ها، مراتع و زیست کشور، سازمان جنگلعرض )سازمان حفاظت از محیطهای هم(، وجود سازمانزیستمحیط

وازی آبخیزداری کشور، سازمان هواشناسی کشور، شرکت مدیریت منابع آب ایران و . . .(، دخالت نهادها و مراجع م

های باشد. بر اساس یافته)ستاد تسهیل و . . .(، فرار از مسئولیت، سوء مدیریت، عدم نظارت مستمر و آنلاین و . می

های مخرب و آلاینده )با ضریب های موجود به ترتیب شامل انجام فعالیتپژوهش حاضر، تأثیر این عامل در ناهنجاری

(، 3018(، عدم پرداخت عوارض آلایندگی )با ضریب 3020ا ضریب محیطی )بهای زیست(، عدم جبران خسارت3012

 ( است.3030( و انحصاری بودن محصولات بازار )با ضریب 3012اجتناب از افشای اطلاعات نامطلوب )با ضریب 

 

 
 

رتبه بندی ناهنجاری های ناشي از عدم افشای 
مناسب فعالیتهای زيست محیطي

عدم
و ود 

استانداردهای و 
رهنمودهای 
 سابداری

 ع  فرهن  و ع   وانین
آموزش

فساد و  روههای 
فشار

عوامل مدا له  رشراي  زمینه ایشراي  عل ي

سط  توسعه
نحوه فعالیت 
سازمانهای مردم 

نهاد

نحوه فعالیت 
سازما   فا ت 
محی  زيست

شراي  ا تصادی
عدم آ اهي و 
دانش عمومي 

 امعه

عدم  سابرسي و
بازرسي  انوني 
زيست محیطي

0.1
0.66

0.24

0.67 0.67 0.43 0.430.27 0.08 0.14 0.510.6 0.4

Ksi*=0.06

Ksi*=0.03Ksi*=0.04Ksi*=0.00
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 شراي  ا تصادی:-0.5

ن سهامداران شده بی منظور حفظ سطح فعلی و توزیع منافع تحصیلهای اقتصادی، کسب منفعت مالی، بهمقاصد بنگاه

های موجود؛ اقدام به محیطی و با توجه به بحرانو کارگران است و در راستای عدم رعایت الزامات مباحث زیست

طح نمایند. در ستهدید مقامات سیاسی، نهادهای نظارتی و قانونی از طریق تعدیل نیرو و خاتمه فعالیت شرکت می

کیل ستادهایی در سطح قوای مختلف، به نحوی از انحاء اختیارات قانونی کلان نیز این دیدگاه حاکم شده و با تش

یافته است؛ چراکه در جنگ اقتصادی، بحث بودن یا نبودن و بقاء است، فقر و ناظرین یا ضابطین سلب یا کاهش

گیری از شبیکاری معضلات بیشتری را در پی دارد و در چنین شرایطی برقراری توازن بین تأمین نیازهای اولیه )پی

اه های زیادی همرزیست )کالای لوکس( با پیچیدگیعنوان کالای ضروری( و حفظ محیطفساد ناشی از بیکاری به

است و فضای موجود، موجب سوءاستفاده برخی از اشخاص حقوقی و حقیقی شده است. از طرفی پرداخت عوارض 

-لوژی فرآیند تولید یا نوع محصول( به جهت بحرانمحیطی )تغییر تکنوتر از مخارج زیستصرفهآلایندگی مقرون به

های موجود به ترتیب های پژوهش حاضر، تأثیر این عامل در ناهنجاریباشد. بر اساس یافتههای مالی موجود می

(، اجتناب 301های مخرب و آلاینده )با ضریب (، انجام فعالیت3010شامل انحصاری بودن محصولات بازار )با ضریب 

(، عدم پرداخت 3011محیطی )با ضریب های زیست(، عدم جبران خسارت3017اطلاعات نامطلوب )با ضریب از افشای 

 ( است.3038عوارض آلایندگی )با ضریب 
 

 عدم آ اهي و دانش عمومي  امعه:-0.0

زیست، عموماً بلندمدت )پذیرش اولیه به جهت بحث اشتغال و نارضایتی در بلندمدت به علّت تخریب محیط 

ی محیطیندگی( و شناخت آن مستلزم تخصص است و دانش کافی برای عموم جامعه برای درک معضلات زیستآلا

سازی مردم از مزایا و مخاطرات یک فعالیت و افزایش دانش و آگاهی عموم جامعه، اثرات مثبتی وجود ندارد. لذا آگاه

های موجود به ترتیب این عامل در ناهنجاریهای پژوهش حاضر، تأثیر را به همراه خواهد داشت. بر اساس یافته

های (، عدم جبران خسارت3012های مخرب و آلاینده و انحصاری بودن محصولات بازار )با ضریب شامل انجام فعالیت

( و عدم پرداخت عوارض آلایندگی و اجتناب از افشای اطلاعات نامطلوب )با ضریب 3018محیطی )با ضریب زیست

 ( است.3030
 

 محیطي:عدم  سابرسي و بازرسي  انوني زيست-0.24

ع ها، مراتزیست کشور، سازمان جنگلدر رویه فعلی کشور، دولت از طریق سازمان مختلف )سازمان حفاظت از محیط

و آبخیزداری کشور، شرکت مدیریت منابع آب ایران و . . .( بر عملکرد واحدهای مختلف از زمان اخذ مجوز نظارت 

رفی نماید. از طها برخورد مینیز با متخلفین از طریق اخذ جریمه، عوارض و خسارت و تعطیلی بنگاه داشته و بعدازآن

دیوان محاسبات کشور )قوه مقننه( و سازمان بازرسی کل کشور )قوه قضاییه( عملکرد ناظرین دولتی را چارچوب 

نونی دارند. از طرفی حسابرسان و بازرسان قاها ننمایند و دخالتی بر شیوه گزارشگری بنگاهتکالیف قانونی بررسی می

 های پژوهشنمایند. بر اساس یافتهها ارائه نمیمحیطی شرکتها نیز اظهارنظری در خصوص عملکرد زیستشرکت

( 3010های موجود به ترتیب شامل انحصاری بودن محصولات بازار )با ضریب حاضر، تأثیر این عامل در ناهنجاری

( و عدم 3017محیطی )با ضریب های زیست(، عدم جبران خسارت3011خرب و آلاینده )با ضریب های مانجام فعالیت

 ( است.3030پرداخت عوارض آلایندگی و اجتناب از افشای اطلاعات نامطلوب )با ضریب 
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  یری:نتیجه -5

ل این د؛ از دلایپذیرمحیطی صورت نمیهای زیستشده، افشای مناسبی نسبت به فعالیتبر اساس تحقیقات انجام

های امر، عدم وجود استانداردهای و رهنمودهای حسابداری، ضعف قوانین، ضعف فرهنگ و آموزش، فساد و گروه

، زیست، شرایط اقتصادینهاد، نحوه فعالیت سازمان حفاظت محیطهای مردمفشار، سطح توسعه، نحوه فعالیت سازمان

محیطی است که این عوامل منجر به و بازرسی قانونی زیست عدم آگاهی و دانش عمومی جامعه و عدم حسابرسی

های مخرب و آلاینده، عدم پرداخت عوارض آلایندگی، عدم جبران های موجود شامل؛ انجام فعالیتبروز ناهنجاری

محیطی، انحصاری بودن محصولات و بازار، گزارشگری داوطلبانه )اجتناب از افشای اطلاعات نامطلوب خسارت زیست

ای هها وقوع پیامدهایی از قبیل از دست رفتن مؤلفه قدرت ملی و مزیتدم واکنش بازار( شده است. این ناهنجاریو ع

 رقابتی، عدم توسعه پایدار، عدم تقارن اطلاعاتی و عدم پاسخگویی را در پی دارد.

بار پیامدها هش آثار زیانها( مورداشاره جهت مدیریت، کنترل و کادر راستای هدف این پژوهش راهبردها )ناهنجاری

 (BW-AHP)موجود در جامعه با استفاده ازنظر خبرگان و روش ترکیبی بهترین و بدترین و تحلیل سلسله مراتبی 

در رتبه اول،  3027های مخرب آلاینده با وزن مطلق موردبررسی و تحلیل قرار گرفت که بر این اساس انجام فعالیت

در رتبه دوم، اجتناب از افشای اطلاعات نامطلوب با وزن مطلق  3022انحصاری بودن محصولات و بازار با وزن مطلق 

در رتبه چهارم و عدم پرداخت  3017با وزن مطلق محیطی های زیستدر رتبه سوم، عدم جبران خسارت 3022

های مناسب قرار در رتبه پنجم پیامدهای ناشی از عدم افشای مناسب فعالیت 3030عوارض آلایندگی با وزن مطلق 

درصد از ناهنجاری موجود ناشی از وجود بازار انحصاری و انجام  23، بیش از 2دارند. لذا حسب اطلاعات جدول 

یابد درصد افزایش می 73رب بوده که با عدم افشای اطلاعات نامطلوب، وزن مطلق تجمعی به بیش از های مخفعالیت

 درصد خواهد شد. 03محیطی، وزن مطلق تجمعی بیش از های زیستو با توجه به عدم جبران خسارت

ی در محیطزیستنتایج این پژوهش، ضرورت اجرای نتایج حاصل از پیشینه تحقیق مبنی بر الزام به گزارشگری 

 ازپیش نمایانچارچوب قانون، حسابداری مدیریت و حسابداری مالی از طریق دستوری و وضع قوانین جدید را بیش

سازد تا آثار آن در سطح کلان منجر به کسب مؤلفه قدرت ملی از طریق حفظ منابع کمیاب و تجدید ناپذیر، می

ها و جوامع مختلف، حفظ سلامت جامعه، برقراری عدالت بین نسلهای مخرب و آلاینده و جلوگیری از انجام فعالیت

جلوگیری از فساد و ساختار اقتصاد رانتی و رسیدن به توسعه پایدار و همچنین تسهیل در روابط سیاسی و اقتصادی 

مومی ع ها و افزایش نظارتعنوان ابزار مناسبی جهت ارزیابی تداوم فعالیت شرکتالمللی و در سطح خرد نیز بهبین

 و کاهش عدم تقارن اطلاعاتی شود.

 

 محیطيهای ناشي از عدم افشای مناسب ا  عا  زيست. وز  مطلق و تجمعي ناهنجاری8 دول 

 وز  مطلق تجمعي وز  مطلق ناهنجاری

 3027 3027 های مخرب آلایندهانجام فعالیت

 3022 3022 انحصاری بودن محصولات و بازار

 3070 3022 اطلاعات نامطلوباجتناب از افشای 

 3001 3017 محیطیهای زیستعدم جبران خسارت

 1 3030 عدم پرداخت عوارض آلایندگی
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 پیشنهادهای کاربردی:-4

 محیطیهای زیستهای عدم افشای مناسب فعالیتهای این تحقیق و رفع یا کاهش ناهنجاریبر اساس یافته

ها و محیطی توسط شرکتهای زیستمبنی بر الف( گزارشگری فعالیتگردد، الزامات قانونی پیشنهادها می

نهادهای نظارتی ب( چگونگی گزارشگری )رویه یکسان در گزارشگری( و ضمانت اجرایی لازم توسط مراجع 

توان با در نظر گرفتن منطق عدم قطعیت و با روشهای دیگر ضمنا این پژوهش را می  ذیصلاح وضع گردد.

 شاخصه نیز مورد مطالعه قرار داد.گیری چند تصمیم
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