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 تباراتاع اثرات بررسی مقاله این هدف بویژه تخصیص بودجه به شکلی اساسی اثر می پذیرد. از سیاستهای دولت ،ی درآمدبرنابرا

 یمملا یاحد آستانه یکردرو الگویاستفاده از  بااست.   ایران هایاستان در درآمدی ینابرابر بر ایهزینه و ایسرمایه هایدارایی تملک

 هایدارایی تملکاعتبارات  و ایهزینه اعتبارات یرهایمتغ ؛دهدینشان م 8933 −8931 یدوره زمان در(  PSTR) پانل استار

 با هماهنگپژوهش  ینا یجنتا  .دهندمی کاهشمعنادار و مثبت صورت بهرا  یرانا یهادرآمد در استان نابرابری دولت ایسرمایه

 که در آن، افزایش اعتباراتکند می تأیید را کوزنتس فرضیه یشترب ،( 9183دنافریو و همکاران )وود، و  یرخان و بش یلانویچ،مطالعه م

 ازمکمل  هایسیاست اتخاذ. کندمی بدتر را درآمد توزیع اولیه مراحل در دولت ایسرمایه هایدارایی تملکاعتبارات  و ایهزینه

علاوه بر اعتبارات هزینه ای و .دهد می کاهشاستان ها  را یندرآمد ب نابرابری سیاستگذاری در تغییر و مالی منابع تخصیص طریق

تملک دارایی های سرمایه ای، سطح آموزش)نرخ با سوادی(، نرخ فعالیت نیروی کار به عنوان متغیر مشارکت در تولید،گسترش 

های هدفمند در توزیع منافع حاصل از تجارت خارجی میان بر کاهش نابرابری استانی موثر بوده است. دولت با سیاست گذاری تجارت

 ارگزاران اقتصادی زمینه بهیود توزیع نابرابر درآمدها را فراهم کند. ک
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 مقدمه .1

 و هادولت سیاسی و اقتصادی اجتماعی، مهم اهداف از یکی

 ابعاد در ایمنطقه هاینابرابری سوء ارریزان کاهش آثبرنامه

 برقراریو  زیست محیطی، و فرهنگی ،اجتماعی اقتصادی،

 هایآرمان از یکی عنوان به اقتصادی و اجتماعی عدالت

 عدم معنای به استانها هاینابرابری .است هاانسان متعالی

 شرایط در را خود و است استانی فضایی ساختار در تعادل

 سطح توسعه یافتگی و اقتصادی هاینابرابری زندگی، متفاوت

 از یکی عنوان به استانی هاینابرابری دهد. وجودمی نشان

 حال در کشورهای ویژه به و کشورها اغلب که است مواردی

 نابرابری های آثار از برخی .هستند روبه رو آن با توسعه

 و ایجاد استانها، برخی در توسعه و رشد افزایش استانی،

 استانهای بین اجتماعی رفاه و درآمدی هاینابرابری تشدید

 و فرهنگی اجتماعی، اقتصادی، سوء آثار که است گوناگون

 تشدید باعث و داشت خواهد همراه به محیطی زیست

 به یافته توسعه کمتر استانهای از بی رویه هایمهاجرت

 تفاوتهای وجود همچنین .شودمی توسعه یافته تر استانهای

 و منجر پیرامون هایاستان بر استانها برخی تسلط به استانی

در  بسیاری اقتصادی و سیاسی هایچالش ایجاد باعث

 ،یطاهر و ی)شاهچراغشود می توسعه حال در کشورهای

 هایمیان استان تعادل برقراری چند هر . بنابراین،(8933

 مورد همواره محرومیت رفع و نابرابریها کاهش کشور، مختلف

چشم  سند اساسی، قانون جمله از کشور بالادستی اسناد تاکید

برنامه  و سرزمین آمایش کلی سیاستهای ،8111 افق انداز

 از بعد دهه چهار تجربه اما است، بوده کشور توسعه های

 موثری و مناسب عملی اقدام هنوز که است این بیانگر انقلاب

 محرومیت زدایی استانی، شکافهای کاهش و جلوگیری برای

 بر (.8933 است )جمالی، نگرفته صورت نامتوازن توسعه و

 و علل از آگاهی و استانی های نابرابری شناسایی اساس، این

 و دولت آن، محیطی زیست و اجتماعی اقتصادی، سوء آثار

 تا کرد خواهد قادر را اجتماعی و اقتصادی برنامه ریزان

 بین شکاف کاهش برای را ویژه ای های سیاست و هابرنامه

 هایاستان به بیشتری توجه و کنند دنبال هااستان

 اسناد اهداف تحقق راستای در محروم و کمترتوسعه یافته

                                                           
1 Smit 

توجه به توزیع عادلانه امکانات و منابع  باشند. داشته بالادستی

ها و شناخت نیازها و استعدادهای خاص هر منطقه بین استان

ای ضروری است. از آنجا که توزیع ریزی منطقهبه منظور برنامه

عادلانه امکانات و منابع به معنای توزیع برابر آنها نیست، 

ص یها و اثربخشی تخصاهمیت تخصیص بهینه منابع در استان

ها از اعتبارات شود. استفاده  استانمنابع دولتی آشکار می

ای و سنجش میزان آثار هزینه ای وتملک دارایی های سرمایه

تخصیص منابع بر روند توسعه استان ها از موضوعاتی است که 

به نظر می رسد بر شاخص های اساسی اقتصادی استان ها 

بع از امکانات و مناتاثیر مهمی داشته باشد. چگونگی استفاده 

ها از ای استانهای سرمایهای و تملک دارایی)اعتبارات هزینه

محل درآمد عمومی( با مناسبات اقتصادی استان ها و شرایط 

درون هر استان و مولفه های سیاستگذاری محلی بستگی دارد. 

از آنجا که بعضی مناطق به لحاظ ساختاری دارای عقب 

 ناخت استعدادها و توانمندی آماندگی تاریخی هستند، شن

یکی از اهداف مهم  گذارد.مناطق بر رشد و توسعه تاثیر می

ای و استانی در کشورها حذف عدم تعادل های منطقه توسعه

های استانی موجب کاهش نابرابری، است. کاهش عدم تعادل

فقر و دسترسی مردم به امکانات گسترده تر و ارتقای سطح 

ریزی (. برنامه8،9183اسمیت)شود یکیفیت زندگی آنان م

به عنوان یکی از  معمولای و توسعه محلی به طور منطقه

ای و ابزارهای بنیادی دولت ها در کاهش نابرابری  منطقه

ها مورد توجه جدی حذف شکاف میان سطح توسعه استان

 دولت در اقتصادریزان اقتصادی است. سیاستگذاران و برنامه

ای به طرح تخصیص اعتبارات مالی و بودجهایران از طریق 

دهی به روند ای در جهتهای تملک دارایی و اعتبارات هزینه

 به کند. وابستگیای ایفا میها نقش ویژهتوسعه استان

 بودجه دولت در نفت و گاز درآمدهای حاصل از صادرات

 متمرکز هایسیاست اجرای و گیریتصمیم تمرکز موجب

ای و توسعه منطقه ریزیبرنامه شود.میاقتصاد  در دولتی

متوازن و برخورداری مناطق از آثار رشد اقتصادی و دستیابی 

ضرورت بررسی این موضوع را به توسعه پایدار در این عرصه، 

 ادبیات در (.8933اقبالی،است ) کرده لازم هااستان سطح در

 افزایش جهت در مالی تمرکززدایی های تئوری اقتصادی

 توازن و تعادل گسترش و عمومی بخش وری بهره و کارایی
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درآمد  نظام ایجاد است. با گرفته قرار توجه مورد ای منطقه

 در مالی و تشکیل نهادهای اداری همراه به استانی هزینه

 توسعه چهارم و سوم برنامه های سال طی ها استان

 در ایران مالی تمرکززدایی گسترش جهت در هاییتلاش

 . شد برداشته

تعدادی از اقتصاددانان رشد درونزا، حضور دولت و عملکرد آثار 

مخارج دولت بر رشد اقتصادی و نابرابری درآمد را آزمون 

اند. آنها با طرح این فرضیه که  مخارج عمومی دولت نموده

های عمومی های جاری که صرف نهادهجنبه مولد بودن هزینه

ود و توسعه شوند و با بهبود روند شرایط موجتولید می

های جامعه، زمینه را برای فعالیت بهتر و موثرتر زیرساخت

آورند به تبیین موضوع پرداخته های خصوصی فراهم میبنگاه

اند. مطالعات مختلف در پاسخ به نقش و کارایی مخارج دولت 

شدت تاثیرگذاری آن در این موضوع  بر رشد اقتصادی و

 ریدی و مک کوئ(، کورمن8338) بارواند. کنکاش نموده

 ی(، برث و بردل8319)ز(، لند8313و تولوك ) ری(، گر8311)

گذاری هیمخارج سرما ریتأث یبه بررس( 8313) ( و بارو8313)

کشورها  و نابرابری درآمدی دولت بر نرخ رشد اقتصادی

 یاز مخارج مصرف یقسمت قاتیتحق نیاز ا یپرداختند. در برخ

به عنوان  زی( نلیهای صرف شده برای دفاع و تحص نهیهز)

 یفیشر رانی. در ااندنموده مخارج مولد در سطح کشورها لحاظ

(، 8919) می(، پور مق8919)ی، (، سامت8918زاده )یو عل

ی  عی(، شف8911(، نادران و فولادی )8919تاری و ستاری )

( و عرب زاده و چالاك 8911) ی(، گسکری و اقبال8911)

و  بر رشد اقتصادی مخارج دولت  ریتأث بررسی( در 8913)

-مایههای سراعتبارات تملک دارایی کیتفک به ،نابرابری درآمد

برخی از فعالیت های دولت است.  ای ارزیابی شدهای و هزینه

 و به شکل مستقیم و برخی به شکل غیر مستقیم فرایند رشد

قوانین و مقررات، را تحت تاثیر قرار می دهند.  نابرابری درآمد

توزیع اعتبارات و تخصیص منابع در زمره عواملی هستند که 

به طور مستقیم این فرایند را تحت تاثیر قرار می دهند.  وجود 

ای  از آثار خارجی، تامین عدالت اجتماعی و عدالت منطقه

 نیبر هم عوامل غیرمستقیم در این زمینه  محسوب می شوند.

های تملک دارایی تاثیرگذاری اعتبارات ق،یاساس در این تحق

ی واقع موردبررس درآمد توزیع بر ایای و هزینهسرمایه

ادبیات موضوع شامل  مطالعه، در بخش دومشود. همچنین می

بومی اقتصاد کشور  طیشرابا نگاهی به همراه مبانی نظری 

گرفته در این  صورت داخلی و خارجی و مطالعات شدهارائه

روش مورداستفاده  ،در بخش سوم .شودمی بررسیحوزه 

 تحلیلتجربی تحقیق  یهاافتهیتشریح و در بخش چهارم 

-ی ارائه میبندو در بخش پنجم نتایج تحقیق و جمع شودمی

 گردد.

از  نابرابری درآمدینگاهی بر مصادیق   .2

 مختلف رویکردهای دیدگاه و

 بودجه اعتبارات تخصیص در نابرابری بررسی.  2-1

 :استانی

توسعه  از مشخصی نشانه های آن مختلف جنبه های و نابرابری

 میزان بررسی منظور به اینرو، از شود. می محسوب نیافتگی

 یکدیگر با ها آن توسعه معیارهای مناطق، بین هاینابرابری

 اقتصادی، مختلف ابعاد دارای پایدار توسعه شود.می مقایسه

 است زیست محیطی و حقوقی سیاسی، فرهنگی، اجتماعی،

جامعه معطوف  یک مردم زندگی ابعاد تمامی بهبود به که

 با کنونی نیازهای تطبیق باید راستا، این در شود.می

 هاینابرابری درخصوص .گیرد صورت آینده هایاولویت

 پدیده را آن برخی دارد؛ وجود مختلف دیدگاه دو ایمنطقه

 اول، گروه کنند. می ارزیابی مثبت را آن دیگر برخی و منفی

 استفاده عدم دلیل به هااستان بین نابرابری که معتقدند

 دوم، گروه است. مناطق های قابلیت و هاپتانسیل از صحیح

 و منابع بودن فرد منحصربه نتیجه را استانی هاینابرابری

 که دانندمی استانها سایر مقابل در استانها برخی هایقابلیت

 کند. بنابراین، ایجاد آنها برای را رقابتی هایمزیت توانندمی

 یک در فعالیتها شدن تخصصی نتیجه استانی هاینابرابری اگر

 و تعادل عدم اگر شود. اما تلقی مفید تواندمی باشد، استان

بی  یا تبعیض منعکس کننده هااستان سطح در نابرابری

 تواند یکمی استانی تفاوتهای صورت آن در باشد عدالتی

 نظریه های براساس شود. همچنین محسوب تهدید عامل

 رابطه اقتصادی رشد و استانی درآمدی نابرابری اقتصادی، بین

 کاهش باعث عمده سه کانال از درآمدی نابرابری .دارد وجود

 می اقتصادی رشد آن دنبال به و عمومی بودجه تامین منابع

 .(8933 )شیخی، شود
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 فعالیتهای افزایشباعث  درآمدی نابرابری افزایش -

 می خصوصی مالکیت حقوق و امنیت کاهش و رانتجویانه

 شود،

 هایتنش افزایش باعث درآمدی نابرابری افزایش -

 افزایش آن دنبال به و سیاسی ناپایداری و اجتماعی

 و گذاری سرمایه کاهش درنهایت و اقتصادی نااطمینانی

 شود. می تولید کاهش

 در اختلاف افزایش باعث درآمدی نابرابری افزایش -

 و وریبهره کاهش آن دنبال به و فنی دانش و هامهارت

 .شودمی اقتصادی رشد کاهش نهایت در

 طول در استانی نابرابری مساله تحلیل به که رویکردهایی

 معیارهای بر اغلب پردازند،می آن روند تحلیل و زمان

 بر تجربی مطالعات از بسیاری اما کنند،می تاکید اقتصادی

 بین نابرابری میزان و ها استان پایدار توسعه سطح سنجش

 فرهنگی، اجتماعی، متغیرهای و ها شاخص منظر از ها آن

 متمرکز خاص زمانی مقطه یک در زیست محیطی و سیاسی

 و استانی هاینابرابری نظری مبانی بیان به ادامه در .شده اند

  .شودمی پرداخته آن آثار و علل

 معکوس گرین وود و جوانوایس:  Uنظریه  2-1-1

معکوس بین توسعه  Uای به شکل نخستین مکتب رابطه 

دهد. پیشگامان این مکتب، و توزیع درآمد را ارائه می یاقتصاد

ری و نابراب یاقتصادگرین وود و جوانوایس، رابطه بین توسعه 

را در چارچوب یک مدل رشد درونزا مطرح کردند. اقتصادی 

از عوامل اقتصادی قابل تمایز در دودسته  ایرا با زنجیره

عامل اقتصادی که  t( در نظر بگیرید. در دوره 8،  1) متفاوت

است، برای تخصیص ثروت خود بین مصرف  tKصاحب ثروت 

tC گذاری و سرمایهtI نماید. به طوری که  گیری میتصمیمtI 

  +tC  =tK  شرایط حداکثر مطلوبیت انتظاری در طول ،

 زندگی برای یک عامل اقتصادی به صورت زیر خواهد بود: 

Max    E    ∑∞     βt u (Ct)    β ϵ (0, 1)    )9-9( 

 

در آن نرخ تنزیل است. دو نوع تکنولوژی تولید در این  βکه 

اقتصاد در دسترس هستند. نخست تولیدی مطمئن با بازگشت 

برای هر واحد سرمایه و دیگری تولیدی با  δنسبتاً اندك 

                                                           
4. Town send 

رت تواند به صوریسک بالاتر و با ارزش انتظاری بالاتر که می

نشان داده شود.  ( t+ εt θ)شوك تکنولوژیکی مرکب به شکل 

 - ε , εدهد)شوك کلی را نشان می ϵ tθ ( θ , θ)جایی که

 )ϵ  tε  0شوك خاص است که در آن =(tεE( افزون بر این ،

 شود که حد پایین شوك مرکب مثبت است. فرض می

تواند بر مشکل ضعف گران مالی میتوسعه ابزارها و واسطه

آوری طریق جمعهای پر ریسک، از گذاریاطلاعات در سرمایه

ه ها و در نتیجو تحلیل اطلاعات مربوط به تعداد زیادی از پروژه

پی بردن به میزان صحیح شوك کلی، غلبه نماید. بعلاوه 

را نیز از طریق توزیع  tεگری مالی، شوك خاص توسعه واسطه

 8ریسک هموار خواهد نمود. بعلاوه همسو با نظر تاون سند

ر مالی از طریق این فرض که ای بازا( وضعیت هزینه8331)

برای ورود به بازارهای مالی وجود دارد، به مدل  qهزینه ثابت 

وارد خواهد شد. با در نظر داشتن این هزینه ورود، تمامی 

عوامل اقتصادی بدون واسطه و فوری در بازار مالی مشارکت 

کنند و مشارکت در بازارهای مالی محدود به عوامل نمی

که حجم ثروت آنها برای پوشش سطح  اقتصادی خواهد شد

اولیه ورود کفایت نماید. بنابراین برای یک دوره زمانی 

-توان به دو گروه دستهمشخص، تمام عوامل اقتصادی را می

بندی نمود.عواملی که در حال حاضر در بازار مالی مشارکت 

دارند و عواملی که در حال حاضر در سیستم مالی مشارکت 

 ندارند. 

املی که در بازارهای مالی مشارکت ندارند، اگر تصمیم برای عو

در تکنولوژی  tҩگذاری بخشی از پورتفولیوی خود به سرمایه

گذاری در نمایند، آنگاه حاصل سرمایه tپر ریسک در دوره 

 به صورت رابطه زیر خواهد بود:  t+ 1ابتدای دوره 

(9-9         )δ (tҩ -  8+ ) )tε+t θ )tҩ     t i =t+1 k 

دهد که ثروت افرادی که در این رابطه بطور ضمنی نشان می

کنند، به طور قابل توجهی از بازارهای مالی مشارکت نمی

پذیرند. برای نااطمینانی مربوط به شوك خاص تاثیر می

 نمایند، یکعاملان اقتصادی که در بازارهای مالی مشارکت می

به ازای  )tθ r)تواند، بازگشت سرمایه موعودعامل اقتصادی می

گذاری در سیستم مالی را بدست آورد و این هر واحد سرمایه

گذاری های سرمایهگران مالی هستند که بین پروژهواسطه

t =0 
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گیرند و تخصیص منابع مالی بر اساس تجزیه تصمیم می

-وتحلیل پیشرفته آنها از مجموعه اطلاعاتی موجود صورت می

 tiگیرد. بنابراین ثروت یک عامل اقتصادی که حجم سرمایه 

نماید، در دوره گذاری میدر بازارهای مالی سرمایه tرا در دوره 

t +1  :عبارت خواهد بود از 

(9-1 ))tr (θ t= it+1 K 

باید توجه داشت که در رابطه فوق، تابع بازگشت سرمایه تنها 

ت. چرا که شوك نوشته شده اس t (θ(با توجه به شوك کلی 

 های مالی هموار شده است.به وسیله واسطه tεخاص 

( رابطه پویایی 8331در الگوی نظری گرین وود و جوانوایس )

ود. در شو نابرابری توزیع درآمد تصویر می یاقتصادبین بخش 

 های مالی کمتر توسعهسطوح ابتدایی توسعه، زمانیکه واسطه

پذیرد، در سطوح صورت میاند، رشد اقتصادی به آرامی یافته

میانی توسعه، نابرابری توزیع درآمد همراه با رشد اقتصادی 

ایش افز و تملک دارایی سریعتر و تعمیق و توسعه بخش مالی

یابد و هنگامی که ساختار مالی گسترده و کاملا توسعه می

ای حاکم است، میزان نابرابری درآمد کاهش خواهد یافت یافته

شود. بنابراین گرین وود و جوانوایس ات میو احتمالاً با ثب

معکوس  Uای به شکل بینی کردند که رابطه( پیش8331)

و توزیع درآمد وجود دارد. به طوریکه  تخصیص داراییبین 

در ابتدا دوره نابرابری را افزایش تخصیص دارایی ممکن است 

دهد این امر تا زمانیکه توسعه اقتصادی به مرحله میانی برسد، 

ایل به کاهش خواهد داشت و بعد از آن تا مرحله تکمیل تم

خواهد یافت؛ زیرا بیشتر توسعه، نابرابری درآمدی کاهش

کارگزاران خواهند دید که با افزایش دسترسی آنان به بخش 

 های قطب وجودیابد.بازارهای مالی، درآمدشان افزایش می

حاشیه  بزرگ، شهرهای افول ای، منطقه دوگانگی رشد،

 شمال - جنوب مساله و جمعیت مهاجرت شهرها، در نشینی

 مورد اخیر دهه های در که است استانی نامتوازن رشد بیانگر

گرین  بعد از .است گرفته قرار اقتصاددانان از بسیاری توجه

 مربوط نظریهنیز  (8331) کوزنتس (،8331وود و جوانوایس )

 سرانه درآمد رابطه به و است کرده مطرح را رشد نابرابری به

 این براساس .است پرداخته زمانی دوره یک طول در عدالت با

 درآمد نابرابری ابتدا اقتصادی، توسعه جریان در نظریه،

 برقرار معکوس کاهش آن از بعد و یابدمی افزایش شخصی

 .یابدمینابرابری افزایش  U مراحل اولین در بنابراین، .است

 ایجاد به منجر که درآمدی توسعه، فرضیه دیگر، عبارت به

 این .گیردمی قرار کمی عده اختیار در تنها شود،می ثروت

 های فعالیت توسعه و سرمایه تجمع به منجر ثروت انباشت

 .گیردمی صورت اقتصادی توسعه نهایت در .شودمی صنعتی

 خواهند توسعه از را منافع بیشترین ثروت صاحبان نتیجه، در

 های نابرابری دستمزدها، افزایش با توسعه آخر مراحل در .برد

 .یابدمی کاهش اشخاص درآمد در

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 توسعه اقتصادی و نابرابری درآمدی(: 1-2نمودار )

 منحنی 

 اصلی

 کوزنتس

 ضریب چینی

 بی معنی

 بی معنی

 درآمد بالا درآمد سرانه 
درآمد متوسط به  

 پایین
 درآمد پایین

درآمد  

 متوسط به بالا
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 :ویلیامسون رشد نابرابری نظریه 2-1-2

 های نابرابری پدیده تحلیل به که ای پایه نظریه ترین اصلی 

 وی .است 8311 ویلیامسون نظریه است، پرداخته استانی

 داده تعمیم مناطق به را درآمدی هاینابرابری بحث بار اولین

 در توسعه مراحل اولین در درآمد و ثروت که است معتقد و

 طور به توسعه مراحل اواخر در و بوده متمرکز خاصی استان

 اساس، این بر .شودمی توزیع استانها سایر بین تریهمگن

 میان در توزیع سپس و تمرکز علت به استانی هاینابرابری

 موجودی عمده عامل چهار وی شود.می معکوس ها استان

 جریان انتقال روند U کار، نیروی مهاجرت طبیعی، منابع

 استانی نابرابری روند توضیح در را دولت سیاستهای و سرمایه

 محرك طبیعی، منابع موجودی که است معتقد و کندمی ذکر

 کند.می فراهم را توسعه اول مراحل در نابرابری گسترش اولیه

 استان سمت به ماهر کار نیروی مهاجرت توسعه، روند ادامه با

 جریان انتقال آن، از بعد و شودمی آغاز یافته توسعه های

 با نیز دولت .گیردمی صورت ها استان این سمت به سرمایه

 حمایت و زندمی دامن امر این به خود سیاستهای اعمال

 در شده ذکر عوامل .دهدمی صورت هااستان این از بیشتری

 .کنندمی کمک ها نابرابری کاهش به توسعه آخر مراحل

 درآمد نابرابری بحث تجربی صورت به همچنین ویلیامسون

 زمانی سری آمارهای از استفاده با را آمریکا ایالتهای بین

 نابرابری که است رسیده نتیجه این به و کرده بررسی آمریکا

 روند توسعه، مراحل ابتدای در شمال -جنوب مساله و درآمد

 کاهش نابرابری این توسعه آخر مراحل در و دارد افزایشی

 .(9191، 8آکیف دستک و همکاران) یابدمی

 

 تحقیق نهیشیپ .2-2

 الف ( مطالعات داخلی

 روند بررسی ای بهدر مطالعه (8111) همکاران و فرد غفاری

 تانیاس بودجه اعتبارات تخصیص اثر و استانی درآمد نابرابری

 روش از استفاده با( 8933-8911) دوره طی آن بر

 اند.شده پرداختهاصلاح کاملاً مربعات حداقل سنجیاقتصاد

 یصتخص در نابرابری بلندمدت در دهدمی نشان تحقیق نتایج

 هایدارایی تملک اعتبارات استانی، جاری هایهزینه اعتبارات

                                                           
1 . Mehmet Akif Destek, Avik Sinha & Samuel 

Asumadu Sarkodie 

 هبودج کل اعتبارات تخصیص درنهایت و استانی ایسرمایه

 .کندمی تشدید را هااستان درآمد توزیع نابرابری استانی،

 بین نابرابری کشور، در اقتصادی رونق افزایش همچنین

 نابرابری این تورم نرخ افزایش هرچند دهدمی کاهش را مناطق

 جهت اقتصادی گذارانسیاست بنابراین. دهدمی افزایش را

 علاوه ایران هایاستان میان درآمدی نابرابری شکاف کاهش

 صتخصی در بایستمی تورم نرخ کنترل و اقتصادی رونق بر

 را موجود نابرابری میزان ها،استان میان ایبودجه اعتبارات

 .دهند کاهش

 بررسی توسعه ای بهدر مطالعه (8933و همکاران ) زارچ وکیلی

 العهمط) درآمدی نابرابری و اقتصادی اجتماعی، ساختار بانکی،

 با و 8911-8931 زمانی دوره طی (ایران هایاستان موردی

 و( GMM) باند و آرلانو یافته تعمیم گشتاور مدل بکارگیری

(9SLS )و بیکاری مدل؛ تخمین نتایج اند. مطابقپرداخته 

 همچنین. دارند مثبت رابطه درآمد توزیع نابرابری با تجارت

 اغلش کار نیروی کل سهم سرانه، داخلی ناخالص تولید افزایش

 در درآمد توزیع ساز، و ساخت و تولید کشاورزی، بخش در

 نای کوچک ضریب لیکن،. کندمی بهتر را کشور های استان

. تاس درآمد توزیع روی بر آنها جزئی تأثیر بیانگر متغیرها،

 علامت و استانی درآمد توزیع نابرابری وقفه منفی علامت

 درآمدی واگرایی افزایش از نشان نیز تجارت شاخص مثبت

 نابعم شرایط این در. باشدمی جنوبی و شمالی هایاستان بین

 از معدودی در مدرن تکنولوژی و رشد گذاری،سرمایه

 هایاستان از بسیاری و شده متمرکز صنعتی هایاستان

 درش فرایند از دیگر، کشورهای با مشترك مرز فاقد و مرکزی

 شرکت آن در ای حاشیه صورت به یا و مانده محروم تجارت و

 همچنین. باشدمی آنها منافع با تضاد در اغلب که کنندمی

 هترب را درآمد توزیع نیز بانکی شعب تعداد و رقابت افزایش

 بیشتر تاهمی بیانگر متغیر، دو این افزایش تأثیر البته کند،می

 و کارآمد هایتکنولوژی از استفاده خصوص در بانکی بخش

 رد اقتصادی عدالت بهبود برای بانکی شعب تعداد افزایش

 رتعادلانه توزیع و رشد بنابرین. باشدمی کشور هایاستان

 از و باشد یکدیگر با نزدیک ارتباط و تعامل در باید درآمد
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 برابری با همراه رشد)) و(( توزیع باز با تواًم رشد)) رو­این

 یرد.گ قرار کشور ریزانبرنامه کار دستور در بایدمی(( بیشتر

 ای به تحلیلدر مطالعه (8933) همکاران و سرا سرخوش

 چارچوب در ایران در درآمدی نابرابری بر مؤثر عوامل

 برداری خود توضیح رویکرد: پیکتی توماس هایدیدگاه

 مطالعه این پرداختند. نتایج 8919-8931 دوره طی ساختاری

 داریمعنی و مثبت ارتباط( r-g) شکاف افزایش که داد نشان

 ایران در ملی درآمد از سرمایه سهم و نابرابری افزایش با

 یرانا در پیکتی فرضیه تأیید برای محکمی شواهد و نداشته

مطرح  (9181) اغلو و رابینستون همانطورکه عجم. ندارد وجود

ش نگرفتن نق نظر در تواند ناشی ازکنند، این نتیجه میمی

ی، گیری نابرابرسیستماتیک نهادها و عوامل سیاسی در شکل

 .باشدپیکتی  توسط

 :ب ( مطالعات خارجی

 ای به بررسیدر مطالعه( 9199) ینو اراوسک 8تورنوفسکی

 زا استفاده با درآمد نابرابری بر آن تأثیر و دولت مولد مخارج

 9181-8311 دوره طی کشور 11 هایداده مجموعه

 ،جینی ضرایب از استفاده با آمدهدستبه پرداختند. نتایج

 گذاریسرمایه متضاد تأثیرات برای ایکنندهقانع پشتیبانی

 رینظ هایمدل توسط شده پیشنهاد درآمد، نابرابری بر دولت

 تریفضع حدودی تا البته ها،یافته این. کندمی ارائه زیربنایی،

 استفاده پنجکی هایداده از که هاییرگرسیون توسط

 است نای ما کلی گیری نتیجه. شوندمی پشتیبانی کنند،می

 دارد، ددرآم نابرابری بر متفاوتی تأثیر دولت گذاریسرمایه که

 .دارد مطابقت قبلی مطالعات با که اینتیجه

 عمومی، ای به بررسی مخارجدر مطالعه (9199) 9اوغلو رجب

 کشورهای از تجربی شواهد: درآمد نابرابری و اقتصادی رشد

 دوره آن در که مطالعه این المنافع پرداخت. در مشترك

 مخارج اثرات گرفت، قرار تحلیل و تجزیه مورد 8331-9183

 انلپ علیت آزمون با درآمد نابرابری و اقتصادی رشد بر عمومی

 سترپا بوت پانل علیت آزمون نتایج. شد تعیین استرپ بوت

 عمومی مخارج از طرفه یک علیت رابطه یک که دهد می نشان

 دوجو قزاقستان و بلاروس ارمنستان، برای اقتصادی رشد تا

                                                           
1 . Turnovsky and Erauskin 
2 . Mürşit Recepoğlu 

 عمومی مخارج از طرفه یک علیت رابطه دیگر، سوی از. دارد

 مددرآ نابرابری از و قزاقستان و بلاروس در درآمد نابرابری به

 ال،ح این با. است شده تعیین قرقیزستان در عمومی مخارج به

 دست به متغیرها بین علی رابطه هیچ روسیه، و مولداوی در

 تعلی هایآزمون از آمدهدستبه هاییافته کلی ارزیابی. نیامد

 کشورهای در عمومی هایهزینه که رسید نتیجه این به پانل

 آمددر نابرابری و اقتصادی رشد با نزدیکی ارتباط CIS عضو

 تا دارند نیاز دولتی مداخلات به CIS عضو کشورهای. دارد

 نای با. شود مستقر گذار دوره در کامل طور به بازار سیستم

 را خصوصی هایگذاریسرمایه که هاییسیاست اجرای حال،

 آسیب بازار اقتصاد عملکرد به و کنندنمی مستثنی

 هایهزینه هایسیاست اعمال حین در باید رسانند،نمی

 .شوند داده توضیح گذار، حال در کشورهای این در عمومی
 ای به بررسیدر مطالعه( 9191) 9همکاران و دستک آکیف

ترکیه طی بازه  در درآمد نابرابری و اقتصادی توسعه رابطه

 بر ( پرداختند. علاوهPCAو مدل ) 8311-9181زمانی 

 دولت هایهزینه واقعی، درآمد تأثیر مالی، توسعه هایشاخص

 محدود آزمایش روش از استفاده با درآمد نابرابری بر تورم و

ARDL یواقع درآمد افزایش که داد نشان نتایج. شد بررسی 

 همچنین. دهدمی کاهش را درآمد نابرابری دولت هایهزینه و

بات اث درآمد نابرابری بر تورم از مثبتی تأثیر مدت کوتاه در

 مالی، توسعه مورد در. بلندمدت در برعکس که حالی در شد،

 مالی توسعه برای درآمد نابرابری با معکوس شکل U رابطه

 رابطه کی نتایج همچنین .شد تأیید بانکی بخش توسعه و کلی

 رد درآمد نابرابری و سهام بازار توسعه بین یکنواخت کاهش

 وانینق که هاییسیاست اجرای بنابرین. دهدرا نشان می ترکیه

 تیازاتام به برابر دسترسی و کندمی کنریشه را آمیزتبعیض

 ابرینابر نتایج کاهش و برابری موجب کند،می تسهیل را مالی

 .شد خواهد درآمد

 ای به بررسی توسعهدر مطالعه (9183) 1همکاران و دنافریو

درآمدی در  نابرابری و اقتصادی اجتماعی، ساختار بانکی،

یافته های کشور ایتالیا با استفاده از مدل گشتاور تعمیماستان

 ( پرداختند. نتایج پژوهش2SLS( و )GMMباند ) و آرلانو

3 . Mehmet Akif Destek, Avik Sinha & Samuel 

Asumadu Sarkodie 
4 . Alexandra D’Onofrioa et al, 2019 
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 را درآمد نابرابری محلی بانکداری توسعه که دهدمی نشان

 قمناط در نابرابری و مالی نابرابری حال، این با. دهدمی کاهش

 اختاریس هایکانال وقتی تأثیر. شودمی ظاهر پیشرفته نسبتاً

 که دهدمی نشان شواهدی دهیم،می قرار بررسی مورد را

 حركت از تأثیرپذیری با را نابرابری تواندمی بانکی توسعه

 طریق از که حالی در دهد، کاهش شهرنشینی و جغرافیایی

 تأثیرات دارای انسانی سرمایه و مادی هایزیر ساخت توسعه

 .است اندکی

 هادادهساختار مدل و   .3

 8آکیف دستک و همکاراندر مطالعه حاضر با پیروی از مطالعه 

( به 9183) 9دنافریو و همکاران و( 9191)9 اریک (،9191)

 و ایسرمایه های دارایی تملک اعتبارات بررسی اثرات

برای دوره  ایران هایاستان در درآمدی بر نابرابری ایهزینه

ی احد آستانه رویکردو با بکارگیری  8933-8931زمانی 

های کشور شامل؛ استان در (PSTR)ملایم پانل استار 

غربی، آذربایجان شرقی،مرکزی، گیلان، مازندران، آذربایجان

خوزستان، فارس، کرمان،  ل و بختیاری،اچهارمح کرمانشاه،

وبلوچستان، کردستان، رضوی، اصفهان، سیستانخراسان

وبویراحمد، بوشهر، زنجان، همدان، لرستان، ایلام، کهگیلویه

سمنان، یزد، هرمزگان، تهران، اردبیل، قم، قزوین، گلستان و 

در این مطالعه از مدل  شود.جنوبی پرداخته میخراسان

شود که توسط استفاده می پانل انتقال ملایمخودگرسیون 

 گسترش (8331) 1و تراسورتا 1(8339) تراسورتا و اندرسون

با استفاده از متغیر انتقال  PSTRدر حقیقت مدل یافته است. 

و مقدار پارامتر شیب، ارتباط غیرخطی میان متغیرها را به 

کند. مدل رگرسیون انتقال می یسازای پیوسته مدلشیوه

  :دشوصورت رگرسیون کلی زیر تصریح می به ملایم تراسورتا

𝑦𝑡 = 𝜋′𝑧𝑡 + 𝜃′𝑧𝑡 + 𝐹(𝑠𝑡, 𝛾, 𝑐) + 𝑢𝑡           (1) 
)مدل؛  یزابرداری شامل متغیرهای برون tzکه در آن   ) 

)بردار پارامترهای خطی؛  ) یرخطیبردار پارامترهای غ 

صورت  شود بهجزء باقیمانده است که فرض می tuمدل؛ 

𝑢𝑡)ثابت یکسان و مستقل با میانگین صفر و واریانس  ≈

                                                           
1 . Mehmet Akif Destek, Avik Sinha & Samuel 

Asumadu Sarkodie 
2 Erik 
3 . Alexandra D’Onofrioa et al, 2019 
4 . Ter¨asvirta and Anderson 

𝑖𝑖𝑑(0, 𝜎2)) همچنین تابع انتقالاندشدهعیتوز . 

F(st, γ, c) در قالب  3و یا نمایی 1کیصورت لجستتواند بهمی

 :دشوروابط زیر تصریح 

F(𝑠𝑡, 𝛾, 𝑐) = [
1

1 + exp(−𝛾(𝑠𝑡 − 𝑐))
−

1

2
]           (2) 

  
F(𝑠𝑡 , 𝛾, 𝑐) = [1 − exp(−𝛾(𝑠𝑡 − 𝑐))

2
]            (3) 

 
( تابع انتقال لجستیک را به نمایش 9که رابطه )طوریبه

 باشد. در( بیانگر تابع انتقال نمایی می9گذارد و رابطه )می

پارامتر شیب را نشان  γبیانگر متغیر انتقال است؛  tsتوابع فوق 

ای یا محل وقوع تغییر ی حد آستانهنشان دهنده cدهد؛ می

بیانگر سرعت انتقال  γکه پارامتر شیب رژیم است. درصورتی

( باشد، تابع انتقال c <tsاز یک رژیم به رژیم دیگر است. اگر )

(  c >tsکه )شود. از سوی دیگر درصورتی( میF=8برابر یک )

بود. همچنین در ( خواهد F=1مقدار تابع انتقال برابر با صفر )

که مقدار پارامتر شیب به سمت صفر میل کند، مدل صورتی

PSTR .تبدیل به یک مدل خطی خواهد شد 

 باشد:بنابراین، مدل تحقیق به شرح زیر می

(1                ) 

𝐶𝑉𝑖,t = 𝛼0 + 𝛽1𝐺𝐸𝑖,t + 𝛽2𝐺𝐴𝑖,t + 𝛽3𝐸𝐷𝑈𝑖,t + 𝛽4𝐽𝑃𝑖,t

+ 𝛽5𝑇𝑅𝑖,t + 𝛽6𝐼𝑁𝑆𝑖,t

+ 𝛽7𝑃𝑖,t(𝜃1𝐺𝐸𝑖,t + 𝜃2𝐺𝐴𝑖,t

+ 𝜃3𝐸𝐷𝑈𝑖,t + 𝜃4𝐽𝑃𝑖,t + 𝜃5𝑇𝑅𝑖,t

+ 𝜃6𝐼𝑁𝑆𝑖,t + 𝜃7𝑃𝑖,t)𝐹(𝑆𝑖,t, 𝛾, 𝑐)

+ 𝑢𝑖,t 
{        𝑡 = 1, … , 𝑇} 

 

 برابر است با: Fکه در آن تابع گذار 

(1   )𝐹(𝛾, 𝑠𝑡, 𝑐) = (1 + 𝐺𝐸{−𝛾(𝑠𝑡 − 𝑐)})−1,        𝛾 > 0 
 

𝐶𝑉it=؛ 1معیار نابرابری درآمدیGEای : اعتبارات هزینه

: P، ای دولتهای سرمایه: اعتبارات تملک داراییGAدولت، 

جمعیت فعال اقتصادی استان )به عنوان شاخص اشتغال در 

نرخ با سوادی در استان )به عنوان شاخص : EDU ،استان(

5 . Ter¨asvirta, T. 1994 

6 .Logistic 
7 .Exponential 

 جینی ضریب شاخص 8 
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تعداد جواز تاسیس و پروانه بهره : JP ،آموزش در استان(

استان ارگاههای صنعتی در برداری صادر شده برای ایجاد ک

درجه باز : TR، به عنوان شاخص توسعه صنعت در استان()

مجموع صادرات و واردات استان  )نسبتبودن اقتصادی استان 

به تولید ناخالص داخلی کشور( )به عنوان شاخص درجه باز 

حق بیمه تولید پرداختی : INSو  بودن اقتصادی در استان(

 توسعه بازار مالی بیمه در استان(به عنوان شاخص )استان در 

های مطالعه از پایگاه بانک مرکزی و مرکز داده همچنیناست. 

 آمار ایران استخراج و گردآوری شده است.

 نتایج برآورد مدل

 (1های پایایی )ریشه واحد. آزمون4-1

های پانل، در حالت کلی فرض بر آنست در اقتصادسنجی داده

ه کهای مورد استفاده، استقلال مقطعی دارند. در حالیکه داده

تواند در اثر عواملی همچون پیامدهای وابستگی بین مقاطع می

ای و اقتصادی، وابستگی متقابل های منطقهخارجی، ارتباط

غیرمعمول مشاهده اجزای باقیمانده محاسبه نشده و عوامل 

نشده، در بین مقاطع مختلف وجود داشته باشد )آقایی و 

(. بنابراین نخستین مرحله در 813: 8939همکاران، 

های پانلی تشخیص استقلال مقطعی اقتصادسنجی داده

های متعددی نظیر: هاست. به این منظور، آزمونداده

( 9111پسران ) CD( و 8311های بروش و پاگان )آزمون

( 9111پسران ) CDاند که در این مقاله از آزمون ائه شدهار

های پانل متوازن و استفاده شده است. این آزمون برای داده

های کوچک دارای نامتوازن قابل اجرا بوده و در نمونه

چنین، بر خلاف روش بروش و خصوصیات مطلوبی است. هم

کوچک (، برای ابعاد مقطعی بزرگ و ابعاد زمانی 8311پاگان )

نیز نتایج قابل اعتمادی ارائه نموده و نسبت به وقوع یک یا 

چند شکست ساختاری در ضرایب شیب رگرسیون فردی 

های صفر و رقیب این (. فرضیه9111مقاوم است )پسران، 

 شوند:صورت زیر تعریف میآزمون به

𝐻0: 𝑝𝑖𝑗 = 𝐸(𝑈𝑖𝑡𝑉𝑖𝑡) = 0𝑓𝑜𝑟 𝑎𝑙𝑙 𝑖 ≠ 𝑗 

𝐻0: 𝑝𝑖𝑗 = 𝐸(𝑈𝑖𝑡𝑉𝑖𝑡) ≠ 0𝑓𝑜𝑟 𝑎𝑙𝑙 𝑖 ≠ 𝑗 

 

 قابل زیر صورت به CD آزمون یآماره متوازن هایپانل برای

 :است محاسبه

𝐶𝐷 = √
2𝑇

𝑁(𝑁−1)
(∑ ∑ 𝑝𝑖�̂�

𝑁
𝑗=𝑖+1

𝑁−1
𝑖=1 ) → 𝑁(0,1) 

 

ضرایب همبستگی جفت جفت پیرسون از  𝑝𝑖�̂�که در آن، 

 جملات پسماندهای معادله رگرسیونی 

𝑦𝑖𝑡 =∝𝑖+ 𝛽𝑖𝑥𝑖𝑡 + 𝑢𝑖𝑡  است. هرگاه آمارهCD 

محاسباتی در یک سطح معناداری معین از مقدار بحرانی 

فر صورت فرضیه صتوزیع نرمال استاندارد بیشتر باشد، در آن

گیری خواهد شد. هرگاه وابستگی رد و وابستگی مقطعی نتیجه

های های پانل تأیید شد، استفاده از روشمقطعی در داده

 های لوین و همکارانریشه واحد پانلی مانند آزمون مرسوم

(9119) (LLCو ایم و همکاران ) (9119) (IPS احتمال ،)

وقوع نتایج ریشه واحد کاذب را افزایش خواهد داد. برای رفع 

های ریشه واحد پانلی متعددی با وجود این مشکل آزمون

وابستگی مقطعی پیشنهاد شده که یکی از مشهورترین این 

یافته مقطعی ایم و همکاران ها، آزمون ریشه واحد تعمیممونآز

(CIPS( است که توسط پسران )ارائه شده است. 9113 )

پسران جهت فرموله کردن این آزمون با در نظر گرفتن 

یافته وابستگی بین مقاطع، از رگرسیون دیکی فولر تعمیم

(ADF مقطعی که با استفاده از روش حداقل مربعات )

شود، استفاده کرده امین مقطع برآورد می iبرای معمولی 

 مالنر توزیع از که آزمون این بحرانی مقادیر به توجه با است.

 آماره از ،مدل در مقطعی وابستگی اثبات به است، برخوردار

CIPS ریشه فقدان یا وجود بررسی برای( 9113) پسران 

 .است شده استفاده واحد

 و بررسی مورد مدل در مقطعی وابستگی وجودبه توجه با

 متغیرهای تمام کهاین و واحد ریشه آزمون نتایج چنینهم

 ،هستند اول مرتبه از انباشتههم مطالعه این در استفاده مورد

 با یادشده، هایمدل بین بلندمدت رابطه وجود بررسی به

 پرداخته( 9113) وسترلوند انباشتگیهم آزمون از استفاده

 .است شده ارائه 9-1 جدول در آزمون این نتایج. است شده

 

 

                                                           
1 .Unit root Test 

(9)  

(1)  

(1)  
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 متغیرها  برای واحد ریشه آزمون: 1-4 شماره جدول

 های محققمنبع: یافته

 1پانل هم انباشتگی هایآزمون. 4-2

 (9113) وسترلوند پانلی انباشتگیاز آزمون هم مطالعه این در

ها متغیر میان بلندمدت رابطة وجود عدم یا وجود بررسی برای

 .است گردیده ارائه 9-1 جدول در . نتایجاستفاده می کنیم

با توجه به  .ارائه شده است 9-1 نتایج این آزمون در جدول

نتایج این جدول )مقدار آماره و سطح احتمال محاسبه شده( 

انباشتگی بین بر عدم هم توان گفت که فرضیه صفر مبنیمی

و  αGو  tGآماره میانگین گروه  دو متغیرهای مدل، بر اساس

شود. ستون درصد رد می 8در سطح  αPو  tPدو آماره پانل 

مقادیر احتمال قوی آزمون وسترلاند  9-1 چهارم جدول

استرپ برای حذف اثر وسیله روش بوت( را که به9113)

ن را نشا ،دست آمده استوابستگی مقطعی بین متغیرها به

 بر عدمدهد. بر اساس این مقادیر نیز فرضیه صفر مبنیمی

ای مدل، بر اساس دو آماره میانگین انباشتگی بین متغیرههم

شود. رد می در مدل αPو  tPو دو آماره پانل   αGو  tGگروه 

( وجود 9113انباشتگی وسترلوند )بنابراین بر اساس آزمون هم

توان رابطه تعادلی بلندمدت بین متغیرهای مدل را می

  پذیرفت.

 (2002) وسترلوند پانلی انباشتگیهم آزمون نتایج :2-4 جدول 

  استان های کشور

 (2002) آزمون وسترلوند آزمون آماره

 آماره محاسبه شده سطح احتمال سطح احتمال قوی

000/0 111/1 311/9- tG 

000/0 199/1 193/81- αG 

000/0 111/1 911/91- tP 

000/0 111/1 913/81- αP 

                                                           
1 . Cointegration Test 

علامت  متغیر

 اختصاری

  های کشوراستان

 

سطح 

 پایایی

 CIPS آماره

سطح در تفاضل یک با   

C C+T C C+T 

 CV 899/8- 911/9- 131/9- 139/9- I(1) نابرابری درآمدی

 GE 911/8- 111/9- 319/9- 118/9- I(1) ای دولتاعتبارات هزینه

 GA 119/8- 991/9- 993/9- 331/9- I(1) دولت ایسرمایه هایدارایی تملک اعتبارات

 EDU 991/8- 113/9- 131/9- 313/9- I(1) نرخ با سوادی

 P 981/8- 113/9- 911/9- 389/9- I(1) جمعیت فعال اقتصادی

 JP 131/8- 913/9- 193/9- 339/9- I(1) تاسیس و پروانه بهره برداریجواز 

 INS 913/8- 981/9- 331/9- 193/9- I(1) حق بیمه تولید

 TR 313/8- 131/9- 318/9- 111/9- I(1) درجه باز بودن اقتصادی

 مختلف اطمینان درسطوح(2002) پسران واحد ریشه آزمون بحرانی مقادیر

 %81 %1 %8 حالت

C 11/9- 91/9- 98/9- 

C+T 81/9- 11/9- 31/9- 
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 های محققمنبع: یافته

آزمون خطی بودن، انتخاب متغیر انتقال و نوع  . 4-3

 مدل:

برای تخمین مدل رگرسیون بعد از بررسی پایایی متغیرها، 

ابتدا فرضیه صفر خطی بودن در مقابل فرضیه انتقال ملایم، 

شود. براساس نتایج جدول ( آزمون میPSTRوجود الگوی )

لاگرانژ والد، فیشر و نسبت های ضریب (، تمامی آماره9)

دهد که ای نشان میدرستنمایی برای یک و دو حد آستانه

رابطه غیرخطی بین متغیرهای مطالعه، از یک مدل غیرخطی 

 نماید.تبعیت می

منظور انتخاب متغیر انتقال، تمامی متغیرهای موجود در به

شوند. از میان متغیرهای آزمون مدل مورد آزمون قرار داده می

ده، هر متغیری که با احتمال بیشتری فرضیه صفر خطی ش

 عنوان متغیر انتقال انتخاب خواهد شد.بودن را رد کند به

 متغیر انتقال در مدل برآورد شده،(، 1)نتایج جدول مطابق 

 یبوده و فرضیه صفر مبنی برخط دولت ایهزینه اعتبارات

 ( مرتبه اول مورد تأییدPSTRبودن مدل رد شده و مدل )

 گیرد.قرار می

 PSTR( نتایج آزمون فرضیه خطی بودن مدل 9-1جدول )

F فرض صفر ارةآم  داریسطح معنی 

b1=b2=b3=b4=0 9.311 1.11 

b1=b2=b3=0 9.911 1.19 

b1=b2=0 9.313 1.11 

b1=0 9.133 1.11 

 های پژوهشمنبع: یافته

 

 انتقال و نوع مدلانتخاب متغیر (: 4-4جدول شماره )

 متغیر Fآماره    F4آماره  F3آماره  F2آماره مدل پیشنهادی گروه

 PSTR 1.118 1.311 1.311 1.193 GE (t) استان های کشور

قهای تحقی: یافتهمنبع

 مدل برآوردنتایج . 4-4

ابتدا مقادیر  8LPSTRدر مرحله بعدی با استفاده از یک مدل 

ای متغیر مقدار آستانهو  (γپارامتر شیب ) اولیه برای مقدار

از این مقادیر اولیه و  یریگبهرهانتخاب و سپس با  (Cانتقال )

 (Newton-Rafson)با استفاده از الگوریتم نیوتن رافسون 

 ییراست نما یحداکثر سازپارامترهای مدل به روش 

(Maximum Likelihood)  که نتایج در  گردیدبرآورد

است. نتایج برآورد قسمت خطی مدل  شدهگزارش( 1جدول )

 تملک اعتبارات هایدهد که متغیر)رژیم اول( نشان می

 فعال سوادی و جمعیت با دولت، نرخ ایسرمایه هایدارایی

 منجر به کاهشدار و یمعن %31در سطح اطمینان  اقتصادی

نتایج برآورد  .شوندمیایران  هاینابرابری درآمد در استان

دهد متغیرهای قسمت غیرخطی مدل )رژیم دوم( نشان می

 هایدارایی تملک دولت، اعتبارات ایهزینه اعتبارات

 اقتصادی، جواز فعال سوادی، جمعیت با دولت، نرخ ایسرمایه

 در اقتصادی بودن باز برداری و درجه بهره پروانه و تاسیس

 هاینابرابری درآمد در استاندار و معنی %31سطح اطمینان 

چگونگی توزیع درآمد در جامعه، . دهندایران را کاهش می

های فرهنگی، اجتماعی، بانکی و تحت تأثیر زیر ساخت

 گیرد که خودمتغیرهای بنیادی سیاسی و اقتصادی قرار می

برای تغییر، نیاز به زمان دارند و در بیشتر موارد دارای آثار 

 توانند توزیعدر نتیجه در کوتاه مدت نمیبلند مدت بوده و 

درآمد در جامعه را تغییر دهند. به عبارت دیگر، تمام عوامل 

تأثیرگذار بر روی این متغیر لزوماً اقتصادی نیستند. لیکن 

اند؛ عوامل اقتصادی که در این مطالعه مورد بررسی قرار گرفته

 هاییدارای تملک دولت، اعتبارات ایهزینه اعتباراتشامل 

 اقتصادی، جواز فعال سوادی، جمعیت با دولت، نرخ ایسرمایه

، اقتصادی بودن باز برداری و درجه بهره پروانه و تاسیس
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 بینی برهمگی دارای علامت مورد انتظار نظری و قابل پیش

 اعتباراتافزایش بطوریکه  باشند.می نابرابری درآمدیروی 

دولت،  ایسرمایه هایدارایی تملک دولت، اعتبارات ایهزینه

 هپروان و تاسیس اقتصادی، جواز فعال سوادی، جمعیت با نرخ

، توزیع درآمد در اقتصادی بودن باز برداری و درجه بهره

 ینا کوچک ضریب کنند. لیکن،های کشور را بهتر میاستان

ت. اس درآمد توزیع روی بر آنها جزئی تأثیر بیانگر متغیرها،

های کشور در این باید توجه داشت که مطالعه موردی استان

، 8ودوای که توسط میلانویچ، خان و بشیر و زمینه مانند مطالعه

بیشتر مؤید فرضیه  انجام گرفته،( 9183) 9دنافریو و همکاران

ت، دول ایهزینه اعتباراتباشد که در آن، افزایش کوزنتس می

سوادی،  با دولت، نرخ ایمایهسر هایدارایی تملک اعتبارات

برداری و  بهره پروانه و تاسیس اقتصادی، جواز فعال جمعیت

در مراحل اولیه توزیع درآمد را بدتر  اقتصادی بودن باز درجه

های مکمل کنند، سپس به مرور زمان همراه با سیاستمی

شود. برخی از اقتصاددانان ها، توزیع درآمد بهتر میدولت

ها بین هستند، زیرا آننسبت به جهانی شدن اقتصاد خوش

نظر ارزش زیادی برای کارایی مثبت اقتصاد قائل هستند. به

تر باشد، تخصیص منابع نیز مقیاس بازار جهانیآنها، هرچه 

های گیریتوان از جهتموثرتر خواهد بود. منابع را می

به  ترهای پایینتر سوق داد، تعرفهارزش به مصارف سازندهکم

کنترل و پایین نگه داشتن تورم و افزایش رقابت کمک 

ی، نوآوری و ؛ تکنولوژگذاری خارجیکنند. سرمایهمی

آورد. مشاغل ی مدیریتی را با خود به ارمغان میهامهارت

آیند. گویی به بازارهای جهانی پدید میجدید برای پاسخ

ن افتد، مطابق ایهای ناکارآمد اتفاق میبیکاری صرفاً در بخش

دهد که اقتصادهای بازار ها نشان میدیدگاه، شواهد و بررسی

 ند. از طرفیاآزاد دو برابر بیشتر از اقتصاد بسته رشد کرده

 مطابق دیدگاه بدبینانه و از نظر منتقدین، جهانی شدن عبارت 

 هاست. ایناز فرآیندی نابرابر با توزیع نابرابر سودها و زیان

های ثروتمند و بندی استاننابرابری و عدم توازن به قطب

های ثروتمند و فقیر در های فقیر از یک طرف و گروهاستان

شوند، از بیشتر به حاشیه رانده میداخل جوامع که هرچه 

 طبقه مورد در مثال، برای گردد.طرف دیگر، منجر می

 باز )درجه شدن جهانی که اندکرده ادعا 9ایعده اجتماعی،

 شده ممتاز طبقه امتیازات افزایش موجب اقتصادی( بودن

 ت،شده اس ها بیشتراستان همه در تقریباً درآمدها فاصله. است

 شدن جهانی از ناشی منافع عمده بخش ثروتمند محافل زیرا

 های شمالاستان در اتفاق این. دهندمی اختصاص خود به را

 تسریع دوره طی های جنوباستان ولی است، داده روی هم

 رد. اندبوده درآمد هاینابرابری بیشترین شاهد شدن جهانی

 با جدید پیوندهای اثر در محدودی ها قشراستان این

 اند،یافته دست چشمگیری مادی منافع به جهانی داریسرمایه

است به  کرده افت مردم اکثر زندگی استاندارد که حالی در

این ترتیب، روندهای جهانی شدن، قطب بندی شدن، تمرکز 

ای شدن به واسطه فرایندهای مشابهی به ثروت و حاشیه

گذاری، گردند در این فرایند، منابع سرمایهیکدیگر مرتبط می

های صنعتی رشد و تکنولوژی مدرن در معدودی از استان

های مرکزی و فاقد مرز متمرکز هستند. بسیاری از استان

مشترك از این فرایند محروم مانده و یا به صورت فرعی و 

کنند که اغلب در تضاد با منافع ای در آن شرکت میحاشیه

رابری توزیع نابباشد. همین عامل منجر به افزایش ها میآن

نابرابری توزیع درآمد استانی  نتایجشود که درآمد استانی می

 باشد.گویای این مطلب می

 

 LPSTRمدل  وسیلهبه(. برآورد الگو 1-1جدول )

 برآورد قسمت خطی مدل

 احتمال آماره t انحراف معیار ضریب متغیر

 CONSTANT 1.113933- 1.881111 9.333993- 1.1113 مبدأعرض از 

 GE 1.189911- 1.193131 1.189131- 1.1331 ای دولتاعتبارات هزینه

 GA 1.998111- 1.893913 9.113111- 1.1891 ای دولتهای سرمایهاعتبارات تملک دارایی

                                                           
1 . Wood, A 
2 . Alexandra D’Onofrioa et al, 2019 

 933: 8919 . شولت،9 



 همکارانو  محمدامین نهال / های ایراندر استانابری درآمدی ای بر نابرای و هزینهبررسی اثرات اعتبارات تملک دارایی های سرمایه

 

-EDU 1.181931 نرخ با سوادی  1.118981 81.81119-  1.1111 

-P 1.119131 جمعیت فعال اقتصادی  1.181311 1.111191-  1.1118 

 JP 1.133111- 1.319139 1.111339- 1.9391 جواز تاسیس و پروانه بهره برداری

 INS 1.119199- 1.118311 8.111919- 1.8811 حق بیمه تولید

 TR 1.111118- 1.118889 8.898131- 1.9183 درجه باز بودن اقتصادی

 برآورد قسمت غیرخطی مدل

 CONSTANT 9.811111- 1.193831 13.31319- 1.1111 عرض از مبدأ

 GE 1.898399- 1.191913 9.911111- 1.1189 ای دولتاعتبارات هزینه

 GA 1.181113- 1.119111 9.131131- 1.1883 ای دولتهای سرمایهاعتبارات تملک دارایی

 EDU 1.113191- 1.111819 3.188113- 1.1111 نرخ با سوادی

 P 1.118188- 1.111931 9.119188- 1.1113 اقتصادیجمعیت فعال 

 JP 1.118131- 1.111911 1.311339- 1.1111 جواز تاسیس و پروانه بهره برداری

 INS 1.118381- 1.118993 8.119911- 1.8981 حق بیمه تولید

 TR 1.193131- 1.199139 81.19191- 1.1111 درجه باز بودن اقتصادی

 (Cحد آستانه) 1.1111 98.11881 1.131118 8.183911 ای 

(γ)1.1911 9.919193 1.983919 1.189311  پارامتر شیب 

 (R9= )1.11شده ضریب تعدیل

 های تحقیقمأخذ:  یافته

 

 باشدمی دولت ایهزینه اعتبارات انتقال متغیر فوق تخمین در

 18/8 با برابر متغیر این برای شده برآورد آستانه حد مقدار که

 این از دولت ایهزینه اعتبارات فاصله اساس بر. است بوده

 .دنماییم تبعیت مختلف حدی رژیم دو از الگو آستانه مقدار

 گرددمی ملاحظه مختلف رژیم دو در الگو ضرایب مقایسه با

( 18/8) آستانه حد از دولت ایهزینه اعتبارات عبور با که

 شدتبه متغیر این تغییرات به پولی مسئولین واکنش

 ایههزین اعتبارات رشد چه هر که ترتیب بدین ،یافتهیشافزا

 و مسئولان تلاش گذارانیاستس است، شده بیشتر دولت

 ار نابرابری درآمد رشد ،بیشتر العملعکس با که اندنموده

 .نمایند کنترل

 
 بلندمدت مسیر از دولت ایهزینه اعتبارات انحرافمتغیر انتقال انتقال و  تابع بین . ارتباط1نمودار 
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 تشخیصی: یهاآزمون. 4-5

 آزمون ناهمسانی واریانس 4-5-1

یکی دیگر از فروض استاندارد کلاسیک فرض واریانس 

ا خط جملهکه یدرصورتباشد، بدین ترتیب که همسانی می

شود ناهمسانی واریانس فاقد واریانس ثابت باشد، گفته می

گادفری  -پاگان -آزمون بروشوجود دارد. در مطالعه حاضر از 

گردد، طور که در جدول مشاهده میهمان شود.استفاده می

 نتایج آزمون حکایت از عدم وجود ناهمسانی واریانس دارند.

 
 ، ( نتایج آزمون ناهمسانی واریانس6-4جدول )

 گادفری -پاگان -بروش F Probآمارة 

1.5986 1.91311 8.9891 

 پژوهش هایمنبع: یافته
 رژیم دو بین ضرایب ماندن ثابت آزمون 4-5-2

های مناسب برای ارزیابی کیفیت مدل تخمین از دیگر سنجه

زده شده، بررسی تغییرات ضرایب بین دو رژیم است. در 

-تخمین مناسبی باشد، انتظار میصورتی که مدل برآورد شده 

رود ضرایب با تغییر رژیم ثابت و بدون تغییر باقی بمانند. 

طور که در جدول نیز مشهود است، آزمون ثابت ماندن همان

دهد ضرایب در اثر تغییر رژیم ضرایب بین دو رژیم نشان می

د باشکنند و سطح معنی داری بالای ده درصد میتغییر نمی

 ئید فرضیه صفر ثبات پارامتر انتقال هموار است.که نشان از تا

 
 ( نتایج آزمون ثبات پارامتر انتقال هموار2-4جدول )

F فرض صفر  Prob  آمار

b1=b2=b3=b4=0 0.4125 0.9563 

b1=b2=b3=0 0.4253 0.9456 

b1=b2=0 0.4362 0.9236 

b1=0 0.4425 0.9123 

 های پژوهشمنبع: یافته

 

  گیرییجهنت  .5

 ایه دارایی تملک اعتبارات اثرات برآورد منظوربهدر این مقاله 

 ایران هایاستان در درآمدی بر نابرابری ایهزینه و ایسرمایه

 هنسالا یهادادهبر اساس  ،ملایم پانل ایآستانه حد از رویکرد

اثرگذاری از نتایج نشان  .است شدهاستفاده 8931الی  8933

 تملک اعتبارات و ایهزینه اعتباراتمتغیرهای  مثبت

 فعال سوادی، جمعیت با دولت، نرخ ایسرمایه هایدارایی

 نبود باز برداری و درجه بهره پروانه و تاسیس اقتصادی، جواز

 های ایراننابرابری درآمد در استان کاهشدر  اقتصادی

تعامل و سازگاری از طریق  ددرآم رشد و نابرابری کاهشدارد.

 در  درش الگوی .هستند مرتبط هم با و چندجانبه متقابل

 نقش درآمد توزیع بهبود واستان ها  نابرابری کاهش

 منابع بتواند آن به اتکاء اب دولت که هاییروش تعیین.دارد

 نابرابری کاهش موجب که دهد اختصاص ایگونه به را جامعه

 بالای رشد نرخ .دارد ای ویژه اهمیت شود جامعه در درآمدها

 رشد تواًم رو این از .انجامدنمی فقر کاهش به لزوماً ملی درآمد

از نظر اثربخشی و  برابری بیشتر با همراه باز توزیع و رشد با

 به تعدیل نابرابری درآمدی در استان ها سیاستگذاری اولویت

 همکاران و فرد این یافته ها با یافته های غفاری می انجامد.

 اثر و استانی درآمد نابرابری روند بررسی که به (8111)

-8911) دوره طی آن بر استانی بودجه اعتبارات تخصیص

و از طرفی با یافته های  پرداخته هان، همسو می باشد( 8933

 تحت عنوان تحلیل (8933) همکاران و سرا سرخوش تحقیق

 چارچوب در ایران در درآمدی نابرابری بر مؤثر عوامل
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همسو نمی باشد که این موضوع : پیکتی توماس هایدیدگاه

نگرفتن نقش سیستماتیک نهادها و  نظر در تواند ناشی ازمی

 .اشدپیکتی ب گیری نابرابری، توسطعوامل سیاسی در شکل

دهد، برای می کاهشنابرابری درآمد را  جمعیت فعالافزایش 

 هایهای مدیریتی و سیاستاصلاح روشهمین دولت باید با 

بیکاری در جامعه عمل کند. صحیح اقتصادی در جهت کاهش 

 های کشورهمچنین در صورت بروز بیکاری فزاینده در استان

 فقرا توانمندسازی و کارآفرینی با اتخاذ تدابیری مثل؛ توسعه

 زنان، جوانان، درآمد، توانمند سازی کم اقشار و

 برابر هایفرصت کار، ایجاد جویای افراد سایر و التحصیلانفارغ

 به دسترسی و مهارت و آموزش کسب برای اجتماعی

 سرمایة مناسب، افزایش بازارهای طریق از های مالیسرمایه

 از ایمنطقه هایتعادل عدم رفع و درآمد کم اقشار در انسانی

 )اجتماعی، عمومی امکانات توزیع نمودن طریق متعادل

 کم هایگروه معیشت حداقل آموزشی( و تأمین فرهنگی،

 از بهداشت مندیبهره شامل، پذیرجامعه،آسیب اقشار و درآمد

 داشتن عمومی، پرورش و آموزش از برخورداری عمومی،

غذایی نابرابری درآمدی را  امنیت قبول و قابل پناه سر حداقل

 کاهش و باعث بهبود درآمدی میان اقشار جامعه شود.

مالی باید به گونه ای تنظیم شود که اعتبارات  هایسیاست

تخصیص یافته دولت علاوه بر افزایش با عدالت و کارایی بیشتر 

بین اقشار مختلف جامعه تقسیم شود تا به این صورت با 

سرمایه گذاری های زود بازده، نابرابری بین گروه های درآمدی 

ای همختلف کاهش یابد. همچنین دولت ها باید تمام سیاست 

پولی خود را در جهت کاهش تورم به اجرا درآوردند، مثلا با 

کنترل در قیمت کالاهای وارداتی، کنترل در فشار تقاضا که 

-ناشی از افزایش سریع در هزینه های مصرفی و مخارج سرمایه

گذاری در بخش خصوصی و عمومی است، جلوی رشد 

 شنامتناسب نقدینگی بخش خصوصی را که عامل اصلی افزای

تقاضای کل و گسترش و تعمیق فشارهای تورمی است را 

 بگیرد.

                                                           
1 See: Ang, 2008:1-25 
2 See: Rhee and Kim ,2019: 1043-1056 
3 See: Hsieh and et al, 2019: 450-466 

ن آن نمودعملیاتی و توزیع اعتبارات در نظام بانکی بخشی از 

توسط بانک مرکزی از سیاست های بودجه ای دولت در قالب 

تسهیلات تکلیفی یا تخصیص به بخش های خاص اثر می 

 ر دایه به بازار سرماستان ها امکان دسترسی تمامی  پذیرد،

ا به رآن بهبود توزیع درآمد تبع و به  آنان بهبود وضعیت مالی

 دنبال دارد

با  بوده وتاثیر حجم تجاری بر نابرابری درآمد مثبت و معنادار 

 9، هیشن و همکاران9، رهی و کیم8تحقیقات انگ یافته های

های دولت با سیاست گذاریمطابقت دارد.  1واشرفی پور

هدفمند در توزیع منافع حاصل از تجارت خارجی میان 

اقتصادی زمینه بهیود توزیع نابرابر درآمدها را فراهم کارگزاران 

شرکت ها و موسسات بخش  تمرکزدر سطوح استانی  کند.

 طحس گسترش علت بهدر بازارهای بین المللی فعال خصوصی 

 تجارت طریق از کار نیروی توانمندسازی و مهارت و فناوری

 استان هر اجتماعی درو  اقتتصادی های ظرفیت بهبودبه 

  .شود می منجر

 :منابعفهرست 

 مخارج نااطمینانی (. تأثیر8931احمدی ) امامی کریم. لیلا

 در خصوصی بخش گذاریسرمایه بر دولت عمرانی و جاری

 صفحه ،81 شماره ،1 ایران. مدلسازی اقتصادی. دوره اقتصاد

18-11.  

 عادلی محمد مهدوی فر مسعود، روح اله. همایونیبابکی 

 جاری های هزینه (. تأثیر8931فر. ) سلیمی ، مصطفی حسین

 بخش دو در خصوصی گذاریسرمایه بر دولت عمرانی و

 الگوهای رویکرد با) ایران اقتصاد در ساختمان و آلاتماشین

 ،81 . اقتصاد مقداری. دوره(ساختاری برداری بازگشت خود

 891-811 ،صفحه11 پیاپی شماره - 9 شماره

 ری(. تاث8933. حسن. )فىی. منصور. شریعراق یلیخل

 یبخش خصوص یگذارهیدولت بر مصرف و سرما یهانهیهز

 یپژوهش - ی. فصلنامه علمFAVARو  VARدر قالب مدل 

 .883-33(. 19)89. یاقتصاد یمدلساز

 99-44: 1931اشرفی پور،نک:  4
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 توزیع (. الگوسازی8931فر مصطفی.) رضا. سلیمی جمشیدی

 رگرسیون الگوی از استفاده با ایران استانی عمرانی بودجه

اقتصادی. پایان نامه دکتری  توسعه - اقتصادی فضایی. علوم

 تخصصی دانشگاه فردوسی مشهد

 در (. کاوشی8931شورگلی احمد. ) خداویسی حسن. عزتی

 ناخالص تولید بر دولت عمرانی و جاری مخارج تأثیر زمینة

بلندمدت. مجله تححقیقات  و مدتکوتاه در ایران داخلی

 صفحه ،881 پیاپی شماره - 9 شماره ،18 اقتصادی. دوره

993-919 

مخارج دولت و چرخه  (8931)مداح،  دیو مج نبیز ،یفتح

 نیمطالعات نو یکنفرانس مل نیدوم ران،یدر ا یاقتصاد یها

تهران، دانشگاه جامع  ران،یدر ا یو حسابدار تیریاقتصاد، مد

ها و مرکز توسعه  یشهردار یارهمی سازمان– یکاربرد یعلم

 ن،یعلوم نو یو نوآور تیخلاق
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 افترهی) آمارتیاسن شاخص بر تأکید با ایران در اجتماعی رفاه

.پژوهش های رشد و توسعه اقتصادی (ها کرانه ARDL آزمون

 .818-811 صفحه ،99 شماره ،1 دانشگاه پیام نور. دوره

 بهینه (. توزیع8931عباس. ) مازار هادی، عرب فضلی رحمانی
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 صفحه از ؛ 33  شماره ، 91  دوره:    اقتصادی های سیاست و
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 یبررس (8933) ،یشاهگل یهمت هیو هان لای. نیزیزارع پورار

 افتی: رهرانیدرآمد و مخارج دولت در ا نیب یرابطه 

NARDLو کسب و تیریمد یالملل نیکنفرانس ب نی، دوم 

 زیدانشگاه تبر تیریگروه مد ز،یکار، تبر

سلیمی  معینی شهرام، اربابیان شیرین، قاسمی محمدرضا،

 سرمایه های دارایی تملک بودجه توزیع (. نحوه8931بهاره.)

 و ریزی . برنامه(8933-8931) ایران های استان بین در ای

 (891 پیاپی) 8 شماره 8931 بهار بیستم سال بودجه

. غلامرضا افضلی، عباس، غلام علمدار، محمد، فرد، غفاری

 تخصیص اثر و استانی درآمد نابرابری روند بررسی(. 8111)

 بودجه راهبردی های پژوهش. آن بر استانی بودجه اعتبارات

 .811-33 ،(9)9 مالی، و

. دهیفر یاکبر ی. تاش محمدنب یکیشهمحمدزاده اعظم. 

 صیتخص ییفضا یاز الگو یاسیاقتصاد س لیتحل(. 8931)

 یهادر استان یاهیسرما یهاییو تملک دارا یجار یهانهیهز

 91-1، صفحه 13، شماره 91دوره . مجلس و راهبرد. رانیا

خلیلی عراقی، منصور، کبیری رنانی، محبوبه و نوبهار، الهام 
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819 
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The Impact of Government Budget Allocation (Capital and 

Recurrent Expenditure) on Income Inequality across the 

Provinces (Case Study of Iran) 
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Abstract 

The Income inequality in Iran is mainly influenced by government policy, in particular through 

budget allocation. This study aims to investigate how the government budget (capital and 

recurrent expenditure) has impacted on income inequality across the provinces in Iran. Data used 

in this study pertain to period 1379- 1398, corresponding to Gregorian calendar (2000 - 2019), 

and the same has been utilized by employing the Panel Smooth Transition Regression Model 

(PSTR) to analyze the relationship between government budget allocation and income inequality. 

The results of the model estimation suggest that government budget allocation (capital and 

recurrent expenditure) has meaningfully reduced income inequality across the provinces in Iran. 

These findings align with previous research conducted by Milanovich, Khan and Bashir and Wood, 

D’Onofrioa et al(2019), which support Kuznets' hypothesis that government budget allocation 

initially exacerbates income inequality, but over time, with the implementation of supplementary 

policies, income distribution can improve.  In addition to government budget, factors such as level 

of education (literacy rate), labor participation rate, trade expansion (state trading) have a 

significant equalizing impact on income distribution. By pursuing a well-targeted foreign trade 

policy in which economic entrepreneurs and stakeholders benefit from trade expansion, 

government can pave the way for income inequality to mitigate across the provinces. 

Key words: asset acquisition, credits, income inequality, Iranian provinces, panel threshold 

approach model 
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