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  چكیده

ی بین ضعف کنترل داخلی و کیفیت  های حاکمیت شرکتی بر رابطه هدف پژوهش حاضر بررسی تاثیر مکانیسم

متغیر وابسته و  ،های پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران است. کیفیت اقلام تعهدی اقلام تعهدی در شرکت

معیار مختلف حاکمیت شرکتی شامل  9عنوان متغیر مستقل در نظر گرفته شده است. ه ب ضعف کنترل داخلی

های مدیریتی و ساختار مالکیت به عنوان متغیرهای تعدیلگر بکارگرفته شده است. به منظور محاسبه  مکانیسم

ش از نوع استفاده شد. پژوه 9991تا  9991های  شرکت در بازه زمانی سال 959های  متغیرهای تحقیق از داده

دهد که بین ضعف  های رگرسیونی نشان می ها به کمک مدل کاربردی، توصیفی و همبستگی است. آزمون فرضیه

کنترل داخلی و کیفیت اقلام تعهدی رابطه معکوس و معناداری وجود دارد. و استقلال هیئت مدیره و اندازه هیئت 

ضعف کنترل داخلی بر کیفیت اقلام تعهدی را تضعیف  سهام شناور آزاد و درصد مالکیت نهادی تأثیر منفیمدیره، 

ها  تاثیر ضعف کنترل داخلی در شرکت تشدیدمدیرعامل شرکت و تمرکز مالکیت موجب  ثباتکنند و در مقابل  می

 .شوند می
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 مقدمه -1

هایی نظیر  شرکتهای حسابداری و سقوط  رسوایی

سرانجام منجر به  29انرون و ورلدکام در اوایل قرن 

تصویب قانون ساربینز اکسلی در آمریکا گردید. دو 

به  414و  912های  بخش عمده این قانون یعنی بخش

بحث در مورد کنترل های داخلی و مسئولیت مدیران 

پردازد.  ها و گزارشگری مالی می در مورد این کنترل

ا پس از لازم الاجرا شدن منجر به این ه این بخش

های تحت پوشش این قانون  شدند که مدیران شرکت

های داخلی و  های سالانه، کنترل باید در گزارش

ها  های عمده آن را افشاء نمایند. همچنین آن ضعف

های داخلی را نیز تأیید  باید اثربخشی و کفایت کنترل

همیت است که البته ذکر این نکته نیز حائز ا نمایند.

های دارای یا بدون افشای ضعف کنترل  اگرچه شرکت

های گوناگونی برای  ( ممکن است انگیزهICWs)9داخلی

( داشته ICRs)2ی گزارش کنترل داخلی تهیه و ارائه

ی  توانند از افشاء داوطلبانه ها همگی می باشند، آن

ICRs  .برای کاهش عدم تقارن اطلاعات استفاده کنند

های قوی  انگیزه ICWsهای بدون  ممکن است شرکت

داشته باشند تا بتوانند کیفیت سود  ICRsی  برای ارائه

های دارای  برتر را آشکار کنند و خودشان را از شرکت

ICWs  متمایز نمایند. از طرف دیگر، چه عواملی به

را  ICRsدهد تا  زه میانگی ICWsهای دارای  شرکت

تواند  می ICWsفراهم کنند، با توجه به اینکه افشاء 

ی  های منفی به بازار ارسال کند؟ نظریه سیگنال

را  ICWsکند که اگر یک شرکت  نمایندگی بیان می

گذاران تصور کنند که  افشاء نکند، ممکن است سرمایه

، مدیران سعی دارند اخبار بد را پنهان نمایند. درنتیجه

ی بالاترِ حقوق صاحبان  این شرکت از طریق هزینه

شود. در  سهام یا پاداش کمتر مدیریت مجازات می

را  ICWمقابل، اگر این شرکت تصمیم بگیرد اطلاعات 

معرفی  ICWsهایی را برای اصلاح  ارائه دهد و مقیاس

را  ICWsی  گذاران افشاء داوطلبانه کند، سرمایه

یکپارچگی مدیریت و صورت نمادی از صداقت و  به

ی تمایل مدیریت برای ارتقاء کنترل  همچنین نشانه

اصلاح ضعف کنترل داخلی همچنین بینند.  داخلی می

تواند باعث بهبود آگاهی دهندگی اقلام تعهدی  می

(. 2199، 9( گردد )وؤ و همکارانNDAغیراختیاری )

افشای ضعف کنترل داخلی اطلاعات سودمند و 

کند.  کت کنندگان بازار فراهم میجدیدی را برای مشار

اطلاعات افشا شده در رابطه با ضعف کنترل داخلی 

گذاران مخابره  سیگنال و علائم منفی به سرمایه

کند و باعث مطلع شدن از بی اعتمادی در کیفیت  می

اطلاعات مالی و در صلاحیت و شایستگی مدیریت 

(. بر اساس 2112، 4گردد )همرسلی و همکاران می

عاملیت )کارگزاری( و نظریه عدم تقارن  نظریه

های  اطلاعات، افشای اطلاعات کنترل داخلی شرکت

پذیرفته شده در بازار سرمایه راهکاری مهم برای 

سهامداران جهت بررسی ایفای نقش پاسخگویی 

های با کنترل داخلی ضعیف تر،  مدیریت است. شرکت

ممکن است فاقد یک نظام سنجش کیفیت قوی و 

ساعی و کار آمد باشند؛ بنابراین، هزینه ها و  کارکنان

توان با اطمینان و قابلیت اتکا بالا  ها را نمی منافع آن

گیری نمود. در نتیجه، در چنین شرایطی احتمال  اندازه

تقلب در اطلاعات مالی توسط مدیران و مدیریت سود 

شود که  افزایش خواهد یافت. پس چنین فرض می

به صورت معکوس با  های داخلی کیفیت کنترل

از (.2191، 5مدیریت سود در ارتباط است )یینگ

باید توجه داشت که افراد در جامعه به طور  طرفی

ذاتی درصدد افزایش منافع شخصی خود بوده و 

مدیران نیز از این قاعده مستثنا نبوده و علاقه مندند 

در راستای حداکثر کردن منافع شخصی، رفاه 

ت شغلی خود، تصویر مطلوبی اجتماعی و تثبیت موقعی

از وضعیت مالی واحد تجاری به سهامداران و سایر 

افراد ذینفع ارائه نمایند. مشکل اینجاست که در برخی 

موارد الزام افزایش ثروت مدیران در راستای افزایش 

منافع سایر ذینفعان از جمله سهامداران نیست. در 

 حقیقت این امر بیانگر عدم همسویی میان منافع

های ذینفع در واحد تجاری است.  مدیران و سایر گروه

لذا، با در نظر گرفتن تئوری تضاد منافع میان مدیران 

توانند از انگیزه  و مالکان، مدیران واحدهای تجاری می

لازم برای مدیریت سود به منظور حداکثر کردن منافع 

در این  (.2191، 1خود برخوردار باشند )باس و فیلیپس

های حاکمیت  مکانیسم حقیقات متعدد، نقشمیان در ت
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به عنوان عوامل مؤثر در افزایش کیفیت  شرکتی

تأثیرات  ها ثابت شده است و گزارشگری مالی شرکت

ها دارند غیر قابل  شرکت اتبر تصمیمکه ای  بالقوه

انکار است. در همین راستا و به منظور تکمیل مبانی 

ای کاهش ه های داخلی و راه نظری مرتبط با کنترل

ها در جهت افزایش  ضعف در کنترل داخلی شرکت

کیفیت گزارشگری مالی، تحقیق حاضر به دنبال 

 پاسخگویی به سوال اساسی زیر است:

 های حاکمیت شرکتی شامل تاثیر مکانیسم 

ی  بر رابطه  مدیره و ساختار مالکیت های هیئت ویژگی

 بین ضعف کنترل داخلی و کیفیت اقلام تعهدی

 ؟است چگونه ها  شرکت

ساختار مقاله در ادامه به این صورت است: ابتدا 

بیان  ها فرضیه و سپسپیشــینه تحقیقات مرتبط 

. پرداخته خواهد شد تحقیقبه روش شناسی . شود می

های پژوهش ارائه شده و در نهایت  در ادامه یافته

 . گردد ارائه می تحقیق و پیشنهادات گیری نتیجه

 

 لی در ایرانگزارش ضعف كنترل داخ

در کشور ما به تازگی سازمان بورس و اوراق بهادار 

 اوراق  دستورالعمل پذیرش بورس95در راستای ماده

پیش نویس دستورالعمل  انتشار به اقدام تهران  بهادار

های داخلی برای ناشران پذیرفته شده در بورس  کنترل

  اوراق بهادار تهران کرده است برطبق این ماده

بخشی کنترل داخلی است  اثر ارزیابی مسئول مدیریت

و باید در مورد نتایج ارزیابی کنترل داخلی گزارش 

تهیه کند )دستورالعمل سازمان بورس اوراق 

ی کنترل  ها در بیشتر موارد ضعف (.9999بهادارتهران،

شود، در نامه  داخلی که توسط حسابرس گزارش می

شود اما  یشود و به مدیریت ابلاغ م مدیریت آورده می

یی که در نامه مدیریت وجود دارد با  ها بین ضعف

یی که در گزارش حسابرس و بازرس قانونی  ها ضعف

  ها شود تفاوتی وجود دارد نوع دوم ضعف افشا می

ی بااهمیت کنترل داخلی هستند که بدلیل  ها ضعف

اهمیتشان در متن گزارش حسابرس افشا 

نامه مدیریت (. 9911، شوند.)پوریا نسب و مهام می

اختیاری است و شکل استاندارد مشخص ندارد ولی 

گزارش موارد با اهمیت ساختار کنترل داخلی منطبق 

بر استاندارد حسابرسی است و علاوه بر موارد ذکر شده 

 شود: عمدتا با دو هدف زیر تهیه می

پیشنهاد خدمات  -2بهبود روابط با مدیریت،  -9

سابرسی قادر به مالیاتی و مدیریتی که موسسات ح

 (.9929هستند )زارعی،  ارائه آن

تواند جایگاه قانونی  از اینرو نامه مدیریت نمی

گزارش نقاط ضعف را مطابق آنچه قوانین برخی 

رغم طراحی و  اند، بگیرد. علی کشورها تعیین کرده

کنند تا  حسابرسان تلاش می  ها اجرای مناسب کنترل

و انجام   ها ی بااهمیت در طراحی کنترل ها ضعف

را   ها یی در مورد اجرا یا عدم اجرای کنترل ها آزمون

ی رایج در این زمینه شامل پرس  ها کشف نمایند. روش

ی  ها و دیگر روش  ها وجو اغلب مبتنی بر پرسش نامه

چک لیستی، نمودگرهای تجزیه و تحلیل مستند 

و برخی  شناخت سیستم ،سازی متنی مشاهدات

باشد. حسابرسان سعی دارند  یی مستند م ها رسیدگی

را از   ها ی بااهمیت در اثربخشی عملیات کنترل ها ضعف

طریق اجرای آزمون کنترل برطرف نمایند. انجام 

ازمون را وقتی کافی می گوییم که ریسک ناتوانی در 

کشف در سطح پایین باشد. در این زمینه، یک مدل 

ریسک مناسب برای حسابرسی کنترل داخلی به 

سان در زمینه تعیین میزان اثربخشی عملیات حسابر

استاندارد  49براساس بند . کند کمک می  ها کنترل

حسابرسی ایران، حسابرس مستقل موظف  41شماره 

است در اولین فرصت ممکن، رده مناسبی از مدیریت 

را از نقاط ضعف با اهمیت موجود در طراحی یا 

که با ی حسابداری و کنترل داخلی  ها عملکرد سیستم

های نظام  ها برخورد کرده است آگاه کند. ضعف آن

کنترل داخلی از جمله مشکلات مبتلا به اکثریت 

قریب به اتفاق واحدهای اقتصادی کشور اعم از 

خصوصی و دولتی است هر ساله این واحدها و در 

های داخلی  نهایت، اقتصاد کشور از ضعف کنترل

نگینی های قابل توجه و س متحمل خسارت و زیان

توان به اهمیت  . در راستای مطالب فوق میشود می

تواند تاثیرات  بررسی بیشتر در زمینه عواملی که می
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ها را کاهش دهد،  منفی ضعف کنترل داخلی در شرکت

 پی برد.

 

 پیشینه تحقیق -2

 پیشینه خارجی تحقیق
(، در تحقیقی به بررسی 2192) 1وانگ و همکاران

ارتباط بین ارتباطات سیاسی، کنترل داخلی و ارزش 

نتایج نشان داد پایان ارتباطات  شرکت پرداختند.

درصدی ارزش سهام  2سیاسی منجر به کاهش تقریبا 

های  شود و کنترل های خصوصی می برای شرکت

داخلی تأثیر منفی واکنش قیمت به از دست دادن 

در بررسی بیشتر نتیجه دهد.  میاهش ارتباط را ک

تواند یک کانال  گرفتند که سیستم کنترل داخلی می

های  مفید برای حفاظت از ارزش شرکت در شوک

در نیز (، 2191)2سیاسی باشد. جی و همکاران 

رابطه بین افشای داوطلبانه با بررسی  تحقیقی 

به این نتیجه و کیفیت سود  های کنترل داخلی ضعف

اقلام تعهدی ه کیفیت سود، با استفاده از کرسیدند 

 ، به طور قابل توجهی با افشای داوطلبانهاختیاری

ICW .هر دو مورد همچنینارتباط دارد ICW  مرتبط و

غیرمرتبط با حسابداری، کیفیت سود را تحت تأثیر 

 نیرابطه ببا بررسی (، 2191)9منسا دهند. قرار می

 یو راهبر یداخل یها اطلاعات مربوط به کنترل یافشا

از  یکاف ید که اغلب شرکت افشاانشان د یشرکت

 یها در گزارش یداخل یها نترلاطلاعات مربوط به ک

موجب  رهیمد ئتیاستقلال اعضا ه و. ندارندخود  یمال

اطلاعات  یافشا تیفیک نکهیشود که علاوه بر ا یم

وانگ . ابدی شیافزا زیدر اطلاعات ن تیشفاف ابد،یبهبود 

 تیساختار مالک ریتأث ی(، به بررس2191) 91انو همکار

 تیریو مد یداخل یها کنترل تیفیک نیبر رابطه ب

 یها ها نشان دادند که کنترل سود پرداختند. آن

 یواقع یها تیتواند از فعال یبالا م تیفیبا ک یداخل

در  جهینت نی. ادینما یریسود جلوگ تیریمد

 یدولت یها با شرکت سهیدر مقا یدولت ریغ یها شرکت

 99یفاستر و شستر قابل مشاهده است. شتریب

 ستمیدر س تیبا اهم یها ضعفبا بررسی (، 2199)

قانون  بیسود بعد از تصو تیریو مد یداخل یها کنترل

 یدارا یها که شرکت ندنشان داد  یساربنز آکسل

به  ،یداخل یها کنترل ستمیدر س تیبا اهم یها ضعف

و  السامب اند. سود کرده تیریاقدام به مد یشتریب زانیم

های  مشوق تحقیقی با عنوان (، در2192) 92همکاران

به  های کنترل داخلی حقوق صاحبان سهام و ضعف

های کنترل داخلی  که بیشتر ضعف این نتیجه رسیدند

های فراهم شده توسط  در سطح شرکت با انگیزه

ها  صاحبان سهام به شدت محدود شده اما این ضعف

نتایج  است. های مدیران ر با انگیزهدر ارتباط بیشت

نشان از آن ( 2199)99جانستون و همکارانتحقیق 

های  های داخلی با ارتقاء مکانیزم دارد که کنترل

های مختلف مدیریت تقویت  حاکمیت شرکتی و ویژگی

، نیز در (2199) 94و همکاران هویتاش. شود می

های  نقاط ضعف کنترل ینرابطه ببا بررسی  تحقیقی

د که دنداخلی و پاداش مدیر ارشد امور مالی نشان دا

معیارهای غیر مالی مانند نقاط ضعف کنترل داخلی در 

ها ثابت  تعیین پاداش مدیران تأثیرگذار هستند. آن

دهنده کردند افشای نقاط ضعف کنترل داخلی نشان 

یی با تجربه  ها است و شرکت یتضعف در عملکرد مدیر

قوی مدیریتی بعد از افشای نقاط ضعف شاهد کاهش 

( استدلال 2119) 95استفنز .هستندبیشتر در پاداش 

تر  های حسابرسی با اعضای شایسته کرد که کمیته

دارند. این مطالعه  ICWsتوانایی بیشتری برای کشف 

تر  های حسابرسی باکیفیت نشان داد که کمیته

کنند.  های کنترل داخلی را بیشتر افشاء می کفایتی بی

ترین  ی حسابرسی یکی از مهم در چین، کمیته

ژانگ و  .های حاکمیت شرکتی است مکانیسم

( نتایج مشابهی را یافت کردند 2111) 91همکارانش

های حسابرسی  ا کمیتههایی ب مبنی بر اینکه شرکت

کمتری دارند. آشباگ و  ICWsتر  باکیفیت

( دریافتند که در آمریکا، 2111) 91همکارانش

های  های دارای سهامداران نهادی انگیزه شرکت

دارند زیرا تهدیدِ افزایش  ICWsبیشتری برای اصلاح 

نظارت و خطر دادرسی بیشتری را از سوی عوامل 

ه به نقشی که کنند. با توج خارجی احساس می

کند،  ی حسابرسی در کنترل داخلی ایفا می کمیته

( شواهدی را ارائه داد مبنی بر 2115) 92کریشنان

http://faar.iauctb.ac.ir/article_514034.html#_edn15
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های بازرسی کارآمدتری  هایی که کمیته اینکه شرکت

ی  دارند با تخصص حسابداری مالی بیشتر در کمیته

شوند و مشکلات کمتری  گیری می حسابرسی اندازه

 99و همکاران چان دارند. و ی کنترل داخلی درزمینه

مدیریت سود و بازده  "( تحقیقی با عنوان 2115)

های بااهمیت کنترل  ها که ضعف جمعی از شرکت

اوکسلی  -از قانون ساربینز  414داخلی را طبق بند

انجام دادند. نتایج نشان داد مدیریت  "کنند افشا می

ها در مقایسه با  ها بیشتر و بازده سود آن سود آن

های دیگر کمتر است. نتایج تحقیق حاکی از  شرکت

هایی که نقاط ضعف بااهمیت  است که شرکت آن

کنند بازده و سود  کنترل داخلی خود را افشا می

 کمتری دارند.

 پیشینه داخلی تحقیق
با مطالعه (، 9991ولی زاده لاریجانی و همکاران )

های داخلی حاکم رابطه بین افشای گزارش کنترل

های نمایندگی و مدیریت مالی، هزینهبرگزارشگری 

های پذیرفته شده در بورس اوراق سود در شرکت

ه بین افشای گزارش نشان دادند کبهادار تهران 

های داخلی حاکم بر گزارشگری مالی و مدیریت کنترل

لیکن، بین  .دار وجود داردسود، رابطه منفی معنی

های های داخلی و هزینهافشای گزارش کنترل

های ندگی و نیز بین مدیریت سود و هزینهنمای

فخاری و  .داری مشاهده نگردید معنی  نمایندگی رابطه

(، به مطالعه اثر تعدیل کنندگی گزارش 9991کبیری )

های داخلی و  حسابرسی بر ارتباط افشای ضعف کنترل

ها حاکی از ان  یافته اند. عدم تقارن اطلاعاتی پرداخته

 ریسک، اهرم مالی، وری،آسودها،  است که بازده دارایی

اعضای متخصص  مدیره و هیئت استقلال عمر شرکت،

در کمیته حسابرسی، مالکیت دولتی و سهامداران 

های  کیفیت حسابرسی بر افشای ضعف کنترل عمده و

همچنین افشای ضعف کنترل داخلی  داخلی اثر دارند.

گزارش همراه با اظهار نظر حسابرس باشد با زمانی که 

عدیل کننده بر ارتباط بین افشا ضعف کنترل اثر ت

(، 9991. ساعدی و دستگیر )داخلی وعدم تقارن دارد

های داخلی و  به بررسی تأثیر ضعف کنترلدر تحقیقی 

گذاری  شکاف سهامداران کنترلی بر کارایی سرمایه

در بورس اوراق بهادار تهران   شده های پذیرفته شرکت

چه شکاف سهامداران  هر  دادد. نتایج نشان پرداختن

گذاری افزایش  کارایی سرمایه        کنترلی افزایش یابد، نا

های  ، در صورت وجود ضعف کنترل یابد. همچنین     می

گذاری  کارایی سرمایه         داخلی و یا افزایش تعداد آن، نا

  .یابد     افزایش می

 

 فرضیه های تحقیق -3
رود  انتظار میبا توجه به مبانی نظری ذکر شده، 

ها بالا  هایی که کیفیت حاکمیت شرکتی آن شرکت

است ضعف کنترل داخلی کمتری داشته باشند. 

های حاکمیت شرکتی  مطالعات قبلی که به مکانیسم

تر  ی بزرگ در چین پرداختند نشان دادند که اندازه

، یک (INDP)مدیره ، سطح بالاتر استقلال هیئت

ی  و یک کمیته تر مدیره مستقل تر هیئت بزرگ

تر عواملی هستند که منجر  حسابرسی داخلی شایسته

که  شوند، درحالی به اثربخشی حاکمیت شرکتی می

دوگانگی مدیرعامل و ارتباطات سیاسی مدیرعامل یا 

هایی هستند که اثربخشی  مدیره شاخص رئیس هیئت

که یک  کنند. ازآنجایی حاکمیت شرکتی را تحریف می

تواند نظارت  تر می و بزرگ تر مدیره مستقل هیئت

تری بر مدیریت و سیستم کنترل داخلی شرکت  قوی

هایی که دارای این  داشته باشند، انتظار داریم شرکت

کمتری  ICWsمکانیسم حاکمیت شرکتی هستند، 

ی  کمیته را افشاء کنند. ICWsو درنتیجه کمتر  شتهدا

تر با تخصص حسابداری مالی  حسابرسی باکیفیت

های کنترل  کفایتی حیت آن را دارند که بیبیشتر صلا

داخلی را شناسایی و درنتیجه به مدیریت انگیزه دهند 

ICWs .دوگانگی مدیرعامل همچنین را گزارش دهد 

زیرا دوگانگی  باشددر ارتباط  ICWبا افشاء بیشتر  نیز

مدیرعامل نظارت بر کنترل داخلی مدیریت را تضعیف 

با دوگانگی مدیرعامل  هایی رو، شرکت کند و ازاین می

قانون  924طبق ماده بیشتری هستند.  ICWsدارای 

توان در عین حال  تجارت، مدیرعامل شرکت نمی

رئیس هیئت مدیره همان شرکت باشد مگر با تصویب 

سه چهارم آراء حاضر در مجمع عمومی، این امر نشان 

دهد که اگر مدیرعامل وظیفه دوم را نیز داشته  می
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از قدرت زیادی برای تحت تاثیر قرار  باشد می تواند

دادن امورات شرکت از جمله گزارشگری مالی 

ی مدیرعامل  پیوندهای بالقوهبرخوردار شود. در نتیجه 

کنترل داخلی می تواند بر ی  مدیره یا رئیس هیئت

درواقع انعکاسی از خصوصیات نهادی گذارد که تأثیر 

با   رهمدی ها هستند. رئیس هیئت فرد شرکت منحصربه

دوگانگی یا مدیرعامل با پیوندهای سیاسی وظایف 

تواند اهداف دولتی کلیِ را برآورده کند  بیشتر می

بجای اینکه سعی کند ارزش سهامدار را به حداکثر 

با مشکلات کنترل  ها در نتیجه این شرکتبرساند. 

شوند. هیأت مدیره باید  داخلی بیشتری مواجه می

یین کند و بر عناصر سطح تحمل ریسک شرکت را تع

گذاری  کلیدی مدیریت ریسک برای حفاظت از سرمایه

 .های شرکت نظارت داشته باشد سهامداران و دارایی

های داخلی برای مدیریت ریسک حائز اهمیت  کنترل

هستند و هیأت مدیره باید در تبیین، اجرا و بررسی 

در همین راستا . سیستم کنترل داخلی متعهد باشد

 حقیق تدوین شده است:فرضیه اول ت

های هیئت مدیره به عنوان یکی از  ویژگی فرضیه اول:

ابعاد تبیین کننده ضعف کنترل داخلی بر رابطه بین 

ضعف کنترل داخلی و کیفیت اقلام تعهدی اثرگذار 

 است.

مدیره بر رابطه بین ضعف  : اندازه هیئت9-9

تعهدی اثرگذار  اقلام داخلی و کیفیت کنترل

 است.

مدیره بر رابطه بین ضعف  هیئت استقلال: 9-2

تعهدی اثرگذار  اقلام داخلی و کیفیت کنترل

 است.

ی حسابرسی بر رابطه  : تخصص مالی کمیته9-9

تعهدی  اقلام داخلی و کیفیت بین ضعف کنترل

 اثرگذار است.

: دوگانگی وظیفه مدیرعامل بر رابطه بین 9-4

تعهدی  قلاما داخلی و کیفیت ضعف کنترل

 ار است.اثرگذ

: ثبات مدیرعامل بر رابطه بین ضعف کنترل 9-5

 داخلی و کیفیت اقلام تعهدی اثرگذار است.

دهد  ی تحقیقات قبلی نشان می پیشینهاز طرفی 

که ساختار مالکیت یک عامل تأثیرگذار دیگر بر ضعف 

های یک  کنترل داخلی است. در حال حاضر، شرکت

سهام دارند: فرد با سه نوع  ساختار مالکیت منحصربه

سهام انفرادی، سهام دولتی، و سهام شخصیت حقوقی. 

سازی  که مربوط به خصوصی 44رغم اجرای اصل  علی

ها با توجه به  شود، بسیاری از شرکت ها می شرکت

شدت تحت تأثیر  درصد بالایی از سهام دولتی، هنوز به

دولت قرار دارند. مالکیت دولتی یکی از عوامل اصلی 

ها  به مشکلات نمایندگی در شرکتاست که منجر 

های  دهند که شرکت شود. مطالعات قبلی نشان می می

دولتی توجه کمتری به کیفیت گزارش دهی مالی 

دارند. مالکیت دولتی نظارت بر مدیریت را تضعیف 

بیشتر رابطه  ICWsرود با  کند و درنتیجه انتظار می می

ت علاوه، تمرکز مالکیت توسط دوله داشته باشد. ب

تواند قدرت سیستم کنترل داخلی را به خطر  می

ی  بیندازد. بنابراین، انتظار داریم مالکیت متمرکز رابطه

مثبتی با ضعف کنترل داخلی داشته باشد. از طرف 

دیگر، قابلیت دادوستد سهام و درصد سهامداران 

ی منفی با ضعف کنترل داخلی دارد زیرا  نهادی رابطه

برد و سهامداران  د را بالا میتعداد سهامِ قابل دادوست

شان بر مدیریت و کنترل  نهادی قدرت نظارت خارجی

برند. بر همین اساس فرضیه دوم به  داخلی را بالا می

 شرح زیر تدوین شده است:

ساختار مالکیت شرکت به عنوان یکی از  فرضیه دوم:

ابعاد تبیین کننده ضعف کنترل داخلی بر رابطه بین 

کیفیت اقلام تعهدی اثرگذار  ضعف کنترل داخلی و

 است.

: تمرکز مالکیت بر رابطه بین ضعف کنترل 2-9

 داخلی و کیفیت اقلام تعهدی اثرگذار است.

: مالکیت دولتی بر رابطه بین ضعف کنترل 2-2

 داخلی و کیفیت اقلام تعهدی اثرگذار است.

: سهامداران نهادی بر رابطه بین ضعف کنترل 2-9

 تعهدی اثرگذار است.داخلی و کیفیت اقلام 

: سهام شناور آزاد بر رابطه بین ضعف کنترل 2-4

 داخلی و کیفیت اقلام تعهدی اثرگذار است.
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 روش شناسی تحقیق -4

بازار سرمایه است و از  های  پژوهشاین پژوهش از نوع 

باشد.  لحاظ روش شناسی از نوع علی پس از وقوع می

خواهد بداند که آیا  پژوهشگر می ها  پژوهشدر این نوع 

بین دو گروه از اطلاعات رابطه و همبستگی وجود دارد 

یا خیر، و در صورت وجود ارتباط به دنبال بررسی 

میزان و چگونگی)مثبت یا منفی( تأثیر متغیر مستقل 

بر متغیر وابسته است. لذا پژوهش حاضر از نظر روش 

هدف  از نظر و توصیفی و از نوع همبستگی است.

جامعه آماری این تحقیق کلیه . کاربردی است

های پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران  شرکت

که نمونه آماری یک نماینده  برای این وباشد.  می

مناسب از جامعه موردنظر باشد، از روش حذف 

بعد از مدنظر قرار سیستماتیک استفاده شده است. 

 959، تعداد قتعیین شده توسط محقدادن معیارهای 

. شرکت به عنوان جامعه غربالگری شده باقیمانده است

های مورد نیاز پژوهش از نرم افزار  برای گردآوری داده

آورد نوین، گزارش حسابرس مستقل و گزارش  ره

 هیئت مدیره استفاده شده است.

 

 نحوه محاسبه متغیرهای تحقیق -5
 (ABSDAمتغیروابسته: كیفیت اقلام تعهدی)

کیفیت سود، سطح  گیری اندازهشاخص موردنظر برای 

اقلام تعهدی اختیاری است که از طریق الگوی تعدیل 

شود. دراین مدل رگرسیونی،  شده جونز برآورد می

اقلام تعهدی اختیاری، بوسیله باقیمانده رگرسیون کل 

اقلام تعهدی بر فروش و اموال و ماشین آلات محاسبه 

 2115ونز که در سال شود. مدل تعدیل شده ج می

توسط کوتاری و همکاران ارائه و بکار گرفته شده 

 . (9992)خانی و ابراهیمی، باشد است، بصورت ذیل می
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TAC اقلام تعهدی )تفاوت بین سود عملیاتی با :

: تغییر در درآمد فروش ΔREVجریان نقد عملیاتی(،

: جمع اموال، ماشین آلات و PPEنسبت به دوره قبل، 

 ها  : بازده داراییROAتجهیزات، 

: باقیمانده الگوی رگرسیونی می باشد و  €

کننده اقلام تعهدی اختیاری است که میزان  منعکس

-اعمال نظر مدیر در سود گزارش شده در هر سال

دهد. اقلام تعهدی اختیاری بالاتر،  شرکت نشان می

 تر هستند. منعکس کننده سطح کیفیت سود پایین

 

 (DISWEAKمتغیر مستقل: ضعف كنترل داخلی )

تحقیق حاضر نقاط ضعف بااهمیت کنترل در 

 آمده بدست مستقل حسابرسان گزارش ازداخلی 

ا توجه به اینکه در گزارش حسابرسی تنها نقاط ب. است

های داخلی شرکت به عنوان بند  ضعف بااهمیت کنترل

گردد و از ارائه همه نقاط ضعف که  شرط ارائه می

ه است ها پرداخت حسابرس قبلا در نامه مدیریت به آن

گردد، در این تحقیق همه بندهای شرط  پرهیز می

های داخلی به عنوان نقاط  های کنترل مربوط به ضعف

های داخلی در نظر گرفته شده  ضعف با اهمیت کنترل

های بااهمیت کنترل داخلی در  است. تعداد ضعف

های پذیرفته شده در بورس  گزارش حسابرسی شرکت

قیق استخراج شده اوراق بهادار تهران طی دوره تح

است. بنابراین در این تحقیق، منظور از ضعف های 

هایی است که حسابرس در گزارشش به  بااهمیت ضعف

کند و معمولا طی سال مالی بر طرف  آن اشاره می

گردد. به عنوان  شود و در برخی موارد برطرف نمی می

های دریافتنی،  مثال ضعف های موجود در حساب

ها، مالیات یا به عنوان مثال  یموجودی کالا، دارای

مواردی که مربوط به تصمیمات هیئت مدیره است و 

های شرکت و در سطح  ها در سطح حساب این ضعف

)حاجیها و محمد حسین نژاد، خود شرکت وجود دارند

9994). 
 

 متغیرهای تعدیلگر

 مدیره ساختار هیئت 

: در تحقیق (BOARD-SIZEمدیره) اندازه هیئت

 به پیروی از برادران حسن زاده و همکاران حاضر

از لگاریتم طبیعی تعداد اعضاء هیئت مدیره ( 9999)

 استفاده شده است.شرکت 
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برای محاسبه این : (INDP)استقلال هیئت مدیره

متغیر به پیروی از تحقیق بهارمقدم و همکاران 

تقسیم تعداد ( از 9991( و متقی و همکاران)9992)

استفاده شده اعضاء موظف هیئت مدیره به کل اعضاء 

نامه اصول راهبری  . طبق تعریف پیش نویس آییناست

بورس اوراق بهادار تهران، مدیر غیر موظف عضو پاره 

وقت هیئت مدیره است که فاقد مسئولیت اجرایی 

 باشد. 

: (BOARD-FINANCEاعضای متخصص مالی)

به پیروی از نیک بخت و برای محاسبه این متغیر 

متغیر دو حالته به این صورت که ( از 9929همکاران )

عدم استفاده از متخصص مالی و حسابداری در هیئت 

 گیرد. ( می9مدیره، صفر و در غیر این صورت، )

برای : (DUALدوگانگی وظیفه مدیرعامل)

محاسبه این متغیر به پیروی از تحقیق بهارمقدم و 

متغیر دو حالته به این صورت که  ( از9992همکاران )

در صورت وجود دوگانگی وظیفه مدیرعامل)عدم 

تفکیک نقش مدیر عامل از رئیس یا نائب رئیس هیات 

استفاده ( 9( و در غیراینصورت عدد )1مدیره( عدد )

. این حالت یکی از عواملی است که ممکن شده است

است بطور بالقوه بر استقلال هیئت مدیره تاثیرگذار 

هایی را برای  ها و فرصت بوده و همچنین، انگیزه

مدیرعامل در جهت پیگیری منافع خود با استفاده از 

 کند.  منابع شرکت ایجاد می

برای : (BOARD –Changeثبات مدیرعامل)

محاسبه این متغیر به پیروی از تحقیق صفرزاده و 

متغیر دو حالته به این صورت که ( از 9991طاووسی )

تغییر کرده  t-1اگر مدیر عامل شرکت نسبت به سال 

 باشد. ( می1( و در غیراینصورت )9باشد )

 ساختار مالكیت 

 : برای محاسبه تمرکز مالکیت(COتمرکز مالکیت)

از  ( از9992به پیروی از تحقیق بهارمقدم و همکاران )

. استه هریشمن استفاده شد-شاخص هرفیندال

شاخصی اقتصادی است  21هریشمن-شاخص هرفیندال

که برای سنجش میزان انحصار در بازار استفاده 

گردد. بدین ترتیب درصد سهام هریک از سهامدارن  می

 شوند نهادی به توان دو رسیده و باهم جمع می

CO =Ʃ2
 )درصد مالکیت هر نهاد( 

 

 29طبق موضوع بند : (INSTدرصد مالکان نهادی)

مالکان نهادی قانون بازار اوارق بهادار ایران  9ماده 

های  صندوقها،  ها، هلدینگ ها، بیمه بانکشامل 

، شرکت تأمین گذاری های سرمایه بازنشستگی و شرکت

ه باشند که ب می گذاری های سرمایه سرمایه و صندوق

لحاظ نظری در امر سرمایه گذاری در سهام، تخصص 

داشته و در برخی موارد سهام را به قصد مطلوبی 

کنند.  اعمال نفوذ بر شرکت سرمایه پذیر خریداری می

 به پیروی از متقی و همکاران در تحقیق حاضر

نسبت تعداد سهام متعلق سهامدارن نهادی (، 9991)

به تعداد کل سهام منتشر شده شرکت به عنوان درصد 

 مالکیت نهادی لحاظ شده است.

به پیروی از  : در تحقیق حاضر(SO)مالکیت دولتی

(، ملکیان و 9991تحقیق ابراهیمی و همکاران)

 (،9999( و پاکمرام و همکاران)9994نیکروان فرد)

به تعداد کل سهام  ینسبت تعداد سهام نهادهای دولت

منتشره شرکت به عنوان درصد مالکیت دولتی لحاظ 

 شده است.

کل : مالکیت درصدی از (FFSسهام شناور آزاد)

سهام شرکت که جهت معامله در بازار سهام در 

دسترس باشد و یا درصد مالکیت قسمتی از سهام یک 

گونه محدودیت قابل معامله شرکت که بدون هیچ

سهام شناور آزاد را  29. موسسه مورگان استانلیباشد

کند که در بازار قابل  نسبتی از سهام شرکت تعریف می

ی توسط سهامداران معامله بوده و با اهداف مدیریت

نهادی نگهداری نشود )برادران حسن زاده و همکاران، 

به پیروی از برادران حسن  در تحقیق حاضر (.9999

نسبت تعداد سهام شناور آزاد ( 9999زاده و همکاران )

به تعداد کل سهام منتشر شده شرکت به عنوان درصد 

 سهام شناور آزاد لحاظ شده است.

 

  نتایج آمار توصیفی -6
هـای مهـم    برای ارائه یک شـمای کلـی از ویژگـی   

متغیرهای پژوهش، برخی از مفاهیم آمار توصیفی ایـن  

 ارائه شده است.  9متغیرها در جدول شماره 
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 (: نتایج تحلیل توصیفی متغیرهای پژوهش1جدول )

متغیر نوع متغیر میانگین میانه بیشینه كمینه انحراف معیار سال شركتی  

954 112/1  119/1  955/1  155/1  115/1  ABSDA 

 

 

 

 
 

 کمی

 

 
 

954 492/1  111/1  9 111/1  252/1  INDP 

954  111/1  1 9 914/9  DISWEAK 

954 299/1  111/1  215/1 919/1  999/1  CO 

954 9499/1  111/1  9524/1  1919/1  5129/1  SO 

954 2151/1  111/1  9255/1  1994/1  1912/1  INST 

954 949/1  119/1  159/1  921/1  211/1  FFS 

954 142/1  119/9  941/9  119/9  195/9  BOARD-SIZE 

954 112/9  921/99  592/92  919/99  995/94  SIZE 

954 921/1  941/1  921/1  522/1  512/1  LEV 

954 942/1  414/1-  115/9  944/1  999/1  GROWTH 

954 992/1  929/1-  511/1  941/1  919/1  ROA 

 نوع متغیر متغیر  فراوانی )درصد(  سال شرکتی

954 241 (251)%  DUAL 
 

 

 کیفی

954 219 (292)%  BOARD-FINANCE 

954 214 (221)%  BOARD-CHANGE 

954 22 (192)%  LOSS 

 

دهد،  نشان می 9همان طور که جدول شماره 

 111/1برابر با  (INDPمیانگین استقلال هیئت مدیره)

درصد  1/11طور متوسط  بوده و گویای آن است که به

ها غیرموظف بوده و از  از اعضای هیئت مدیره شرکت

باشند. متوسط اندازه هیئت  استقلال برخوردار می

های نمونه)لگاریتم  شرکت (BOARD-SIZEمدیره)

 195/9عضای هیئت مدیره( برابر با طبیعی کل تعداد ا

و  941/9بوده و بیشترین و کمترین آن به ترتیب 

( حاکی 142/1است. انحراف معیار این متغیر) 119/9

از پراکندگی بسیار پایین اندازه هیئت مدیره بوده 

دهد تعداد اعضای هیئت  ها نشان می بطوریکه بررسی

ط باشد. متوس ها پنج نفر می مدیره بیشتر شرکت

های  در شرکت (DUALدوگانگی وظیفه مدیرعامل)

بوده و گویای آن است که در  251/1نمونه برابر با 

درصد از مشاهدات مدیرعامل همزمان رئیس یا  2/25

نایب رئیس هیئت مدیره نیز بوده و از دوگانگی وظیفه 

باشد. همچنین آمار توصیفی متغیر  برخوردار می

طور متوسط  دهد به نشان می (INSTمالکیت نهادی)

های نمونه را  درصد از ساختار مالکیت شرکت 12/19

دهد. کمترین مالکیت  سهامداران نهادی تشکیل می

درصد  55/92بوده و بیشترین آن  (1)نهادی برابر با 

 است. 

 

 های پژوهش نتایج آزمون فرضیه -7
 آزمون فرضیه اولنتایج  -7-1

( بهره گرفته شده و با 9از الگوی رگرسیونی شماره) 

 استفاده از روش رگرسیون پانل دیتا برآورد شده است: 

 (9) مدل
ABSDAit = β0 +β1 DISWEAKit +β2 DUAL it + β3 
DISWEAK* DUAL it + β4 BOARD-SIZE it +β5 

DISWEAK* BOARD-SIZE it + β6 INDP it +β7 

DISWEAK* INDP it + β8 BOARD-FINANCEit + 

β9DISWEAK* BOARD-FINANCEit + β10 

BOARD -Change it+ β11 DISWEAK* BOARD -

Change it+ β12 Size it+ β13 Lev it+ β14 ROA it+ β15 

LOSS it+  β16GROWTH it+ εit 

 

( و ضرایب آن در جدول 9نتایج حاصل از برآورد مدل)

 ( ارائه شده است.2)
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 ی اول( : نتایج آزمون فرضیه2جدول )
ABSDAit =0.226 -0.057 DISWEAKit -0.010 DUAL it + 0.004 DISWEAK* DUAL it -0.018 β4 BOARD-SIZE it 0.030β5 

DISWEAK* BOARD-SIZE it + 0.017 INDP it +0.005 DISWEAK* INDP it + 0.008 BOARD-FINANCEit -

2.532DISWEAK* BOARD-FINANCEit -0.006 BOARD -Change it -0.000 DISWEAK* BOARD -Change it-0.011Size 

it+ 0.033 Lev it+ 0.064 ROA it+ 0.014LOSS it+  0.004GROWTH it+ εit 

 t Prob VIFآماره  ضریب نماد متغیر

C 221/1 219/9 112/1 - 

DISWEAK 151/1- 529/2- 199/1 112/2 

DUAL 191/1- 299/9- 111/1 114/9 

DISWEAK*DUAL 114/1 911/1 111/1 211/2 

BOARD_SIZE 192/1- 912/1- 151/1 121/2 

DISWEAK*BOARD_SIZE 191/1 949/2 192/1 921/2 

INDP 191/1 454/9 941/1 191/9 

DISWEAK*INDP 115/1 224/1 911/1 929/2 

BOARD_FINANCE 112/1 249/2 114/1 125/9 

DISWEAK*BOARD_FINANCE 112/- 592/2- 199/1 1115/2 

BOARD_CHANGE 111/1- 159/2- 112/1 159/9 

DISWEAK*BOARD_CHANGE 111/1- 141/1- 911/1 291/2 

SIZE 199/1- 912/9- 111/1 211/9 

LEV 199/1 595/9 111/1 129/9 

ROA 114/1 919/4 111/1 195/2 

LOSS 194/1 151/1 111/1 491/9 

GROWTH 114/1 551/1 529/1 429/9 

AR(1) 259/1- 959/9- 111/1 129/9 

 لیمر )چاو( Fآزمون 

 . (Probسطح معنی داری )

521/9 

(111/1) 

 آزمون هاسمن

 . (Probسطح معنی داری )

199/995 

(112/1) 

 Fآماره 
 . (Probسطح معنی داری )

991/9 
(111/1) 

 برا-آزمون جارکیو
 . (Probسطح معنی داری )

492/91 
(111/1) 

 ناهمسانی واریانس )بارتلت(آزمون 

 . (Probسطح معنی داری )

259/24 

1119/1) 

 (R2ضریب تعیین )

 (AdjR2ضریب تعیین تعدیل شده)

5211/1 

9929/1 

 211/2 آماره دوربین واتسون

 

دار بودن کلی مدل، بـا توجـه بـه     در بررسی معنی

 15/1از  F( آمـاره  P-VALUEکه مقـدار احتمـال)   این

دار  % معنی95( با اطمینان 1111/1باشد) تر می کوچک

شـود. ضـریب تعیـین مـدل      بودن کلی مدل تأیید مـی 

درصد از تغییرات متغیـر   11/52نیزگویای آن است که 

وابسته توسـط متغیرهـای وارد شـده در مـدل تبیـین      

ن از آنجایی که مقدار آماره دوربیبر این  شود. علاوه می

( لـذا  211/2باشـد )  مـی  5/2و  5/9واتسن مابین عـدد  

های مـدل نیـز مـورد پـذیرش قـرار       استقلال باقیمانده

گیرد. در خصوص همخطی میان متغیرهـای مـدل    می

برای تمامی متغیرها  VIFنیز از آنجایی که مقدار آماره 

توان گفت همخطی شـدیدی   می باشد می 91کمتر از 

جـدول سـطح معنـی     طبـق میان آن ها وجود نـدارد.  

اسـت و نرمـال    15/1تر از  برا مدل پایین-داری جارکیو

ولـی از انجـایی کـه    شـود.   ها تأیید نمی بودن باقیمانده

مشاهدات زیاد است، با استفاده از قضـیه حـد مرکـزی    

همچنـین  توان از نرمال نبودن چشـم پوشـی کـرد.     می

در ارتبـاط بـا    بارتلـت آزمـون   Fداری آماره سطح معنی

(، 1119/1باشـد )  انده مدل تقریبا برابر با صفر میباقیم

و پیش فرض همسان بودن واریانس جملات باقیمانـده  

رگرسیونی به شیوه حداقل   مدل باشد و قابل تأیید نمی

 برازش شده است. (EGLS) یافته مربعات تعمیم
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(، سطح 2بر اساس نتایج ارائه شده در جدول )

ضعف  »مربوط به متغیر  t( آماره P-Valueداری ) معنی

بوده  15/1تر از  کوچک (DISWEAK«)کنترل داخلی

( -151/1باشد) ( و ضریب آن منفی می1111/1)

و  ضعف کنترل داخلیتوان گفت بین  بنابراین می

سطح اقلام تعهدی محاسبه شده توسط مدل جونز 

معناداری و معکوسی وجود دارد. به  ارتباط( 2115)

هرچه ضعف کنترل داخلی در  توان گفت بیان دیگر می

شرکتی بیشتر باشد کیفیت اقلام تعهدی شرکت 

شود که با وارد  پایینتر خواهد بود. در ادامه مشاهده می

شد متغیرهای مربوط به ساختار هیئت مدیره شرکت 

در مدل، ارتباط بین دو متغیر در برخی موارد تعدیل 

 شده است.

و طبق نتایج ضریب متغیرهای 

(DISWEAK*BOARD_SIZE و ) (DISWEAK* 

DUAL داده است که نشان  علامت( به مثبت تغییر

های حاکمیت شرکتی اندازه هیئت  دهد مکانیسم می

های  مکانیسم دوگانگی وظیفه مدیرعاملمدیره و 

ضعف کنترل  مناسبی بوده و موجب تضعیف تأثیر

شوند ولی  داخلی بر کیفیت اقلام تعهدی شرکتها می

-FINANCE) علامت ضریب متغیر

DISWEAK*BOARD همچنان منفی است و بیانگر )

در  اعضای متخصص مالیباشد که  این مطلب می

ها مکانیسم حاکمیت شرکتی  شرکتهیئت مدیره 

های کنترل داخلی به  ضعفمناسبی در جهت کنترل 

ها  شرکتمنظور افزایش کیفیت اقلام تعهدی 

فرضیه اول تحقیق را در سطح  در کل باشد. نمی

 درصد می توان پذیرفت.  95اطمینان 

 
 ی دوم نتایج آزمون فرضیه -7-2

رگرسیونی چند  مدل دوم ازبرای آزمون فرضیه 

 ( استفاده شده است.2متغیره خطی شماره)

 (2) مدل
ABSDAit = β0 +β1 DISWEAKit + β2CO it +β3 

DISWEAK* CO it + β4SO it +β5 DISWEAK* SO 

it + β6INSTit + β7 DISWEAK* INSTit + β8FFS it 
+ β9 DISWEAK* FFS it + β10 Size it+ β11 Lev it+ 

β12 ROA it+ β13 LOSS it + β14 GROWTH it+ εit 

 

( 2( نتایج حاصل از برآورد مدل )9در جدول )

 شده است. ارائه

 

 ی دومآزمون فرضیه( : نتایج 3جدول )

ABSDAit= 0.133-0.18 DISWEAKit + 0.031CO it+0.002 DISWEAK* CO it + 0.008 SO it  -0.004 

DISWEAK* SO it + 0.056INSTit + 0.018 DISWEAK* INSTit + 0.048FFS it+0.023 DISWEAK* FFS it -

0.010Size it + 0.030 Lev it+ 0.072 ROA it+ 0.015 LOSS it + 0.002 GROWTH it+ εit 

 t Prob VIFآماره  ضریب نماد متغیر

C 999/1 991/2 122/1 - 

DISWEAK 192/1- 429/9- 111/1 491/2 

CO 199/1 299/1 491/1 491/1 

DISWEAK*CO 112/1 991/1 992/1 411/9 

SO 112/1 199/9 912/1 194/1 

DISWEAK*SO 114/1- 215/1- 921/1 491/2 

INST 151/1 952/4 111/1 949/1 

DISWEAK*INST 192/1 129/2 111/1 211/9 

FFS 142/1 114/2 199/1 912/1 

DISWEAK*FFS 129/1 121/1 111/1 295/9 

SIZE 191/1- 199/9- 111/1 129/9 

LEV 191/1 411/2 191/1 919/2 

ROA 112/1 142/5 111/1 992/9 

LOSS 195/1 225/1 111/1 492/9 



 یلرگان یمحمود صمدو نوده  یفاضل محمد ،اريخرد نایس ،یسولماز فرزدق 

 ششمو چهلشماره  حسابداري مدیریت /  یعلمـ ـهینشر 77

ABSDAit= 0.133-0.18 DISWEAKit + 0.031CO it+0.002 DISWEAK* CO it + 0.008 SO it  -0.004 

DISWEAK* SO it + 0.056INSTit + 0.018 DISWEAK* INSTit + 0.048FFS it+0.023 DISWEAK* FFS it -

0.010Size it + 0.030 Lev it+ 0.072 ROA it+ 0.015 LOSS it + 0.002 GROWTH it+ εit 

 t Prob VIFآماره  ضریب نماد متغیر

GROWTH 112/1 211/1 122/1 191/9 

AR(1) 255/1- 229/4- 111/1 491/9 

 لیمر )چاو( Fآزمون 

 . (Probسطح معنی داری )

911/9 

(111/1) 

 آزمون هاسمن

 . (Probسطح معنی داری )

119/999 

(112/1) 

 Fآماره 

 . (Probسطح معنی داری )

115/4 

(111/1) 

 برا-آزمون جارکیو

 . (Probسطح معنی داری )

415/95 

(111/1) 

 آزمون ناهمسانی واریانس )بارتلت(

 . (Probسطح معنی داری )

599/24 

(1119/1) 

 (R2ضریب تعیین )

 (AdjR2ضریب تعیین تعدیل شده)

5991/1 

4114/1 

 921/2 آماره دوربین واتسون

 

دار بودن کلی مدل، بـا توجـه بـه     در بررسی معنی

 15/1از  F( آمـاره  P-VALUEمقـدار احتمـال)  که  این

دار  % معنی95( با اطمینان 1111/1باشد) تر می کوچک

شـود. ضـریب تعیـین مـدل      بودن کلی مدل تأیید مـی 

درصد از تغییرات متغیـر   91/59نیزگویای آن است که 

وابسته توسـط متغیرهـای وارد شـده در مـدل تبیـین      

از آنجایی که مقدار آماره دوربین بر این  شود. علاوه می

( لـذا  921/2باشـد )  مـی  5/2و  5/9واتسن مابین عـدد  

های مـدل نیـز مـورد پـذیرش قـرار       استقلال باقیمانده

گیرد. در خصوص همخطی میان متغیرهـای مـدل    می

برای تمامی متغیرها  VIFنیز از آنجایی که مقدار آماره 

یدی توان گفت همخطی شـد  می باشد می 91کمتر از 

طبـق جـدول سـطح معنـی     میان آن ها وجود نـدارد.  

اسـت و نرمـال    15/1تر از  برا مدل پایین-داری جارکیو

ولـی از انجـایی کـه    شـود.   ها تأیید نمی بودن باقیمانده

مشاهدات زیاد است، با استفاده از قضـیه حـد مرکـزی    

همچنـین  توان از نرمال نبودن چشـم پوشـی کـرد.     می

در ارتبـاط بـا    بارتلـت زمـون  آ Fداری آماره سطح معنی

(، 1112/1باشـد )  باقیمانده مدل تقریبا برابر با صفر می

و پیش فرض همسان بودن واریانس جملات باقیمانـده  

رگرسیونی به شیوه حداقل   مدل باشد و قابل تأیید نمی

 برازش شده است. (EGLS) یافته مربعات تعمیم

(، سطح 9بر اساس نتایج ارائه شده در جدول ) 

ضعف »مربوط به متغیر  t( آماره P-Valueداری ) عنیم

بوده  15/1تر از  کوچک (DISWEAK«)کنترل داخلی

( -192/1باشد) ( و ضریب آن منفی می111/1)

توان گفت بین ضعف کنترل داخلی و  بنابراین می

سطح اقلام تعهدی محاسبه شده توسط مدل جونز 

به ( ارتباط معناداری و معکوسی وجود دارد. 2115)

توان گفت هرچه ضعف کنترل داخلی در  بیان دیگر می

شرکتی بیشتر باشد کیفیت اقلام تعهدی شرکت 

شود که با وارد  پایینتر خواهد بود. در ادامه مشاهده می

شد متغیرهای مربوط به ساختار مالکیت شرکت در 

مدل، ارتباط بین دو متغیر در برخی موارد تعدیل شده 

 *DISWEAKغیرهای )است. طبق نتایج ضریب مت

INST و ) (DISWEAK*FFS به مثبت تغییر )علامت 

های حاکمیت  دهد مکانیسم داده است که نشان می

درصد مالکیت نهادی و سهام شناور آزاد شرکتی 

 های مناسبی بوده و موجب تضعیف تأثیر مکانیسم

ها  ضعف کنترل داخلی بر کیفیت اقلام تعهدی شرکت

م تحقیق را در سطح فرضیه دو در کلشوند.  می

 توان پذیرفت.  درصد می 95اطمینان 

 

 تیجه گیرین -8

های داخلی و  سازی سازوکارهای کنترل ادهپی

های مربوط به آن یکی از ابزارهای  افشای گزارش

تر سهامداران  کنترلی مؤثر در راستای نظارت مناسب

باشد. با توجه به اهمیت  بر رفتار و عملکرد مدیران می

موضوع و نیز به دلیل برقراری الزامات سازمان بورس و 

های داخلی  سازی کنترل اوراق بهادار در خصوص پیاده
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های  های تحت نظارت آن سازمان طی سال در شرکت

های  اخیر، هدف تحقیق حاضر بررسی تاثیر مکانیسم

ی بین ضعف کنترل داخلی  حاکمیت شرکتی بر رابطه

. در راستای استتعیین شده  و کیفیت اقلام تعهدی

بررسی موضوع فوق، دو فرضیه اصلی تدوین شد و در 

مورد  9991تا  9991های  طی سال شرکت 959بین 

و  هیحاصل از تجز جینتابررسی و آزمون قرار گرفتند. 

چندگانه نشان داد  رگرسیونی یها مدل یآمار لیتحل

و کیفیت اقلام  یداخل یها کنترل ضعف نیکه ب

 جهینت نیدار وجود دارد. ا یمعن ی و، رابطه منفتعهدی

ذکر شده در  قاتیتحقتواند تکمیل کننده نتایج  می

(، 2191و همکاران ) یجپیشینه تحقیق حاضر مانند 

 (،2195همکاران ) وانگ و (،2191همکاران ) وانگ و

جانستون و ، (2199)ی فاستر و شستر

بر  باشد. ( 2111)مک وی  جی و و ( 2199(همکاران

توان گفت که الزامات سازمان بورس و  یاساس م نیا

 یداخل یها کنترل یساز ادهیاوراق بهادار در خصوص پ

شرکت  رانیه توسط مدطگزارش مربو یو افشا

ها شده و  سوء آن یموجب کاهش رفتارهاتواند  می

 . دهدکاهش  اسود ر تیریاقدامات مد

دهد که برخی  همچنین نتایج نشان می

 های حاکمیت شرکتی )اندازه هیئت مدیره، مکانیسم

درصد مالکیت نهادی و  ،دوگانگی وظیفه مدیرعامل

ام شناور آزاد( مورد بررسی در تحقیق حاضر، سه

های داخلی و کیفیت اقلام  ارتباط بین ضعف کنترل

بدین معنا که علاوه بر تاثیر  .نماید تعهدی را تعدیل می

ضعف کنترل داخلی بر کیفیت اقلام تعهدی، در 

های فوق، این ارتباط معکوس  شرایط تقویت مکانیسم

هیئت حقیق، شود. طبق مبانی نظری ت تضعیف می

مدیره بزرگ مکانیزمی برای کنترل رفتارهای فرصت 

و رهبری هیئت طلبانه مدیران محسوب می شود. 

مدیره مرتبط با تقسیم قدرت میان رئیس هیئت 

مدیره و مدیرعامل است. ترکیب این دو وظیفه 

کند  های حاکمیت شرکتی را تصعبف می سیستم

 (. 2115، 22و همکاران )صالح

در هیئت مدیره ،  متخصص مالیاعضای حضور  

نیز تاثیر ضعف کنترل داخلی بر کیفیت اقلام تعهدی 

کنند. که در این  را به میزان ناچیزی تضعیف می

توان گفت تخصص مالی که در این تحقیق  ارتباط می

صرفاً از طریق مدارک دانشگاهی سنجیده شده است 

گیری دانش هیئت مدیره  ملاک خوبی برای اندازه

دانش تجربی کسب شده توسط اعضاء با  نیست و

ارزش است. با توجه به نتایج برای جلوگیری از بروز 

شود  ی مدیریت پیشنهاد می رفتارهای فرصت طلبانه

های پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار از  تا شرکت

های داخلی کارآمد و  طریق استقرار نظام کنترل

یس هیات تفکیک نقش مدیر عامل از رئیس یا نائب رئ

، افزایش اندازه هیئت مدیره، افزایش درصد مدیره

مالکیت نهادی و سهام شناور آزاد و در نتیجه کاهش 

های داخلی، کیفیت گزارشگری مالی  ضعف کنترل

های ذکر شده  ها را افزایش دهند. مکانیسم شرکت

خواهی  موجب تقویت مفهوم پاسخگویی مدیر و حساب

یران شده و کیفیت سهامداران در مورد عملکرد مد

 گزارشگری مالی افزایش خواهد یافت. 

، مالکیت دولتی و مدیره هیئت استقلالطبق نتایج 

بر رابطه بین ضعف کنترل داخلی و  تمرکز مالکیت

های  نبوده و فرضیهکیفیت اقلام تعهدی اثرگذار 

مربوطه رد شدند. که تا حدودی مغایر با مبانی نظری 

مدیران ر این بود که تحقیق است. زیرا انتظار ب

ل لاهای اجرایی استق غیرموظف بدلیل نداشتن پست

بدین  داشته وبیشتری نسبت به مدیران اجرایی 

ل هیئت مدیره افزایش یابد لاترتیب زمانی که استق

های  رود که میزان دستکاری در فعالیت احتمال می

های اختیاری و  واقعی از قبیل فروش، هزینه

یابد. همچنین نتایج کاهش های عملیاتی  فعالیت

کنند که  تحقیقات زیادی از این عقیده حمایت می

سهامداران بزرگ ناظر مهمی برای اقدامات مدیریت 

شود. سهامداران بزرگ از تخصص  محسوب می

های  بیشتری برای شناسایی قانون شکنی

( و انگیزه 2191، 29حسابداری)عبداله و همکاران

مدیران نسبت به  بیشتری برای نظارت بر اقدامات

سهامداران کوچک برخوردار بوده، زیرا نظارت برای 

ها نسبت به سهامداران خرد، صرفه اقتصادی  آن

توان ادعا نمود،  (.نهایتاً می2111 ،24دارد)ژونگ
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ها امتیازات  حاکمیت شرکتی مناسب برای شرکت

ها حاکمیت  کند. از دیدگاه شرکت مهمی را فراهم می

به معنای هزینه پایین برای  شرکتی با کیفیت بالا

سرمایه، افزایش نقدینگی و تامین مالی و افزایش 

تامین اعتبار از بازارهای سرمایه اعتباری و مقابله با 

باشد. لذا در سطح کل شرکت به مدیران  ها می رانحب

های پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار  مالی شرکت

کمیت حاکیفیت شود که میزان  تهران پیشنهاد می

 .شرکتی خود را افزایش دهند

هـای   ازآنجاکه پژوهش درزمینـه کنتـرل  همچنین 

داخلی در ایران بسیار اندک است، به پژوهشگران آتـی  

موضـوع حاضـر بـا    گـردد تـا بـه بررسـی      پیشنهاد مـی 

های حاکمیت شـرکتی ماننـد    سایر مکانیسماستفاده از 

 .نیز بپردازند ها های حسابرس شرکت ویژگی

 

 منابعفهرست 

  ابراهیمی، سیدکاظم؛ بهرامی نسب، علی و حسن

(. واکاوی کیفیت گزارشگری 9991زاده، مهدی. )

مالی و اجتناب مالیاتی در پرتو مالکیت دولتی و 

روابط سیاسی. فصلنامه مدیریت سازمانهای دولتی، 

 .959-911، 2سال پنجم، شماره 

  برادران حسن زاده، رسول؛ بادآورنهندی، یونس و

(. بررسی رابطه بین 9999بابائی، قادر. )حسین 

برخی مکانیزم های حاکمیت شرکتی با ارزش 

ایجاد شده برای صاحبان سهام و ارزش افزوده 

اقتصادی. بررسی های حسابداری و حسابرسی، 

 .9-91، 2، شماره 99دوره 

  بهارمقدم، مهدی؛ صادقی، زین العابدین و

نیزم (. بررسی رابطه مکا9992صفرزاده، ساره. )

های حاکمیت شرکتی بر افشای مسئولیت 

ها. حسابداری مالی، سال پنجم،  اجتماعی شرکت

 .91-911، 21شماره 

  .حاجیها، زهره و محمد حسین نژاد، سهیلا

عوامل اثرگذار بر نقاط ضعف با اهمیت  .(9994)

کنترل داخلی. پژوهشهای حسابداری مالی و 

 .999-991، 21، شماره 1حسابرسی. دوره 

 نی، عبداله و ابراهیمی،  خدیجه. خا

توانایی تخمین الگوهای اقلام تعهدی .(9992)

غیرعادی براسای تعدیل الگوی جونز و پیش بینی 

قیمت گذاری نادرست سهام. دانش حسابداری، 

 .11-91، 94سال چهارم، شماره 

  .رشیدیان، مینا؛ پاک مرام، عسگر و بیک زاد، جعفر

لتی و محافظه (. رابطه بین مالکیت دو9999)

کاری شرطی حسابداری در شرکتهای پذیرفته 

شده در بورس اوراق بهادار تهران. پژوهش 

 .19-19، 94، پیاپی 9، شماره 4حسابداری، دوره 

 ( .9991ساعدی، رحمان و دستگیر، محسن .)

های داخلی و شکاف  بررسی تأثیر ضعف کنترل

گذاری  سهامداران کنترلی بر کارایی سرمایه

در بورس اوراق بهادار   شده های پذیرفته شرکت

، شماره 9. پژوهشهای حسابداری مالی، دوره تهران

 .91-92، 94، پیاپی 4

  .صفرزاده، محمدحسین و طاوسی، ساجده

(. رابطه بین حاکمیت شرکتی و معامله با 9991)

اشخاص وابسته. مطالعات تجربی حسابداری مالی، 

 .995-914، 59، شماره 99سال 

 (. 9991خاری، حسین و کبیری، محمدتقی. )ف

بررسی اثر تعدیل کنندگی گزارش حسابرسی بر 

های داخلی و عدم  ارتباط افشای ضعف کنترل

تقارن اطلاعاتی. پژوهش های تجربی حسابداری، 

 .941-919، 21سال هفتم، شماره 

  ،متقی، علی اصغر؛ غریب، حجت و قوی پنجه

حاکمیت  (. تاثیر سازوکارهای9991رامین. )

شرکتی بر واکنش سرمایه گذاران در بورس اوراق 

، 24بهادار تهران. پژوهش حسابداری، شماره 

955-999. 

 ( .9994ملکیان، اسفندیار و نیکروان فرد، بیتا .)
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