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 دهیچک

برخلاف سوگند و شهادت که نیابت ناپذیری آن ها مورد وفاق فقها و حقوق دانان است در مورد اقرار چنین اتفاق نظری وجود ندارد. 

حقوق  وموضوع اصلي این است که آیا اقرار توکیل ناپذیرند و یا قابلیت توکیل نیز دارند؟ امور نیابت پذیر و تعیین ضابطه و اصل در آثار فقها 

مین، لعان، امام  توکیل در یمورد توجه قرار گرفته و با بررسي آثار فقها مي توان تمایل ایشان را به صحت توکیل در اقرار در یافت. دانان 

دانند چون در این امور غرض شارع به انجام آنها توسط مباشر خاصي شرط شده است. ایلاء، شهادت و اقرار را صحیح نمي

قانون آیین دادرسي مدني، وکالت در اقرار منع شده  33ماده  2ر اقرار ساکت است. در تبصرهقانون مدني نسبت به وکالت د

در پژوهش حاضر سعي شده معیارهایي که برای تشخیص امور نیابت پذیر از سوی فقها و حقوق دانان مطرح گردیده مورد تحلیل و است. 

ه قابل بیان توصیفي صورت گرفت –نهایت این دیدگاه که به روش تحلیلي اموری که نیابت پذیری آن ها محل تردید است تبیین گردد و در

است که همه اعمال حقوقي  قابل توکیل هستند مگر اموری که مباشرت شخص در انجام آن شرط و توکیل در آن با موانع و نظم عمومي 

 گرفته چرا که اقرار وکیل در منظومه کلمات اکثر فقها و تراثمواجه است. از دیگر سو حکم مقنن در توکیل ناپذیری مطلق اقرار مورد نقد قرار 

 فقهي، جنبه آلي و مراتي دارد.
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 مقدمه  

هر چند معرفي اقرار به عنوان یکي از ادله عمومي اثبات جرم در بخش کلیات برای نخستین بار به ابتکار قانون جدید 

اخبار شخص »اقرار را  0312قانون مجازات اسلامي  060مجازات اسلامي صورت گرفته است، با این همه، قانون گذار در ماده 

به ارتکاب جرم از جانب خود دانسته است. که هر چند برگرفته از تعریف حقوقي فقها از اقرار مي باشد اما در اینجا صحبت 

معني شده است و تعاریفي که توسط فقها « حق»رار به طور کلي در چارچوب مفهوم از حق نیست چرا که در فقه اسلامي، اق

در مورد آن ارائه شده است عمدتا بر محور این مفهوم و با تاکید بر ویژگي اقرار به عنوان اخبار به حقي به نفع دیگری و به 

تواند وکالت قرار گیرد که مباشرت مي  (.معمولا گفته مي شود موضوعي   030: 0313ضرر خود صورت گرفته است)جعفری، 

باشد به نحوی که وکیل بتواند به جانشیني از موکل آن عمل را انجام دهد. « نیابت پذیر »موکل در آن شرط نباشد و اصطلاحا

گفته اند.  نفقها به تفصیل درباره اعمال نیابت پذیری و این که آیا اساسا اصلي که بتوان در موارد تردید به آن استناد کرد، سخ

توانند افراد مورد وثوق و اعتماد خود را به عنوان نایب خود بر گزینند تا آنها نایب و جانشین موکل، اقدامات موضوع مردم مي

نیابت را به نام و حساب او انجام دهند. بر این مبنا نیابت ناپذیر بودن هر امری باید مدلل شود و در مقام تردید باید به این 

برد آن موضوع را توکیل پذیر دانست و حال آن که  اگر اصل بر نیابت ناپذیری اموری باشد این امر با فلسفه وجودی اصل پناه 

کند ناسازگار خواهد بود و در تبیین بیان مسئله ی وکالت و نقشي که این نهاد حقوقي در جامعه جهت تسهیل امور ایفا مي

 شیخو یبدهکار بر و کرده قبول کند، طلب یو از را یزیچ يمدع چون هک است هیعل يمدع طرفبه مربوط اقرارمعنونه 

 لیدل از اقرار( يمدن قانون 0231 ماده) خود ضرر به و ریغ یبرا به حقي اخبار از عبارت است اقرار نیبنابرا دینما اعتراف

 شیخو قرارا به ملزم کننده اقرار که است آن اقرار اثرشود مي گفته «دلائل ملکه» ای «دالادلهیس» آن به و است مؤثرتر و ترقوی

 که یاخانه کند اقرار که يکس مثلا  . ستین یدیترد چیه یدعو اثبات لیدلا از يکی عنوانبه اقرار تیحج و اعتبار درو  گردديم

 قاعده دمستن و مدرک نیبهتر» ث،یاحاد نیب از. کند میتسل دیز به را خانه آن است ملزم دارد تعلق دیز به دارد سکونت آن در

 نندهاقرار ک هایویژگي جمله از. باشديم است صادرشده( ص) امبریپ لسان از که «جائز انفسهم يعل العقلا اقرار ثیحد اقرار

 لیوک بجان از که است هایياقرارنامه يقانون گاهیجا. باشد اریاخت و قصد یدارا ن،یمع حر، د،یرش عاقل، بالغ، دیبا که است نیا

 يسؤال. است مطرح يرسم اسناد دفاتر حوزه در که است يمهم ابهامات جمله از گیردمي صورت( مقر) موکل از يندگینما به

 اصالتا   دیبا الزاما  اقرار ایآ دیگرعبارتيبه ر؟یخ ای است درست اقرار در لیتوک ایآ که است نیا شودمي مطرح نهیزم نیا در که

 :است ي زیرقانون متن دو افزایدمي ابهام نیا بر آنچه باشد؟ زین وکالت به تواندمي نکهیا ای باشد

 و است نافذ او مقامقائم و شخص آن خود به نسبت فقط کس هر اقرار"گویدمي که است يمدن قانون 0271 ماده متن( 0

 ."باشد قرار داده ملزم را آن قانون که یموارد در مگر ست،ین نافذ یگرید حق در
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 لاءیا لعان، اقرار، شهادت، سوگند،"است آمده آن در که 0371 مصوب يمدن يدادرس نییآ قانون 33 ماده از دوم تبصره( 2

 یموارد در رمگ است، امور یریپذ ابتین اصل همآن و است یضرور قاعده کی به توجه ابتدا در. "باشدنمي ریغ به لیتوک قابل

 خصش آن نباشد، منظور آن انجام در شخص مباشرت که یامر هر"دیگرعبارتبه. باشد داشته وجود آن عدم بر يقانون نص که

 ای باشد يم مباشرت به لزوم اقرار در ایآ نکهیا مورد در و( 732: 0376 ،يامام) دهد انجام را امر آن یگرید یوسیلهبه تواندمي

( و در مانحن فیه آنچه 210: 0371 ان،یکاتوز) باشد ریناپذ ابتین خود ذات حکمبه اقرار که رسدنمي نظر به"است آمده ر،یخ

 فکش امر در مطمئن و روزبه یراهکارها به که یدادگستر و یيقضا دستگاه ازین از باب ضرورت به ذهن متبادر مي شود ،

 یضرور و مهم یامر باشد،يم یدعو اثبات ادله همان که قضاوت امر ياصل یراهکارها در تفحص و قیتحق دارند قتیحق

 مسئله نیا يبررس به که است يحقوق و يفقه مؤثر یهااستدلال و گوناگون یآرا یآورجمع دنبال به قیتحق نیا. اندینمايم

؟  و حق توکیل برای وکیل چگونه مصور و قابل توجه است دارند؟ زین لیتوک تیقابل ای و رندیناپذ لیاقرارتوک ایآ پردازدکهيم

 و چه شرایطي برای صحت اقرار مذکور وجود دارد ؟ 

 

 

  



 وهمکاران پرویز نریمانی فام                                                          در فقه و حقوق ایران با رویکردی بر نظر امام خمینی )ره( اقرار یریپذ ابتین ملاک و اریمع

999 
 

 

 اقرار مفهوم ،میمفاه فیتعر،ینظر یمبان

 باتاث و آن صاحب یبرا يحق کردن اذعان نمودن، اعتراف يمعان به و است تقره و رایتقر قرا، قرارا قرّ شهیر از لغت در اقرار

در خصوص معنای . (711م: 0111جوهری، ؛662: ق0002)راغب اصفهاني،است رفته کار به درجایي يکس ای یزیچ کردن

، صفهانياصطلاحي اقرار برخي آن را این گونه تعریف کرده اند: اخبار به حقي لازم بر خبر دهنده، یا به نفي حقي از او)ا

موسوی ؛236ق: 0261اند)آملي شهید اول،  اقرار، اخبار جازم را ذکر کرده(. برخي در تعریف 013ق: 0001خویي، ؛221ق: 0317

( بنابراین اقرار، اصطلاح فقهي و حقوقي است و آن عبارت است اخبار به حقي برای دیگری به زیان خود 01ق: 0011خمیني، 

 عبارت يدادرس زبان به اقرار. (003ش: 0313در واقع معنای اصطلاحي اقرار به معنای لغوی آن بسیار نزدیک است)محقق حلي،

 از خبارا از است عبارت اقرار: »گرید يانیب به« دیبنما اظهارشده او هیعل که یامر صحت به ي،کس که است ياعتراف» از است

 ماده در قرارهمچنین ا(. 077: 0372 ،یلنگرودجعفری ) اوست موکل ای و مخبر انیز به و ریغ سود به که موجود خاص وضع

 نیع فیتعر نیا«. خود ضرر بر ریغ یبرا است به حقي اخبار از عبارت اقرار» است شده تعریف چنیناین يمدن قانون 0231

: شدهبیان مشابه يفیتعر در ای و «نفسه يعل بحق اخبار هو: »اندداشته انیب اقرار فیتعر در شانیا چراکه است اقرار از فقها فیتعر

توان تعریف کاملتری رسد با توجه به موارد معنونه مي(. به نظر مي221ق: 0317اصفهاني، ) «له لازم حق عن الانسان اخبار هو»

از اقرار ارائه کرد: اقرار عبارت است از اخبار جازم، شخص یا قائم مقام او به حقي سابق برای دیگری بر ضرر خود یا نفي 

 شده يمعن حق مفهوم چارچوب در طورکليبه اقرار فقه، رد (030م: 0171؛ سماکیه، 037ق: 0300حقي از خود. )ابن مفتاح، 

 اخبار، عنوانبه اقرار يژگیو بر تأکید با و مفهوم نیا محور بر عمدتا  است شدهارائه آن مورد در فقها توسط که يفیتعار و است

 )033: 0313 ،ی لنگرودیجعفر)است گرفته صورت خود ضرر به و یگرید نفع به به حقي

 

 ریغ به لیتوک مفهوم

 ن،یطرف از یکيآن موجببه که است یعقد وکالت( »م.ق) 636 ماده موجببه. است یگرید به دادن وکالت یمعنا به لیتوک

گویند: وکالت استنابه در تصرف است )محقق فقها در تعریف وکالت مي «نمایدمي خود بینا یامر انجام یبرا را گرید طرف

تر است و وکالت ( ظاهر تعریف این است که نیابت به عنوان جنس از وکالت عام307ق: 0010؛ نجفي، 013ق: 0311حلي، 

یکي از مصادیق آن است و به تعبیر منطقي رابطه نمایندگي و وکالت عام و خاص مطلق است. بنابراین هر وکالتي نیابت است 

مل است. هوی بین نیابت و وکالت قابل تأولي هر نیابتي وکالت نیست. به همین دلیل گفته برخي فقها در تبیین اختلاف ما

دانند بدون اینکه وکیل نازل منزله ( چرا که معظم له وکالت را تفویض امر به دیگری مي306ق: 0017)الموسوی الخمیني، 

دگي را ندانند. حقوقدانان ایراني تقریبا  به اجماع نیابت و نمایموکل باشد و ماهیت وکالت و نیابت را از منظر عقد متفاوت مي

( با توجه به صورتهای مختلف توکیل به غیر و 361: 0370؛ امامي، 023: 0316اند. )جعفری لنگرودی، جوهره وکالت دانسته
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دقت در تعریف وکالت که عبارت است از تصرف آنچه موکل نیابت داده است، در توکیل به غیر هم وکالت برای موکل واقع 

د، وقوع وکالت برای موکل است؛ چرا که حق برای موکل بالاصاله است و برای وکیل شوشود و آنچه به ذهن متبادر ميمي

( به عبارتي موکل است که اصالت دارد و وکیل تنها نایب وی برای انجام امری از جمله گرفتن 311ق: 0011بالتبع. )شیرازی، 

 لیتوک از منظور و است رفته کار به 673 و 672 مواد در لیتوک واژه، به نقل از شیرازی( 207: 0316باشد. )عاملي، وکیل مي

 ياصطلاح یمعنا کهازآنجایي(. 226: 0311 ،يکاشان) دهد وکالت یگرید به وکالت موضوع انجام یبرا لیوک که است نیا ریغ

 به لیوکت گفت توانمي است، شده تعریف ابتین یاعطا زین وکالت ۀجوهر و است لیوک توسط وکالت یاعطا ریغ به لیتوک

 خلافت و ينیجانش يمعن به لغت در ابتین. وکالت مورد انجام یبرا گرید شخص به لیوک جانب از ابتین یاعطا يعنی ریغ

 لذا(. 33: 0311 ،یمعز ریام) است دادن انجام را یامر ای کار يکس جایبه و يمقامقائم یمعنا به يحقوق اصطلاح در و بوده

 را آن تا دهد ابتین گرید شخص به( وکالت مورد انجام) موکل قبال در خود تعهدات انجام یبرا لیوک هرگاه گفت توانمي

 .(006: 0310 ،يمدن و زانلویا) است دادهرخ ریغ به لیتوک دهد انجام

 اقرار اقسام

 تیدودمح و وسعت جهت از يضمن اقرار و حیصر اقرار به ان،یب نوع ثیح از. کرد بندیتقسیم مختلف جهات از توانيم را اقرار

 و ساده راقرا به بیترک جهت از سؤالات، به پاسخ در اقرار و یيابتدا اقرار به له مقر مداخله ثیح از جزء، در اقرار و يکل اقرار به

 از الأخرهب وو به اعتبار موضوع آن، به اقرار حق الله و حق الناس  يکتب اقرار و يشفاه اقرار به قالب ازلحاظ مرکب، و دیمق اقرار

 (11: 0313 ،يمدن) .شوديم میتقس دادگاه از خارج اقرار و دادگاه در اقرار به مکان ثیح

 در فقه و حقوق اقرار یریپذ لیتوک

ي و اند. گروهي به روش مصداقفقهای امامیه در تبیین معیار توکیل پذیری اقرار و ضابطه حقوقي آن از دو روش استفاده کرده

 ( 363: 0330اند. )شیخ طوسي، ها مجاز است بر شمردهرا که توکیل در آنبا استقراء در ابواب فقهي مواردی 

ق: 0001سید یزدی، اند. )گروهي ابتدا به بیان معیار و ضابطه برای تبیین قابلیت توکیل پرداخته و از روش مفهومي استفاده کرده

ی ها في نفسه تأثیری ماهوی در آران رویهرسد این اختلاف در روش بیشتر جنبه شکلي داشته و خود ای( به نظر مي211-210

دو گروه نداشته باشد. به ویژه اگر این نکته را هم در نظر بگیریم که برخي از فقهای دسته اول پس از بیان مصادیق به تعیین 

ماده  2ر تبصره د گذار در تصریح به غیر قابل توکیل بودن اقراراند. از طرفي پي بردن به نکته تغییر موضع قانونضابطه پرداخته

های که پیرامون این مسئله وجود دارد مبتني بر بحث از و نیز روشن نمودن بعضي ابهامها و پرسش 0371)ق.آ.د.م( سال  33

معیار و ضابطه حقوقي است که بر اساس آن امور قابل توکیل از امور غیر قابل توکیل باز شناسانده شوند. آنگاه پس از گذر از 
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دهد؛ منطقي خواهد بود که صغرای مسئله را مورد پرسش قرار داده و بگوئیم: آیا اقرار ای مسئله را تشکیل مياین بحث که کبر

 از امور قابل توکیل و حائز معیار یاد شده است یا خیر؟

یک ضابطه این است، در امری که غرض شارع تعلق گرفته باشد که آن امر را مکلف خود به جا آورد توکیل جایز نیست. 

 (312-377ق: 0010؛ نجفي، 220-201ق: 0272)محقق ثاني، 

دهد: ضابطه امر قابل توکیل این است، هر کاری که غرض شارع به ای را به دست ميفاضل مقداد در بیان معیار مذکور قاعده

 ( 316ق: 0013باشد. )فاضل مقداد، انجام آن توسط شخص معین تعلق نگرفته است قابل توکیل مي

ذیری پپذیری اعمال، آنها را در سه دسته قرار داده است. دسته اول اموری هستند که نیابتعناوین از منظر نیابتصاحب کتاب 

پذیری آنها معلوم است مانند نماز واجب در آنها مسلم است نظیر بیع، حواله، ضمان، شرکت و... و دسته دوم اموری که نیابت

شد و حج واجب با توان انجام آن و نذر و سوگند و ظهار و... و دسته سوم اموری زمان حیات و روزه مادام که انسان زنده با

وک است پذیری آنها مشکپذیرند یا امور نیابت ناپذیرند، به عبارت دیگر اموری که نیابتکه معلوم نیست در زمره امور نیابت

های مستحبي و... ایشان پس از احصاء ر و نمازمانند وکالت دادن برای جهاد و وکالت در تصرف اموال مباح و وکالت در اقرا

پذیری آنها مورد تردید است در مقام یافتن اصلي که بتوان در محل تردید به آن اصل پناه برد گفته است این موارد که نیابت

اند اء گردهحصپذیر و برخي امور نیابت ناپذیر را ااند بلکه برخي از امور نیابتهیچ یک از فقها در این خصوص سخن نگفته

اصل جواز وکالت در مواردی  -0اند. سپس وی دو اصل را بیان کرده است: و شناخت آن را به تحقیق و استقراء احاله کرده

پذیری آنها محل تردید است. صاحب اصل عدم جواز وکالت در مواردی که نیابت -2پذیری آنها مورد تردید است. که نیابت

دو اصل، دلایلي اقامه کرده است، از جمله در خصوص اصل اول به اصل صحت استناد نموده و عناوین برای هر یک از این 

گفته است وکالت از زمره عقود است و هر عقدی که در صحت و فساد آن شک شود اصل بر صحت آن است. دلیل دیگر بر 

 است در غالب امور، استنابه و وکالتاصل جواز توکیل، عدم اشتراط مباشرت و دلیل سوم استقراء است که مبین این نکته 

پذیری امری، باید آن را ملحق به مورد اغلب نمود به عبارت بهتر فرد مشکوک به جایز است پس در صورت تردید در  نیابت

اشد معیار پذیر بشود. بنابراین صاحب عناوین الاصول پس از تصریح به اینکه مورد وکالت باید نیابتاعم و اغلب ملحق مي

(. به طور کلي 233ق: 0001نماید)حسیني مراغي، بل توکیل از امر غیر قابل توکیل را همچون رویه فاضل مقداد معرفي ميقا

وقدانان نیز اند و حقتمام فقهایي که در مقام تبیین ضابطه امور قابل توکیل برآمدند از همین عبارت فاضل مقداد استفاده کرده

 (032: ش0371؛ کاتوزیان، 037: 0310؛ عبده، 201-60: 0361اند. )امامي، طه را معرفي   کردهبه تبعیت از فقه امامیه همین ضاب

 به این که مباشرت خود موکل در، یض به دیگری باشدفوامام خمیني در این مورد مي گوید: شرط است که مورد وکالت قابل ت

آن معتبر نباشد، پس اگر عملي را قبول کند که مقید به مباشرت خودش باشد توکیل در آن صحیح نیست. و اما توکیل در عبادت 

های بدني مانند نماز و روزه و حج و غیر اینها صحیح نیست گر چه فرضا  نیابت در آنها ارزنده، صحیح باشد مانند حج از شخص 
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اجز، یا ازمیت مانند نماز و غیر این ها؛ چرا که ایشان معتقدند نیابت اعتبارا  غیر از وکالت است، ولي وکالت در عبادت های ع

: 0311)الموسوی الخمیني،  مالي مانند زکات، کفارات و خمس چه در خارج نمودن و چه در رساندن به مستحق صحیح است.

 (1، مساله 06

رسد که آیا اصل بر قابلیت نیابت پذیری در اعمال است یا خیر؟ برخي از فقها با نوبت به تعیین اصل ميبعد از تعیین ضابطه 

استناد به اصل عدم اشتراط در عمل و عموماتي نظیر اوفوا بالعقود و اصل صحت، اصل قابلیت توکیل را نتیجه گرفتند. صاجب 

ت دانند و برای تثبیدر کلمات اصحاب را، جواز وکالت در امور مي جواهر با استناد به عدم اشتراط مباشرت و مقتضای تأمل

ق: 0010نمایند. )نجفي، این اصل به روایاتي که به طور عموم یا اطلاق، دلالت بر جواز وکالت در امری از امور دارد تمسک مي

377-312) 

 بر این باورند مفاد اولیه وکالت اعطای نیابت دانند ومشهور فقها حقیقت عقد وکالت را اعطای نمایندگي و نیابت به وکیل مي

( البته قواعد نیابت بر اساس اذن و رضایت است در صورتي که وکالت 307ق: 0010؛ نجفي، 026ق: 0011است. )محقق حلي، 

 ( و این قواعد در آثار فقها هویت یافته و بارعنایي خود را دارد.31: ش0310اذن صرف نیست. )مصطفوی، 

عتقد است وکالت تفویض امر یا ارجاع رسیدگي به آن است به دیگری در زمان حیات موکل، بدون اینکه جانشین امام خمیني م

ه شود نیز از باب تسبیب است و نیابت را بموکل باشد یا عملش نازل منزله او باشد و اگر گاهي عمل به موکل نسبت داده مي

( 30: 0312شمارند. )الموسوی الخمیني، صیت نایب به منوب عنه ميمنزله قرار گرفتن یک فرد به جای دیگری و تبدیل شخ

( 317ق: 0022شمارد. )اصفهاني، مي« تولیه الغیر في امضاء امر او استنابه في التصرف»ایشان همچون اصفهاني که وکالت را 

کالت نشیني است با این تفاوت ویکي از شاگردان ایشان بر این باور است که وکالت و نیابت هر دو به معنای قائم مقامي و جا

( و 370: 0377در مرحله انشاء، ولي نیابت در مرحله عمل؛ یعني وکالت انشاء تنزیلي است و نیابت عمل تنزیلي. )مشکیني، 

دانند که در تحقق آن مباشرت شرط است و در نتیجه، پذیری اقرار، اقرار را از مواردی  ميدر نهایت حضرت امام درباره نیابت

 (00-02ق: 0011جام آن از سوی دیگری ممکن نیست پس قابلیت توکیل ندارد. )الموسوی الخمیني، ان

 لانه ذالک صحی فانه فیه وکله هیعل الاقرار يف له اذن و...  الحضوته يف رجلا الرجل کل اذا: »فرمایدمي مبسوط در يطوس خیش

 يطوس خیش گفتار در اقرار یریپذ لیتوک هینظر صحت بر روشن یشاهد» هیف وکله» عبارت ژهیو به جمله نیا ،«منه مانع لا

. (361: 0371)شیخ طوسي، ندارد وجود آن صحت بر يمانع که است يدرست امر اقرار در وکالت اذن او، دگاهید ازیرا ز است،

 زین تذکره در علامه عبارت (361: 0017)شیخ طوسي،  است استنباط قابل زین خلاف، کتاب در خیش گفتار از ه،ینظر نیا تائید

 از «فلانل يعن لتقر کلتک و» غهیص با اقرار در وکالت ه،یامام نزد در که دارد حیتصر رایز. است اقرار در وکالت زیتجو مؤید

 قمحق وکالت، متعلق ذکر با اقرار در ابتین گفته، نیا استناد به پس. (001ق: 0000)علامه حلۀی، گرددمي واقع موکل هیناح
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پذیری اقرار دلالت دارد که از آن جمله ای از فقها بر پذیرش اثبات وصف نیابتعلاوه بر آن تصریح عبارات عده .گرددمي

ق: 0321؛ طباطبایي یزدی، 21ق: 0011توان به گفتار ابن ادریس در سرائر و فقیه یزدی در عروه اشاره کرد. )ابن ادریس، مي

 باشد. )مقدسیه مورد تأیید مقدس اردبیلي و قول مختار صاحب مناهل ميپذیری اقرار نظر( همچنین نیابت و توکیل033

 ( 001ق: 0001؛ طباطبایي، سید محمد مجاهد، 361ق: 0002اردبیلي، 

 در تمام عقدها مانند بیع و صلح و اجاره و غیره را چه از جهت ایجاب و چه از جهت قبول صحیح مي داند.توکیل امام 

از  راراق یمین، لعان، ایلاء، شهادت و اقرار صحیح نیست گر چه در آخری اشکالي است و معتقد استگوید توکیل در ولي مي

مت وخصایشان در باب . آن از سوی دیگری ممکن نیست انجام نتیجهمواردی است که در تحقق آن مباشرت، شرط است و در 

ومت خص شود واقرار به حق برای مدعي بنماید، قبول نمي ،اقرار به قبض یا اگر وکیل مدعي علیه ،نیز مي گوید اگر وکیل مدعي

د این موردر باقي است، چه در مجلس حکم اقرار کند یا در غیر آن. چنین وکیلي اختیار صلح از حق یا ابراء حق را ندارد مگر 

 (30-33: 0312)الموسوی الخمیني،  هم به خصوص وکیل باشد.

 قانون در اقرار صحت طیشرا

 دینما اقرار بر دلالت خارج در که یامر وجود-0

 ستین لازم اقرار در يمخصوص لفظ-2

 اقرار بودن وکالت قابل

 یدعو اصحاب از خود مقرّ اقرار، در که تفاوت نیا با شودمي کینزد شهادت به است یاخبار امر از که جهت این از اقرار

 به او مطلب و ستین یدعو اصحاب از گواه اما( 0231 ماده) کندمي انیب مقابل طرف سود و خود انیز به را يمطلب و است

 همآن و شودمي کینزد یدعو قاطع ای سوگند به زین يجهت از اقرار. است گرید طرف انیز به و یدعو نیطرف از يکی سود

 گند،سو در کهدرحالي است، مخالف سود به و کنندهاعلام انیز به تأییدی اقرار که تفاوت نیا با. »است« بودن یدعو قاطع»

 وفاق مورد هاآن یریناپذ ابتین که شهادت و سوگند برخلاف(. 36: 0310ان،یکاتوز) گویدمي سخن خود سود به کنندهاعلام

 خبارا اقرار، که دانندمي آن را اقرار لیتوک هانیفق يبرخ. ندارد وجود نظریاتفاق نیچن اقرار مورد در است دانانحقوق و فقها

 هب .دینما اقرار به ملزم را موکل تواندنمي لیوک اقرار لذا را یگرید شخص نه گرداندمي ملزمرا  او و «مقر» شخص ضرر به

 دارد مقر ریغ ررض بر اقرار رشیپذ عدم بر دلالت فقها نظراتفاق بر بنا «زیجا انفسهم يعل العقلا اقرار» تیروا فقها، يبرخ دهیعق

 در وکالت که است آن اندکرده انیب اقرار یریناپذ ابتین اثبات در فقها يبرخ که یگرید لیدل ،نیا بر علاوه(. 00: 0017 ،يحل)

 (. 03: 0001 ،یيطباطبا) است یاخبار امور از اقرار کهدرحالي است یيانشا امور
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ده، ولي، قیم و نماینیک ابهام در قابلیت توکیل پذیری اقرار این است که در تمام اقسام نمایندگي و نیابت، مقید بر این است که 

ان اصیل استفاده یق.م( پس اگر نمایندگان مذکور از اختیار خود به ز 667وکیل، رعایت غبطه و مصلحت اصیل را بکند )ماده 

 (73، ص0313کنند، کار او تعهد برای مولي علیه و موکل به وجود نمي آورد. )کاتوزیان، 

را ابراء کند، چنین وکالتي درست او در پاسخ به ایراد مذکور به نظر مي رسد اگر شخصي به دیگری وکالت دهد که ذمه مدیون 

است، در عین حال که سبب خروج حق یا مالي از ملکیت موکل مي شود، پس چرا توکیل در اقرار با وجود رضایت موکل صحیح 

موکل مقتضای اطلاق وکالت است ولي تصریح موکل به تحقق اقرار از ناحیه  نباشد از طرفي درست است که رعایت مصلحت

  وکیل در ضمن عقد وکالت با مقتصای ذات عقد، منافات ندارد پس باید آن را صحیح دانست.

 در است دمعتق يطوس خیش جمله از. افتیدر اقرار در لیتوک صحت به را شانیا لیتما توانمي هانیفق يبرخ آثار يبررس با

 بر تائید مهر توانمي زین هانیفق ریسا کلام در( 361: 0317 ،يطوس خیش) است معتبر اقرار یبرا لیوک به اذن ،یدعو در وکالت

ن بنابراین صاحبا است لیتوک قابل اقرار که است مناهل صاحب منتخب هینظر جمله از کرد مشاهده اقرار یریپذ لیتوک

( و معتقدند توکیل پذیری امور هدف 016ق: 0017یک اصل پذیرفتند. )محقق حلي، های فقهي، توکیل را به عنوان اندیشه

مقنن است آنچه که هدف قانونگذار از ایقاع آن مباشرت شخص خاص نباشد قابل توکیل به غیر است و به استناد عموم و 

 آن به یيپاسخگو درصدد فقها يبرخ که سؤالي (312ق: 0010رسد. )جواهر الکلام، مشروعیت وکالت، نیابت صحیح بنظر مي

 اریاخت وکالت، بودن عام از سخن، گرید به شودمي شامل را اقرار وکالت نیا ایآ باشد، عام وکالت گر ا که است آن اندبرآمده

 جز گرددمي امور ۀهم شامل عام وکالت معتقدند سؤال نیا به خپاس در فقها يبرخ ر؟یخ ای گرددمي استنباط اقرار در لیوک

 در اضیر صاحب(. 013 :0001، یيطباطبا مجاهد) است شدهافزودهآن  بر هم ریتعز فقها يبرخ آثار در و حد مستلزم اقرار

 با نآ مخالفت را نظر نیا لیدل و دانندنمي اقرار در لیوک اریاخت شامل را عام وکالت فقها اکثر گویدمي سؤال نیا به پاسخ

 خود و خودش ضرر بر نه غیراست ضرر بر فرض نیا در لیوک اقرار که چرا ندنکمي ذکر زیجا انفسهم يعل العقلا اقرار تیروا

 ،یياطباطب) است لیوک عهده بر عام طوربه مصلحت تیرعا کهدرحالي داندمي موکل مصلحت ریمغا را اقرار در وکالت زنی یو

 ابتین رشیذپ با مخالفان، و موافقان دگاهید نییتب از پس اقرار در وکالت يفقه نهیشیپ يبررس در محققین يبرخ(. 70: 0001

 :اندداده پاسخ گونهاین را مخالفان یسو از مطروحه راداتیا اقرار، یریپذ

 که ستین آن اقرار در وکالت از مقصود گفت دیبا است یاخبار اقرار و یيانشا امور در وکالت که رادیا نیا به پاسخ در-0

 کی که وکالت انعقاد با اقرار در وکالت در که است آن مقصود بلکه گردد( یاخبار امر) اقرار نیگزیجا( یيانشا امر) وکالت

. است یزیچ از دادن خبر دهد انجام دیبا او که یکار يول گرددمي ابتین یاعطا وکیل به اعتبار عالم در است، یيانشا امر

رسد صرف اخباری بودن اقرار، مانع درستي توکیل نیست چرا که در برخي امور انشایي به نظر مي .(13-10: 0313 ،یدادمرز)
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پذیری اقرار میسر نیست. نذر، سوگند و عهد از امور انشایي غیر قابل توکیل هستند. )حسیني بنا به دلیل خاص، اجرای توکیل

 (203-200ق: 0011؛ ابن رشد، 233ق: 0001مراغي، 

 گفت توانمي باشد، موکل ضرر به تواندنمي لیوک اقرار لذا و باشد مقر ضرر به دیبا اقرار است شدهگفته رادیا نیا رفع در-2

 است وکلم خود نیا درواقع کندمي اقرار موکل از ابتین به لیوک يوقت زین اقرار در شودمي واقع موکل یبرا لیوک معامله يوقت

 اقرار و هکرد اقرار که است موکل نیا قتیحق در و دارد يآل یجنبه لیوک بودن مقر يعنی لیوک واسطهبه لکن کندمي اقرار که

 .است نافذ و بوده او ضرر به هم

 ملک ئایش ملک من» قاعده رینظ ی که این قواعد در تراث فقها هویت یافته استقواعد به تمسک با زین پژوهشگران يبرخ

 اندگردیده اراقر یریپذ ابتین به قائل اندجسته تمسک ادله به که يهانیفق نظرات و احسان قاعده و مانیاست قاعده و« به الاقرار

 وکالت يمدن يدادرس نییآ قانون 33 ماده 2 تبصره در. است ساکت اقرار در وکالت به نسبت يمدن قانون( 031: 0371صفار،)

 تیماه در اقرار) اقرار در وکالت 0301 مصوب يمدن يدادرس نییآ قانون 62 ماده 1 بند طبق آنکهحال وت اس شده منع اقرار در

 زین قانون نیا 361 ماده در. بود کرده زیتجو نامهوکالت در آن تصریحبه منوط را( باشد یدعو قاطع کاملا  که اکراه به ای یدعو

 و«. اشدب شدهتصریح او نامهوکالت در که است معتبر يصورت در باشد یدعو طعقا کهنحویبه لیوک اقرار: »بود دهیگرد مقرر

 مصوب م. آد.ق 213 ماده« بود نخواهد استماع قابل هگاداد از خارج در لیوک اقرار یادعا:« داشتمي مقرر قانون نیا 361 ماده

 دادگاه رد اقرار کهاین از اعم شودنمي رفتهیپذ است یدعو قاطع که یامور به نسبت موکل هیعل لیوک اقرار» داشته مقرر 0371

 هب نسبت يمدن يدادرس نییآ قانون در گذارقانون کردیرو دهدمي نشان موارد نیا يبررس« باشد آمدهعملبه دادگاه از خارج ای

 شمول از باشد شرع خلاف آن در لیتوک که را یموارد که قانون نیا 33 ماده صدر به توجه و نموده تفاوت اقرار در لیتوک

.. است ودهب يشرع نیمواز با مقررات قیتطب یراستا در قانون در کردیرو رییتغ نیا که است آن گربیان دانسته، خارج وکالت

 باهتش اتییانشا به هم که جهتازاین است، دیترد اقرار، تیماه در که رندیپذينم جهتازاین را اقرار در لیتوک گر،ید يبرخ

 جهتازاین ار اقرار در لیتوک گر،ید يبرخ: پذیرندنمي را اقرار در لیتوک مطلق طوربه فقها از گرید يبرخ اتیاخبار به هم و دارد

 در لیتوک هک معتقدند ـ شدهتعدیل ینظر انیب مقام در ـ يبرخ حال،بااین اندپذیرفته شودمي موکل الزام سبب عیب همانند که

 مطلوب هخواست شامل که شودمي گفته یاقرار به: »اندگفته یدعو قاطع اقرار فیتعر در. ستین پذیرشقابل دعوا، قاطع اقرار

 گرفته خصومت ادامه یبرا لیوک که چرا(. 001: 0310 ان،یکاتوز) سازد ممنوع و معاف يدگیرس از را يدادرس و گردد يمدع

 است عزلمن تنهانه دینما دعوا قاطع بر يمبتن اقرار   لیوک اگر ترتیباینبه خود اریاخت به را خصومت قطع حق یو و شوديم

 ار حکم مجلس در اقرار در لیتوک و اردهذگ تفاوت اقرار مکان انیم گر،ید يبرخ اما شودينم توجه زین یو اظهار به بلکه

 تیماه در اقرار یبرا وکالت 0301 مصوب. م.د.آ.ق 62 ماده 1 بند اساس بر: گفت دیبا موضوعه حقوق در اما رندیپذينم

 مقر تیشخص که یامور از را اقرار فوق، قانون ترتیباینبه. داشت تصریحبه ازین باشد دعوا قاطع کاملا  که یامر به ای یدعو
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 اقرار یبرا موکل، از تیحما جهت در منتها. داندمي لیتوک قابل را وکالت ذاتا  بلکه. است ندانسته داشته، تیموضوع آن در

 قاطع کهنحویبه لیوک اقرار يمنطق يروال در قانون همان 361 ماده. دانستيم یضرور را نامهوکالت در حیتصر دعوا، قاطع

 ،يفعل يمدن يدادرس نییآ قانون اما. باشد شده اقرار در حیتصر او نامهوکالت در که دانستمي معتبر يصورت در را باشد دعوا

 نیچن قانون لحن از. باشدينم لیتوک قابل اقرار، قانون؛ نیا 33 ماده 2 تبصره اساس بر. است زده برهم را يمنطق بیترت آن

 خود موکل هیعل لیوک اقرار: »... دارديم مقرر قانون همان 213 ماده اما. داندينم لیتوک قابل ذاتا   را اقرار گذارقانون که آیدبرمي

 .« باشد آمدهعملبه دادگاه از خارج ای دادگاه در اقرار کهاین از اعم شودنمي رفتهیپذ است دعوا قاطع که یامور به نسبت

ئه ، اراا، اقرار قاطع را نیابت ناپذیر معرفي کرده است، در حالي که در قانون هیچ تعریفي از اقرار قاطع دعو0371مقنن در سال 

اقراری است که شامل خواسته مطلوب مدعي گردد  ادعو عبر این است که: اقرار قاط ننشده است. برخي از حقوق دانان نظرشا

 (200: 0313و دادرس را از رسیدگي به دعوی معاف سازد. )کاتوزیان، 

مهم است، عناصر دعوی است که عبارتند از الف( اخبار به حقي که در هر دعوایي از یک یا  اای که در باره اقرار قاطع دعونکته

ب( اخبار به ضرر غیر ج( اخبار به حق به نفع مدعي د( مطالبه حق توسط مدعي یا قائم  چند نفر به عمل آید و مدعي نام دارد.

 شود.مقام قانوني او از کسي که خواند محسوب مي

امام خمیني در این باره مي گوید: اگر پاسخ مدعي علیه، از ادعای مدعي که عین است یا دین، اقرار به حق مدعي باشد و قبول 

مي گوید و او همه شرایط اقرار را داشته باشد؛ حاکم، حکم به حق نموده و او را ملزم مي کند بر این که کند که مدعي، درست 

 (237: 0371خمیني، الموسوی الحق مدعي را مسترد کند و خصومت از بین مي رود. )

 تبیین و تحلیل جنبه های مجهول نیابت پذیری اقرار از منظرفقها

مي آید از دو جهت در قابلیت توکیل پذیری اقرار ابهام به وجود مي آید. اول از جهت ثبوتي و دوم از جهت  از بررسي آثار فقها آنچه بدست

اثباتي. مشکل ثبوتي آن است که نفس اقرار به جهت ماهیت اخبارش نمي تواند موجد یک امر انشایي باشد و دو امر متضاد در یک ذات با هم 

لب باعث شده است تا وکالت در اقرار از جهت ثبوتي غیرمعقول معرفي شود با این توضیح که غیر جمع نمي شوند. به نظر مي رسد این مط

 معقول بودن جمع اخبار و انشاء مربوط به زماني که بخواهیم ذات انشایي تاسیسي مانند وکالت را به جای ذات اخباری تاسیسي چون اقرار به

ی انشایي مورد لحاظ قرار گیرد و یا برعکس، در آن صورت بدون اشکال امر اخباری،پدیدهکار بگیریم و برعکس. اما این که در محتوای یک 

است.  به عبارتي در بحث حاضر وکالت انشا شده و شخص به عنوان وکیل، ولي و وصي، پا به عرصه وجودات اعتبار گذارده است اما کاری 

ثبوتي دوم، این است که قطع نظر از مشکل جمع میان اخبار (. ابهام 033ق: 0000که انجام مي دهد خبر دادن به چیزی است. )طباطبایي یزدی، 
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 و انشا این ایراد وجود دارد که در معنای اقرار خصیصه بر ضرر مقر بودن اقرار لحاظ شده است برای رفع ایراد مي توان گفت وقتي وکیل یا

مي کند، در حقیقت این موکل است که اقرار کرده و اقرار  هر نماینده ی در قالب یکي از اقسام نمایندگي به نیابت از موکل و مولي علیه اقرار

ردن وهم بر ضرر او بوده و نافذ است چرا که مقر بودن وکیل، جنبه آلي و مراتي دارد. اشکال ثبوتي سوم این است که  اقرار نیز مانند سوگند خ

اورهای به سوگند قیاس ناهمسان است چرا که سوگند با ب در ذات خود از دیدگاه برخي قابل توکیل نیست. در پاسخ مي توان گفت قیاس اقرار

ي انفسهم اقرار العقلاء عل»فردی همراه و چنین باوری قابل واگذاری نیست. مهم ترین مشکل اثباتي وکالت در اقرار آن است که مطابق روایت 

که به  وتي دوم این است که در ابهام ثبوتي دوم اساسا  اقراریاقرار باید بر ضرر مقر باشد. به نظر مي رسد که تفاوت این ایراد با ایراد ثب« جائز

ضرر مقر نباشد اقرار نیست به عبارتي خروج موضوعي دارد اما در مشکل اثباتي اگر مشاهده شود اقرار وکیل، ولي و وصي نادرست است به 

وکیل بر ضرر موکل است نه خودش. به نظر مي رسد  این دلیل است که یکي از شرایط نفوذ اقرار بر ضرر مقر بودن است در حالي که اقرار

وقتي موکل به طور صریح به امری اقرار نماید سپس شخصي را که این اقرار شنیده است وکیل و نماینده در ابلاغ این اقرار معرفي کند به 

 ( 371 ق: 0010درستي چنین اخباری بر ضرر موکل است، گرچه توسط وکیل از آن خبر داده شده باشد)نجفي، 

 9731 مصوب یمدن یدادرس نییآ دیجد قانون در اقرار در لیتوک 

 نییآ دیجد قانون بود، رفتهیپذ صراحتبه را اقرار در لیتوک (62 ماده) در آن که يمدن يدادرس نییآ منسوخ قانون برخلاف

 لیتوک قابل لاءیا لعان، اقرار، شهادت، سوگند،"که است داشته عنوان و رفتهینپذ را آن ،33 ماده 2 تبصره در ،يمدن يدادرس

گذار با افزودن این عبارت که اختیار وکیل نسبت به اموری که توکیل در آن خلاف شرع باشد، به عبارتي قانون "باشدنمي

یاد که مبین تجویز وکالت در اقرار بوده، نموده است. از جمع صدر و ذیل ماده  62ماده  1پذیرفته نیست، اقدام به حذف بند 

حقق ت گذار با خلاف شرع دانستن توکیل در امور معنونه، قصد ممانعت ازشود که قانونشده و توجه به آن چنین استنباط مي

کننده و معتبری که مصون از هر گونه ایراد باشد، بر منع نیابت در موارد امور مغایر با شرع را داشته در حالي که دلیل قانع

به کار  33ماده  2گردد. از طرفي اصطلاح ایلاء برای اولین بار در نظام تقنیني و در تبصره یافت نمي مذکور در منابع معتبر فقهي

رفته است. این واژه هیچگونه قرابتي با اصطلاحات همراه خود در تبصره مذبور یعني اقرار، شهادت، سوگند و لعان ندارد. چرا 

وان آن را باشد تا بتبات دعوی هستند. در صورتي که ایلاء سوگند مرافعه نميهای مذبور هر کدام مبین یکي از دلایل اثکه واژه

حدید گذار جدید بر تدر زمره ادله اثبات قرار داد بلکه نوعي عهد یا سوگند غیر مرافعه است. به عبارت بهتر موضعي که قانون

که به طور مطلق بر منع توکیل در اقرار نظر  33ماده  2پذیری امور داشته قاطع نیست. چرا که اولا ، بر خلاف تبصره دایره نیابت

 33ماده  00اختیار وکیل را تنها در اقرار قاطع دعوی، و نه هر گونه اقراری، منع کرده است. ثانیا ، در بند  213داده در ماده 
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ان سوگند تفسیر وکیل در اتیتوکیل در قبول و رد سوگند را صحیح دانسته که در نتیجه باید منع توکیل در سوگند را به بطلان ت

قانون مدني و هم در آیین نامه اتیان  0331، قاعده جدیدی نیست. زیرا هم در ماده 00نمود. هر چند که حکم مندرج در بند 

 یرقابلغ ای قابل در اختلافات به نکته نیهم وگذار قرار گرفته بود. ، این امر مورد قبول و تصریح قانون0320سوگند مصوب 

 یياابتد سؤال نیا اگرچه. دیگرد نظرات در اختلاف ظهور و بروز موجبات و زد دامن رانیا يحقوق نظام در اقرار بودن لیتوک

 ؟یا خیر باشد يمدن امور جمله از امور ریسا در حاکم تواندمي (م. د. آ) خاص قانون کی در شدهاعلام قاعده ایآ که است مطرح

 يدادرس به مربوط امور در يحت ،يمدن يدادرس نییآ قانون 33 ماده 2 تبصره مطلق تیحاکم و قدرت از آنچه مقابل در و اما

 رفتهیپذ است دعوا قاطع که یامور به نسبت خود موکل هیعل لیوک راقرا است آورده که است قانون نیهم 213 ماده است کاسته

 حمل را آن دیبا نظر به که ماده نیا منطوق به توجه با. باشد آمدهعملبه دادگاه از خارج ای دادگاه در اقرار نکهیا از اعم شودنمي

 ودننب رفتهیپذ ماده نیا در کهو این مواد، بیترت و شمارش در آن بودن مؤخر به توجه با خصوصا  میکن 33 ماده 2 تبصره بر

 ریغ امور در که است نیا آن مفهوم و باشد، دعوا قاطع که است شده اقرار از یموارد به محدود محکمه، در اقرار در لیتوک

 یریاراق شامل دعوا قاطع ریاقار نه،یزم نیا در حقوق یعلما نظرات انیب از قبل. است پذیرشقابل اقرار در لیتوک دعوا، قاطع

 ،یلنگرود یجعفر)"سازد ممنوع و معاف دعوا به يدگیرس از را دادرس و گردد يمدع مطلوب خواسته شامل "که شد دانسته

 و تیقطع موجب که یاقرار از مقصود خوانیممي زین کشور يعال وانید 037/111 شماره رأی در و( يمدن قانون اصلاح طرح

 .(2: 0316 ،يشعبان) یدعو مثبت مقدمات به اقرار نه است به يمدع اقرار به است آن به مستند حکم بودن نافیاست غیرقابل
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 گیرینتیجه

نتیجه گرفت که از منظر فقها و حقوقدانان باید نیابت پذیر  بودن امور را به عنوان یک از طرح مباحث مطروحه مي توان چنین 

بر اساس این نظریه،  :پذیری اقرارنظریه توکیل -0      شده است:ر مورد اقرار دو نظریه مطرحاصل در نظر گرفت. بطور کلي د

، قاعده «من ملک شیئا  ملک الاقرار به»قیاس اقرار به بیع، قاعده قبول است. ادله این نظریه بدین قرار است: وکالت در اقرار قابل

پذیری اقرار: ادله نظریه عدم توکیل -2استیمان، قاعده احسان، قاعده تصدیق الامین، دلیل ملازمه، نظریه تنزیل، و ظاهر حال. 

بار به ضرر غیراست، اقرار وکیل علیه اند از: شرط اصیل بودن مقر، اصل نسبي بودن اقرار، اقرار وکیل اخاین نظریه عبارت

، اجماع، و تشبیه اقرار وکیل به شهادت. «اقرار العقلاء علي انفسهم جائز»موکل خلاف مقتضای عقد وکالت است، قاعده اقرار 

 دودسته هب گردد،مين ایب اقرار یریپذ لیتوک هینظر اثبات بر فقه، از یشواهد عنوانبه که فقها تألیفات در منعکس عبارت

 که يقسمت و کندمي یيشناسا یریپذ لیتوک صهیخص با را آن و دارد دلالت اقرار، یریپذ ابتین بر که يبخش. است تقسیمقابل

 اصل بر کنندهتدلال اتیآ و اخبار به هیتک با و امور یریپذ ابتین ضابطه به توجه کند بامي يبررس را لیوک اقرار يحقوق وضع

 نیا تصح توانمي مباشرت، با اشتراط عدم اصل و امور همه در ابتین رشیپذ بر خردمندان رهیس استقرار و لیتوک صحت

 يبتنمدر اقرار و پذیرش اثبات وصف نیابت پذیری  وکالت جواز اصل بر يشرع قواعد یمقتضا که نمود قیتصد را گفتار

 هر یریذپ ابتین اصل رشیپذ با حقوق، استادان .برسد شارع جانب از( لیتوک منع بر يلیدل يعنی) يمانع کهآن مگر است،

 هتجویزشد امور همه در لیتوک و ابتین که معتقدند آن کاشف ای باشد حق موجود خواه باشد، يحقوق آثار واجد که يعمل

 جز را ابتین ل،یتوک صحت اصل برتکیه با نیبنابرا د.باش خاص شخص مباشرت آن قاعیا از مقنن غرض که آنکه جز است،

 اشرتمب لزوم بر يقطع علم که المباشره مشکوک امور در. اندکرده زیتجو دارد، وجود آن تیممنوع بر قاطع لیدل که یموارد در

 لزوم ينف هب قائل( وکالت صحت اصل) الصحه اصله و( مباشرت عدم اصل) العدم اصاله استناد به توانمي: اندگفته زین میندار

 حقوق اعمال ارتباط و يمدن قانون مواد در استقراء از گرید یسو از. داد لیتوک صحت به حکم درنتیجه و شد مباشرت

 ضرورت رب و باشد کرده منع را هاآن در ابتین مقنن تا دارد وجود يموضوعات ندرتبه که افتیدر توانمي اشخاص، باشخصیت

 رجایيد مگر است، پذیرامکان امور همه در لیتوک که گفت توانمي غلبه اساس بر پس. باشد داده حکم خاص شخص مباشرت

 .باشد کرده منع را آن اخلاق ای يعموم نظم از يناش هایضرورت ای قانون که
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 فهرست منابع

 .017و  270، کتاب اقرار، صفحه 23(، عنیه النزوع، جلد شانزدهم، ص 0373ابن زهره، ابوالمکارم، )

 حقوق ،یدعو قاطع اقرار یریناپذ لیتوک یيمبنا لیدلا يبررس ،(0311) يغلامعل ،يشیدرو ن،یفخرالد ،یاقمشهد یاصغر

 .21 شماره هشتم، سال ،ياسلام

 ششم. لدج هشتم، چاپ تهران، ي،اسلام چاپ ،يمدن حقوق ،(0376) ،حسنسید  ،يامام

 .دادگستر نشر تهران، دوم، چاپ ،يمدن و یتجار روابط در ابتین ،(0311) احمد ،یرمعزیام

 يژوهشپ يعلم دو فصلنامه س،یانگل و رانیا حقوق فقه، در يقیتطب مطالعه یثانو وکالت ،(0310) مهسا ،يمدن محسن، زانلو،یا 

 .نخست شماره ،يمدن حقوق

(، شرح لمعه، ترجمه، علي شیرواني و محمد مسعود عباسي، نشر دارالعلم، جلد 0316، )"شهید ثاني"جبعي عاملي، زین الدین 

 .372چهارم، صفحه 

 ،1 سال ،ياسلام حقوق و فقه مطالعات ،(0312 مصوب) ياسلام مجازات قانون در اقرار حجیت ،(0313) يمجتب ،یجعفر

 .006-030 صص ،03 شماره

 .سپهر چاپخانه تهران، ،يحقوق ینولوژیترم ،(0372) محمدجعفر ،یلنگرود یجعفر

 .3ج چهارم، چاپ ،0313 دانش، گنج کتابخانه تهران، حقوق، ینولوژیترم محمدجعفر؛ ،یلنگرود یجعفر

 .360ق(، مفتاح الکرامه في شرح قواعد العلامه، جلد هفتم، ص 0226حسیني عاملي، سید محمد جواد، )

 (، العناوین الفقیه، ترجمه عباس زراعت، انتشارات جنگل، تهران، چاپ ششم.0313حسیني مراغي، میر عبدالفتاح، )

 . اول چاپ قم، هیعلم حوزه نیمدرس جامعه به وابسته ياسلام انتشارات دفتر ارع،الب بذالمه ،(ق0017) الدین،جمال ،يحل

 .076ق(، السرائر ضمن سلسله النابیع الفقیه، قم، انتشارات جامع مدرسین، جلد نهم، صفحه 0001حلي، محمد بن ادریس، )

 .001چاپ اول، جلد دوم، ص الفقها، موسسه آل البیت، قم، ق(، تذکره0000، )"علامه حلي"حلي، حسن بن یوسف 

 ق(، ایضاء الفوائد، موسسه اسماعیلیان، قم، چاپ اول.0317، )"فخر المحققین"حلي، محمد بن حسن بن یوسف 

(، تحریر الوسیله )ترجمه فارسي(، تهران، موسسه تنظیم و نشر آثار امام خمیني، چاپ 0310الموسوی الخمیني، روح الله، )

 دوم، جلد دوم.

 (، المکاسب المحرمه، تهران، موسسه تنظیم و نشر آثار امام خمیني، چاپ دوم.0310الخمیني، روح الله، )الموسوی 

ق(، تحریرالوسیله، قم، موسسه مطبوعاتي اسماعیلیان، جلد دوم و چهارم، چاپ سوم، 0011الموسوی الخمیني، روح الله، )

 .000و  002کتاب اقرار، صفجه 
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المدارک في شرح المختصر النافع، موسسه اسماعیلیان، قم، چاپ دوم، جلد سوم، ص (، جامعق0013خوانساری، سید احمد، )

013. 

 .00 شماره راز،یش دانشگاه يانسان و ياجتماع علوم مجله اقرار، در وکالت( 0313) ،یمهد دیس ،یدادمرز

 ي.اجتماع تیامن و يانسان علوم پژوهي،آینده يمل شیهما نیاول اقرار، ،(0313) مسعود دالوند،

 .001-17 صص ،00 شماره سوم، سال ،يفلسف و يفقه مطالعات وکالت، موضوع یریپذ ابتین اریمع ،(0313 معارف، دلشاد

 و فقه يپژوهش يعلم هینشر ،يمدن امور در اقرار از بعد انکار يحقوق و يفقه يبررس ،(0311) ،عباداله ی،چلکاسر يرستم

 .71-63 صص دوم، شماره ،ياسلام حقوق

 .31(، بررسي فقهي و حقوقي تأسیس وکالت بلاعزل، مجله رهنمون، ش0310سعادت مصطفوی، سید مصطفي، )

 قانون 33 ۀماد 2 ۀتبصر به یانتقاد ينگاه با د ،سوگن شهادت، اقرار، یریپذلیتوک ۀصیخص يبررس ،(0371) ،محمدجواد صفار،

 .(يمدن امور در) انقلاب و يعموم هایدادگاه يدادرس نییآ

 .اول چاپ قم، ت،یالب آل موسسه المسائل، اضیر ،(ق0001) ،محمد بن يعلسید  ،یحائریي طباطبا

 ، مساله یازدهم.033ق(، ملحقات العروه الوثقي، قم، چاپ اول، جلد دوم، ص 0000طباطبائي یزدی، سید محمد کاظم، )

 .ومس چاپ تهران، ه،یالجعفر الاثار ایلاح هیالمرتض الکتبه طوالمبس ،(ق0317) ،"شیخ طوسي" حسن بن محمد ابوجعفر ،يطوس

 .631، صفحه سوم چاپ تهران، ،خلاف ،(ق0017) ،"شیخ طوسي" حسن بن محمد ابوجعفر ،يطوس

 ق(، جامع المقاصد، موسسه آل البیت، قم، چاپ دوم.0000، )"محقق ثاني"عاملي کرکي، علي بن حسین 

 القواعد و الفوائد، قم، چاپ اول.تا(، ، )بي"شهید اول"عاملي، محمد بن مکي 

 .301ق(، ایضاح الفوائد في شرح مشکلات قواعد، جلد دوم، صفحه0317فخرالمحققین، )

 (، حقوق تعهدات، انتشارات میزان، تهران، جلد دوم.0371قائم مقامي، عبدالمجید، )

 .، تهران، جلد دوم"قواعد عمومي قراردادها"(، حقوق مدني 0361کاتوزیان، ناصر، )

 .210-213، صص سوم چاپ زان،یم نشر اول، ج اثبات، لیدل و اثبات( 0317) ،ناصر ان،یکاتوز

 .زانیم يحقوق ادیبن تهران، اول، چاپ ژه،یو یقراردادها ،يمدن حقوق ،(0311) ،محمود ،يشاناک

 البیت، قم، چاپ اول.تا(، المناهل، موسسه آلمجاهد طباطبائي، سید محمد، )بي

 (، حقوق قراردادها در فقه امامیه، انتشارات سمت و پژوهشگاه حوزه و دانشگاه، چاپ اول، جلد دوم.0311)محقق داماد، 

 .201محقق کرکي، جامع المقاصد، جلد هشتم، صفحه 

 001، ص3(، شرایع الاسلام، ج0313محقق حلّي، ابوالقاسم نجم الدین،)

 .نهم چاپ ،0331 دار،یپا تهران، ،یدعو اثبات ادله ن؛یالدجلال ،يمدن
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Criteria and representativeness of confession in Iranian jurisprudence and law with an 

approach based on the opinion of Imam Khomeini Quds Allah Nafsa Al-Zakia 

Abstract 

Contrary to oaths and testimonies, whose irreplaceability is agreed upon by jurists and jurists, 

there is no consensus on the confession of such a consensus. The main issue is whether the 

confessions are irrevocable or can be delegated? Representative matters and determining the 

rules and principles have been considered in the works of jurists and jurists, and by examining 

the works of jurists, their desire for the correctness of the power of attorney can be 

acknowledged. Imam Tawakil in Yamin, laan, illa, martyrdom and confession are not 

considered correct because in these matters, the purpose of the Shari'ah is to perform them by 

a special manager. The civil law is silent on the power of attorney in the confession. In Note 

2 of Article 35 of the Code of Civil Procedure, power of attorney in confession is prohibited. 

In the present study, an attempt has been made to analyze the criteria proposed by jurists and 

jurists to determine the representative affairs and to explain matters whose representation is in 

doubt, and finally this view, which has been done by analytical-descriptive method, can be 

expressed. That all legal acts can be delegated, except for matters in which a person's 

stewardship in fulfilling that condition and representation in it faces obstacles and public order. 

On the other hand, the legislative ruling on the absolute irrevocability of the confession has 

been criticized because the lawyer's confession has an organic and moral aspect in the words 

of most jurists and the jurisprudential heritage. 

Keywords: confession, representation, power of attorney, criterion,legislator 


