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نیستی کمو دار چپهای نام)سلطانزاده( یکی از چهره های آواتیس میکائیلیاندر این مقاله برخی از دیدگاه
 گیری وهای او در جهتاست. اندیشهاجتماعی ایران معاصر بررسی شده-تحولات سیاسی هدربار

-های داشتدوم نقش عمده هها پس از کنگرگیری تا مدتراهبردهای حزب کمونیست ایران از آغاز شکل
گانه امپریالیسم، انکشاف اقتصادی در ایران است. او اتحاد سه ترین مسأله از نظر سلطانزاده. مهماست

است که  پژوهش این اصلی در کرد. پرسشداد میدربار و فئودالیسم را مانع روند طبیعی رشد در ایران قلم
کادمیسین سیر تحولات  ههای شوروی دربارچه تمایزی میان دیدگاه سلطانزاده با دیگر کنشگران چپ و آ

تاریخ  ،های مارکسوشید با تکیه بر آموزهاجتماعی در ایران معاصر وجود داشت؟ سلطانزاده ک -سیاسی
مورد  نماید. بر این اساس نظرات او در جهانی تحلیل و تبییننیز های داخلی و واقعیتپایه ایران را بر

ن اپردازگیری رضاشاه عدولی آشکار از نظریهانکشاف اقتصادی ایران، استعمار، جنبش جنگل و قدرت
 کردند. داد میخ جوامع را خطی قلمحزب کمونیست شوروی بود که سیر تاری

 .رضاشاهنگاری چپ، جنبش جنگل، تاریخآواتیس سلطانزاده،  ها:کلیدواژه
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 مقدمه
های تاریخی به ایران راه یافت نوعی تحلیل پدیده ،های آغازین مشروطه و پس از آندر سال

را باید در  نگاری چپ مشهور شد. ریشه ورود چنین رویکردیکه به مرور زمان به تاریخ
 هروسیه جست. چنین نگرشی در ایران ریشدر 6167از انقلاب اکتبر  تحولات پیش و پس

تداوم آن اندیشه از یک  ،اینوجود تاریخی نداشت و با واقعیات تاریخ ملی منطبق نبود. با 
، «زیربنا و روبنا»، «امپریالیسم»، «داریسرمایه»، «استعمار»سو مقولات جدیدی مانند 

کاری، چون اعتدال، اصلاح، انقلاب، محافظهمفاهیمی هم ها در تاریخ وصیتنقش شخ
نگاری ایران وارد کرد و از سوی دیگر سبب شد مورخان تاریخ هارتجاع و نظایر آن را به عرص

های اجتماعی تاریخی در تحلیل رویدادها و جنبشاز اسلوب و بینش موسوم به ماتریالیسم 
ها نخستین گروهی بودند که پیش از انقلاب روسیه از مبانی راتدمکبهره گیرند. سوسیال

بارز این  همارکسیستی برای تحلیل تحولات جامعه بهره بردند. هاکوپیان و چلنگریان نمون
در روسیه، ایران هم تحت تأثیر آن انقلاب قرار گرفت. 6167با وقوع انقلاب  3جریان بودند.

پردازی و الگوبرداری از انقلاب روسیه سعی در نظریهسلطانزاده از جمله کسانی بود که با 
کرد ای که ذهن او را مشغول میلهأترین مسپیشبرد انقلاب مارکسیستی در ایران داشت. مهم

رفت از این معضل بود. آواتیس سلطانزاده در استعمار و عدم رشد اقتصادی ایران و راه برون
های وی پیش گرفت؟ دیدگاهیافتی دره رهاجتماعی ایران معاصر چ-تحلیل تحولات سیاسی

دیالکتیک که ایدئولوژی حزب کمونیست اتحاد شوروی بود، چه با نظریه رایج ماتریالیسم 
 هایی است که این مقاله در پی پاسخگویی بدانهاست. پرسشها ایننسبتی داشت؟ 

 
 آواتیس میکائلیان )سلطانزاده( هنامزندگى

پدرش  ارمنی متولد شد. ایخانوادهدر در مراغه ش در 6912آواتیس میکائلیان به سال 
سلطان میکائلیان از دهقانان فرودست بود و نام مستعار سلطانزاده بعدها از نام کوچک وی 
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سالگی در ایران ماند و دوازدهاو تا  1شغل پدر نجاری و مادرش رختشویی بود. 4شد. گرفته
منه جماران در منطقه اِچمیازین واقع در سپس برای ادامه تحصیل به مدرسه کلیسای ارا

نزدیکی شهر ایروان ارمنستان فرستاده شد. پس از پایان این دوره تحصیلی عازم 
-بیستسلطانزاده تا  6عالی خود را در این شهر گذراند.پترزبورگ شد و تحصیلاتسن

ه دموکرات شاخه بلشویک ببه حزب سوسیالها سالسالگی دانشجو بود و در همین دو
کنندگان سلطانزاده از شرکت دائرةالمعارف تاريخ شورویرهبری لنین پیوست. بنا بر روایت 

انقلاب، با تصمیم کُمینتِرن به تاشکند فرستاده شد و در  درپی این 7فعال انقلاب اکتبر بود.
 8های حزبی تأسیس کرد.شهرها و روستاها کمیته کمک حزب عدالت در ترکستان به

م در انزلی، نظرات سلطانزاده 6192حزب کمونیست ایران به سال  در اولین کنگره
وی در ، خطوط کلی برنامه حزب را روشن ساخت. حزب کمونیست عنوان عضو اصلیبه

 پترزبورگ(پطروگراد )سن درم 6192 کمونیستی المللدر دومین کنگره بین همین سال
در همین  1کنگره فعال بود.شرکت کرد و در کمیسیون مسأله ارضی و مستعمراتی و ملی 

ن لنین در مسائل ملی و ادرآمد و از مشاور کُمینتِرنعضویت هیأت اجرائیه کنگره به
 11مستعمراتی شد و به درخواست او طرحی درباره مسأله انقلاب در خاورزمین تدوین کرد.

در باکو شرکت کرد. هدف این کنگره، بررسی  در کنگره ملل شرقش 6911 در سپس
در این  11زمین و تحلیل شرایط سیاسی و اجتماعی این منطقه بود.نقلاب در مشرقمسائل ا
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 جماهیر های حزب کمونیست اتحادنظر سلطانزاده با برخی ایدئولوگکنگره بود که اختلاف
کمونیست آذربایجان تلاش فراوانی برای  تحولات ایران آشکار شد. حزببرسر شوروی 

همین دلیل  به 12حاشیه رانده شد.ی عملا بعد از این کنگره بهو و کار بردحذف سلطانزاده به
 ش یعنی تا تشکیل دومین کنگره حزب کمونیست6121تا  6126های او از زندگی و فعالیت

 گرچهسلطانزاده در این مقطع شود. ایران مشهور به کنگره ارومیه با حدسیات روایت می
های مطبوعاتی روی ، اما به فعالیتهای سیاسی نداشتحضور چندان مؤثری در فعالیت

با این  .در اتریش بود ستاره سرخدر آلمان و  پیکار ها اداره روزنامهجمله این فعالیتاز ؛آورد
فارسی، ترکی، فرانسه و روسی، به آلمانی هم بسیار مسلط  برعلاوهتوضیح که سلطانزده 

  13بود.
چند کتاب مارکسیستی نزده سلطا نظرش زیر6121تا  6911م/6112تا  6192 هدر ده

نوشته  مانیفست کمونیستکارل مارکس و  هاینوشتهاز ، سرمايه وکار ، سود، مزدمانند 
سلطانزاده نه به زبان فارسی بلکه به تألیفات  14مارکس و انگلس به فارسی برگردانده شد.

 يرانتاريخ جنبش کمونیستى در ادر کتاب  که . سپهر ذبیحبودفرانسه  یاروسی، آلمانی 
 هم کتابی است.نام برده او از چهار کتاب فقطسلطانزاده هفت کتاب نگاشته،  شدهمدعی 

خسرو  جلد چهارم اسناد تاریخی، تدوینیاد کرده، در  نفت و زغال سنگکه او از آن با نام 
در مباحث  ذبیح کهطرفه این 11است.های سلطانزاده آورده شدهعنوان یکی از مقالهشاکری به

شاکری بیشتر  16.استدهارجاع ندا خود او آثار نیز بهیک مورد  حتی دربه سلطانزاده مربوط 
اسناد تاريخى  صورت پراکنده در کتابآثار سلطانزاده را به کمک همکارانش ترجمه و به
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. جلد چهارم و استدهکر منتشر دموکراسى و کمونیستى ايران-سوسیال، جنبش کارگری
 دارد.طانزاده اختصاص ششم این مجموعه به آثار سل

که  6112ژانویه  92تا دستگیری او در  6112از زندگی سلطانزاده از اوایل دهه 
مغضوب دستگاه استالین قرار گرفت خبری در دست نیست. اردشیر آوانسیان پس از کنگره 
بیستم حزب کمونیست شوروی به دیدار دختر سلطانزاده، آلا و ظهیرا رفت. در این دیدار 

 هگذارند؛ سند اول درباره حکم دادگاه درمورد تبرئه سند در اختیار آوانسیان میها سآن
است نه مورد مرگش است که در آن سند نه علت مرگ ذکر شده اوست؛ سند دوم نیز در

دانیم که محل خاکسپاری او. سند سوم نیز مختصری از زندگی اوست. این را هم می
ژوئن  1سال زندان بدون مکاتبه محکوم گردید و در به ده  6112ژانویه  92سلطانزاده در 

                        17نظامی از او اعاده حیثیت شد. هدر محکم 6151
 

يخ ايران  نگرش کلان سلطانزاده به تار
در  شرفت اقتصادی ایران مبتنی است.عدم رشد و پیمفهوم سلطانزاده بر نگری تاریخ نبنیا

های حزب کمونیست شوروی، شرایط تاریخی مانند ایدئولوگ کهاین جایاین زمینه او به
تاریخی را به ایران هم تعمیم دهد، ایران را نادیده بگیرد و تلاش کند تا الگوهای ماتریالیسم

طور طور کلی و شرایط اقتصادی ایران بهدر صدد برآمد تا نسبت مستقیمی بین استعمار به
جای تعمیم گیری از تعابیر زیربنا و روبنا و بهخاص برقرار کند. سلطانزاده بدون بهره

تاریخی به ایران، بر این باور بود که پیش از های اقتصادی موجود در ماتریالیسمبندیصورت
های بزرگی بوده که در حال شکوفا طور کلی شرق صاحب تمدنورود استعمار، ایران و به

را از  21تجاری بین شرق و غربو ارتباط  11او صدور محصولات به اروپا 18شدن بودند.
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با مبانی ماتریالیسم تاریخی در  یین دیدگاهچناست پید .دانستمیعوامل این شکوفایی 
نظر مضمون و محتوا  و داری، هم ازنظام سرمایه ازتاریخی که فئودالیسم را  ایبندیصورت

غایرت داشت. دانست، ممی ترماندهنظر اقتصادی، سیاسی و فرهنگی بسیار عقب هم از
حال سلطانزاده آغاز ورود استعمار به ایران را ناشی از تغییر مسیر تجارت از خشکی عیندر

 بین با ازدرپی آن دانست که سبب تجارت پررونق دریایی با هند و چین شد و به دریا می
انحطاط اقتصادی  روی به کشور وشد وخیم  های ترانزیتی ایران، اوضاع کشورراهرفتن 

مورد شرق  این نگرش سلطانزاده منطبق بود با نظریاتی که مارکس و انگلس در 21د.نها
ور آفریقا ... بازارهای یافتن راه دریایی د  » داشتند، طبق این نظرات که در مانیفست آمده بود

نوینی برای تکاپوهای بورژوازی مرحله ، آغازگر «هند شرقی، چین، تجارت با مستعمرات
  22دانسته شده بود.

اساس تحولات ل موازنه نیروها در همه موارد برمارکس بر این باور بود که تحلی
این دیدگاه حتی با نظریه ماتریالیسم  .اکونومیسم یا همان اقتصادگرایی است و اقتصادی

در  نیز های سیاسی و فرهنگی راتاریخی مورد نظر او تفاوت داشت. مارکس نقش مؤلفه
های لیکن در دوره اتحاد شوروی این بخش از دیدگاه فت،گرتحولات تاریخی نادیده نمی

شد. با این نگاه آمده بود، نادیده گرفته می نقد برنامه گوتاهایی مثل مارکس که در کتاب
خواند که تاریخی بود که سلطانزاده ورود اولیه استعمار در اقتصاد ایران را چنان ویرانگر می

  23.«یر این ضربه مهلک قد راست کندتا چند قرن نتوانست از ز»به قول او 
واقع این دیدگاه وجهی دیگر بود از نظریه شیوه تولید آسیایی. پس از سلطانزاده هم در

دانند، بر این باورند که ورود کسانی که این نظریه را برای تبیین تحولات ایران مفید می
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نست اقتصاد ایران را متلاشی بود، در مقطعی نتوازمان هماستعمار به ایران که با دوره صفویه 
کند، زیرا صفویان به اندازه کافی توانمند بودند که بتوانند مازاد تولید خود را به این کشورها 

کار بههای آبیاری ها و گسترش شبکهبخشی از آن را در زمینه تعمیر راهوده، صادر نم
جاریه توانست برای خود طبق این دیدگاه برخلاف دوره صفویه، استعمار در دوره قا 24گیرند.

های سه کشور جو کند، در این زمان ایران جولانگاه رقابتوجای پایی در ایران جست
. در این زمان داشتم زاحها در ایران با هم تانگلیس، روسیه و فرانسه شده بود که منافع آن

یر کردند مسهندوستان بود، یعنی هر سه قدرت بزرگ جهانی تلاش می «سپربلای»ایران 
ایران دالانی برای ورود به هند و خلیج  شرایطدر این  .خود را به سوی هندوستان هموار کنند

 شد. و تکاپوهای استعماری در انحطاط آن مؤثر واقع می بودفارس 
نکته بسیار مهم در دیدگاه تاریخی سلطانزاده این بود که برخلاف نظریات مرسوم، به 

تلاش او مصروف این  درواقع .دادش از روسیه اهمیت مینقش بریتانیا در انحطاط ایران بی
نکته بود که بریتانیا برای حفاظت از هند و نیز ایجاد مانع برای رسیدن روسیه به خلیج فارس 

. اهمیت موضوع در استتهماندگی تاریخی ایران داشتری در عقبو دریای عمان، نقش مهم
خواند و می «فاجعه ملت ایران»عنوان سپربلا را بهاندیشه او به حدی بود که قرار گرفتن ایران 

های نزدیک صدها سال است که همه راه» دخالت انگلیس برای حفظ هند نوشت: بارهدر
تواند ... استثمار و غارت آن بدون تحکیم از سمت ایران نمیاستدهشدن به آن را حفظ کر

 سببهند به این را داشت که  مدیدگاه مهاین سلطانزاده  21.«مدت زمان زیادی ادامه یابد
-دهکه خیال بریتانیا از جانب ایران آسو استتهترین استثمار ممکن قرار گرفتحت وحشیانه

که بین بریتانیا قرار دارد. این دیدگاه بیش از آنمثابه سپردفاعی هند زیر ذرهو ایران به است
کادمیسین شد که سلطانزاده هم در های حزب کمونیست اتحاد شوروی بامبتنی بر نظریات آ

گرفت. مورد مسئله ایران نشأت می های خود مارکس درآن عضویت داشت، از دیدگاه
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بومی  هها این تمدن را نابود ساختند، جامعآن»مارکس در مانیفسست کمونیست نوشته بود: 
ر ها دهای تاریخ سیادت انگلیسیرا برهم زدند، صنایع محلی را ریشه کن ساختند... صفحه

کادمیسین 26.«سازی، گویای چیز دیگری نیستهند به جز ویران های حزب در دیدگاه آ
ها باید به شکلی محتوم در برابر کمونیست شوروی، جامعه بومی وجه میرای تاریخ بود؛ آن

سپرد. بنابراین شدند و کهنه جای خود را به نو میبندی نوین نابود میگیری صورتشکل
های مسلط چیزی نبود که با دیدگاه« محلیصنایع»و « بومیعهجام»حمایت مارکس از 

کادمیسین کردند به هر نحو ممکن ها تلاش میهای اتحاد شوروی منطبق باشد. شورویآ
تاریخی را بر جوامع دیگر از جمله ایران و چین و هند هم منطبق نمایند، نظریات ماتریالیسم

دستور داده شد تاریخ جوامعی مثل ایران به  در کنگره لنینگراد 6162حتی بعدها به سال 
تاریخی منطبق گردد؛ دیدگاهی که با نظریات ای نوشته شود تا بر مبانی ماتریالیسمگونه

 سلطانزاده مغایرت داشت. 
در عدول از این دیدگاه بود که سلطانزاده تضمین ظاهری استقلال ایران را ناشی از 

گیری نه شکل 27داشت،روس بیان می دخالت دو قدرت امپریالیستی انگلیس و
داری. از همین روی بود که دوره ناصری یا همان عصر امتیازات برای وی نظام سرمایه

اهمیت پیدا کرد، زیرا معتقد بود اخذ امتیازات استعماری مثل نفت، راه آهن، شیلات و 
نه  28،استدهافتن راه نفوذ بوها در جهت مقهور نمودن اقتصاد ایران برای یرویتر و نظایر آن

بندی اقتصادی کشور از فئودالیسم به بورژوازی. در دیدگاه تکامل تاریخی صورت
داری، سپس فئودالیسم و تاریخی گذر از جامعه اشتراکی اولیه به بردهماتریالیسم 

که سلطانزاده به شد، حال آنداری، سرنوشت محتوم و مقدر کلیه جوامع تلقی میسرمایه
کلی مشخص و نه مجرد؛ به امتیاز بانک شاهنشاهی و البته نفت توجه خاص نمود. در ش
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ترین سد بزرگ»و « اسارت کشیدن ایران»شاهنشاهی را عامل به  همین راستا بود که بانک
آوری ها میان انگلستان و ایران و ناظر جمعواسطه قرارداد وام»و « انکشاف اقتصادی کشور
دانست و مدعی بود که این بانک با بالا و پایین بردن ارز می« ایرانعوارض گمرکات جنوب 

انحصار وارد »سلطانزاده  21.استدهخارجی بسیاری از تجار ایران را به ورشکستگی کشان
، «در زمان جنگ و اشغال ایران چاپ مقدار زیاد اسکناس»، «کردن نقره و ضرب سکه

طور خودسرانه بدون ارزش ارزش قران به تعیین»، «نگهداری درآمد دولت نزد این بانک»
 31کرد.را از دیگر موارد فعالیت منفی دیگر این بانک در اقتصاد ایران ذکر می« بازار جهانی

ها را طور کلی در کشورهای مستعمره و نیمه مستعمره سپردهها بهاو بر این باور بود که بانک
ر جهت تثبیت نفوذ اقتصادی نه در جهت انکشاف یا همان رشد صنایع بومی، بلکه د

مثابه بازوی اجرایی کید بر بانک بهأت 31گیرند.کشورهای استعمارگر در آن کشورها به کار می
حدی شاهنشاهی بر اقتصاد ایران بهداری و نقش ویرانگر بانک الیگارشی مالی نظام سرمایه

  32ند.ددا قرار بود که بعدها پژوهشگران ایرانی آن را از زوایای گوناگون مورد توجه
کید بر امتیاز نفت هم در زمره مواردی بود که سلطانزاده فارغ از سنت مرسوم  تأ

آوردهای بزرگ انگلستان در نگاری مارکسیستی مبتنی بر زیربنا و روبنا، آن را از دستتاریخ
کادمیسینجای تحلیلاو  به 33دانست.ایران می -های شوروی، بر اهمیت سوقهای مرسوم آ

کید میالجیش های دور اهمیت فراوان که ایران برای حفظ هند از گذشتهکرد و اینی ایران تأ
اهمیت اقتصادی بسیار « نفت»، اهمیتی که در دو دهه اخیر بخاطر پیدایش استتهداش
های . در این چارچوب بود که وی نفت را یکی از پایهاستدهتری برای انگلیس پیدا کرمهم
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دانست و شدت دخالت نظامی امپراتوری بریتانیا در ایران می تحکیم قدرت اقتصادی و
  34کرد.انگلیس در ایران را بر همین مبنا ارزیابی می
بندی یا فورماسیون اقتصادی ایران از فئودالیسم سلطانزاده به کلیاتی مثل تغییر صورت

کادمیسینبه بورژوازی نمی از تحول  های اتحاد شووری رضاشاه را نمادیپرداخت. مثلا آ
کردند، اما سلطانزاده اقتصادی ایران از فئودالیسم دوره قاجار به بورژوازی نوخاسته تلقی می

ویژه های نفتی بهکه شرکتکرد و اینهایی مثل نفت اشاره میصورت مشخص به مقولهبه
ای مانند سود خالص خود را از اسلوب ماهرانه»دارسی و سپس شرکت نفت انگلیس و ایران 

ونقل ینه کردن مالیات پرداختی به دولت انگلستان و بالا بردن قیمت تعرفه حملهز
درآمد دولت ایران »شد تا آورند که در نتیجه باعث میدست میبه« رانیهای کشتیشرکت

بعدها دکتر محمد مصدق نیز در بیان  31«.از محل امتیاز به میزان فاحشی کاهش یابد
های شرکت نفت سازیکردن صنعت نفت به این حسابملی حقانیت مبارزه ملت ایران برای

سلطانزاده در ارتباط با مسأله نفت به وضعیت کارگران این  36انگلیس و ایران اشاره کرد.
کرد. او یکی از وجوه این یاد می« تبعیض نژادی»عنوان صنعت توجه داشت و از آن به

دید در برابر مستخدمین ایرانی میتبعیض را در نابرابری دریافت حقوق مستخدمین خارجی 
و برق و آب را از  منزل، ماشین، هزینه سفر 37«.گیرندپنج برابر یا بلکه بیشتر حقوق می»که 

نگاری مارکسیستی به روایت در تاریخ 38شمرد.وجوه دیگر این تبعیض بر می
کادمیسین ورد شکلی مساوی و با آهنگی مشابه، مهای شوروی، کلیه کارگران جهان بهآ

گیرند، اما در روایت سلطانزاده وضعیت و سطح استثمار کارگران یکسان استثمار قرار می
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داری بریتانیا به دلیل ملاحظات استعماری و ملی خود، کارگر بریتانیایی نبود و نظام سرمایه
 دانست. و یا هندی را ابزاری برای استثمار کارگر ایرانی می

کادمیسین های ی شوروی معتقد نبود که رضاشاه زمینههاسلطانزاده برخلاف آ
داری، گیری نظام سرمایهکند، زیرا برای شکلداری را در ایران فراهم میگیری سرمایهشکل

دار به مفهوم دقیق انباشت سرمایه از ضروریات است؛ برای انباشت سرمایه باید سرمایه
و عدم توانایی در « رگ انباشته شدههای بزفقدان سرمایه»دلیل کلمه وجود داشته باشد، اما به

عدم وجود شرایط مناسب انکشاف »چنین و هم« داریصنایع بزرگ سرمایه»تولید 
این تفاوت  31داری وجود ندارد.گیری نظام سرمایهدر ایران، امکان شکل« داریسرمایه

ه دیدگاه بسیار مهمی بود، زیرا حزب کمونیست اتحاد شوروی معتقد بود با ظهور رضاشا
داری قرار گرفته و بنابراین نسبت به دوره پیشین که نظمی ایران در مسیر استقرار نظام سرمایه

 گذاری خارجی به. او حتی سرمایهاستدهفئودالی موجود بود، گامی به پیش گذاشته ش
پذیرفت، زیرا این امر را  داری را نمیبندی نظام اقتصادی سرمایهگیری صورتمنظور شکل

  41دانست.می« ای فروش کشور به خارجیان و در درجه اول به انگلیسمعن»به 
توان انتظار داشت داری وجود ندارد، لاجرم نمیکه زیربنای اقتصادی سرمایهدر زمانی

که طبقه کارگری ظهور کند و مقدمات انقلاب سوسیالیستی را فراهم سازد. در این شرایط 
مثابه پیش شرط راه مونیست انقلاب ارضی را بهکه رهبری حزب کراهی وجود ندارد جز این

داری سرلوحه کار قرار دهد. انقلاب ارضی باید سرنگون کردن ملاکین را در رشد غیرسرمایه
بنابراین  41دهد، زیرا در ایران ملاکین نمایندگان استعمار بریتانیا هستند. دستور کار قرار

هبری حزب کمونیست در ایران ممکن سلطانزاده معتقد بود وقوع جنبش سوسیالیستی به ر
تری مثل ترکستان و قرقیزستان انجام شد. پس با ماندهطور که در مناطق عقباست، همان
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که در ایران و هندوستان نه شرایط عینی و نه ذهنی برای انقلاب مهیا نیست، امکان این
ید از ملاکین  انقلاب فراهم است، لیکن انقلابی که با تحول در نظام ارضی کشور و خلع

این دیدگاه آشکارا مخالف نظرات حزب کمونیست اتحاد شوروی بود، زیرا  42صورت گیرد.
دانست که مقدمات در آن دوره روتشتین وزیر مختار شوروی در ایران، رضاخان را فردی می

تواند برای آینده اتحاد شوروی قابل کند و بنابراین میمحو آثار فئودالیسم را فراهم می
 دانست. داری بریتانیا میکه سلطانزاده او را حافظ منافع سرمایهینان باشد، در حالیاطم

 
 سلطانزاده و  جنبش جنگل

ای از آن اشاره داد که بالاتر به شمهسلطانزاده در عالم نظر موضوعاتی را مورد توجه قرار می
ها موضوع نحوه نشد؛ یکی از آها در عالم عمل هم مورد توجه واقع میشد. این دیدگاه

برخورد او با جنبش جنگل بود. سلطانزاده فئودالیسم را پایگاه نفوذ امپریالیسم انگلیس 
کرد. وی اعتقاد داشت برای مبارزه با دید و دربار را نماینده ملموس این دو معرفی میمی

در این  43اد.جا مورد حمله قرار دهای آن یعنی دربار و فئودالیسم را یکبریتانیا باید پایگاه
بندی نظام نوعی انقلاب دهقانی بود، زیرا طبقه کارگری که برخاسته از صورتراستا معتقد به

برخلاف نظریات رسمی حزب  44داری باشد، هنوز در ایران شکل نگرفته بود.سرمایه
دانست، سلطانزاده کمونیست اتحاد شوروی که تنها طبقه کارگر را شایسته رهبری انقلاب می

داد. تقسیم اراضی بین دهقانان نخستین مرحله ش دهقانان در انقلاب ایران اهمیت میبه نق
از تحولی بود که او در نظر داشت در ایران صورت گیرد. در این راستا ضرورت داشت تا به 

همت گماشته شود، این کار باید از اجتناب در پرداخت بهره مالکانه « حل مسئله ارضی»
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خان پسیان را قیامی دهقانی سلطانزاده حتی قیام کلنل محمدتقی 41گردید.آغاز می
طور که حرکت ابراهیم خان وکیل باشی در فومن را دارای ماهیتی دهقانی همان 46،خواندمی

که خودش اعتراف داشت وکیل باشی پیشتر در خدمت قوه قزاق بوده و کرد؛ حال آنتلقی می
شه در رویکردی خاص از سوی بخشی از این نگاه ری 47شد.شخصی متمرد محسوب می

آزادی مستعمرات در نهایت امر، مقدمه لازم »حکام اتحاد شوروی داشت که معتقد بودند 
  48«.انقلاب سوسیالیستی جهانی است

دانست و معتقد بود سلطانزاده وضعایران را مشابه روسیه پیش از انقلاب بلشویکی می
دیدگاه هم منحصر به  این 41کشور وجود دارد. امکان وقوع انقلابی سوسیالیستی در این

سلطانزاده بود، زیرا شرایط تاریخی ایران و روسیه اصلا مشابه نبودند، نه ایران قدرتی جهانی 
های انقلاب نظیر حزب سیاسی، شوراهای کارگری، مطبوعات و شد و نه زمینهشناخته می

شکلی که در  طبقات اجتماعی بههای روشنفکری در آن موجود بود. در ایران کتاب و هسته
و « نابودی طبقاتی»پس سخن گفتن از  شد، وجود نداشت.تعالیم مارکسیستی ترویج می

 لحاظ تاریخی چندان وجهی نداشت. به 11،«داغانی بیرحمانه مقاومت استثمارگران»
کید میاز همه بالاتر بدون توجه به زمینه  انتقال»شد که های مذهبی وقف در ایران، تأ

صورت « تمام اراضی مالکان ارضی و اوقافی به دهقانان زحمتکش و تقسیم آن میان دهقانان
طور قطع با مخالفت خود دهقانان مواجه گرفت، بهاگر هم چنین امری صورت می 11گیرد.

شد که از اقشار مذهبی جامعه بودند. تجربه نهضت جنگل نشان داد سلطانزاده تا چه می
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مد بودن معیارها و موازین ماتریالیسم تاریخی در تبیین تحولات ایران، میزان نسبت به ناکارآ
کادمیسین های اتحاد شوروی و نیز حزب کمونیست این باورمند است. برخلاف عرف آ

دید که قادر است مطابق الگوی روسیه بدون کشور، سلطانزاده ایران را در شرایطی می
شوراها و تقسیم اراضی بین دهقانان، به صرف تشکیل داری، بهگذرانیدن مرحله سرمایه

های که از الزامات دیدگاه_ سوسیالیسم نائل آید. او بدون ارائه تحلیل طبقاتی از شرایط ایران
عاملی مهم در « همسایگی و نزدیکی با روسیه پرولتری»نوشت  _یک مارکسیست بود

  12.است تهیرهایی ستمدیدگان خاور نزدیک و خاور دور در گذر از مرحله فئودال
این دیدگاه نقش مخربی در تحولات بعدی جنبش جنگل برعهده داشت. سلطانزاده 

دانست، زیرا هرگونه ها را مثمر ثمر نمیخان جنگلی علیه انگیسیمبارزه میرزا کوچک
داران را در های انگلستان، باید مبارزه علیه دستگاه سلطنت و زمینای علیه سیاستمبارزه

های استقرار دولتی از این بالاتر سلطانزاده معتقد بود زمینه 13داد.اولویت قرار می
ها اجازه عنوان رهبر جنگلیخان بهسوسیالیستی در گیلان مهیاست، فقط باید میرزا کوچک

داد تا امر مزبور محقق شود. این دیدگاه نه با موازین و معیارهای مارکسیسم منطبق بود و می
ای خطاب به مقامات اتحاد قتصادی گیلان. میرزا حتی نامهنه با واقعیت اجتماعی و ا

شوروی نوشت و خاطرنشان کرد تولید هیجان در بین مردم عادی و ملاکین و اقشار مذهبی 
  14ها با شوروی بسیار مضر است.هم برای مردم گیلان و هم برای روابط آینده آن

مورد تقسیم اراضی بین  در سطانزاده که با لنین روابطی بسیار نزدیک داشت، نظر خود
ای بر انقلاب سوسیالیستی توضیح داد، اما لنین که از اوضاع مثابه مقدمهدهقانان را به

ی تشکیل شود و اوضاع را یداخلی آن سامان اطلاعی در خور توجه نداشت، دستور داد شورا
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ی اشاره نموده که یسلطانزاده در جا 11مورد مطالعه قرار دهد و نتیجه را به اطلاع وی برساند.
های سلطانزاده که موضوع هرچه بود، دیدگاه 16.استدههای او حمایت کرلنین از دیدگاه

مغایر شرایط و وضعیت عینی و ذهنی ایران بود، راه را برای بروز شکاف و انشعاب و در 
توان عبارتی واقعیات موجود نشان داد که نمینتیجه شکست جنبش جنگل هموار نمود؛ به

ای در تاریخ ایران ندارند و قادر به تبیین تحولات این کشور هایی را که هیچ ریشهزهآمو
 نیستند، الگوی عمل قرار داد. 

 
 و برآمدن رضاشاه 9911 سلطانزاده، کودتای سوم اسفند

توان از تحلیل وی یک نمونه از نگرش تاریخی سلطانزاده به تحولات معاصر ایران را می
که سلطانزاده هم مثل اسفند و دوره سلطنت رضاشاه دریافت. این نسبت به کودتای سوم

عنوان ابزاری برای صیانت از امنیت اغلب روشنفکران و مردم عادی آن زمان از کودتا به
طبیعی بود. لیکن تحلیل اولیه او از موازنه نیروها آن هم از  17اجتماعی کشور استقبال کند،

چه باعث شد تا سلطانزاده در ابتدای امر است. آنانگیز گرا تا حدی شگفتیک فعال چپ
نسبت به آینده تحولات ایران بعد از کودتا خوشبین باشد، امضای عهدنامه مودت با اتحاد 

ای که در دوره صدارت اعظمی مشیرالدوله پیرنیا شوروی از سوی سیدضیاء بود، عهدنامه
های سیاسی یی سابقه فعالیتچندماهی قبل از کودتا منعقد شده بود. سلطانزاده که گو

تمام و کمال با منافع اقتصادی و »سیدضیاء را فراموش کرده بود، امضای عهدنامه مودت را 
هم چندروزی بعد از دستگیری اعیان و اشراف آن 18دانست.متناسب می« سیاسی ایران

یعنی اشراف های انگلیس در کشور کودتا، از نظر سلطانزاده اقدامی در جهت مبارزه با پایگاه
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هایی که بدون نابودی ریشه»بینانه نوشت روی خوشداران بزرگ بود. ازهمینو دربار و زمین
توان مبارزه بر ضد خشونت انگلیس را با قدرت انگلیس در ایران بر آن استوار است، نمی

خان مخالفت همه با میرزا کوچکاو که در دوره جنبش جنگل آن 11«.پیروزی به پایان رساند
گیری مناسبات گفت راه ترقی و تعالی و رشد اقتصادی ایران و شکلکرده بود، اکنون می

جدید تولیدی یا با این قبیل اقدامات یعنی زندانی کردن اشراف میسر است و یا با انقلابی که 
انگیز هم از سوی یک مارکسیست بسیار شگفتاین تحلیل آن 61تمام کشور را در برگیرد.

نها با سابقه سیاسی سیدضیاء منافات داشت، بلکه مغایر تحلیل طبقاتی بود، زیرا نه ت
که چون سیدضیاء تبار اعیانی نداشت و به دستگیری اشراف تحولات تاریخی بود. این

تواند راهی برای رشد و پیشرفت اقتصادی کشور با توجه به مبادرت ورزید، پس اقدام او می
یار عجیب بود. این دیدگاه نه با مبانی مارکسیسم داری باشد، بسبندی نظام سرمایهصورت

ای در واقعیت تاریخی کودتا داشت. بر اساس همسن نگرش نگاه بود سازگار بود و نه ریشه
اعیان و اشراف را  استتهاین نتیجه رسید کودتای سیدضیاء هم توانس که سلطانزاده به
که با این اقدام زمینه در پیش ازد و هم ایناین طریق پایگاه بریتانیا را نابود س منکوب کند و به

  61.استدهفراهم ش« سیاست بورژوازی ملی»گرفتن 
م با جنبش مردم 6166ش یعنی به سال 6911 ده سالی پیش از کودتای سوم اسفندماه

کای چک، نظام سلطنتی این کشور منقرض و نظام جمهوری مستقر چین به رهبری چیانگ
مثابه خصومت با فئودالیسم و یستی به تاریخ، این اقدام بهشده بود. با رویکرد مارکس

های لازم را برای انقلاب شد؛ نظامی که زمینهگیری بورژوازی دانسته میهای شکلزمینه
نمود. پس سلطانزاده تصور کرد کودتای سوم اسفند شبیه انقلاب کارگری فراهم می

ملی فئودالیسم را نابود ساخته و  که بورژوازی با قیامیکای چک است، یعنی اینچیانگ
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کند. به همین دلیل بود که نوشت کودتای های انقلاب سوسیالیستی را مهیا میزمینه
داری و سرمایه ادامه سلطه نامحدود مشتی راهزن انگلیس را بسیار محدود...»سیدضیاء 

  62«.استدهآور مالی را سخت به لرزه در
یا دو قشر از طبقه حاکمه مدام با هم در رقابت مارکس بر این نظر بود که در بریتان

های عظیم داران بزرگ و صاحبان مجمتعهستند؛ نمایندگان اشرافیت مالی یا همان بانک
سوی دیگر. اگر  ها ازداران و اعیان و اشراف یا همان فئودالسویی، و زمین اقتصادی از

داری به شمار نمایندگان اشرافیت زمینها داران نمایندگان اشرافیت مالی بودند، فئودالبانک
رفتند. نگاه تاریخی سلطانزاده این بود که قاجارها نمایندگان اشرافیت مالی بریتانیا بر می

ایران بودند، تحلیلی که مطابق با واقعیت نبود. سلطانزاده نتوانست تحلیلی مطابق با واقع 
ها در دتای سوم اسفند، نقش شخصیتجای تبیین موازنه نیروها در کوارائه نماید، زیرا به

تاریخ را برجسته نمود؛ دیدگاهی که حتی با اصول پذیرفته شده مارکسیسم توسط او، تعارض 
 داشت. 

پرداز آن سلطانزاده بود، خود اعتراف کرد که در بعدها حزب کمونیست ایران که نظریه
رضاخان آن وقت »زیرا  دانسته ماهیت کودتا چیست،و نمی استتهتحلیل کودتا به خطا رف

ها باعث شد تا اتحاد شوروی هم از این تحلیل 63«.بکلی هویتش نامعلوم و غیر معروف بود
که روتشتین با رضاخان روابط شخصی برقرار کرده ویژه اینفهم ماهیت کودتا غافل شود، به

قاد عهدنامه هم اندک مدتی بعد از انعم آن6161بود. برخی اقدامات نظیر اعلام لغو قرارداد 
محرکی برای حکومت »مودت با شوروی، این توهم را دامن زد که گویا حسن نیت شوروی 

پس بیهوده  64«.تا اقداماتی برای لغو یک سری توافق با انگلیس به عمل آورد استدهتهران ش
مثابه نماینده بورژوازی ملی که به»نبود که دولتمردان شوروی بر این باور بودند که رضاخان 
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تا بعدها »ای از مراحل انقلاب را محقق کند ، مرحله«بین بردن نفوذ انگلستانقرار بود با از 
  61«.مرحله اجتماعی و سوسیالیستی سوق دهندها انقلاب را از مرحله ملی بهکمونیست

که دولت پهلوی تشکیل شده بود، حزب کمونیست ایران ش هنگامی6121در سال 
انبوه واقعیات و »، زیرا استتهی از کودتای سوم اسفند داشاعلام کرد ارزیابی نادرست

نبوده، بلکه « نشینیعقب»دهند که خروج نیروهای انگلستان از ایران نشان می« مدارک
بردند که عدم سلطانزاده و یارانش در این مقطع تاریخی پی 66.استدهبو« تغییر تاکتیک»

کودتای سید »که مواد آن قرارداد باید با  ستادهاین علت بو م به6161اجرای مفاد قرارداد 
« ناکامی سید ضیاء»و روی آوردن انگلیس به رضاخان را « گرفتانجام می ضیاء الدین...

برشمرد. سلطانزاده و « نیازی انگلیس از سلسله قاجاردلسردی و بی»در اجرای طرح و 
ا و استقرار حکومت هسقوط حکومت فئودال»چنین این تحلیل را که کودتا دوستانش هم

 67خواندند.« اپورتنیستی ]اپورتونیستی[ و ضد انقلابی»یک نظریه « بورژوازی است
ازدست دادن »، «بورژوازی کمپرادور»م را مخالفت 6161سلطانزاده عوامل شکست قرارداد 

ماورای قفقاز توسط امپریالیسم انگلستان، برقراری حکومت شوروی در باکو، ]و[ ظاهر 
  68دانست.می« سرخ در مناطق شمالی ایرانشدن بحریه 

ها را سخت او که پیشتر پذیرش رهبری انگلیس در کودتا و ارتباط سید ضیاء با آن
انگلیسی بودن سید »بعدا نظرش را تغییر داد و در پاسخ به دوستانش که به  61دید،دشوار می

است بتوان پذیرفت مشکل »باور داشتند، اعلام کرد « ضیاء و صادق و منزه بودن رضاخان
اند و در ضمن، یکی از آنان هم عمل کردهم جدا از6196 که دو رهبر عمده کودتای سال
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-دهعامل انگلیس، و دیگری ضد امپریالیسم، یکی خائن و دیگری، رهبر ملی ایران بو

نامید که خروج انگلیس را رهایی « رفقای ساده اندیش» فکر خود رااو دوستان هم 71«.است
 «دانستند و یا تغییر سلطنت را بهتوسط رضاخان می« چنگال سرمایه انگلیسی»ز ایران ا

نخستین فاصله رسمی سلطانزاده از  71«.دادندمنزله یک انقلاب بورژوازی جلوه میهب
کادمیسین ها و پیروان دستورات رسمی حزب کمونیست اتحاد شوروی زمانی بود که آ

انتقاد قرار داد که رضاخان را ضد انگلیسی  ایرانسکی، ایراندوست و ایوانف را مورد
این بار سلطانزاده در عدولی آشکار از مواضع قبلی خود، رضاشاه را مجری  72دانستند.می

های شاه جدید حاوی و مجری مفاد برنامه دولت»دانست، زیرا م می6161مفاد قرارداد 
  73«.م بود6161قرارداد ملغی شده ایران و انگلیس سال 

فکران خود در حزب کمونیست شوروی، از کودتای ه این بار در مقابل همسلطانزاد
دید که از مصر ای استعماری میکرد، بلکه آن را برنامهسوم اسفند تحلیلی طبقاتی ارائه نمی

تا هند ادامه دارد. او بر این باور بود که هدف این است تا رابطه بین بریتانیا و هند از راه 
مین شود. در همین زمینه به راه هوایی أاردن، عراق و خلیج فارس ت مصر، فلسطین، ماورا

کرد. سلطانزاده نخستین اشاره می« کلکته-قاهره»و راه آهن « کراچی-قاهره-لندن»
مارکسیست ایرانی بود که به اهمیت سوق الجیشی فلسطین در این طرح بزرگ اشاره کرد، 

یابد که حتی حدی گسترش میبه رتبه انگلیسیاین کشور به کمک کمیسرهای عالی»
مسئله فلسطین نگاه  74«.را داشته باشندتوانستند آرزوی آنها هم نمیترین صهیونیستآتشی

گرای ایرانی برای نخستین بار و حتی شاید پیش از تاریخی منحصر به فردی بود که یک چپ
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کار از مواضع تر در عدولی آشکرد. از همه مهمحزب کمونیست اتحاد شوروی، ارائه می
حزب کمونیست شوروی، سلطانزاده اقدامات رضاشاه را طرحی از پیش تعیین شده برای 

سو و هماهنگ ای بریتانیا ارزیابی کرد و اقدامات رضاشاه را همتکمیل سیاست خاورمیانه
 با سیاست کلی انگلیس ارزیابی نمود. 

بدست گرفتن بازارهای »اینک او حتی احداث راه آهن سراسری ایران را طرحی برای 
دانست، امری که منظور انتقال کالاهای این بازار به جنوب و غرب ایران میبه «شمالی ایران

کرد برخلاف سابق که سطانزاده تحلیل می 71های انگلستان است.مورد نظر سیاست
گیری بورژوازی ملی در ایران خواهد شد و در این راستا از مدل رضاخان باعث شکل

آورد، اکنون انگلستان را عامل برکشیدن رضاشاه ر جمهوری در چین سخن به میان میاستقرا
گاه را تکیه« دار، روحانیت مرتجع، بورژوازی کمپرادور و ارتشاشرافیت زمین»دانست و می

دار را از مرگ شمرد و براین باور بود که رضاشاه ارتجاع و اشرافیت زمینقدرت او بر می
به عبارتی سلطانزاده اکنون به این نتیجه رسیده بود که کودتای سوم  76.ستادهکامل نجات دا

های مردم بلکه به تبعیت از اشرافیت اسفند و حوادث متعاقب آن، نه به نمایندگی از توده
های اشرافیت دار با غلبه بر سیاست، یعنی اشرافیت زمیناستدهدار انگلستان روی دازمین

همین دلیل بود بود سکان هدایت تحولات ایران را بدست گیرد. بهمالی این کشور، توانسته 
اقتصادی در نیفتاده، بلکه  –مثابه یک سیستم اجتماعی فئودالیسم به»نوشت رضاشاه با که می

که از به رسمیت شناختن و تبعیت از حکومت  استتههایی به جنگ برخاسفقط با فئودال
  77«.ندورزپلیس و شخص او امتناع می –مرکزی 
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 نتیجه
گیری آن در ایران بود، سلطانزاده یکی از رهبران برجسته فکری جریان چپ در ابتدای شکل

لحاظ عملی هم با مسائل سیاسی داخلی ایران درگیر بود. او نه تنها از نظر فکری، بلکه به
ویژه کودتای سوم اسفندماه های سلطانزاده در تبیین تحولات معاصر کشور، بهدیدگاه
گیری حکومت رضاشاه با مواضع رسمی حزب کمونیست اتحاد شوروی ش و شکل6911

شد. در درون تفاوت اساسی داشت و عدولی آشکار از اصول ماتریالیسم تاریخی شمرده می
های ویژه پس از مرگ لنین، در ارتباط با تحولات ایران دیدگاهحزب کمونیست شوروی به

ها رضاشاه با نابودکردن ساختارهای شی از این دیدگاهشد، بر اساس بخمتعارضی ارائه می
چک در چین، راه استقرار یک دولت بورژوازی ملی را کایحکومت قاجار، مثل چیانگ

سازد. ایوانف، ایرانسکی و برخی های استقرار سوسیالیسم را مهیا میکند که زمینهفراهم می
کادمیسین ن دیدگاه موافق بودند، اکثریت اعضای ها و فعالین سیاسی شوروی با ایدیگر از آ

ی داشتند. لیکن سلطانزاده تحلیل خاص یسوحزب کمونیست ایران هم با این نظرات هم
کرد کرد، برخلاف گرایش اصلی حزب کمونیست شوروی که تلاش میخود را ارائه می

داری و ایهداری، فئودالیسم، سرمهای جامعه اشتراکی اولیه، بردهتحولات ایران را بر دوره
سوسیالیسم و بر اساس الگوی زیربنا و روبنا تحلیل نماید؛ سلطانزاده مسائل ملموس و 
مشخصی مثل موضوع هندوستان و بحث نفت را در تحلیل مسائل تاریخ معاصر ایران مورد 

داد. برخلاف حزب کمونیست شوروی که رضاشاه را عامل رشد بورژوازی توجه قرار می
داد، نسبت به نزدیکی روتشتین به او تحلیلی درست مغایر آن ارائه میکرد، ملی تلقی می

طور خلاصه مواضع حزب کمونیست شوروی را در برابر مسئله کرد و بهرضاخان انتقاد می
ای تاریخ ایران بر های ناشی از تبیین کلیشهجای ارائه ذهنیتنمود. سلطانزاده بهایران نقد می

کمونیست شوروی، مسائل ایران را با توجه به شرایط داخلی های حزب اساس دستورالعمل
خود ایران تحلیل کرد. سلطانزاده نسبت به سیاست شوروی برای ارتباط بیشتر اقتصادی با 

گیری انقلاب دهقانی در ایران بود تا بتوان کرد، معتقد به شکلدولت رضاشاه انتقاد می
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من کرد. بدیهی است این دیدگاه مغایر مرزهای دوهزار کیلومتری با اتحاد شوروی را ا
رسد سلطانزاده سعی نظر میکرد. بهترین طبقه معرفی میای بود که کارگران را انقلابینظریه

پردازان و مورخین های نظریهداشت با اتکاء به واقعیات خود ایران، تبیینی مغایر با دیدگاه
ی را بر سراسر تاریخ ایران تعمیم تاریخاتحاد شوروی که سعی داشتند الگوی ماتریالیسم

 دهند، ارائه دهد. 
 

 کتابشناسى
ج  ، به کوشش خسرو شاکری،اسناد تاريخى جنبش کارگری، سوسیال و دموکراسى و کمونیستى ايران

 م.6174اول، چهارم، ششم و هشتم، فلورانس، انتشارات مزدک، 
  ش.6151ن، زمینه، ، تهراداری در ايرانموانع تاريخى رشد سرمايهاشرف، احمد،  

، تهران، پیام امروز، مهاجرت سوسیالیستى و سرنوشت ايرانیانامیر خسروی، بابک و محسن حیدریان، 
 ش.6122

 ش.6119، اندیشه و مبارزات آوتیس سلطانزاده، پروسه، سرخ شرق، زندگى هاولین جرق
 ش.6172ب، ، به کوشش علی دهباشی، تهران، شهاب ثاقخاطرات سیاسىآوانسیان، اردشیر، 

محمد رفیعی مهر آیادی، تهران، عطائی،  ه، ترجمتاريخ جنبش کمونیستى در ايرانذبیح، سپهر، 
 ش.6114

 ش.6115، تهران، شیرازه، روزنامه پیکار
ف.کوشا، تهران، مازیار،  ه، ترجمانکشاف اقتصادی ايران و امپريالیسم انگلستانسلطانزاده، آ، 

 .ش6124
 ش.6171، تهران، چشمه، در قرن نوزدهماقتصاد ايران سیف، احمد، 

شهریار  ه، ترجممیلاد زخم: جنبش جنگل و جمهوری شوروی سوسیالیستى ايرانشاکری، خسرو، 
 ش.6121خواجیان، تهران، اختران، 

 ش.6171، تهران، جاویدان، سردار جنگلفخرائی، ابراهیم، 
، ش(۵۰۳۱ -۵۸۲۱قاجاريه ) اصناف: از انقلاب مشروطیت ايران تا انقراضفلاح توتکار، حجت، 

 ش.6114تهران، رسانش نوین و کتاب صدرا، 
 ش.6176نجف دریابندری، تهران، زنده رود،  ه، ترجم1، جتاريخ روسیه شورویکار، ای.، اچ.، 



  271/معاصر  رانیا یاجتماع-یاسیبه تحولات س انهیگراچپ یافتیره
 

 ش.6125سید جعفر مهرداد، رشت، ایلیا،  ه، ترجمبلشويک ها در گیلانگنس، ولادیمیر، 
سیروس ایزدی، تهران، قصیده  ه، ترجمى از مارکس و انگلسمقالاتمارکس، کارل و فردریک انگلس، 

 ش.6125سرا، 
 ش.6125پرسو،  همسعود صابری، تهران، طلای ه، ترجممانیفست کمونیست، همو

 ش.6121ج اول، تهران، کارنامه،  ،نفت هخواب آشفتموحد، محمدعلی، 
 ش.6171ران، توس، تهبازرگانان در داد و ستد با بانک شاهى و رژی تنباکو، ناطق، هما،  

 ش.6122، به کوشش محمد حسین خسروپناه، تهران، شیرازه، نقش ارامنه در سوسیال دموکراسى ايران
 


