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 چکیده

 

ادوار مختلف  ییکارا یابیارز ،یجوامع انسان یبر زندگ یاسلام یمجلس شورا یها یساز میها و تصم یریگ میتصم تیبا توجه به اهم
 ندیاست. چرا که اصلاح فرآ تیحائز اهم یآت ینقاط قوت و ضعف آن و عوامل موثر جهت بهبود عملکرد دوره ها ییمجلس، شناسا

مدل  کیارائه  قیراستا هدف تحق نیکشور خواهد بود. در ا ندهیآ یو اقتصاد یاسیو ارتقا اوضاع س درست یها میمنجر به تصم یریگ میتصم
سوم تا دهم( از دو  ی)دوره ها یاسلام یعملکرد ادوار مختلف مجلس شورا یابیجهت ارز یا دو مرحله یها داده یپوشش لیبر تحل یمبتن

دو  رندهیگ میواحد تصم کیبه عنوان  یاسلام یمجلس شورا یها از دوره کیهر  یشنهادیپ . در روشباشد یو نظارت م یگذار قانون دگاهید
 یاز آن است که به طور کل یحاک جیباشد. نتا یو مرحله دوم بعد نظارت م یگذار در نظر گرفته شده که مرحله اول آن بعد قانون یا مرحله

در  Bکارآمد، دوره  یها و در هر دو بعد به عنوان دوره یبه طور کل Hو  C، D ،G ی. دوره هاباشند یناکارا م گری% د04% دوره ها کارا و 04
و  یبعد قانون گذار ییشدند. متوسط کارا ییها شناسا دوره نیبه عنوان ناکارآمدتر یگذار در بعد قانون Aو بعد نظارت و دوره  یحالت کل
نسبت به نظارت  یعملکرد بهتر یمختلف از نظر قانون گذار واراد یط یاسلام یمجلس شورا یکه به طور کل دهد ینشان م زینظارت ن

ناکارآمد  یدوره ها انیدر م شتریب یادوار منجر به ناکارآمد یتمام یگذار نسبت به بعد قانون یداشته است. در واقع ضعف عملکرد بعد نظارت
  .شده است
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 مقدمه
بر اساس قانون اساسی، قوه مقننه و مجلس شورای اسلامی یکی از مهم ترین مراکز تصمیم گیری استراتژیک و کلان کشور است. تفاوت قوه 

ای داشته و محور  کلیت نظام، مجلس جایگاه ویژهمقننه با دیگر قوا در این است که مرکز تصمیم گیری کشور در این قوه متمرکز است و در 
ها، قانون گذاری ها و برنامه ریزی هاست. مجلس، پایگاه اساسی نظام و مردم و مایه حضور و مشارکت واقعی مردم در  گیری بسیاری از تصمیم

گردد. با توجه به اهمیت تصمیم گیری ها و گذاری و نظارت خلاصه می  ها و مظهر اراده ملی است که وظایف آن در دو بخش قانون تصمیم گیری
تصمیم سازی های مجلس شورای اسلامی بر زندگی جوامع انسانی، ارزیابی کارایی ادوار مختلف مجلس، شناسایی نقاط قوت و ضعف آن و عوامل 

م های درست و ارتقا اوضاع سیاسی موثر جهت بهبود عملکرد دوره های آتی حائز اهمیت است. چرا که اصلاح فرآیند تصمیم گیری منجر به تصمی

ای در زمینه ارزیابی عملکرد مجلس توسط محققین داخلی و خارجی  در سال های گذشته مطالعات گسترده. و اقتصادی آینده کشور خواهد بود

از پژوهشگران ارزیابی برخی . به عبارت دیگر شود هایی در نوع پرداختن به این مساله در پژوهش ها مشاهده می صورت گرفته است که تفاوت
اند. از دیدگاه آن ها هر چه میزان تحصیلات نمایندگان،  این موضوع متمرکز شده هعملکرد نمایندگان را بر ارزیابی عملکرد مجلس موثر دانسته و ب

بیشتر باشد تاثیرگذاری آن ها بر قدرت و اعتبار جایگاه نمایندگان، تعداد طرح های ارائه شده و یا موفق توسط نمایندگان و مواردی از این قبیل 

 های توانایی توان می چگونه" که سوال این طرح با (6330) حق شناس گرگابی و به عنوان مثال فیاضی .باشد عملکرد مجلس نیز بیشتر می

 (6330) همکاران و زارعی .پرداختند اسلامی شورای مجلس نمایندگان توانمندسازی راهبردهای شناسایی به "بخشید؟ ارتقاء و بهبود را نمایندگان
 مجلس انتخابات در را انتخاباتی نامزدهای انتخاب و ترجیح بر اجتماعی های رسانه طریق از سیاسی بازاریابی یکپارچه ارتباطات اثر نیز چگونگی

دین . دارد وجود ها آن میان معناداری و مثبت به این نتیجه دست یافتند که تاثیر و نمودند بررسی ایلام و سمنان شیراز، شهر سه اسلامی شورای
دولت را مورد تحلیل و بررسی قرار داد. نتایج  عمومی های سیاست منظر از اسلامی شورای مجلس نمایندگان های ( کنش6330پرستی صالح )

به حوزه انتخابیه و منطقه نمایندگان بوده  بررسی نشان داد که عملکرد نمایندگان از نظر موضوعی محدود به وجه توزیعی و از نظر جغرافیایی محدود
 اسلامی شورای مجلس نمایندگان نظارتی عملکرد در تحصیلی رشته و انتخابیه حوزه نمایندگی، سابقه ( تأثیر6331است. زارعی و بهشتی سرشت )

 انکار غیرقابل نقش به توجه با" پاسخ دادند که پرسش این ( به6331را مورد تحلیل و بررسی قرار دادند. داوودی و همکاران ) (دهم تا اول ادوار)
 نهادهای سایر به نسبت عیار تمام نظارت بر مبنی نهاد این ذاتی صلاحیت به عنایت با و قانون حاکمیت صحیح اجرای در اسلامی شورای مجلس

( نیز به شناسایی 6333مسیبی و همکاران ) ".گردد می ارزیابی چگونه قانون صحیح اجرای در اسلامی شورای مجلس تقنینی جایگاه حاکمیتی،
شاخص را تحت چهار بعد عملکرد فردی و عمومی کارگزاری، حاکمیتی، اجتماعی  13شاخص های ارزیابی عملکرد نمایندگان پرداختند و در نهایت 

 و حرفه ای دسته بندی نمودند. 
س را مورد بررسی قرار داده اند. در حقیقت منبعی که همه جوانب را در ها نیز تنها به صورت بخشی و موضعی عملکرد مجل برخی دیگر از پژوهش

 نمایندگان ای حرفه رفتار بر ( نظارت6333به عنوان مثال، بیاتی و اورنتن ) نظر گرفته و به بررسی مشکلات نهاد مربوطه بپردازد وجود ندارد.
 شورای مجلس دهم تا اول ادوار از یک هر نمایندگان" که سوال این به پاسخ در( 6331) همکاران و زارعی .دادند قرار بررسی مورد را مجلس
 این بر تأثیری چه متغیرها مهمترین از یکی عنوان به مجلس سیاسی ترکیب و اند داده نشان خود از عملکردی چه نظارتی وظایف لحاظ به  اسلامی

 مربوط آماری تغییرات کلی روند در که داد نشان پژوهش آن ها های یافته. پرداختند نمایندگان نظارتی عملکرد تحلیلی مقایسه به "است؟ داشته امر
ابریشمی راد و نظریان . اند بوده برخوردار بیشتری تأثیر از زمان به وابسته متغیرهای و نبوده کننده تعیین عامل سیاسی ترکیب نمایندگان، عملکرد به
 که یافتند دست نتیجه این دادند و به قرار بررسی مورد را گذاری قانون فرآیند در اسلامی شورای مجلس نمایندگان مشارکت کیفیت ( اثر6044)

 .نماید می ایفا را مهمی بسیار نقش قوانین تصویب و بررسی در نمایندگان آگاهانه و فعال مشارکت
شورای اسلامی و تلاش برای ارتقای اثربخشی آن بررسی منابع فارسی نشان می دهد پژوهش هایی که در ایران به ارزیابی عملکرد مجلس 

)فقیهی و همکاران،  ای صورت نگرفته است پرداخته شده بسیار کم می باشد و بخش عمده تحقیقات از نوع اکتشافی بوده و بر مبنای فرضیه اولیه
مجلسی یک به ساختار متفاوت حکمرانی در ایران )انجام شده اما با توجه  در زمینه مطالعات خارجی نیز اگرچه پژوهش هایی توسط محققین (.6333

بررسی منابع علمی نشان می به طور کلی  .(1460، 1؛ گویین1466، 6)کوپا بودن و نوع شاخص های مورد استفاده جهت ارزیابی( قابلیت اجرایی ندارد
ای مختلف و ارائه راهکار جهت بهبود عملکرد دهد که مطالعات مبتنی بر چارچوب های آکادمیک برای تحلیل وضعیت عملکرد مجلس در دوره ه

آن به ندرت وجود دارد. این در حالی است که با توجه به فضای رقابتی دنیای امروز و اهمیت و نقش تعیین کننده مجلس بر مسائل سیاسی، 
ه ای برخوردار است. این امر مستلزم یک مدل اقتصادی و اجتماعی کشور، ارزیابی این نهاد و شناسایی عوامل تاثیرگذار بر عملکرد آن از اهمیت ویژ

باشد. تحلیل پوششی داده ها یک روش غیرپارامتری است که کارایی نسبی سازمان ها، نهادها و موسسه ها را   مناسب جهت ارزیابی نهاد مربوطه می
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این تکنیک نیازی به شناخت شکل دقیق تابع تولید  در (.6320و همکاران  1؛ بنکر6321و همکاران،  6)چارنز کند در مقایسه با یکدیگر ارزیابی می
ها را مورد  ها، آن گیری کارایی نسبی سازمان باشد. تحلیل پوششی داده ها با اندازه نبوده و محدودیتی نیز در تعداد ورودی ها و خروجی ها نمی

 د و ضعف کارایی هر سازمان و نهاد ارائه می دهد.مقایسه قرار داده، نقاط قوت و ضعف هر کدام را مشخص نموده و پیشنهادهایی برای بهبو
است که قادر به ارزیابی عملکرد سازمان مربوطه بر  مبتنی بر تحلیل پوششی داده هاارائه یک مدل  ،هدف اصلی تحقیق با توجه به مطالب فوق،

وری و از نظر مطلوب و نامطلوب بودن های قابل دسترسی جمع آ اساس شاخص های موجود می باشد. به این ترتیب که ابتدا تمامی شاخص
تواند موجب بهبود اوضاع یا عملکرد سیستم مربوطه شود در  شوند. مطلوبیت به این معنا که افزایش شاخص مورد نظر می شناسایی و دسته بندی می

پس از بررسی و جمع  ساعد پیش رود.حالی که نامطلوب بودن یک شاخص می تواند شرایط را به گونه ای تغییر دهد که سیستم به سمت اوضاع نام
ای و پالایش شاخص ها مطابق با نظر کارشناسان، بر اساس رویکرد تحلیل پوششی داده های دو  آوری شاخص ها با بررسی مطالعات کتابخانه

های مختلف مورد  ورهمرحله ای یک مدل کارایی سنجی مطرح و به کمک آن عملکرد مجلس شورای اسلامی از منظر قانون گذاری و نظارت طی د
اری و تحلیل و بررسی قرار می گیرد. میزان کارایی به دست آمده از مدل کارایی سنجی، عملکرد هر دوره را به طور کلی و از دو دیدگاه قانون گذ

ارزیابی این شاخص ها در توان تعیین نمود که مهم ترین شاخص های ارزیابی عملکرد مجلس کدامند و  دهد و با توجه به آن می نظارت نشان می
 دهد. ادوار مختلف مجلس چه نتایجی را نشان می

بر این اساس در بخش دوم مروری بر مطالعات انجام شده در زمینه ارزیابی عملکرد مجلس شورای اسلامی خواهیم داشت. در بخش سوم رویکرد 
گذاری و نظارت ارائه می شود. بخش چهارم به ارائه و تحلیل نتایج پیشنهادی برای ارزیابی عملکرد مجلس شورای اسلامی از دو دیدگاه قانون 

حاصل از رویکرد پیشنهادی پرداخته می شود. در بخش پنجم نتیجه گیری و پیشنهادهایی جهت مطالعه آتی ارائه می شود. در بخش ششم نیز 
 های تحقیق معرفی می شوند. محدودیت

 پژوهش چهارچوب نظری
 توجهی هیچ مجلس بودن کارآمد الزامات رعایت شدن هم چنین و عملکرد کیفیت ارزیابی بهمی دهد که به لحاظ عملی  بررسی منابع مختلف نشان

 نهاد این موضعی و بخشی صورت به آن ها اغلب اما است شده اجرا مطالعات مجلس زمینة در متعددی های پژوهش تاکنون نظری نیز . به لحاظشده استن
منابع فارسی، پژوهشی دیده نمی شود که معطوف به همة کارکردهای این نهاد و چرایی مشکلات موجود در مورد آن باشد. اند. در  کرده بررسی را

اند که به صورت جامع به ارزیابی عملکرد مجلس بپردازند اما تفاوت های مهمی در موضوعات  عمده مدل های موجود خارجی نیز اگرچه تلاش کرده
اند که نسبتی با  ها از یک طرف مباحثی را در خود گنجانده ند که نشان دهندة جامع نبودن آن هاست. هم چنین این مدلمورد توجه با یکدیگر دار

در این میان و از طرفی موضوعاتی را در برنمی گیرند که به مجلس ایران منحصر شود.  (ساختار حکمرانی در ایران ندارند )یک مجلسی بودن
و نقاط قوت و پرداخته باشد نون گذاری و نظارت به صورت کلی به ارزیابی عملکرد ادوار مختلف مجلس شورای اسلامی که از دیدگاه قا ای همطالع

افزایی این مطالعه نسبت به . بنابراین، یکی از وجوه تمایز و دانشنیز مشاهده نمی شود موده باشدضعف را بر اساس معیارهای مختلف بررسی ن
باشد. از دیگر وجوه تمایز با کارایی ادوار مختلف مجلس شورای اسلامی از دو دیدگاه قانون گذاری و نظارت می مطالعات قبلی، موضوع سنجش

ریاضی برای ارزیابی کارایی سنجی ادوار مختلف مجلس شورای -مطالعات دیگر این است که در این تحقیق برای نخستین بار یک مدل تحلیلی
ارائه شورای اسلامی ای از مطالعات مرتبط با عملکرد مجلس  خلاصه 1و  6ها با یکدیگر ارائه می شود. در جدول های  اسلامی و مقایسه آن

گردد. به کمک این جدول ها، شکاف تحقیقاتی موجود به خوبی روشن گردیده و وجه تمایز رویکرد تحقیق حاضر با مطالعات پیشین به خوبی  می
 مشخص خواهد شد.  

 صه مااعاات داخلی در زمینه ارزیابی مجلس  شورای اسلامیخلا .1جدول 
سال  نام محقق شماره

 انتشار

 موضوع تحقیق

 تعیین و تببین شاخص های ارزیابی تصمیمات مجلس شورای اسلامی 6314  محقر و امین ناصری 6

اسلامی با رویکرد مجموعه مشترك مدلی ریاضی برای ارزیابی کارایی مجالس پنجگانه شورای  6311  محقر و همکاران 1

 وزنی فازی

 آسیب شناسی مجلس شورای اسلامی 6313  آجیلی 3

 (6303-6312مجلس شورای اسلامی و سیاست گذاری در ایران ) 6336 زمانیسینائی و  0

                                                 
1 Charnes 
2 Banker 
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 قانون گذاری(چارچوبی برای شناسایی شایستگی های خط مشی گذاران ملی )نمایندگان مجلس  6336 دانایی فرد و همکاران 0

ارزیابی عملکرد مجالس شورای اسلامی در نظام جمهوری اسلامی ایران )مورد مطالعه: مجلس  6333  فقیهی و همکاران 1

 سوم تا هشتم(

حق شناس فیاضی و  2

  گرگابی

 شناسایی راهبردهای توانمندسازی نمایندگان مجلس شورای اسلامی 6330

 های نمایندگان مجلس شورای اسلامی از منظر سیاست های عمومی دولتتحلیل کنش  6330 صالح  دین پرستی 1

بررسی تاثیر ارتباطات یکپارچه بازاریابی سیاسی و رسانه های اجتماعی بر انتخاب کاندیداها در  6330  زارعی و همکاران 3

 دهمین مجلس شورای اسلامی

 شورای اسلامیوظایف انضباطی نمایندگان مجلس  6330  عباسیان و مردانی 64

 کارآمدی مجلس شورای اسلامی و راه کارهای ارتقای آن در حقوق داخلی 6331  جلالیان 66

 اهمیت و جایگاه قانون گذاری در پارلمان )مطالعه مـوردی کشورهای ایران و انگلستان( 6331  دلفانی و همکاران 61

حق شناس و  63

  همکاران

تصمیم گیران استراتژیک در نهادهای حاکمیتی: مورد مطالعه شناسایی ابعاد مدل های ذهنی  6331

 نمایندگان مجلس شورای اسلامی

اورکی کوه شور و  60

  مایلی

 گیری نمایندگان مجلس شورای اسلامی تحلیل اثر نظام انتخاباتی در عملکرد و جهت 6331

عابدی اردکانی و  60

  جاوری

رای دهندگان. مطالعه موردی: جوانان رای دهنده اصفهانی بازاریابی سیاسی و فرآیند تصمیم گیری  6331

 در دهمین انتخابات مجلس شورای اسلامی

و  کرباسفروشها 61

  همکاران

تاثیر آمیخته بازاریابی سیاسی بر نیت رای دهندگان مبتنی بر ویژگی های جمعیت شناختی؛ مطالع  6332

 موردی: انتخابات مجلس دهم شورای اسلامی شهر تهران

زارعی و بهشتی  62

 سرشت

تأثیر سابقه نمایندگی، حوزه انتخابیه و رشته تحصیلی در عملکرد نظارتی نمایندگان مجلس شورای  6331

 اسلامی )ادوار اول تا دهم(.

 دهم تا اول ادوار اسلامی شورای مجلس نمایندگان نظارتی عملکرد تحلیلی مقایسه 6331 زارعی و همکاران  61

 (6313تا  6303نسبت فضای اجتماعی با عملکرد نخستین دوره مجلس ) 6331 نهمکارازمانی و  63

 بررسی نقش های تقنینی و نظارتی مجلس شورای اسلامی و نقش آن در الگوی حکمرانی خوب 6331  داوودی و همکاران 14

 نگهبان شورای سوی از قانونگذاری کیفیت بر نظارت مبانی ارزیابی 6331  جلیلوند و گرجی 16

 (6320تا  6312عملکرد نمایندگان زن در مجلس شورای اسلامی دورة سوم و چهارم ) 6331  نعمتی 11

 ارائه الگوی توسعه مرحلـه ای حکمرانـی شـبکه ای بـا استفاده از رویکرد فراترکیب 6331 ندقتی و همکارا 13
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 حکمرانی از طریق شبکه های خط مشی با استفاده از روش فراترکیبطبقـه  بنـدی ویژگـی هـای  6331 نکریم میان و همکارا 10

 واکاوی ویژگی های دولت به مثابه پلتفرم با اسـتفاده ازمرور  نظاممند و فراترکیب 6333 نیخچالی و همکارا 10

 آیا شفافیت آرا به نفع عملکرد مجلس است؟ 6333  زینالو 11

 نظارتی مجلس شورای اسلامی بر برنامه های توسـعهچالش های  6333 حبیب نژاد و سعید 12

نظام انتخاباتی و مشارکت سیاسی در ایران و تأثیر آن بر عملکرد نمایندگان )بررسی دوره های  6333 صدیق و همکاران 11

 ششم و هفتم مجلس شورای اسلامی(

 از حمایت در اسلامی شورای مجلس نظارتی نقش 6333 نکرمی مقدم و پروی 13
 شهروندی وقحق

 حکومت؛ اعمال بر اداری نظارت 6333  بیاتی و ارونتن 34
 پارلمان نمایندگان های حرف رفتار بر نظارت مورد پژوهی

 های ارزیابی عملکرد نمایندگان مجلس شناسایی شاخص 6333 نمسیبی و همکارا 36

 فرآیند در اسلامی شورای مجلس نمایندگان مشارکت کیفیت 6044 نابریشمی راد و نظریا 31
 قانونگذاری

 شناسایی معیارهای ارزیابی شفافیت در مجلس شورای اسلامی 6044  مرتب و یاوری 33
صابری و طحان  30

 نظیف

 قانون تأثیرات ارزیابی لزوم و اسلامی شورای مجلس 6044
 تقنین مرحله در

 تقنین در اسلامی شورای مجلس صلاحیت بررسی 6046 کعبی نسب و محمدی 30
 شرع احکام

 ارزیابی تطبیقی عملکرد مجلس شورای اسلامی در ادوار ششم و هفتم 6046 نرمضانی و همکارا 31

 فراترکیب روش از استفاده با اسلامی شورای مجلس عملکرد ارزیابی مدل ارائه 6046  زینالو و همکاران 32

 خلاصه مااعاات خارجی در زمینه ارزیابی مجلس شورای اسلامی .2جدول 
سال  نام محقق شماره

 انتشار

 موضوع تحقیق

 فرآیند حکومتی: منافع سیاسی و افکار عمومی 6306  6هاردین و ترومن 6

 پارلمان اروپا: عملکرد و چشم اندازها. 6310 1هورویتز 1

 قانونگذاری در رژیم های جدید: نمونه موردی چک و لهستانخودمختاری  6333 و همکاران 3کری 3

 کلیدهای موفقیت قانونگذاری در مجلس نمایندگان ایالات متحده 1443 و همکاران 0اندرسون 0

 1444 – 6336ده سال تقویت پارلمان ها در آفریقا  1443 0جانسون 0

                                                 
1 Hardin & Truman 
2 Hurwits 
3 Carey 
4 Anderson 
5 Johnson 
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 پاسخگویی افقیقوه مقننه نوظهور: نهادهای  1440 و همکاران 6بارکان 1

 قانونگذار نوظهور یا مهر پلاستیکی؟ مجلس ملی آفریقای جنوبی پس از ده سال دموکراسی. 1440 1بارکان 2

 پارلمان و دموکراسی در قرن بیست و یکم 1441 3نبیثم 1

 مقدمه: مقایسه عملکرد قانونگذاری مجالس مقننه 1441  0آرتر 3

 قانونگذاری و مشاغل قانونگذاریاثربخشی  1441 و همکاران 0وپادر 64

 مروری بر کارت های امتیازی پارلمانی در آفریقا 1442 1بوسلی 66

 تقویت پارلمان در کشورهای در حال توسعه 1442 2هادسون و ورن 61

 پارلمان بریتانیا و عملکرد: چالشی یا چالش برانگیز؟ 1442 1جانسون و تالبوت 63

 ارزیابی کیفیت دموکراسی: راهنمای عملی 1441 و همکاران 3بیثمن 60

 640-33بهره وری قانونگذاری در کنگره های  1441 64ککس و تری 60

 کتاب راهنمای قوای مقننه ملی 1443 66فیش و کئورینگ 61

 ارزیابی پارلمانی: تحلیلی از چارچوب های موجود و کاربرد در کشورهای منتخب 1443 61ال اس ای 62

 ، پارلمان جمهوری آفریقای جنوبی1464-1443گزارش سالانه  1464 63دینگانی 61

 معیارهای توصیه شده برای قانونگذاری دموکراتیک آسیا، هند و مناطق جنوب شرق آسیا 1464 60سی پی آ 63

 ساله در مدل های صحنه ای دولت الکترونیک: فراترکیبی کیفی 64نگاهی به گذشته  1464 60لی 14

 پارلمان ها در دموکراسی: معیارهایی برای پارلمان های قاره آمریکاسهم  1466 61کوپا 16

روتبرگ و  11

 62سالاهوب
 اثربخشی قانونگذاری آفریقا 1463

 شناسی مشروح تقویت قانونگذاری: کتاب 1460 61گوئین 13

 مدل های فضایی اثربخشی قانونگذاری 1462 و همکاران 63هیت 10

-گیری قدرت قانونگذاری: وزن دهی مجدد کارشناسان شاخص اختیارات پارلمانی فیش اندازه 1462 و همکاران 14چرینخ 10

 کرونیگ

                                                 
1 Barkan 
2 Barkan 
3 Beetham 
4 Arter 
5 Padro 
6 Bosely 
7 Hadson & Wren 
8 Johnson &Talbot 
9 Beetham 
10 Cox 
11 Fish & Kroenig 
12 LSE 
13 Dingani 
14 CPA 
15 Lee 
16 COPA 
17 Rotberg & Salahub 
18 Guinn 
19 Hitt 
20 Chernykh 
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 محدودیت های مدت و بهره وری قانونگذار 1461 6اردوی 11

 1461مانیتور پارلمانی  1461 و همکاران 1لیلی 12

 آفریقای جنوبیهای نظارت قانونی و پاسخگویی در نیجریه و  مروری بر مکانیسم 1463 3فاقدهو 11

 نظارت مجلس: یک چارچوب مفهومی 1463 0عبدی اله 13

 پژوهش شناسی روش

ین در این بخش به ارائه روشی برای کارایی سنجی ادوار مختلف مجلس شورای اسلامی از دو دیدگاه قانون گذاری و نظارت پرداخته می شود. بر ا

Dاسلامی یک واحد تصمیم گیرنده )اساس فرض کنید هر یک از دوره های مجلس شورای  M U متشکل از دو مرحله قانون گذاری و نظارت )
 ( در نظر گرفته شود.6مطابق با شکل )

 
 
 
 
 

 

 مجلس شورای اسلامی ساختار .1شکل 
گذاری و نظارت با بررسی مطالعات کتابخانه ای و  پس از بررسی و جمع آوری شاخص های ارزیابی عملکرد مجلس شورای اسلامی از منظر قانون

بود  فراهمهای مختلف مجلس شورای اسلامی  یی که امکان دسترسی به آن ها برای دوره شاخص هاپالایش شاخص ها مطابق با نظر کارشناسان، 
ها با یکدیگر ترکیب گردیده و با توجه به اهمیتی  و اهمیت بیشتری در ارزیابی عملکرد ابعاد ذکر شده داشتند تعیین گردید. سپس، برخی از شاخص

د قانون گذاری و نظارت به طور خلاصه در جدول اد. در نهایت متغیرهای مربوط به هر یک از ابعکه داشتند وزن هایی به آن ها اختصاص داده ش
 جمع آوری گردید.( 3)

 مارفی متغیرهای ابااد قانون گذاری و نظارت مجلس شورای اسلامی  .3جدول 
نام  عنوان متغیر نام مرحله ردیف

 متغیر
 نوع متغیر

 6مرحله  6
 )قانون گذاری(

 خروجی مطلوب v1 طرح ها و لوایح مصوب به طرح ها و لوایح تقدیمی نسبت مجموع

مجموع وزن دار شده نسبت های طرح های مصوب به کل قوانین و لوایح  1
 مصوب به کل قوانین

v2 خروجی مطلوب 

 خروجی نامطلوب w تعداد مصوبات ارجاع شده به مجمع تشخیص مصحت 3

قانون گذاری و  0
 نظارت

نسبت تعداد قوانین مصوبه مستخرج از طرح های مجلس به تعداد کل طرح 
 های ارائه شده

z  شاخص میانی
 مطلوب

 1مرحله  0
 )نظارت(

 خروجی مطلوب y1 نسبت تعداد قوانین اصلاحی به کل مصوبات

 خروجی مطلوب y2 تعداد موارد سوال از وزرا 1

y مجموع وزن دار شده تعداد موارد استیضاح موفق و تعداد وزرای فاقد اعتماد 2  خروجی مطلوب 3

y مختوم(پرونده های تحقیق و تفحص )مفتوح و  1  خروجی مطلوب 4

                                                 
1 Ordway 
2 Lilly 
3 Fagbadebo 
4 Obeidullah 

 نظارت قانون گذاری
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نسبت تعداد قوانین مصوبه مستخرج از طرح های مجلس به تعداد کل طرح های ارائه شده، به ترتیب نقش های این نکته قابل توجه است که متغیر 
قابل توجه این است که مجلس شورای اسلامی یک  از دیگر نکاتخروجی و ورودی مطلوب را برای دو بعد قانون گذاری و نظارت ایفا می نماید. 

نهاد خدمات محور بوده و مصرف ورودی ها در این بخش خیلی مورد توجه نیست بنابراین همانند مدل های بدون ورودی عمل می نماییم. به 
( را یک فرض می x(، مقدار ورودی )1443و همکاران ) 6عبارت دیگر هنگام اجرای مدل با توجه به متغیرهای معرفی شده با تبعیت از مدل کوپر

 ( در نظر گرفته می شوند.0)برای مدل کارایی سنجی به شرح جدول  و پارامترها ( اندیس ها، متغیرها6با توجه به ساختار شکل ) نماییم.

 پژوهشهای یافته

 مارفی اندیس ها، متغیرها و پارامترها .4جدول 
 توضیحات پارامتر، اندیس، متغیر

K یک دوره مجلس شورای اسلامی( شمارنده واحد تصمیم گیرنده( 

N  قانون گذاری( 6شمارنده ورودی مرحله( 

M  قانون گذاری( 6شمارنده خروجی مطلوب مرحله( 

J  قانون گذاری( 6شمارنده خروجی نامطلوب مرحله( 

T قانون گذاری و نظارت( شمارنده شاخص میانی( 

R  نظارت( 1شمارنده خروجی مطلوب مرحله( 

nk
x n امین ورودی واحد تحت ارزیابیkام 

m k
v m امین خروجی مطلوب واحد تحت ارزیابیkام 

j k
w j امین خروجی نامطلوب واحد تحت ارزیابیkام 

tk
z t امین شاخص میانی واحد تحت ارزیابیkام 

rk
y r امین خروجی مطلوب واحد تحت ارزیابیkام 

k
 

 امkمتغیر واحد مجازی ترکیبی 

k
 

 امkواحد مجازی ترکیبی  متغیر

m
 

 6ام مرحله mفاکتور افزایش خروجی مطلوب 

t
 

 ام t مطلوب فاکتور افزایش شاخص میانی

r
 

 1ام مرحله rفاکتور افزایش خروجی مطلوب 

برای مواجهه با عوامل  (1440) 3و هم چنین رویکرد پیشنهادی کسمانن (6324) 1تعریف دسترسی پذیری ضعیف شفاردو  (6جدول )مطابق با 
 می شود: ارائه( با هدف افزایش خروجی های مطلوب به صورت زیر 6نامطلوب، مدل کارایی سنجی برای فرآیند دو مرحله ای شکل )
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1 Cooper  
2 Shrphard 
3 Kuosmanen 
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)( یک مدل شدنی و خطی است. در مدل فوق، شاخص میانی 6مدل ) , ..., )

tk
z t T را مطلوب به صورت هم زمان دو نقش خروجی و ورودی  1

برای مرحله اول و دوم ایفا می کند. با توجه به مطلوب بودن این شاخص و اهمیت آن در میزان تولیدات مرحله دوم، نقش آن در قالب خروجی 
در بهینگی مقدار  یا مساوی در نظر گرفته شده است.اهمیت بیشتری دارد. بنابراین قید مربوط به آن در هر دو مرحله از فرآیند به صورت بزرگتر 

*هدف مدل فوق دارای کران پایین یک 
( )

T o ta l

o
E   می باشد، بر این اساس تعریف زیر را داریم: 1

واحد تحت ارزیابی   -1تاریف 
o

D M U ( برابر با یک باشد6ه تابع هدف مدل )به طور کلی کارا نامیده می شود اگر و تنها اگر مقدار بهین
*

( )
T o ta l

o
E  T*. بنابراین اگر 1 o ta l

o
E شود. مقداری بزرگتر از یک اختیار نماید واحد تحت ارزیابی ناکارا نامیده می 

*با توجه به جواب های بهینه  * *
, ,  , ,

m t i
m t i    1  شود به صورت زیر تعیین می 1و 6های کارایی برای هر یک از مرحله: 

 :6کارایی مرحله 
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 :1کارایی مرحله 
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*دارای کران پایین یک  1و  6در بهینگی مقادیر کارایی مرحله  *
( , )
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E E 

1 2
 می باشند، بنابراین تعاریف زیر را داریم: 1

واحد تحت ارزیابی  6مرحله   -2تاریف 
o

D M U  کارا نامیده می شود اگر و تنها اگر مقدار بهینه آن برابر با یک باشد*
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1
1 . 

واحد تحت ارزیابی  1مرحله  -3تاریف 
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D M U برابر با یک باشد  کارا نامیده می شود اگر و تنها اگر مقدار بهینه آن*
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واحد تحت ارزیابی  -4 تاریف
o

D M U  به طور کلی کارا نامیده می شود اگر و تنها اگر هر دو مرحله آن کارا باشند
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ایش یا کاهش با توجه به مقادیر بهینه می توان به این مهم دست یافت که هر یک از متغیرهای واحد تحت ارزیابی برای کارا بودن به چه میزان افز

 نیاز دارند. 

 ارزیابی مجلس شورای اسلامی از منظر قانون گذاری و نظارت

بر اساس دو  عملکرد هشت دوره مجلس شورای اسلامی )دوره های سوم تا دهم(در این بخش با توجه به ساختار پیشنهادی ارائه شده، به ارزیابی 

 دیدگاه قانون گذاری و نظارت می پردازیم.

 ارزیابی عملکرد مجلس شورای اسلامی متغیرهای

( ارائه می شود. لازم به ذکر است با توجه به 0، مقادیر متغیرهای هر یک از ابعاد قانون گذاری و نظارت در قالب جدول )(3با توجه به جدول )

صورت گرفته و ترتیب نیز در  Hا ت Aمحرمانه بودن اطلاعات دوره های مختلف مجلس شورای اسلامی، نام گذاری هر دوره با حروف انگلیسی 

 آن رعایت نشده است. 

 مقادیر متغیرهای ابااد قانون گذاری و نظارت  .1جدول 
 بعد نظارت قانون گذاری و نظارت بعد قانون گذاری دوره

v1 v2 w z y1 y2 y 3 y 4 

A 03/4 01/4 0 02/4 36/4 02 1 63 
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B 02/4 00/4 0 00/4 34/4 06 4 61 
C 03/4 03/4 0 04/4 33/4 33 6 63 
D 01/4 04/4 11 06/4 12/4 600 4 11 
E 04/4 03/4 66 06/4 13/4 641 1 16 
F 06/4 00/4 0 00/4 3/4 6144 33/1 61 
G 31/4 01/4 6 01/4 63/4 6423 33/3 64 
H 30/4 01/4 0 21/4 31/4 3611 12/3 31 

 نتایج ارزیابی عملکرد مجلس شورای اسلامی
( قابل 1گذاری و نظارت به طور خلاصه در جدول )( برای هشت دوره مجلس شورای اسلامی از دیدگاه قانون 6نتایج حاصل از اجرای مدل )

 مشاهده می باشد.

 از منظر قانون گذاری و نظارت نتایج کارایی هشت دوره مجلس شورای اسلامی .6جدول 
 دوره کارایی کل کارایی بعد قانون گذاری کارایی بعد نظارت

04/61 14/6 40/2 A 

32/61 33/6 60/2 B 

6 6 6 C 

6 6 6 D 

33/0 03/6 06/3 E 

02/6 01/6 00/6 F 

6 6 6 G 

6 6 6 H 

به ترتیب مقدار  از دیدگاه قانون گذاری و نظارت و ستون های دوم و سوم شورای اسلامی ( کارایی کل هشت دوره مجلس1ستون دوم جدول )
تر نیز اشاره شد، با توجه به این که هدف  که پیشکارایی به دست آمده برای هر یک از ابعاد قانون گذاری و نظارت را نشان می دهند. همان طور 

را  6و واحدهای ناکارا مقدار کارایی بیشتر از  6( تعیین بیشترین سطح خروجی مطلوب می باشد بنابراین واحدهای کارا دارای مقدار کارایی 6مدل )
دوره های از هشت دوره کارآمد بوده اند. هم چنین هر یک از باشند. بر این اساس، در یک نگاه مشاهده می شود که به طور کلی چهار دوره  دارا می

 مطابقت دارد. نیز بخش پیش  0این مطلب با تعریف  که از دیدگاه قانون گذاری و نظارت نیز کارا می باشند کارا

کم ترین کارایی کل و کم ترین کارایی از دیدگاه نظارت را در میان هشت دوره کسب نموده است این درحالی است که در بعد قانون گذاری B دوره 

نشان می دهد که اگرچه  Bمی باشد. نتایج کارایی سنجی هر یک از ابعاد قانون گذاری و نظارت در دوره  Aکم ترین مقدار کارایی متعلق به دوره 

ره های و بعد این دوره ناکارآمد بوده اند اما تاثیر ناکارآمدی بعد نظارت بر کارایی کل بیشتر از بعد قانون گذاری بوده است. این مطلب در دوهر د

نشان می دهد که برخلاف دیگر دوره های ناکارآمد، میزان  Fنتایج کارایی سنجی دوره  نیز مشاهده می شود. Fو  A ،Eناکارآمد دیگر چون 

اما این نکته قابل توجه است که ناکارآمدی دوره نظارت از  دنبسیار نزدیک به یکدیگر می باشآن و هر یک از ابعاد مورد نظر اکارآمدی کلی دوره ن
از نظر مشاهده می شود که به طور کلی تمامی دوره ها  3و  1با توجه به نتایج کارایی ستون های می باشد.  ناکارآمدی دوره قانون گذاری بیشتر 

دوره  قانون گذاری عملکرد بهتری نسبت به نظارت داشته اند. هم چنین ناکارآمدی بعد نظارت نیز بیشترین تاثیر را بر کاهش کارایی کل هر یک از
 است. ( به خوبی گویای این مطلب1ها داشته است. مقایسه مقادیر کارایی کل هشت دوره مجلس شورای اسلامی و هر یک از ابعاد آن در شکل )
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 مقایسه کارایی کل و ابااد قانون گذاری و نظارت. 2شکل 

( مقادیر بهینه هر یک از متغیرهای دو بعد قانون گذاری و نظارت هشت دوره مجلس شورای اسلامی محاسبه گردید و بر اساس 0مطابق با رابطه )
( قابل مشاهده می باشد. مقادیر مثبت به این 2که نتایج آن در جدول )مقادیر به دست آمده مقادیر کمبود و مازاد هر یک از متغیرها تعیین گردید 

ایی )کارآمد کارو به سطح بالای کاسته شده  دوره تحت ارزیابیمعناست که متغیر مورد نظر به چه میزان باید افزایش یابد تا از میزان ناکارآمدی 
است. مقدار صفر نیز به این ی آن جهت کارآمددوره تحت ارزیابی تغیر مربوط به برسد. هم چنین مقدار منفی نیز به معنای مقدار کاهش در م بودن(

 معناست که متغیر مورد نظر در سطح بهینه قرار داشته و نیاز به هیچ نوع تغییری اعم از کاهش یا افزایش ندارد. 

 مقادیر کمبود و مازاد متغیرهای ابااد قانون گذاری و نظارت  -1جدول 
 بعد نظارت قانون گذاری و نظارت گذاریبعد قانون  دوره

v1 v2 w z y1 y2 y 3 y 4 

A 06/4 4 4 13/4 46/4 3666 11/6 63 
B 30/4 41/4 4 63/4 41/4 40/1314 03/3 11/60 
C 4 4 4 4 4 4 4 4 
D 4 4 4 4 4 4 4 4 
E 33/4 46/4 4 63/4 42/4 31/1642 03/4 23/3 
F 03/4 46/4 4 36/4 41/4 6311 33/6 60 
G 4 4 4 4 4 4 4 4 
H 4 4 4 4 4 4 4 4 

مشاهده می شود که هیچ یک از متغیرهای دوره های نام برده نیاز به تغییر  Hو  C ،D ،Gبنابر مطالب فوق، با توجه به کارآمد بودن دوره های 

 تغییراتی مشاهده می شود. میزان تغییر برای متغیرهای مختلف در دوره های ناکارآمد Fو  A ، B ،E های ناکارآمدی چون ندارند. اما در دوره

دوره ها و لوایح تقدیمی متعلق به  ها و لوایح مصوب به طرح نسبت مجموع طرحمتفاوت است. به عنوان مثال بیشترین میزان تغییر برای متغیر 

0.00

2.00

4.00

6.00

8.00

10.00
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A B C D E F G H

 کارایی بعد نظارت کارایی بعد قانون گذاری کارایی کل
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متغیر  مشاهده شده است. 30/4با مقدار  Bمی باشد، در حالی که کم ترین میزان تغییر در این متغیر برای دوره ناکارآمد  06/4با مقدار  Aناکارآمد 

 Aناکارآمد مجموع وزن دار شده نسبت های طرح های مصوب به کل قوانین و لوایح مصوب به کل قوانین دارای کم ترین مقدار تغییر برای دوره 
تشخیص  تعداد مصوبات ارجاع شده به مجمعمی باشد. در خصوص متغیر  Bبرای دوره ناکارآمد  41/4با مقدار صفر و بیشترین مقدار تغییر به میزان 

نسبت تعداد قوانین مصوبه برای شاخص میانی  حت هیچ نوع تغییری اعم از افزایش یا کاهش برای دوره های ناکارآمد مشاهده نمی شود.لمص

با  Fو  Bمستخرج از طرح های مجلس به تعداد کل طرح های ارائه شده، کم ترین و بیشترین میزان تغییر به ترتیب برای دوره های ناکارآمد 

و  46/4مشاهده می شود. کم ترین و بیشترین مقدار تغییر برای متغیر نسبت تعداد قوانین اصلاحی به کل مصوبات با مقادیر  36/4و  63/4مقادیر 

از وزراء با  می باشد. هم چنین کم ترین و بیشترین مقدار تغییر برای متغیر تعداد موارد سوال Eو   Aهای ناکارآمد  به ترتیب متعلق به دوره 42/4

مجموع وزن دار شده تعداد موارد استیضاح موفق و برای دو متغیر  می باشد. Fو  Aبه ترتیب متعلق به دوره های ناکارآمد  6311و  3666مقادیر 

 Bدوره های ناکارآمد متعلق به  63و  03/3تعداد وزرای فاقد اعتماد و پرونده های تحقیق و تفحص )مفتوح و مختوم( بیشترین مقدار تغییر به میزان 
 می باشد. Eمتعلق به دوره ناکارآمد  23/3و  03/4و کم ترین مقدار تغییر به میزان  Aو 

 بحث و نتیجه گیری
به طور کلی شناسایی عواملی که سبب ناکارآمدی یک سازمان یا نهاد شده و هم چنین ثبت نقاط قوت و ضعف آن می تواند کمک موثری در 

ن آن سازمان یا نهاد به سطح مطلوب شود و این امر تنها از طریق ارزیابی عملکرد سازمان میسر خواهد شد. ارزیابی عملکرد راستای بهبود و رسید
های دولتی و غیردولتی در اغلب کشورهای جهان پیشرفته و تعداد زیادی از کشورهای در حال توسعه مرسوم  های متمادی است که در بخش سال

میت و ضرورت ارزیابی عملکرد آن چنان محرز گردیده که در هر نظام و دستگاه اداری به عنوان امری ضروری و اجتناب گردیده است. امروزه اه
های اقتصادی که  رود. یکی از معیارهایی که جهت ارزیابی و مقایسه عملکرد بخش ناپذیر مطرح و لازمه یک مدیریت صحیح و پویا به شمار می

دهد که یک  رود، اندازه کارایی است. کارایی نشان می ها همگن هستند به کار می بوده و منابع مورد استفاده آندارای شعب و واحدهای مختلف 
 ها استفاده کرده است.  ها به طور بهینه در جهت تولید ستاده سازمان تا چه میزان از نهاده

قانون گذاری و نظارت بر اساس رویکرد تحلیل پوششی داده های در این تحقیق عملکرد دوره های سوم تا دهم مجلس شورای اسلامی از دیدگاه 
ی دیگر مدو مرحله ای مورد بررسی قرار گرفت. به طور کلی نتایج نشان داد که در ارزیابی کلی مجلس شورای اسلامی نیمی از دوره ها کارآمد و نی

د باشلس شورای اسلامی که شامل بعد قانون گذاری و نظارت می ناکارآمد بوده اند. این مطلب در خصوص هر یک از مولفه های تحت ارزیابی مج
و در بعد نظارت به ترتیب برابر با  14/4و  10/4، 10/6میانگین، انحراف معیار و دامنه تغییرات در بعد قانون گذاری به ترتیب برابر با  نیز صادق است.

عملکرد مجلس شورای اسلامی در بعد قانون گذاری بهتر از بعد نظارت بوده لی می باشد. بنابر نتایج به دست آمده به طور ک 32/66و  31/0، 00/0
 .. در واقع ضعف عملکرد بعد نظارتی نسبت به بعد قانون گذاری تمامی ادوار منجر به ناکارآمدی بیشتر در میان دوره های ناکارآمد شده استاست

ی هر یک از ابعاد قانون گذاری و نظارت نشان می دهد که افزایش و یا کاهش های کارایی سنج نتایج به دست آمده با توجه به شاخصهم چنین 
برای مطالعه آینده بکارگیری شاخص تنقیح قوانین  های مورد نظر شده است. کدام یک از شاخص ها موجب ناکارآمدی دوره های مختلف از دیدگاه

 شود. برای ارزیابی عملکرد ادوار مختلف مجلس شورای اسلامی پیشنهاد می 

 محدودیت های تحقیق
 های این تحقیق اشاره می شود:  همان طور که می دانیم مطالعات پژوهشی با محدودیت هایی همراه هستند که در ادامه به محدودیت

 .عدم دسترسی به برخی از شاخص های مرتبط با تحقیق 
 .عدم دسترسی به اطلاعات مربوط به دوره های دوم و سوم مجلس شورای اسلامی 
 .عدم ذکر نام دوره های مختلف مجلس شورای اسلامی به دلیل محرمانه بودن اطلاعات 
 منابع
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 .366 -363(، 30(. آسیب شناسی مجلس شورای اسلامی. فصلنامة راهبرد، )6313. )یلیآج

. فصلنامه یگذار قانون ندیدر فرآ یاسلام یمجلس شورا ندگانیمشارکت نما تیفی(. ک6044. )دیحم ان،یو نظر نیراد، محمد ام یشمیابر
 .13-661، 64(36) ،یدانش حقوق عموم

 یمجلس شورا ندگانینما یریدر عملکرد وجهت گ یاثر نظام انتخابات لی(. تحل6331محمدرضا. ) ،یلیکوه شور، محسن و ما یاورک
 .130-143(، 0)61 ،یاسی. پژوهشنامه علوم سیاسلام

(. نظارت اداری بر اعمال حکومت؛ مورد پژوهی نظارت بر رفتـار حرفـه ای نماینـدگان پارلمـان. 6044و ارونتن، محمود. ) یعل بیاتی،
 .631-643(، 6)3پژوهش های نوین حقوق اداری، 

 .341-126(، 6)11(. کارآمدی مجلس شورای اسلامی و راه کارهای ارتقای آن در حقوق داخلی. راهبرد، 6331عسکر. ) جلالیان،

  نگهبان. یشورا یاز سو یقانونگذار تیفینظارت بر ک یمبان یابی(. ارز6333اکبر. ) یعل ،یانیازندر یمحمدشهاب و گرج لوند،یجل
 .06-14، 643مجلس و راهبرد، 

ـش حقـوق (. چالش های نظارتی مجلس شورای اسلامی بر برنامه های توسـعه. دان6333زهرا، ) دهیاحمد، سعید، س دینژاد، س حبیب
 .660-33(، 1)3عمومی، 

 یتیحاکم یدر نهادها کیاستراتژ رانیگ میتصم یذهن یها ابعاد مدل یی(. شناسا6331. )ینیشاه حس ،یدریح ،یشناس، گرگاب حق
  .644-11(، 01)61 ران،یا تیری(. فصلنامه انجمن علوم مدیاسلام یمجلس شورا ندگانی)مورد مطالعه: نما

(. نقش و جایگاه مجلس شورای اسلامی در حکمرانی خـوب مطالعـات 6331حمیدرضا، عربیان، اصغر و بخشایش، احمد ) داوودی،
 . 0-03(، 01)61سیاسی، 

(. ارائه الگوی توسعه مرحلـه ای  حکمرانـی  شـبکه ای بـا 6331عادله، یعقوبی، نورمحمد، کمالیان، امین رضا، دهقانی، مسعود. ) دقتی،
 .134-143(، 1)66از رویکرد فراترکیب. مدیریت دولتی، استفاده 

(. اهمیت و جایگاه قانون گذاری در پارلمان )مطالعه مـوردی 6331علی، زارع اشکذری، مجتبی و احمدی پنجکی، غلامرضا. ) دلفانی،
 .146-616(، 06)63کشورهای ایران انگلستان(. علوم سیاسی ـ دانشگاه آزاد کرج، 

(. فصلنامه 6330دولت، ) یعموم یها استیاز منظر س یاسلام یمجلس شورا ندگانینما یکنش ها لیفائزه، تحلصالح،  یپرست نید
 .6-02(، 1)شماره  ،یدولت پژوه

در ادوار ششم و هفتم. ماهنامه  یاسلام یعملکرد مجلس شورا یقیتطب یابی(. ارز6046. )اسریکهرازه،  ،یقاسم، صلاح، مهد ،یرمضان
 .16، 0(66) ران،یا یاسیس یجامعه شناس

بر انتخاب  یاجتماع یو رسانه ها یاسیس یابیبازار کپارچهیارتباطات  ریتاث ی(. بررس6330مهسا. ) یبهمن د،یوح یشرف م،یعظ یزارع
 .32-610، ص 0شماره  ،یاسی. پژوهشنامه علوم سیاسلام یمجلس شورا نیدر دهم داهایکاند

مجلس  ندگانینما یعملکرد نظارت یلیتحل سهی(. مقا6331) ل،یحسن زاده، اسماع ،ییحی ،یسرشت، محسن، فرز یبهشت ،یعل ،یزارع
 .3-11(، 01)شماره  ،یانقلاب اسلام افتیره یادوار اول تا دهم، فصلنامه علم یاسلام یشورا

نظارتی نمایندگان  (. تأثیر سابقه نمایندگی، حوزه انتخابیه و رشته تحصیلی در عملکرد6331علی و بهشتی سرشت، محسن ) زارعی،
 .  622-603(، 33)3مجلس شورای اسلامی )ادوار اول تا دهم(. پژوهشنامه انقلاب اسلامی، 

 (. آیا شفافیت آرا به نفع عملکرد مجلس است؟ اندیشکده حکمرانی شریف.6333مهدی ) زینالو،

با استفاده از روش  یاسلام یعملکرد مجلس شورا یابی(. ارائه مدل ارز6046. )دیسع مان،ینر رضا،یعل ،یاحمد یعل ،یمهد نالو،یز
 .20-641،  60(6) ،یدولت تیری. مدبیفراترک

(. 6313تا  6303دوره مجلس ) نیبا عملکرد نخست یاجتماع ی(. نسبت فضا6331. )دیو وح یینایس ،یاحمد، دلاور ،یگل محمد ،یزمان
  .634-33(, 1)60 ،یاسیپژوهشنامه علوم س

. شماره ینظر استی(. پژوهش س6303-6312) رانیدر ا یگذار استیو س یاسلام ی(. مجلس شورا6336. )هیسم یزمان د،یوح ینائیس
  .30-6، ص 66

. فصلنامه دانش نیقانون در مرحله تقن راتیتأث یابیو لزوم ارز یاسلام ی(. مجلس شورا6044. )یهاد ف،یطحان نظ ،یعل ،یصابر
 .663-31، 64(30) ،یحقوق عموم

آن بر عملکرد  ریو تأث رانیدر ا یاسیو مشارکت س ی(. نظام انتخابات6333و احمد. ) یبیحب نه،یگار ان،یشیکش م،یرابراهیم ق،یصد
  .604-661(, 13)2 است،ی(. سپهر سیاسلام یششم و هفتم مجلس شورا یدوره ها ی)بررس ندگانینما
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 ی: جوانان رایدهندگان. مطالعه مورد یرا یریگ میتصم ندیرآو ف یاسیس یابی(. بازار6331. )رضایعل یمحمد، جاور یاردکان یعابد
، ص 6(3شماره ) ،یعموم یاستگذاریس یپژوهش-ی. فصلنامه علمیاسلام یانتخابات مجلس شورا نیدر دهم یدهنده اصفهان

141-622. 

حقوق و فقه،  ،یاسیعلوم س . مطالعاتیاسلام یمجلس شورا ندگانینما یانضباط فی(. وظا6330. )یدعلیس یمردان   ن،یان،حسیعباس
1(1 ,)634-601.  

(. ارزیابی عملکرد مجالس شورای اسلامی در نظام جمهوری اسلامی ایران 6333. )لیاسماع یمحمد، اسد یابوالحسن، ذاکر یهیفق
 .142-616، ص 13(21)مورد مطالعه: مجلس سوم تا هشتم(. فصلنامه راهبرد. شماره )

. رانیا یاسلام یمجلس شورا ندگانینما یتوانمندساز یراهبردها یی(. شناسا6331محمد. ) یمرجان، حق شناس گرگاب یب یب یاضیف
  .30-6، ص 3(6. شماره )یدولت تیریمد

بر  یدهندگان مبتن یرا تیبر ن یاسیس یابیبازار ختهیآم ری(. تاث6332محمد، ) ،ییآقا د،یحم دیس ،ینیخداداد حس م،یمر کرباسفروشها،
 یراهبرد یشهر تهران. فصل نامه پژوهش یاسلام ی: انتخابات مجلس دهم شورایمطالع مورد ؛یشناخت تیجمع یها یژگیو
 .03-24، 11 است،یس

. فصلنامه مطالعات یاز حقوق شهروند تیدر حما یاسلام یمجلس شورا ی(. نقش نظارت6333. )رالهیخ ن،یمقدم، رسول و پرو یکرم
 .6442-6412(، 3)04دانشگاه تهران،  یحقوق عموم

از  یحکمران یها یژگیو یبند (. طبقه6331. )یسپهر و ذوالفقار زاده، محمدمهد دیس ،ینور یقاض ،یمهد ،یزهره، محمد ان،یم میکر
 .041-322(، 3)66. یدولت تیری. مدبیبا استفاده از روش فراترک یمش  خط یها شبکه قیطر

احکام شرع. فصلنامه دانش  نیدر تقن یاسلام یمجلس شورا تیصلاح ی(. بررس6041رضا. ) ،یکرج ینسب، عباس، محمد یکعب
 .31-26(، 33)61 یحقوق عموم

(. شناسایی شاخص های ارزیابی عملکـرد نماینـدگان مجلـس. 6333سیدمحمدعلی، خانمحمدی، هادی  و حسنوند، مهدی ) مسیبی،
 .  611-13(، 0)13مطالعات راهبردی بسیج، 

. رانیا یدولت تیری. مطالعات مدیاسلام یدر مجلس شورا تیشفاف یابیارز یارهایمع یی(. شناسا6044. )دیوح ،یاوریو  ییحی ب،مرت
0(6 ،)30-11. 

-600، ص 1شماره   (. تعیین و تبیین شاخصهای ارزیابی تصمیمات مجلس شورای اسلامی.6314علی، امین ناصری محمدرضا. ) محقر
621. 

(. مدلی ریاضی برای ارزیابی کارایی مجالس پنجگانه شورای اسلامی با 6311علی، امین ناصری محمدرضا، معماریانی عزیزاله. ) محقر
 .12-66ص   رویکرد مجموعه مشترك وزنی فازی.

لنامه زن در (، فص6320تا  6312دورة سوم و چهارم ) یاسلام یزن در مجلس شورا ندگانی(. عملکرد نما6331. )نینورالد ،ینعمت
 . 633-603(، 6)شماره ازدهیفرهنگ و هنر، دوره 

(. واکاوی ویژگی های دولت به مثابه پلتفرم با اسـتفاده 6333مهدی، طهماسبی، رضا، لطیفی، میثم، فرجی ملائی، امین. ) یخچالی،
 .   132 – 140(، 1)61ازمرور  نظاممند و فراترکیب. مدیریت دولتی، 
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