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 چكيده 

 ذار بر تعاملاتتأثیرگ فضاهای ترین مهم از یکی هنگیفر علمی ـ اجتماع آموزشی ـ دانشگاهی به عنوان یک فضاهای زمينه و هدف:

 ملعوا به جویان قطعاًدانش میان اجتماعی تعاملات پویائی و چرا که شکل گیری .است خود خاص هنجارهای و روابط مناسبات، اجتماعی با

ای در محیط ه ریذاجتماع پ یضاهاف یریگذار  بر  شکل گ ریتأث یمؤلفه ها است. هدف مقاله شناسایی وابسته بسیاری محیطی و فردی

 دانشگاهی است.

 بر گذار ثیرتأ های مؤلفه آموزشی به واکاوی در خصوص تبیین عاملی؛ در محیط های تحلیل این پژوهش به کمک روش روش بررسی:

)س(  الزهرا و صنعت و علم تهران، دانشگاه 3 تصادفی طور حقیق بهتمورد مطالعه این  گیری تعاملات اجتماعی پراخته است. محدودهشکل

 روش از ولفه هامو جهت شناسایی و مشخص نمودن بار عاملی  ها داده تحلیل برای SPSS22 افزار نرم در این پژوش از. است تهران

 استفاده شده است. متعامد و R نوع عاملی تحلیل

 باز عمومی فضای ورودی؛ و ورزشی فضای قلمرو؛ و منیتا فیزیولوژیک؛ آسایش و راحتی مبلمان، عامل  6تأثیر  از یافته ها نشان یافته ها:

 .دارد انشگاهی راد های محیط در اجتماعی تعاملات گیری شکل بر چهره به چهره مجاورت امکان معماری؛ الگوی و فرم مشترک؛ بسته و

شکل  ر برر گذان عامل تاثینتایج تحقیق نشان می دهد که عامل مبلمان، راحتی و آسایش فیزیولوژیک مهمتری بحث و نتيجه گيری:

 اثیر گذار می باشد.تمهمترین شاخص  745/0گیری تعاملات اجتماعی بین دانشجویان دانشگاه و شاخص نوع رنگ بندی فضا با بار عاملی 
 

الزهـرا   انشـگاه دپذیری، فضاهای آموزشی ـ دانشگاهی، تحلیل عاملی دانشگاه تهران، دانشـگاه علـم و صـنعت و      اجتماعواژه های کليدی: 
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Abstract 

Background and Objective: As a scientific-cultural society, educational-academic space is one of the 

most important spaces which influences social interactions and possesses its own specific relations and 

norms. It is because the formation and dynamism of social interactions among students depend on 

many individual and environmental factors, with the current article aiming to find the most important 

environmental factors affecting the formation of social interactions in academic environments. 

Material and Methodology: Using factor analysis method, this research has tried to explain the 

factors affecting the formation of social interactions in educational environments. The scope of the 

study includes three randomly chosen spaces of the University of Tehran, Iran University of Science 

and Technology and Alzahra University. This study has used SPSS22 in order to analyze data for 

summarizing variables and independent factors with R and orthogonal factor analysis methods.  
Findings: The findings show that six factors have an effect on the formation of social interactions in 

academic environments, which include furniture, comfort and physiological comfort and convenience; 

security and territory; sports and entrance space; shared open and closed public space; architectural 

form and pattern; and possibility of face-to-face proximity. 

Discussion and Conclusion: The results indicate that the factor of furniture, comfort and 

physiological comfort and convenience is the most vital effective factor affecting the formation of 

social interactions among university students and the parameter of the kind of space coloring is the 

most important index with a factor loading of 0.745.   

 

Keywords: sociability, academic educational spaces, factor analysis of University of Tehran, Iran 
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 مقدمه

 زیادی نظرهای اظهار محیط طراحی هنجاری های نظریه در

. است شده اجتماعی تعامل بر طراحی تأثیر چگونگی به راجع

 و بوده شهری طراحان بحث مورد قبل سال ها از موضوع این

 بزرگ های طراح اکثر استفاده مورد آن مباحث همزمان

 عمارانم از این نظیر جملاتی بیشتر. باشد می نیز معماری

 و مدیران که ایم کرده طراحی را آزاد فضای»: می شود شنیده

: داخلی فضای مورد در یا. «ببینند را یکدیگر کار ضمن کارکنان

 بتوانند مردم که شده برقرار ای گونه به فضا مراتب سلسله»

 است این نظرها اظهار این فرضیه. «کنند برقرار اجتماعی رابطه

 خدمات قرارگیری مکان و تحرک مسیرهای گیری شکل که

. (1)دهد می قرار تاثیر تحت را مردم اجتماعی تعامل مشترک،

 هدف با را محیط شهری، طراحان و محیط طراحان معماران، لذا

 اگر. کنند می طراحی شخصی روابط برای هائی فرصت تأمین

 حمایت را ها محیط این از استفاده اداری و اجتماعی های نظام

 بینی پیش های قابلیت از که دارد وجود یشتریب احتمال کنند،

این راستا بر اساس نظر جان  در. شود استفاده محیط شده

، در قلمروهای عمومی شهری الگوهای تعامل اجتماعی و 1لنگ

قابلیت های فضای معماری ساخته شده دارای اهمیت ویژه ای 

می باشند. دلیل اصلی این مسأله این است که میان تعامل 

عی و دلبستگی مردم به محیط های اجتماعی و ساخته اجتما

 بودن مطلوب توضیح . برای(2)شده، رابطه تنگاتنگی وجود دارد 

 دلایل زیادی اجتماعی تعامل نتیجه در و فضا پذیری اجتماع

 متقابل رابطه که است این دلیل ترین دارد. اصلی وجود

 ویی وپیوندج به انسان نیازهای به دادن پاسخ برای اجتماعی

 برای فرصتی است و هر ضروری مکان یک به تعلق احساس

 اما .است شده ارزیابی مثبت منظوری چنین به یافتن دست

 شناخت مستلزم مقصود این به رسیدن شد گفته که همانطور

 نیز پژوهش این انجام از هدف که باشد؛ می عوامل سری یک

 و طراحی برای راهی نقشه به رسیدن و عوامل همین شناخت

 و آموزشی فضاهای در اجتماعی پایداری روح با فضائی ایجاد

 را ها آن جامعه های ارزش حفظ ضمن تا باشد می دانشگاهی

                                                 
1-  jon lang 

سوال اصلی  .دهد انتقال بعدی نسل به بکر یادگاری صورت به

این پژوهش این است که از بین عوامل مؤثر بر شکل گیری 

ص هائی با تعاملات اجتماعی در فضاهای دانشگاهی، چه شاخ

چه اولویتی برای دانشجویان در اهمیت و ارجحیت بالاتری قرار 

دارد؟ در راستای پاسخ به این پرسش، در این پژوهش با بررسی 

پیشینه موضوع و متون مربوطه عوامل استخراج گردید و سپس 

با استفاده از تحلیل عاملی شاخص ها تبیین و ضریب عاملی 

 شاخص ها استخراج گردیده است.

 يشينه پژوهشپ-1-1

 پـارک  در مقولـه  ایـن  بررسـی  به ،(1397) قلیچی  و نژاد حمزه

 تـرین  قـدیمی  عنـوان  بـه  تهران در ایران صنعت و علم دانشگاه

 نتـایج  پژوهش این در. اند پرداخته ایران، دانشگاهی درون پارک

 مـؤثری،  پـذیری  اجتمـاع  هـای  شاخصه وجود کاربران، بازخورد

. (2)کـرد  تأییـد  را غیره و ثابت نیمه نمبلما آب، وجود همچون

 انبـوه  و فضـا  حـد  از بـیش  چگالی همچون موانعی حال عین در

 فقـدان  و مرکـزی  پارک از دور به دانشگاه توسعه درختان، بودن

 را آن پـذیری  اجتمـاع  پـارک،  اطـراف  در عمـومی  های کاربری

 مـوثر  ، عوامل(1393)زادهنقی و دزفولی قلمبر. اند نموده محدود

 تعامـل  و مردم با مردم تعامل دوسته در را اجتماعی تعاملات در

 شامل را معنائی و فعالیت کالبدی، های مولفه که محیط با مردم

 خـود  دکتـری  رسـاله  در 2مـانینو . (3)کننـد  میتقسیم  شود می

 شـناخت  مؤلفـه  و تعلـق  و هویـت  فعالیـت،  بعـدی  سـه  ساختار

 حس ارزیابی برای بعدی سه ساختار عنوان به را مکان و دیگران

 حـس  کـه  داشـت  نظـر  در بایـد  البتـه . گیرد می نظر در جمعی

 (5).گلین:  . (4)دارد قرار فرهنگی های مؤلفه تأثیر تحت جمعی

 در ال ایـده  و واقعـی  جمعـی  حس بین مقایسه به تحقیقاتی در

 دارد وجـود  وی دیـدگاه  از کلی مؤلفه 6 که است پرداخته مکان

 در مشـارکت  و فعالیـت  اجتماعی، بطروا امنیت،: از است عبارت

 عمــومی فضــای کالبــدی ویژگــی ؛(6)محــیط  کیفیــت محــیط،

ــوع و میــزان در معمــاری،  و فــردی بــین اجتمــاعی تعــاملات ن

 آن بـالای  پـذیری  اجتماع از نشان را فضا در داده روی فرافردی

                                                 
2- Mannino 

http://www.daneshop.ir/product-tag/jon-lang/
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 اثـر  مـورد  36 بررسـی  از پـس  هـم  ( 2004) کیم. داند می فضا

 بعـدی  4 ارزیابی الگوی پرسشنامه، وشر با جمعی حس بر گذار

 و اجتمـاعی  تعـاملات  وابسـتگی،  یـا  تعلـق  حـس  جمعی، هویت

 ارزیابی برای بهینه الگوی عنوان به را روی پیاده: جمعی فعالیت

 غیـر  تـأثیر  دارای امنیـت  وی دیـدگاه  از کـه  است کرده معرفی

 نامه پایان در( 2006) . بروکاتو(7)است جمعی حس بر مستقیم

 بـا  را خدمات از رضایت میزان و کیفیت بین ارتباط اشیتحصیل

 تحقیـق  این نتایج. است داده قرار بحث مورد مکانی تعلق متغیر

 از رضـایت  سـطح  و کیفیـت  محیطـی،  عوامل که دهدمی نشان

 مطالعه. (8) است گذار تاثیر افراد مکانی تعلق میزان در خدمات

ــدیل ــارانش و لنس ــر روی (2011) همک ــاملات  ب ــاعیتع  اجتم

 در دانشـگاه  سـاختمان  مهندسی و عمران ساختمان پژوهشگران

 محـور کـه   گـروه  و باز پلان از استفاده که داد نشان  بورگ لاف

 هـر  که بـه  اتاقکی فضاهای با مقایسه در نشده است، قلمروبندی

ــرد ــرخلاف دارد، اختصــاص ف ــأثیری تصــورات، ب ــزایش  در ت اف

 بـاز،  پـلان  بـا  اتاق در حتی و است نداشته پژوهشگران تعاملات

 نیز صدا و سر از ناشی پرتی حواس افزایش و خلوت عدم داشتن

 اقـدامات  ـ از.  (9)موجب نارضایتی استفاده کنندگان شده است 

 طراحــی در محــیط، کــاربر مشــارکت تقویــت زمینــ  در عملــی

 مدرسـه  این .است هلسینکی فنلاند در وارا هین ابتدایی مدرس 

 در گردیـد  دانش آمـوز طراحـی   791 برای جلیک بورس توسط

 روش های همچنین بودن طراحی بی نظیر بر علاوه مدرسه این

 تنـوعی  مدرسه این در دارد، به طوریکه وجود بی نظیری ساخت

 فضـاهای  اسـت،  فـراهم  یادگیرنـدگان  یادگیری برای فضاهای از

 اسـت،  آمـاده شـده   جمعـی  و گروهـی  برای فعالیت های جمعی

نمـایش   و ارائـه  بـرای  فرصـتی  مدارس این در باز مرکزی فضای

 مدرسـه بـه   محـیط  و فضا در آموزان دانش تکالیف و فعالیت ها

 بـرای سـاخت   محلـی  و بـومی  مصـالح  و مواد است، آورده وجود

 پـروژه  در ایـن  بـه طـورکلی   است گردیده تأمین مدارس محیط

 نیازهـای  مدرسـه  سـاخت  و طراحـی  در کـه  است این بر اعتقاد

 .(10)بگیرد  قرار دتوجهمور باید جمعی

 مبانی و مفاهيم نظری-1-2

 اجتماع

بــه  (Communityی اجتمــاع در واژه ی لاتــین ) واژهریشـه  

در زبـان فارسـی اصـطلاح اجتمـاع از     . (11) عنی رفاقت است م

زبان عربی اخذ شده و به معانی جماعت، انبوهی، اشتراک، وفاق 

اهـان یـک   عمومی و شباهت زیستی گروهـی از جـانوران یـا گی   

 .(12) کار رفته استمنطقه جغرافیایی با شرایط مساوی به

 

 (نگارنده: منبع)معنای اجتماع از نظر محققان -1جدول 

Table 1. The meaning of community according to researchers (source: author)  

 معنا سال محقق ردیف

 پیوندهای قومی و بادوام 1374 آراسته خو 1

 اجتماع محله ای 1385 ی پورحاج 2

 جمع شدن دو یا چند انسان به منظور خاص 1388 صالحی نیا 3

 

در چارچوب مفهوم های به کار رفته در خصوص اجتماع، مفهوم 

یـا مفـاهیمی چـون ارتبـاط، منـافع، معـانی،       « اشتراک»کلیدی 

علایق، رفتارها و نظرات از یـک طـرف و مکـان از طـرف دیگـر،      

گونـه از اجتمـاع   3نگاتنگی است. لذا در این راستا دارای رابطه ت

( اجتمـاع  2( اجتمـاع مبتنـی بـر مکـان؛     1قابل شناسائی اسـت: 

( 3مبتنی بر رابطه و به طریق اولی مبتنی بـر گـروه اجتمـاعی؛    

 .(13)اجتماع مبتنی بر مشارکت توأمان مکان و گروه اجتمـاعی 

مـان  که در این پژوهش تعریف اجتماع بـر اسـاس مشـارکت توأ   

، بـه عنـوان دو   «گروه اجتمـاعی »و « فضامندی»مکان با ویژگی 

اسـت کـه در    شاخه ی آمیخته با آناتومی مفهوم اجتماع، مدنظر

چارچوب اصلی مفـاهیم بـه کاررفتـه در اجتمـاع ارائـه       1تصویر 

 شده است.
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 اجتماع مورد در رفته بكار های مفهوم -1 تصویر

Figure1. Concepts used about society 

 

 پذیریاجتماع -1

پذیری، فضای فیزیکی به از میان عوامل موثر در ایجاد اجتماع

های مناسب برای عنوان مؤثرترین عامل در ایجاد محیط

. به نظر (14)تعاملات اجتماعی کاربران درنظرگرفته شده است

نه محیط فیزیکی در سه سطح زمی (15)8(1986و لنگ)مولسکی

. عناصر فیزیکی 1کند. را برای رویدادهای رفتاری فراهم می

مانند نور که ساختار فیزیکی را تعیین و تسهیلات لازم برای 

. محیط فیزیکی با ایجاد 2کنند. کاربرد فضا را فراهم می

کند قلمروهائی که امکان تحقق الگوهای رفتاری را ایجاد می

. محیط 3وابط فضایی(. )مواردی نظیر ابعاد، شکل، هندسه و ر

و ادراک زیباشناسی  فیزیکی در ارتباط با احساسات، تجارب

استفاده کنندگان کند. لذا و به ادراک کاربر کمک میعمل کرده 

 تجربه می کنند از این فضاها شگفتی و لذت غیرمنتظره ای را

ها، پلازاها،  ، معابر، میدا نخیابان ها بر  این فضاها مشتملکه 

سیتی هال ها، مال ها، سواحل و  بازی، زمین هایا، پارک ه

در این  .(16)هستند تجمع فضاهایهای  کناره ها و سایر فرم

راستا بر اساس یافته های پژوهشگران مدل معیارهای اجتماع 

 .است شده ارائه 1 نمودار پذیری فضای عمومی در

 
 پژوهشگران های یافته اساس عمومی بر فضای پذیری اجتماع معيارهای مدل -1 نمودار

Figure  1.  Model of public space measurability criteria based on researchers' findings 

 مؤلفه های کالبدی اجتماع پذیری

 عـواملی  بـا  عمـومی  فضـای  پذیری اجتماع کالبدی های مؤلفه

شـرایط   در یشآسا قرارگیری، موقعیت دسترسی، نحوه همچون

 فضـای  کالبـد  ابعـاد  است. از رابطه در امنیت و اقلیمی مختلف

-فضـا مـی   پذیری اجتماع با رابطه در آن های قابلیت و عمومی

 دسترسی و قرارگیری موقعیت الف(:کرد اشاره زیر موارد به توان

 فضاها، ج( ساماندهی و گیری شکل پیاده، ب( چگونگی و سواره

 و تناسبات و ابعاد تنوع هارمونی، گی،هماهن نظم، هندسه، فرم،

 در طبیعی عناصر وجود این بر شناسانه؛ علاوه زیبایی ابعاد سایر

 ت کنندگی دعو و سرزندگی و هیجان افزایش موجب فضاها این

 باعـث  کـه  شـود  مـی  افـراد  برای های خوشایند تجربه ایجاد و

 1هـال  ادوارد مطالعـه  می شود. در فضا در جمعی حیات افزایش

 دسته اجتماع گریز و دسته محیطی و اجتماع پذیر دو به ضاهاف

 چهره تماس امکان پذیر سازماندهی اجتماع در شده اند. بندی

 هـای  فاصـله  حـد  در نشسـتن  فاصـله  و دارد وجـود  چهـره  به

 آفـرینش  کتـاب  در لنگ .جان (17) است اجتماعی ـ مشورتی

 باعـث  را انتظـار   و معمـاری فضـاهای نشسـتن    هـای  نظریـه 

                                                 
1- Edward T. Hall 
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باعـث   را آن وجـود  و یکدیگر از راحت فاصله در مردم قرارگیری

 .اسـت  دانسـته  اجتماعی تعامل مطلوب برای مکان شکل گیری

 اسـتفاده  باعـث  را مبلمـان  وجـود  صالحی نیـا در رسـاله خـود   

 عـاملی  را آن و محـیط مـی دانـد    از استفاده کنندگان مستقیم

بـه   (19) ردبرمی شم نها آ توقف مدت و ماندگاری افزایش برای

 بـه  امکـان  ایـن  دادن واقع در و ثابت نیمه وجود مبلمان علاوه

 مکـان  فضا تغییر در خود نیاز با متناسب را نیمکت ها که افراد

اجتماع  و رفتاری قرارگاه تشکیل اصلی از عوامل نیز (18)دهند 

دسته بندی شاخصه های  2شمارمی رود که در شکل  به پذیری

جتماع پـذیری در فضـای کالبـدی نشـان     تأثیرگذار در افزایش ا

 داده شده است.

 
 کالبدی فضای در پذیری اجتماع افزایش در تأثيرگذار های شاخصه بندی دسته -2 شكل

Figure 2. Categorization of Influential Indicators in Increasing Socialization in Physical Space

 

 مؤلفه های فعاليتی اجتماع پذیری

 هـای خیابـانی،   نمایش قبیل از فضا در خاص رویدادهای قوعو

 بـا  را مـردم  کـه  دسـت  ایـن  از رخـدادهائی  و عمومی هنرهای

 در مـی افزاینـد و   فضـاها  جـذابیت  به می دهند، پیوند یکدیگر

 ارتباط برقراری جهت موقعیت هایی رخدادهایی، چنین فرآیند

. (20)شـود   مـی   ایجاد ها آن بین  گفتگو به تمایل و مردم بین

 ادبیات حاکم بر مطالعات انسان و محیط نشان میدر این راستا 

هـا در   حظـه فعالیـت  لادهد که مطالعه فضای کالبدی مستلزم م

و نیـز نقطـه    1مـایر  های ریچـارد  بر اساس اندیشه .(21)آن است

رفتاری فضاهای فعالیـت،   -توان بر ماهیت جمعی می 2نظر بارکر

در فضـاهای فعالیـت را بـه مثابـه      جمعـی ملات کید کرد و تعاأت

کیـد قـرار داد. اگرچـه بیشـتر     أقابلیتی بـرای یـادگیری مـورد ت   

 هـای  پـذیری محـیط   تحقیقات انجام شده در رابطه بـا اجتمـاع  

ت جمعی لااست، اما چگونگی برقراری تعام جمعی همگانی بوده

هـای محـیط انسـان سـاخت قابلیـت بررسـی را        در همه عرصه

                                                 
1-  Richard Meier 

2- Anne Barker 

دارد مطالعه هر فضای فعالیـت، بسـته    قیدهع 3هال. (22)داراست

 برخـوردی  فضا،به بستر هنجاری و رویدادهای جاری رفتاری در 

   .(20)طلبد  را  می خاص

 

                                                 
3- Edward T. Hall 



 

                                                                                                ....  در پذیر اجتماع فضاهای گيری شكل  بر گذار  تأثير های مؤلفه تبيين   

 

213 

 اندیشمندان دیدگاه از اجتماعی پيوند و تعامل بر موثر عوامل بر موثر های مولفه -2جدول

Table2. Components affecting factors affecting social interaction and connection from the point of view of 

thinkers 

 نظریه پرداز

 مولفه های موثر

 نظریه
 اجتماعی کالبدی

 عملكردی

 فعاليتی

Gehl *  * - ابعـاد انسـانی فضاها 

Landry henry 
 خلق رویدادهای اجتمـاعی بینی و پیش -  * 

 حس تعلق به مکان -   *

Kaplan 
 عناصر طبیعی -   *

 ماهان ها، آب پله -   *
 

Whyte 

ی، پــذیر  د، تناســبات، انعطــاف  تعـین و یکپارچگی فضا، ابعا -   *

 هـا، پیوسـتگی فـرم، هندسـه، مصالح، محصوریت، بدنه

 ارتباطـات فضایی مناسب در هدایت مردم به درون فضـا - *  *

*  * 
در  های کالبدی مناسب جهت نشستن، مکث و تأمــل  تفرص -

 فضا

* * * 

 فضاهای کانونی جهت تجمـع افـراد مثـل ایسـتگاه اتوبــوس،      -

کننــده و   رودیهــای دعــوت  ، وبازی، مکان غذا خــوردن  زمین

 امنیـت پیـادهبه فضا،  دسترسی

 *  

تأمین نیاز انســان بــه دوســت داشــتن و در کنــار جمــع        -

 بـودن

ل جـو آرام, وجـود عوامـل طبیعی، حریم فضا و کنتـرل وسـای   -

 نقلیه

 * * 
زش، ر کنـار آن وردم زدن، بازی، تفـریح و د)ق تماس مستقیم -

 (.های جسمی، امکان رقابت فعالیـت

Caral et al *  * -  دیگـرانبر امکـان مشـاهده و نظـارت 

Crowe 
 پـذیری فضـا نیاز بـه امنیت با عواملی چون رؤیت -   *

 ادراک محیط - *  *

Amos 

Rapoport 
 (حرکت در محیط) کنش متقابل انسان و محـیط - *  *

Jan Lang  * * 
 در محیطتماس 

 فعالیتهای مردم -

Christopher 

Alexander 
 گاه به ملاقات گاه - * * 

https://www.google.com/search?sxsrf=ACYBGNQc_Q8r73E6JuDmQ_7ZpS8THa2_yQ:1576609574163&q=henry+Landry&spell=1&sa=X&ved=2ahUKEwjZ5_essL3mAhUSx4UKHdUuD1MQkeECKAB6BAgMECQ
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 آموزشی پذیری و فضاهای اجتماع

ایـالات   آموزشـی  فضاهای در جمعی حس ارزیابی ؛ برای پاسلار

 ذهنـی  و عینی معیارهای مطالعه به آمریکا در شمالی کارولینای

 یکی بر گذاری تأثیر جهت در روانشناسی و کالبدی سطح دو در

 .اسـت  پرداخته اجتماعی تعامل یعنی جمعی حس های از مؤلفه

 : از بودند عبارت که گرفت صورت تحلیل نوع سه مطالعه این در

 فضـاهای  هـای  ویژگـی : فضـایی  تحلیـل ( 2 رفتـاری  تحلیل (1

 مشـترک،  فضـاهای  تعـداد  راهروهـا،  هـا،  سالن قبیل مشترک از

 بصـری  و فیزیکـی  دسترسی ساختمان، یهبق با این فضاها ارتباط

 در اجتمـاعی  تحلیـل (3 فضـاها  این خوانایی و فضاهای اشتراکی

 کلاسی می باشد.  اجتماع ادراک تجربه و واقع

 
 رزیابی حس جمعی در فضاهای آموزشی برگرفته از پژوهش پاسلارا -2نمودار

Figure 2.Evaluation of collective sense in educational spaces derived from Paslar research 

 

 میـزان  معیـار،  کـه هفـت   اسـت  آن از حاکی وی پژوهش نتایج

 خطـی،  فضـای بسـته،   معمـاری  الگـوی  و شکل فضا، در حرکت

 و میزان گشایش فضا، کیفیت طبقه، چند یا طبقه یک گسترده،

 و ارتباط پـذیری  فضا، پذیری نفوذ و خوانائی فضائی، محصوریت

 مقیـاس فضـا،   مشـترک،  و عمـومی  فضـاهای  پـذیری  دسترسی

فضـائی،   موقعیـت  فضـا،  در آموزان دانش مکانی مجاورت میزان

مـی   امنیـت  سـبب  کـه  فضـا  و یکدیگر از آموزان دانش شناخت

 پژوهش در جمعی حس گیری شکل بر را تاثیر گردید بیشترین

 فضـاهای  کـه  در مدارسی تعاملات همچنین میزان. وی داشتند

 فضـا  در آمـوز  حرکت دانش و دارند بیشتری اشتراکی و عمومی

 مـدارس  موضـوع در  ایـن  کـه  است بیشتر است، بیشتر و راحت

 نهایـت حـس   در و بـود  بیشتر گسترده مدارس به نسبت فشرده

 .(23)می یافت افزایش جمعی

 پژوهش معيارهای زیر معيارها، ها، ولفهم ابعاد، -1-3

یف و جهت تدوین مدل مفهومی پژوهش پس از بررسی تعار

پردازان و پژوهشگران و تجارب  مفاهیم، بررسی آرای نظریه

پذیری فضای عمومی، معیارها و  جهانی پیرامون اجتماع

ی از آنها اتخاذ شده است. این معیارها و زیرمعیارها ئزیرمعیارها

شده و اشتراکات به عنوان معیارها و  با یکدیگر تطبیق داده

پذیری  اند. ابعاد اجتماع شده زیرمعیارهای این پژوهش انتخاب

فعالیتی در این  فضای عمومی در سه بعد کالبدی، اجتماعی و 

بندی شده است. هر کدام از این ابعاد معیارهایی  پژوهش تقسیم

رابطه ابعاد،   .دارد و هر معیار یک تا چند زیرمعیار را داراست

مراتبی است.  ها، معیارها و زیرمعیارها به صورت سلسله مؤلفه

آمده  3ها، معیارها، و زیرمعیارها ابتدا در جدول  اد، مؤلفهابع

 .است
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 عاليتیف و مكانی ـ فضائی های ویژگی منظر از پژوهش معيارهای زیر معيارها، معرفی -3جدول

Figure 3. Introduction of criteria, sub-criteria of research from the perspective of spatial-spatial and activity 

characteristics 

 معيار
زیر 

 معيار
 شاخص

ن
كا

ی م
ضای

  ف
ی

ها
گي

یژ
و

 

ت
اغ

فر
 

 وجود کتابخانه و مرکز تحقیقاتی

 وجود رستوران و چایخانه/ بوفه

 وجود حیاط ها، محوطه و فضای سبز

 وجود لابی، راهرو و فضاهای عمومی انتظار و صحبت با دوستان

گو
فت

گ
 

 مان دانشکده و در لابی و محلهای انتظار عمومی شلوغ و پرجمعیتوجود فضای بسته داخل ساخت

 وجود فضای بسته داخل دانشکده )محل های دنج و خلوت و کم رفت و آمد(

 وجود فضای نیمه باز مقابل ورودی ساختمان دانشکده )مانند(

 وجود حیاط یا محوطه باز و فضای سبز عمومی در دانشکده

ف
وق

ت
 

 ر در مکان جهت دیدن دوستانامکان انتظا

 امکان ملاقات و صحبت با دوستان در مکان

 امکان لذت بردن و دیدار جمعیت و فعالیتهای در حال انجام در مکان

 امکان کسب اخبار علمی و اطلاعات جاری دانشکده

 امکان گذراندن اوقات  فراغت بین کلاسها و انتظار برای کلاس بعدی

 نات خدماتی پیرامون مکانوجود امکا
ی

دس
هن

ی، 
رم

ف
 

 وجود روشنایی و نور مناسب

 وجود سرزندگی  بودن فضا و محور انسان

 وجود محصوریت مناسب 

 وجود رنگ، نوع بافت مصالح مورد استفاده موثر در دیوار ه ها، کف و سقف

 وجود غنای حسی )احساس بوی مطبوع(

 فوجود شکل خاص و زیبای سق

 وجود بازشو های افقی و کشیده در دیواره ها

 وجود پنجره های عمودی و قائم دردیواره ها

 وجود نورگیر سقفی در بام

 داری )مثل: آموزش، اداری و...(ا -جانمایی درست کارکردهای خدماتی

 وجود تعداد کم ستون در فضا و ایجاد فضای خلوت برای دید

 نبود انعکاس صدا

 آسایش اقلیمی)تناسب میزان دما )گرما و سرما( در فصول مختلف سال متناسب با انسانی( 

 امکان نشستن کوتا مدت
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ن
كا

ی م
ضای

  ف
ی
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گي

یژ
و

 

ی
دس

هن
ی، 

رم
ف

 

 وجود فضا به شکل دایره

 وجود فضا به شکل مربع

 فضا دارای شکل مستطیلی کشیده است

 ویژه ای در جهت ترغیب به ماندن وجود علائم و نمادها و نشانه های

 قرارگیری فضای مناسب تعامل اجتماعی در محل خاص و استراتژیک

ها
يت

عال
ف

 

ی
اع

تم
اج

ی 
ها

ت 
سب

نا
و م

ها 
ه 

بط
را

 

 وجود نیمکت ها، سکوها، لبه ها و دیگر تجهیزات نشستن 

 امکان تجمعات و مراسم دانشجویی و صنفی

 ماعی،ده در مورد موضوعات علمی، درسی، سیاسی و فرهنگی و اجتامکان صحبت و تبادل نظر در دانشک

 موضوعات مدیریتی اساتید و اتفاقات

 امکان ارتباط با دانشجویان سال بالایی

 امکان تعامل با دانشجویان غیر دوست )غریب(

 امکان تعامل اجتماعی ناگهانی دانشجویان

 هاوجود رفتار دوستانه و مطلوب با همکلاسی 

 وجود امکانات مشترک و گروهی از قبل وسایل گرم کردن غذا، کمد و.. در محیط

 دیگـرانبر امکـان مشـاهده و نظـارت 

 وجود فعالیت های علمی و غیر علمی در فضاهای جمعی

 امکان حضور اجتماعی دانشجویان

 (حرکت در محیط) کنش متقابل انسان و محـیطامکان 

 امکان برپایی نمایشگاه عکاسی، پوستر، انجام کارهای گروهی

 وجود موسیقی زنده

 امکان تماشا کردن

 امکان قدم زدن

 دانشجویانفعالیتهای امکان 

 امکان گردهمایی آنی برای فعالیتهای مختلف علمی و پژوهشی

 حیط دانشگاه و جلسات مختلف(وجود فعالیت های گروهی دانشگاهی )مانند نگهداری و نظافت م

 روش پژوهش -2

 ارتباط یافتن هدف با همچنین و داده ها، تحلیل به منظور

. شده است استفاده عاملی تحلیل فن از متغیرها، میان منطقی

 بر مؤثر معیارهای ارزیابی و شناسائی پژوهش این اصلی هدف

 هاییراهکار ارائ  به منظور تعاملات اجتماعی در دانشگاه ها

 بهبود را فرایند شکل گیری تعاملات اجتماعی بتواند که است

 مهم شاخص های ابتدا در گرفته، صورت تحقیق براساس. بخشد

 منابع از برگرفته مطلوب کتابخانه یک ارزیابی بر تأثیرگذار و

 3دانشجویان  برای پرسشنامه ای سپس و استخراج معتبر

 همچنین. شد تهیه س(دانشگاه تهران، علم و صنعت و الزهرا )

 به SPSS22 نرم افزار و عاملی تحلیل روش از پژوهش این در

 های عامل و متغیرها کردن خلاصه جهت ها داده تحلیل

 شده استفاده متعامد و R نوع عاملی تحلیل روش با مستقل
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 نقاط منفی، و مثبت های ویژگی که است این بر سعی. است

 مورد در. گردد مشخص دانشجویان دیدگاه از آن قوت و ضعف

جمع آوری  لازم اطلاعات میدانی روش با شاخص ها، از هریک

 ارزیابی مورد داده ها این عاملی، تحلیل مدل کمک به و شده

 با رگرسیونی، تحلیل مدل از استفاده با درنهایت. است قرارگرفته

شاخص  بهبود جهت مناسب راهکارهای عامل ها، اولویت بندی

 این در مورد بررسی جامعه. گردیده است ارائه طراحی، های

دانشگاه تهران، علم و صنعت و الزهرا  3دانشجویان  پژوهش،

 مقدار با نمونه حجم آماری، روش های براساس. می باشد )س(

 عمده مقیاس .بود ساده نمونه گیری تصادفی نوع از و 386

 تدوین در لذا است، کیفی تحقیق این در موردبررسی معیارهای

شده  گرفته بهره لیکرت رتبه بندی مقیاس از ر سؤالاتبیشت

 زیاد، زیاد، بسیار به صورت سؤالات پاسخ بدین ترتیب. است

 پرسشنامه ها تکمیل زمان. است بوده بسیار کم کم، متوسط،

 صورت ماه 1در طی 1398 دی ماه لغایت 1398 آذرماه از نیز

گاه ها )به دانش فضای اینکه به عنایت با ضمن در. پذیرفته است

 و زنان گروه دو هر توسط عمومی به صورت جز الزهرا )س((

 جنسیتی پیش فرض بنابراین می گیرد قرار مورد استفاده مردان

 است. نبوده متصور آن بر

 طالعه در این تحقيقممعرفی نمونه های مورد -2-1

برای اثبات فرضیه، مطالعه موردی انجام شده که از بین بناهـای  

های فرهنگی و آموزشی، و از میان آنها نیز، معمـاری  انسانی، بنا

دانشگاه انتخاب شده است. دانشگاه جزو مجموعه هایی است که 

تعاملات روی داده و اجتماع پذیری فضاهای عمومی آن، بیشـتر  

حاصل مقاصد فرهنگی و علمی است تـا کـارکردی و معیشـتی.    

سـتفاده  فضاهای عمومی در دانشگاه ها، بر اساس دیدگاه هـای ا 

کنندگان آنها مکمل آموزش غیر رسمی، برای فضـاهای رسـمی   

آموزشی، محسوب شده که اجتماع پذیری آنها، منجر به نتایجی 

مثبتی برای دانشجویان می شود. همچنین دانشجویان به عنوان 

یک گروه همگن استفاده کننده از آن محسوب شده که، امکـان  

جتمـاعی در پـژوهش،   ا –کنترل متغیرهای مداخله گر فرهنگی 

. در ایـن راسـتا از بـین بناهـای     (6)راحت تر صورت مـی گیـرد  

آموزشی مورد مطالعه؛ دانشگاه علـم و صـنعت ایـران     –فرهنگی 

)واقع در تارمک تهران( و دانشگاه الزهرا )س( )واقع در ده ونـک  

تهران( و دانشگاه تهران )واقع در خیابان انقلاب( انتخاب گردید. 

دانشگاه، فضای موجـود در دانشـکده هـا انتخـاب      از بین بناهای

شد، چون تعاملات روی داده در فضاهای عمومی دانشـکده هـا،   

دارای خلوص علمی ـ فرهنگی بیشتری نسبت به دیگر فضـاهای   

رفــاهی، آزمایشــگاهی، کارگــاهی،  –دانشــگاه )اداری، خــدماتی 

پژوهشی، اقامتی و عبادی( بوده و استفاده کننـدگان نسـبت بـه    

ضای دانشکده خود دارای تعلق مکانی بالاتر و تصـور شـناختی   ف

 شفاف تری هستند.

 

 تحليل عاملی

تحلیل عاملی به خلاصه سازی متغیرها پرداخته و آن ها را در 

گروه های مختلف که آنرا عامل می نامند تقسیم بندی می کند. 

به عبارت دیگر در فرایند تحلیل عاملی تعداد متغیرها کاهش 

ند و دسته های مختلفی از متغیرها که آنرا عامل می می یاب

این روش آماری به بررسی همبستگی  نامیم ایجاد می شود. 

درونی متغیرها پرداخته  و در انتها متغیرها را در قالب عامل 

برای تصمیم گیری در تحلیل  های کلی دسته بندی می کند.

ماتریس  عاملی پیش فرض های زیر ضروری می باشد:

ستگی: یکی از روش های انتخاب متغیر های مناسب در همب

تحلیل عاملی استفاده از ماتریس همبستگی می باشد. این روش 

با نمایش میزان رابطه بین متغیرها موجب شکل گیری گروه 

هایی می شود به طوریکه متغیرهای درون هر گروه با یکدیگر 

همبستگی دارند ولی بین متغیرها در گروه های مختلف 

همبستگی وجود ندارد. یکی از مهم ترین روش هایی که با 

استفاده از آن می توانیم جایز بودن تحلیل عاملی را اثبات کنیم 

 .می باشد KMO and Bartlett's Testانجام آزمون 
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 Bartlett's و kmoشاخص  محاسبه -4 جدول

Figure 4. KMO and Bartlett's Test 

685/0 Kaiser – Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. 

865/1229 Approx. Chi - Square Bartlett,s Test of Sphericity 

190 df 

000/0 Sig 

 

باشد. می 1و  0این آزمون عددی بین  KMOتحلیل آزمون: 

باشد داده ها برای تحلیل عاملی  5/0اگراین آماره کمتر از 

-باشد می 69/0تا  5/0بین مناسب نخواهند بود، اگر مقدار آن 

توان با احتیاط بیشتر به تحلیل عاملی پرداخت و اگر بیش از 

باشد تحلیل عاملی جایز می باشد. همان طور که مشاهده  7/0

تحلیل  7/0می گردد با فرض مجاز بودن و نزدیک بودن به عدد 

 موجود عاملی انجام می شود  که نشان دهنده همبســتگی

 بود. پس خواهد مناســب هــاداده تحلیــل برای هاداده میان

 در آن میزان ارزیابی ابعاد تعیین جهت هاداده سازیآماده از

 عاملی تحلیل کمی روش از فضاهای آموزشی مورد مطالعه،

 اکتشافی عاملی تحلیل انجام فرایند در. گردید استفاده اکتشافی

 ات اندشدهبررسی  هاشاخص بین همبستگی ضرایب ابتدا

  (r>0.8)باشندمی ازحدبیش همبستگی دارای که هاییشاخص

 قرار مورد بررسی پدیده اختیار در را همانندی و اطلاعات

 و هاشاخص همبستگی بررسی از پس. شوند حذف دهند،می

  SPSS22 افزارنرم از استفاده با ها،شاخص از برخی حذف

 و لفمخت هایبررسی با. شد انجام اکتشافی عاملی تحلیل

 میزان سنجش جهت درنهایت مدل، خوب با ارزش هایشاخص

شاخص مورد بررسی قرار  20شکل گیری تعاملات اجتماعی در 

 انتخاب فوق هایشاخص مجموعه از شاخص 19 گرفت که

گردید )شاخص کلاس آموزش حذف گردید(. لذا در تفسیر 

که تفسیر  لازم است که این نکته اشاره گردد زمانی 5جدول 

 که ای گویه می کند، تغییر عامل 6 به عامل 7 از لیلی عاملیتح

که  است آمده توضیحات لذا در گیرد؛ نمی عدد شود می پرت

 این و یافته تقلیل شاخص 19 به شاخص 20 شاخص ها از

است که هیچ بار عاملی را از هیچ کدام عامل ها را  گویه همان

 عدد دوبار روراه و لابی شامل نشده است. همچنین  برای گویه

 تفسیر 4 و 6 عامل دو در تواند می که است معنا این به آمده

است. اعداد آمده در  پژوهشگر تشخیص عهده به این و شود

 جدول معرف بار عاملی هر گویه هستند.

 

 عامل 6وامل دوران یافته و بار عاملی آنها بر اساس ع -۵جدول

Figure 6. Rotating factors and their operating load based on 6 factors 

aRotated Component Matrix 

 شرح
Component 

1 2 3 4 5 6 

      745/0 فضا بندی رنگ نوع

      692/0 (سرما گرما،)محیطی دمای میزان

      688/0 روشنایی در مناسب نور با فضاهایی

      576/0 فضای دایره ای

 مانند مانیساخت فضای در صندلی و نیمکت وجود

 لابی و راهرو
540/0      

      513/0 باز فضای در صندلی و نیمکت وجود



 

                                                                                                ....  در پذیر اجتماع فضاهای گيری شكل  بر گذار  تأثير های مؤلفه تبيين   

 

219 

     821/0  باشد دید از دور

     715/0  دار کنج فضای

     666/0  صدا بازگشت و همهمه نبود

    854/0   فضای ورزشی رو باز مانند )پینگ و پنگ و..(

    835/0   بسته ورزشی فضاهای

    538/0   دانشگاه ورودی مانند باز نیمه فضای

       آموزش کلاس

   781/0    دانشگاه سبز محوطه و حیاط

 407/0  628/0    لابی و راهرو

   533/0    چایخانه و بوفه رستوران،

  753/0     شکل مستطیل فضای

  739/0     شکل مربع فضای

 -681/0      تحقیقاتی مراکز و کتابخانه

 -582/0      دیگران تماشای مکانا

Extraction Method: Principal Component Analysis. 

Rotation Method: Varimax with Kaiser Normalization. 

a. Rotation converged in 8 iterations. 

   عوامل گذاری و محاسبه بار عاملیتفسير، نام

 6 در اکتشافی املیع تحلیل روش از استفاده با شاخص 19 این

تاثیر این فضاها بر  بیانگر عامل 5. شدند بندیدسته عامل

 از تربزرگ ویژه مقدار تعاملات اجتماعی هستند که در اینجا

 توضیح را تغییرات از درصد 99/57 درمجموع که باشندمی یک

 عامل هر توسط که را واریانس از درصدی 6 جدول. دهندمی

را  عوامل از یک هر به مرتبط هایخصشا و شودمی داده توضیح

 پذیری، نفوذ و پذیری که شامل: ایمنی و امنیت، انعطاف

 غنای فیزیولوژیک، تنوع و تعلق، بصری، تناسبات و خوانایی

 بودن را نشان می دهد. بودن شمول همه و بصری

   عوامل کيفی  بر شاخص های محيطی عاملی بار محاسبه -6جدول

Figure 6. Calculation of factor load quality factors on environmental indicators 

شماره 

 عامل
 نام عامل

درصد 

 تغييرات
 شاخص

بار 

 عاملی

1 

مبلمان، راحتی 

و آسایش 

 فیزیولوژیک

 

343/13 

 0,745 فضا بندی رنگ نوع

 0,692 (سرما گرما،) محیطی دمای میزان

 0,688 روشنا در مناسب نور با فضاهایی

 0,576 ای دایره فضای

 0,540 باز فضای در صندلی و نیمکت وجود

 ساختمانی فضای در صندلی و نیمکت وجود

 لابی و راهرو مانند
0,513 
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2 

 

 امنیت و قلمرو

 

418/10 

 

 0,821 باشد دید از دور

 0,715 دار کنج فضای

 0,666 صدا بازگشت و همهمه نبود

3 
فضای ورزشی 

 ودیو ور

930/9 

 

 0,854 ..(و پنگ پینگ مانند) روباز ورزشی فضاهای

 0,835 بسته ورزشی فضاهای

 0,538 دانشگاه ورودی مانند باز نیمه فضای

4 

 

فضای عمومی 

باز و بسته 

 مشترک

284/9 

 

 0,781 دانشگاه سبز محوطه و حیاط

 0,628 لابی و راهرو

 0,533 چایخانه و بوفه رستوران،

5 
فرم و الگوی 

 معماری
104/9 

 0,753 شکل مستطیل فضای

 0,739 شکل مربع فضای

6 

 

امکان مجاورت 

 چهره به چهره
843/5 

 -0,681 تحقیقاتی مراکز و کتابخانه

 0,582 دیگران تماشای امکان

  بندی بحث و جمع-3 

 نقش میزان تعیین حاضر پژوهش با توجه به این نکته که هدف

 فضـاهای  محیطـی و فعـالیتی   هـای  زعوامل و ویژگیا یک هر

آموزشی در بحث اجتماع پـذیری فضـاهای دانشـگاهی هسـت     

در میـان شـش   (1که:  نتایج بررسی های میدانی نشان می دهد

ویژگی؛ عامل مبلمان، راحتی و آسایش فیزولوژیک تأثیر بالایی 

بر اجتماع پذیری فضای معمـاری از دیـد اسـتفاده کننـدگان و     

کنندگان در فضاهای مورد مطالعه دارند که در این میان  تعامل

شاخص نوع رنگ بندی فضـا بیشـترین تـأثیر را بـا بـار عـاملی       

عامل مبلمان، راحتـی  » داشته است. بر این اساس بین  745/0

شـاخص  » ، از سوی استفاده کننـدگان  «و آسایش فیزولوژیک 

اری ، همبسـتگی معنـاد  «نوع رنگ بندی فضاهای مورد مطالعـه 

( » 6وجود دارد. بر اساس داده های مشاهده شـده در جـدول )  

، بـا بـار عـاملی    «شاخص میزان دمای محیطی )گرمـا، سـرما(   

، «روشـنا   در مناسب نور با فضاهایی» هزارم و شاخص  692/0

با بـار  « ای  دایره فضای» هزارم و شاخص  688/0با بار عاملی 

 در صـندلی  و نیمکـت  وجـود » هـزارم و شـاخص   576/0عاملی

 وجـود » هـزارم و شـاخص    540/0، بـا بـار عـاملی    «باز  فضای

، بـا  «لابـی  و راهرو مانند ساختمانی فضای در صندلی و نیمکت

ــار عــاملی  هــزارم در افــزایش مــدت توقــف اســتفاده   513/0ب

 عامـل  مفـاد  (از2کنندگان در اجتماع پذیری دخیل بوده است. 

  شــود کــه مــی اســتنباط (6، در جــدول )«قلمــرو و امنیــت »

 بـین  از هـزارم  821/0 عـاملی  بـار  بـا  بودن دید از دور شاخص

 و هـزارم  715/0 عـاملی  بار با ،«دار کنج فضای » های شاخص

 از هـزارم  666/0عـاملی   بـار  بـا  «صدا بازگشت و همهمه نبود»

 غیـر  افـراد  بین تعاملات شدن ایجاد در  کنندگان استفاده نظر

 فضـائی  شـاخص  ویژگی یگرد به نسبت فضا، در حاضر صمیمی

فضـای  » ( در ادامـه بـا توجـه بـه عامـل      3. دارد بیشتری تأثیر

 استنباط مـی شـود کـه شـاخص فضـاهای     « ورزشی و ورودی 

هـزارم   854/0با بار عاملی  ..(و پنگ پینگ مانند) روباز ورزشی

از بین سه شاخص دیگر این عامل، از نظر دانشـجویان بعنـوان   

ند کـه در یـک ویژگـی اشـتراک     فرم های فضاهای تجمع هست

در آن  دانشـجویان دارند و آن هم حضور و تعـاملات اجتمـاعی   

مین یک فعالیت ویـژه  أتوانند برای ت تی مییاست و از نظر فعال

کـه دارای تنـوع کالبـدی و    ریزی شوند و یا آن طراحی و برنامه

ــذیری بیشــتر باشــند   ــاع پ ــالیتی و در نتیجــه اجتم در  (4. فع

فضـاهای  »نجی با استفاده کنندگان از عامـل  مصاحبه و نظر س

، استفاده کننـدگان معتقدنـد کـه    «عمومی باز و بسته مشترک

وجود فضاهای عمومی با دارا بودن خصیصه اجتمـاع پـذیری و   
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حضور حدود نیمـی از اوقـات دوران تحصـیل در آنهـا، مکمـل      

مهمی در کنار فضاهای رسمی آموزش مثل کلاس، آزمایشـگاه،  

بخانه و غیره در جهت ارتقاء سطح علمی دانشجویان کارگاه، کتا

حیاط و محوطه سبز دانشگاه » شاخص 3هستند. در این میان 

مـورد   ،«چایخانـه   و بوفـه  رسـتوران، » و « راهرو و لابـی »، و «

 دانشـگاه  سـبز  محوطـه  و حیاطبررسی قرار گرفت که شاخص 

بـا    بـی لا و راهروهزارم و  781/0بیشترین تاثیر را با بار عاملی 

چایخانه با بار عاملی  و بوفه هزارم و رستوران، 628/0بار عاملی 

 فـرم »  عامل داده از که گونه( همان5هزارم داشته اند.  553/0

»  در حاضــر دانشــجویان شــد، اســتنباط ،«معمــاری  الگــوی و

ــا ،«شــکل  مســتطیل فضــای ــار ب ــاملی ب  بیشــترین 753/0 ع

  739/0 عاملی بار با ،« شکل مربع فضای» به نسبت را مشارکت

 گروهـی  و فردی فعالیت انگیزه درگیری، همچنین. دادند نشان

 مربـع  فضـای  بـه  نسـبت  شـکل  مستطیل فضای در تعاملات و

 جزئیـاتی را  نهـائی  معیاری عنوان به که داشت قرار بالاتر بسیار

ــاری فضــای در ــرای مســتطیل معم ــین شــکل ب  و اصــول تبی

( تنوع در نوع فضـاها سـبب   6 .گردید انتخاب علمی راهکارهای

ــه   ــا توجــه ب گردیــد دانشــجویان در حالــت هــای مختلــف و ب

کارکردهای مختلف در فضا اسـتقرار یابنـد و مشـغول فعالیـت     

های جمعی شـوند، تعـاملات چهـره بـه چهـره داشـته باشـند.        

چنانچه عناصر نیمه ثابت از عناصری استفاده شود کـه قابلیـت   

فـراهم آیـد، در چنـین حـالتی،     جابجائی آنها برای دانشجویان 

افراد مـی تواننـد فضـا را بـا توجـه بـه سـلایق و افکـار خـود،          

دهی نمایند در نهایت به کارکردهای مورد انتظار از فضا سازمان

دنبال فضای آموزشی پویا منجر می شود و احساس جمعی را به

امکان مجاورت » گونه که از داده عامل خواهد داشت. لذا همان

ــه  ــره ب ــره  چه ــد  «چه ــخص گردی ــه» ، مش ــز و کتابخان  مراک

ا نسبت بـه  داری این ویژگی ه 681/0، با بار عاملی «تحقیقاتی

 می باشد. 582/0، با بار عاملی «امکان تماشای دیگران»
 

 گيری نتيجه

هدف از این پژوهش شناسایی عوامل موثر بر شکل گیری 

اساس تعاملات اجتماعی ذز محیط های دانشگاهی بوده است. بر

ها انجام گردید مطالعات اکتشافی که در متون نظری و پژوهش

شاخص محیطی موثر بر تعاملات اجتماعی  20در این پژوهش 

شاخص توسط پرسشنامه در طیف  20استخراج گردید. این 

لیکرت مورد سنجش دانشجویان سه دانشگاه تهران، علم و 

استفاده از صنعت و الزهرا قرار گرفت و  با تحلیل داده ها با 

شاخص عاملی استخراج شد.  19عامل با  6تحلیل عاملی دورانی 

 و راحتی مبلمان، عامل )به ترتیب(؛ 6تأثیر  از یافته ها نشان

 ورودی؛ و ورزشی فضای قلمرو؛ و امنیت فیزیولوژیک؛ آسایش

 امکان معماری؛ الگوی و فرم مشترک؛ بسته و باز عمومی فضای

 در اجتماعی تعاملات گیری کلش بر چهره به چهره مجاورت

نشان داد. بنابراین عامل مبلمان،  دانشگاهی را های محیط

راحتی و آسایش فیزیولوژیک مهمترین عامل تاثیر گذار بر شکل 

گیری تعاملات اجتماعی بین دانشجویان دانشگاه و شاخص نوع 

مهمترین شاخص تاثیر گذار  745/0رنگ بندی فضا با بار عاملی 

مچنین بیان گشت که کلاس های آموزشی تاثیر می باشد. ه

معناداری بر تعاملات اجتماعی ندارد. این نتایج می تواند برای 

که چرا نور و رنگ برای دانشجویان انجام پژوهش هایی نظیر این

اهمیت بالای دارد و یا آیا این شاخص در دیگر فضاهای شهری 

 نیز مهمترین عامل است را پیشنهاد نماید.
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