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 چكيده 

واني دارد. ا اهميت فرااندازهها و چشمگاهمحيطي مانند زيستبازاري، براي حفاظت کالاهاي زيستهاي غيرتعيين ارزش زمينه و هدف:

 . باشدمشروط مي گذاريارزش روش از استفاده با خاييز شده حفاظت منطقه حفاظتي گذاريهدف از تحقيق حاضر ارزش

 حفاظتي هت ارزشج گويانپاسخ پرداخت به تمايل ميزان بر مختلف توضيحي متغيرهاي تأثير بررسي براي تحقيق اين در روش بررسي:

 گرديد.  آوريجمع نامهپرسش 196 تكميل طريق از نياز مورد هايشد. داده استفاده لوجيت رگرسيوني مدل از

 مدل لاجيت تخمين نتايج درصد پاسخ گويان تمايل خود را براي مشارکت در حفاظت از منطقه اعلام کردند. 71نتايج نشان داد  ها:يافته

 پيشنهاد وزيستي پذيري، توانايي مالي، عضويت در سازمان محيطگرايش هاي زيست محيطي، مسووليت متغيرهاي نشان داد، ضريب

باشد. ارزش حفاظتي سالانه منطقه ريال مي 28/18861نتايج مشخص کرد مقدار مورد انتظار تمايل به پرداخت برابر است.  شده دارمعني

سازگان منطقه مورد مطالعه، ارزش ميليون ريال تعيين شد. از تقسيم اين رقم بر کل مساحت بوم 7/287382مورد مطالعه نيز برابر 

پيشنهاد آيد. هكتار منطقه( به دست مي 32332هزار ريال )با توجه به مساحت  8888سازگان برابر الانه هر هكتار از اين بومحفاظتي س

-گذاري شود. بومهزار ) ارزش حفاظتي سالانه هر هكتار( ريال براي حفاظت از منطقه خاييز سرمايه 8888کم سالانه معادل شود دستمي

                                                 
  )مسوول مكاتبات(*. رانيگران جوان، همدان، ادانشگاه آزاد اسلامي، واحد همدان، باشگاه پژوهش - 1

  .شاورزي، دانشگاه فسا، فسا، ايرانگروه مرتع و آبخيزداري، دانشكده کاستاديار  - 2

 .گرگان يعيو منابع طب يدانشگاه علوم کشاورز ارياستاد - 3

 .رانيگران جوان، همدان، ادانشگاه آزاد اسلامي، واحد همدان، باشگاه پژوهش - 4

 .ستيز طيارشد مح يآموخته کارشناسدانش - 5
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جذب و ذخيره دي اکسيد خاک، گياهان دارويي و محصولات فرعي،  حفظ آب وهاي فراوان ديگري ) لعه ارزشسازگان منطقه مورد مطا

 ها بايد برآورد شود.و ... ( هم دارد که ارزش آن تنوع بيولوژيكي کربن و توليد اکسيژن،

رکت در يعي و حفاظت شده و منابع طبانجام اين مطالعه در شرايط حاضر گام مهمي به منظور حفاظت مناطق ح گيري:بحث و نتيجه

ي را منابع طبيع يت و کيفيتکند تا کمگزاران توجيهي فراهم ميريزان، مسوولين و سياستطرفي براي برنامهازراستاي توسعه پايدار است. 

 حمايت بكنند. 

 خاييز. شده حفاظت مشروط، منطقه گذاريارزش شناختي، بوم هاي کليدي:واژه
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Abstract 

Background and Objectives: The value of non-market for environmental goods such as habitat 

protection and perspectives are important. The aim of this study was to evaluate the protective Khaeiz 

protected area is by use of contingent valuation method. 

Method: In this study the effect of different explanatory variables on respondents' willingness to pay 

for the Protection of logit regression model was used. The required data from 196 completed 

questionnaires were collected.   

Findings: 71% of respondents expressed a willingness to contribute to the protection of the region. 

Results of logit model estimation showed that the index trend of environmental variables, 

accountability, financial, environmental and offered membership in the organization are significant. 

The results showed that the expected value of the willingness to pay was 23948/5 million Rials. The 

monthly value of protecting the region against 18861/28 million rials respectively. The protective 

value against was determined 287382/7million rials annually in the study area. Dividing this figure by 

the total area of ecosystems studied, the average per hectare of ecosystem protection against 8888 

thousand (according to the area of 32332 hectares’ area) is obtained. It is recommended at least 

annually, equivalent to 8888 million (annual preservation value per hectare) Rials for investment 

protection Khaeiz area. It represents the estimated total value of ecosystem protection in the region. In 

other words, the ecosystem of the region also has many other values for example, biological control of 

pests, pollination, water and soil conservation, medicinal plants and byproducts, capture and storage of 

carbon dioxide and produce oxygen, biological diversity , prevent soil erosion, combat air pollution, 

noise reduction, mitigation and climate stylized, green spaces and landscape and natural scenery, 
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temperature adjustment, increase groundwater resources and consequently the springs and rivers, 

others noted that their value should be estimated.   

Discussion and Conclusion: In this study, the current situation is an important step to safeguard 

protected areas and natural resources and move towards sustainable development. Also for planners, 

managers and decision-makers provide justification to the quantity and quality of natural resources to 

support them.  

 

Keywords: Ecological, Contingent Valuation, Khaeiz Protected Area. 

 

 مقدمه

 گذاري و سنجش نقشهاي اخير اقتصاددانان به ارزشدر سال

ل قاب اند و پيشرفتمنابع طبيعي در تامين رفاه انسان پرداخته

ن سازگاگذاري منافع مصرفي و غير مصرفي بومتوجهي در ارزش

در  اند و تعداد قابل توجهي مطالعههاي طبيعي به دست آورده

 هاي طبيعي انجام گرفتهگانسازخصوص ارزش غير مصرفي بوم

ست گر يک برنامه تحقيقاتي رو به رشدي ااست. اين امر بيان

که سعي دارد شناخت ما را نسبت به رابطه بين سيستم 

هاي موجود براي اقتصادي و اکولوژيكي گسترش دهد. تلاش

سازگان نقش مضاعفي در برآورد ارزش پولي خدمات بوم

 کند. درهاي طبيعي ايفا ميمديريت تلفيقي انسان و سيستم

 يابي به اطلاعاتگذاري باعث دستسطح خرد، مطالعات ارزش

ها و نقش متنوع و سازگانمربوط به ساختار وکارکرد بوم

ن، د کلاگردد و در بعها در حمايت از رفاه انساني ميپيچيده آن

هاي تواند در ايجاد و اصلاح شاخصسازگان ميگذاري بومارزش

 (.1اني و توسعه پايدار مشارکت داشته باشد )رفاه انس

موس منافع اقتصادي بسياري اعم از ملموس و نامل هااکوسيستم

ها را به توان اين ارزشد که مينکنبراي بشر فراهم ميرا 

انتخاب و  يهاهاي غيرمستقيم، ارزشهاي مستقيم، ارزشارزش

 (.2بندي نمود )دي تقسيموجو يهاشارز

 به زيست محيط بازاريغير خدمات و کارکردها گذاريارزش

 و محيطي زيست منافع فهم و شناخت :جمله از زيادي دلايل

 به کشور محيطي ليمسا هيارا ها،انسان توسط اکولوژيكي

 ميان ارتباط يک آوردنفراهم ريزان،برنامه و گيرندگانتصميم

 و نقش سنجش طبيعي، درآمدهاي و اقتصادي هايتسياس

 توسعه و انساني رفاه از حمايت در محيطي زيست منابع اهميت

 توليد مانند ملي محاسبات مجموعه اصلاح و تعديل پايدار،

 رويهبي برداري هرهب  و تخريب از جلوگيري و ملي ناخالص

 (. 5، 3،4) باشدمي مهم طبيعي، منابع

 به يابيدست باعث گذاريارزش عاتمطال خرد، سطح در

 نقش و هااکوسيستم کارکرد و ساختار به مربوط اطلاعات

 ايدارپ توسعه و انساني رفاه از حمايت در هاآن پيچيده متنوع و

 در مثبت ايگونه به توانمي را اقتصادي گذاريارزش شود.مي

 داد. دخالت محيطيزيست هايسياست نمودن چه بهتر هر

 محيطيزيست هايارزش نمودن وارد و شناخت به نياز امروزه

-مشي خط و صنعتي عمراني، هايپروژه ها،در سرمايه گذاري

 (. 6است) محسوس کاملاً هاگيريتصميم به مربوط هاي

گيري تمايل به پذير براي اندازههاي استاندارد و انعطافاز روش

گذاري پرداخت و ارزش حفاظتي و تفريحي، روش ارزش

 ( يکCVMمشروط ) گذاريارزش باشد. روشمشروط مي

 طور،که به باشدمي پذيرانعطاف و غيربازاري گذاريارزش  روش

 تأثيرات و ارزيابي منفعت-هزينه تحليل و تجزيه در گسترده

 گذاريارزش روش (.7) شودمي استفاده محيطي زيست

 قرار استفاده مورد 1963 سال در بار براي نخستين مشروط

  .گرفت

 هايزمينه ارزش در رشدي به رو تحقيقات گذشته دهه در

-با روش ارزش سازگان هابوم اقتصادي و حفاظتي تفريحي،

 هاشار برخي موارد به توانمي که گرفته گذاري مشروط، صورت

  کرد.

کانيادا   زيسيت  محييط  پژوهشي گزارش ( در1994) کولشرشتا

 هياي آب اظتيحفي  ارزش مانيتوبيا  اسييمبيون  آبخييز  درحوزه

  (8است ) نموده برآورد دلار 26161را  حوزه کل زيرزميني در

 نتيجيه  ايين  بيه  خيود  مطالعيه  ( در1997همكياران)  و هادکر.
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 بمبئي خانوارهاي ماهانه به پرداخت تمايل مجموع که رسيدند

 محيطيي زيسيت  حفيظ مطبوعييت   و حفاظتي هايارزش براي

 ايين  کيه  وده اسيت بي  ماه در دلار هزار 440 بمبئي ملي پارک

پرداخت  حفاظت به براي دلار ميليون  5/5ساليانه  طوربه مقدار

فتاحي و فيتح   ايران، در (.9باشد )مي روز هر براي دلار 18/74

گيذاري مشيروط، ارزش   ( با اسيتفاده از روش ارزش 1390زاده )

حفاظتي حوزه آبخيز تالاب گميشان را مورد بررسي قرار دادند. 

 بيه  متوسيط تماييل   کيه  است آن از حاکي قپژوهش فو نتايج

 و ارزش رييال  72850تيالاب   از حفاظيت  بيراي  افراد پرداخت

 سال در هر ريال 393390نفري(  4/5خانوار) هر براي حفاظتي

 استان گلستان در تالاب اين حفاظتي ارزش چنينهم باشد.مي

  (.10) گرديد برآورد ريال ميليارد 28 حدود

 سوسين  گيل  حفياظتي  ( نييز ارزش 1390مولايي و کاووسيي) 

گيذاري  ارزش روش از اسيتفاده  بيا  چلچيرا  در اسيتان گييلان   

د. بعدي را مورد بررسي قيرار دادني  يک دوگانه انتخاب با مشروط

 صيورت  در پرداخيت  بيه  تمايل ميزان که داد ها نشانآن نتايج

 در و سيال  در رييال  33/6540معادل  خطي الگوي از استفاده

 لسا در ريال 22/9675برابر  لگاريتمي الگوي از استفاده صورت

 ( .11باشد )مي

 محاسبه جهت مشروط گذاريارزش روش ( با2001طباطبايي)

 حيداکثر  مييانگين  ميانكاله، پرندگان گاهحفاظتي زيست ارزش

 بيه  را بيومي  و بيومي  غيير  هايبراي خانواده پرداخت به تمايل

 روش (.12) است نموده ريال برآورد 73440و  24752ترتيب 

 تعيين منظور ( به2006همكاران) و اميرنژاد گذاري توسطارزش

 رکابه ايران شمال هايجنگل از هكتار هر وجودي سالانه ارزش

را  هيا جنگيل  ايين  از هكتار هر سالانه ارزش وجودي و شد برده

 لعيه مطا همكاران در و برآورد نمود. اميرنژاد ريال ميليون  2/1

 پارک از حفاظت جهت افراد از هر يک تپرداخ به تمايل خود

 دادنيد  نشيان  و کرده برآورد ريال 6365را  سنگان سي جنگلي

 متغيرهياي  توسيط افيراد،   پيشينهادي  مبيال   پيذيرش  در کيه 

 (. 13اند )داشته را اثر ترينبيش درآمد و پيشنهاد

گيذاري اقتصيادي   ارزش( در بررسي 1389پور و همكاران )خان

الاب بيين الملليي گميشيان بيه روش     مواهب زيست محيطي تي 

ارزش وجيودي  اظهيار داشيتند    C.V.Mگذاري مشروط ارزش

EV      تالاب براساس متوسط تمايل بيه پرداخيت بيراي منياطق

رييييال و بيييراي منييياطق غيربيييومي    15537056/3بيييومي 

 (. 14) ريال تعيين گرديد 2824249276

 پارک تفريحي (، در بررسي ارزش1390هاشم نژاد و همكاران) 

 براي وروديه پرداخت به تمايل بر حسب نور جنگلي

 گذاريارزش روش از استفاده با( CV)بازديدکنندگان را 

 به حاضر بازديدکنندگان درصد 85مشروط اظهار داشتند 

 نور جنگلي پارک از تفريحي استفاده براي پرداخت مبلغي

 3875ميزان تمايل به پرداخت براي هر بازديدکننده،  هستند.

 ارزش طرفيريال به دست آمد. از20000و حداکثر  ريال

 كتاره در ريال ميليون 360 از تربيش پارک اين تفريحي سالانه

 ريال ميليون 1312200 از بيش پارک اين کل ارزش تفريحي و

 اميرنژاد و رفيعي بر اساس نتايج . (15است ) برآورد شده

 ه،خانواد هر و فرد هر براي به پرداخت تمايل (، ميزان1391)

 به سليمان تنگه گريگردش منطقه از تفرجي استفاده جهت

 (. 16ريال برآورد گرديد )  472/5320و  129/1674ترتيب 

 گييذاري(، بييه بررسييي ارزش1391نييژاد و همكيياران )جعفييري

 گميشان بيه  المللي بين تالاب محيطيزيست مواهب اقتصادي

تند. ايشان حفاظتي پرداخ کاربردهاي تعيين مشروط براي روش

 جهاني، ارزش شده تأييد هايبه شاخص توجه اظهار داشتند با

مختليف   کردهياي عمل براي هكتار در گميشان تالاب اقتصادي

 مهاجر، و بومي هايگونه گاهآب، زيست تامين سيلاب، )کنترل

فرهنگيي(   ارزش و توريسيم  و تفير   اولييه،  خيام  ميواد  تيامين 

  (.17دلار تعيين شد ) 1/201960002

 اقتصادي گذاري(، ارزش1392پور و همكاران )عباس

 پريشانرا  -ارژن درياچه محيطيزيست منابع بازاري کارکردهاي

ساس اآبزي مورد بررسي قرار دادند. بر  هايگونه بر تأکيد با

ها، ارزش کل کارکردها و خدمات محاسبه شده مطالعه آن

ر( يليون دلام 2574ميليارد ريال ) 24457منطقه مورد مطالعه 

 (  . 18تخمين زده شد )

( انجام 1392در مطالعه ديگري که توسط عباسپور و همكاران) 

شد، ارزش اقتصادي تنوع زيستي پارک ملي و منطقه حفاظت 
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ها اظهار گيري گرديد. آنشده تندوره به روش مشروط اندازه

 از حفاظت امر در منطقه اين آبي منابع ارزش داشتند برآورد

 و حفظ و محيطيزيست اکولوژي، شرايط گرفتن در نظر با هاآن

 به وابسته همگي که جانوري و گياهي مختلف هاي گونه بقاء

 . (19است ) اهميت حايز هستند، آب منابع

را  هاي اقتصادي مناطق حفاظت شدهارزش( 1392رجني )

 ز کهدر دنياي امرومورد بررسي قرار داد. ايشان بيان داشتند 

محيطي کشورهاي جهان با مسائل و مشكلات زيستبسياري از 

ر دتواند نقش مهمي گذاري ميرو هستند ارزشهاي روبعديده

 .(20)محيطي ايفا کند جهت رفع مشكلات زيست

ين ابا توجه به اهميت منطقه حفاظت شده خاييز اهدافي که در 

 شود شامل: تحقيق دنبال مي

ري ه از روش ارزشگذابا استفاد حفاظتي خاييزبرآورد ارزش  -

 مشروط

 محاسبه تمايل به پرداخت  -

 باشد.مي گويانل مؤثر بر تمايل به پرداخت پاسختعيين عوام -

 

 هامواد و روش

 معرفي منطقه مورد مطالعه

 32332 مساحت با سرخ و خاييز کوه شده حفاظت منطقه 

 خوزستان شرق و بويراحمد و کهگيلويه استان غرب در هكتار

 عنوانبه 23/10/1377 مورخ 163 شماره مصوبه طي و واقع

 حفاظت سازمان مديريت تحت مناطق به شده حفاظت منطقه

 .است پيوسته زيست محيط

اين منطقه واقع در حوزه استحفاظي شهرستان کهگيلويه، 

هاي کهگيلويه و بويراحمد و گچساران و بهبهان در استان

ر رافيايي آن به قرار زيخوزستان قرار دارد. طول و عرض جغ

 است:

 54دقيقه و  43درجه،  30ثانيه تا  19دقيقه و  24درجه،  30

 50ثانيه و  30دقيقه و  38درجه،  50ثانيه عرض شمالي، 

اي تپه ماهوري، ثانيه طول شرقي منطقه 19دقيقه و  36درجه، 

متر و ميلي 250اي با بارندگي سالانه حداقل کوهستاني و صخره

متر و  460متر و داراي حداقل ارتفاع ميلي 670حداکثر 

باشد. اين منطقه در متر از سطح دريا مي 1500حداکثر 

هاي گياهي منطقه گونه محدوده گرمسيري استان واقع است.

مورد مطالعه شامل بلوط، بنه، بادام وحشي، ارژن، خوشک، گون 

 هاي جانوري شامل کل و بز، گرگ،باشد. داراي گونهو ... مي

کفتار، شغال، روباه، تشي، کبک، تيهو، بحري، دليجه، خوک 

هاي تفريح، ورزشي، اين منطقه از ارزش باشد.وحشي مي

باشد. تنگ خاييز در توريستي، پژوهشي و آموزشي برخوردار مي

داران طبيعت از ايام تعطيلات پذيراي جمع زيادي از دوست

يت جامع در چراي بيش از حد دام، عدم مدير باشد.اطراف مي

برداري از منابع طبيعي منطقه، وجود شكارچيان متخلف، بهره

هاي نفت در منطقه و محدوده امن آن از احداث جاده و چاه

 (. 21شوند )عوامل تهديد و تخريب منطقه خاييز محسوب مي

 روش تحقيق

-در اين تحقيق به منظور تعيين ارزش حفاظتي از روش ارزش

شود. در اين روش ميزان اده مي( استفCVMگذاري مشروط )

 تمايل به پرداخت افراد تحت سناريوهاي بازار فرضي مشخص،

هاي استخرا  تمايل به (. در ميان روش22گردد)تعيين مي

يان گوهاي دوگانه به سبب ايجاد انگيزه در پاسخپرداخت، روش

(. پيشاب و 23باشد)ها سازگارتر مينسبت به ساير روش

 ارايه را دوگانه گزينش روش بار اولين ايبر (1979هبرلين)

 قيمت  با شدن مواجه در گويانپاسخ روش اين کردند. در

-يخير م يا بلي پاسخ تنها فرضي، بازار موقعيت با پيشنهادي

 (.24دهند )

 نامه گزينشپرسش پژوهش اهداف به نيل براي ترتيب بدين

 تمايل ميزان استخرا  و مصاحبه براي 1انتخاب دوگانه دوبعدي

 منطقه حفاظتي ارزش تعيين براي گويانپاسخ به پرداخت

-به فرضي بازار موقعيت از را گويانپاسخ تا خواهد شد طراحي

اي براساس اين نامهسازد. بدين منظور، پرسش آگاه طورکامل

-رهيافت طراحي و مورد استفاده قرار خواهد گرفت. در پرسش

ي اقتصادي اجتماعي هانامه تفريحي سوالاتي درخصوص ويژگي

افراد )سن، جنسيت، تحصيلات، تعداد اعضاي خانوار و عضويت 

هاي زيست محيطي غير دولتي( و ميزان تمايل به در سازمان

پرداخت آنان به ازاي هر يک از اعضاي خانواده مورد سوال قرار 

                                                 
1 - Double –bounded Dichotomous Choice(DDC) 
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گويان با گيرد. در نهايت ميزان تمايل به پرداخت پاسخمي

-شود. روش نمونهنه دوبعدي پرسيده مياستفاده از روش دوگا

 است. 1گيري تصادفي سادهگيري مورد استفاده، نمونه

اده ستفدر اين تحقيق براي برآورد حجم نمونه از رابطه کوکران ا

هاي خوزستان و جامعه آماري که استان Nشد. در رابطه، 

مال احت qو  pحجم نمونه لازم،  nکهگيلويه و بوير احمد است، 

 tماره (، آ5/0گويي )برابر ويي و احتمال عدم پاسخ پاسخگپاسخ

باشد ( ميd=0.05-0.3دقت نمونه گيري ) dو  96/1که برابر 

 (.1)رابطه 

 
ز، نامه مورد نيادر اين تحقيق به منظور تعيين تعداد پرسش

مشخص نمودن مبال  پيشنهاد در روش دوگانه دوبعدي و رفع 

از بنامه پيش آزمون انتها شپرس 30اشكالات احتمالي، تعداد 

گويان در منطقه در مورد ميزان تكميل گرديد و از پاسخ

حداکثر تمايل به پرداخت آنان سوال و در نهايت قيمت 

 پيشنهادي محاسبه شد.

 رب مختلف توضيحي متغيرهاي تأثير بررسي براي تحقيق اين در

 از حفاظتي، جهت ارزش گويانپاسخ پرداخت به تمايل ميزان

 ابتدا روش اين در شود.مي استفاده لوجيت رگرسيوني دلم

 ندگان،بازديدکن و گرددمي ارايه گويانپاسخ به پيشنهادي مبال 

 مقابل در نمايند،بيشينه مي را خود مطلوبيت که جاآن از

 را پذيرش عدم و پذيرش هايگزينه شده مطرح پيشنهادات

 . نمود خواهند مطرح

 وبيتشود افراد داراي تابع مطلرض ميدر روش انتخاب دوگانه ف

 (:13باشند)( مي2طبق رابطه )

U(Y, S) 

 Sدرآمد فرد و  Yتابع مطلوبيت غير مستقيم،  Uکه در آن 

باشد. هر برداري از ساير عوامل اقتصادي اجتماعي فرد مي

بازديدکننده حاضر است مبلغي از درآمد خود را براي استفاده از 

( بپردازد که Aوان مبل  پيشنهادي )منبع زيست محيطي به عن

گردد. ميزان اين استفاده باعث ايجاد مطلوبيت براي وي مي

                                                 
1 - Simple Random Sampling  

 

مطلوبيت ايجاد شده در اثر استفاده از منابع زيست محيطي 

تر از حالتي است که وي از منابع زيست محيطي استفاده بيش

 (:22دهد)( آن را نشان مي3کند، که رابطه )نمي

0ƐU (0, Y; S) + ≥ 1ƐA; S) +  -U(1, Y  

به  متغيرهاي تصادفي با ميانگين هستند که 1Ɛو  0Ɛکه در آن 

يجاد اند. تفاوت اديگر توزيع شدهطور تصادفي و مستقل از هم

 محيطي( در اثر استفاده از منبع زيستUΔشده در مطلوبيت )

 شود:( بيان مي4طبق رابطه )

UΔ)0Ɛ -1 ƐS)+ (; YU(0,  -S); A -, Y 1U(=  

اد، نامه دوگانه در بررسي تمايل به پرداخت افرساختار پرسش

س براسا باشد.داراي يک متغير وابسته با انتخاب دوگانه مي

را  (، اين که فرد يكي از پيشنهادهاPiالگوي لوجيت احتمال )

 (:22شود)( بيان مي5بپذيريد، به صورت رابطه )

 
يک اختلاف  تابع توزيع تجمعي با U)(ΔηFکه در اين رابطه 

لوجستيک استاندارد است و بعضي از متغيرهاي اجتماعي 

 ازهاقتصادي از جمله درآمد، مبل  پيشنهادي، سن، جنسيت، اند

 ضرايب قابل ϴو  β ، ɤشود. خانوار و تحصيلات را شامل مي

 ϴ >0و  β  ،0 < ɤ≥  0رودبرآوردي هستند که انتظار مي

 باشند.

جهت بهترين برازش استفاده  در اين الگو، متغيرهاي متعددي

تغييرات  2شده است. ضريب مک فدان، مادلا و کراگ اهلر

چنين دهد. همتوصيفي موثر بر متغير وابسته را نشان مي

-داري کامل مينمايي مدل حاکي از معنيضريب نسبت درست

 باشد.

 :دارد وجود پرداخت به تمايل ميزان محاسبه براي روش سه

 ميزان محاسبه براي که است، WTP ميانگين اول روش

 بي تا صفر محدوده در عددي گيريانتگرال از WTP انتظاري

که  است WTP ميانگين دوم شود. روشمي نهايت استفاده

                                                 
2- Cragg-Uhler 
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گيري انتگرال از WTP شده بيني پيش مقدار محاسبه براي

روش سوم  شود.مي استفاده +∞ تا - ∞ محدوده در عددي

 WTPموسوم به متوسط ، روش WTPبراي محاسبه مقدار 

به  WTPاست که از آن براي محاسبه مقدار انتظاري  1قسمتي

گيري عددي در محدودهاي صفر تا پيشنهاد وسيله انتگرال

شود. زيرا اين روش ثبات و سازگاري ( استفاده ميAماکزيمم )

را  2ها با تئوري، کارايي آماري و توانايي جمع شدنمحدوديت

 (:22،  27شود)( محاسبه مي6ابطه )( و از ر26کند)حفظ مي

dAUFWTPE
AMax

)()(
.

0
   = 

dA
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
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0
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)}(exp{1

1
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و  مقدار انتظاري تمايل به پرداخت E(WTP)که در اين رابطه 

*α باشد که به وسيله جمله عرض از مبدا تعديل شده مي

( اضافه αقتصادي به جمله عرض از مبدا اصلي )ا -اجتماعي 

شده است. الگوي لوجيت ممكن است به فرم توابع خطي و 

لگاريتمي برآورد شوند که فرم تابعي خطي براي محاسبه 

ه تر است و در اکثر مطالعات از آن استفادآسان WTPمتوسط 

 شده است.

 توان از( در الگوي لوجيت را ميkXام) kکشش پذيري متغير 

 (: 7 ( )رابطه28رابطه زير به دست آورد)

 

 کند که تغيير يککشش مربوط به هر متغير توضيحي بيان مي

( باعث تغيير چند درصدي در احتمال موفقيت kXدرصدي در )

 شود. ( ميYi=1متغير وابسته )

با توجه به نوع متغير توضيحي، دو روش جداگانه براي محاسبه 

 (:28در الگوي لاجيت وجود دارد) 3اثر نهايي

                                                 
1-Truncated Mean WTP 

2- Aggregation 

3- Marginal Effect 

مال موفقيت متغير مي باشد، تغيير در احتمتغير ک kXاگر  -1

ثر که به نام ا  kX( بر اثر تغيير يک واحد در iY=1وابسته )

 گردد )رابطهشود به صورت زير محاسبه مينهايي خوانده مي

8:) 

 
ر شود در اين الگو مقدار تغيير دهمان گونه که ملاحظه مي

-شه ارزاحتمال، بستگي به احتمال اوليه و بنابراين بستگي ب

 ها دارد.هاي اوليه همه متغيرهاي مستقل و ضرايب آن

راي اين متغير بمتغير مجازي باشد، اثر نهايي  kXاگر  -2

(، iY=1عبارت است از تغيير در احتمال موفقيت متغير وابسته)

رها از صفر به يک، در حالي که ساير متغي kXدر نتيجه تغيير 

ي د. مقدار اثر نهاي( ثابت نگه داشته شونkXدر يک مقدار )

( از طريق رابطه زير قابل DMEمتغير توضيحي مجازي )

 (:9باشد )رابطه محاسبه مي

 
 "حالت نمونه"(، تحت عنوان X*مقادير ثابت ساير متغيرها)

کردن مقدار حالت نمونه به اين شود. نحوه مشخصشناخته مي

 ها و براي سايرآن 4است که براي متغيرهاي مجازي مقدار مد

 گيرد.متغيرها مقدار ميانگين آنها مدنظر قرار مي

نمايي با پارامترهاي الگوي لوجيت به روش حداکثر راست

دقت  بررسي برآورد شد. براي Shazamاستفاده از نرم افزار 

 5صحيح بيني پيش درصد معيار از لوجيت الگوي در بيني پيش

  .گرديد استفاده

 

 نتايج

 برآورد حجم نمونه

 از استفاده يق به منظور تعيين ارزش حفاظتي بادر اين تحق

نامه پرسشپيش 35 تكميل وسيله به ( و1989کوکران ) رابطه

نهايت با در نظر گرفتن سطح  در اندازه نمونه تعيين شد.

اختلاف قابل قبول بين تمايل به پرداخت واقعي و برآورد شده 

                                                 
4- Mode 

5- PERCENTAGE OF RIGHT PREDICTIONS 
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 196 درصد، تعداد 95داري درصد و سطح معني 7به ميزان 

نامه محاسبه شد. براي تعيين تعداد نمونه در هر يک از پرسش

و بوير احمد از روش انتساب  هيلوگيکههاي خوزستان و استان

اپتيموم حجم استفاده شده و بر اين اساس با توجه به آمار 

نامه مورد نياز در ( تعداد پرسش29تعداد خانوارهاي هر استان )

 هيلوگيکه )خوزستان و 37و  159 ها به ترتيب برابر بااين استان

 و بوير احمد( عدد به دست آمد.

-هاي پاسخهاي اقتصادي و اجتماعي و گرايشويژگي

 گويان مناطق مورد مطالعه

اجتماعي و گرايش زيسيت  -متغير اقتصادي 14در اين تحقيق  

محيطي مورد بررسي قرار گرفت که نتايج آن در جدول شيماره  

 را گويان پاسخ از درصد 83مطالعه  ينا ( ارايه شده است. در1)

گويان را متاهلين تشكيل دادنيد.  درصد از پاسخ 59و نيز  مردان

باشيد.  سال مي 7/36گويان پاسخ سن ميانگين در اين پژوهش،

داراي  ترتييب  بيه  نييز  ماهيانيه  درآميد  و متغيرهاي تحصييلات 

باشد. از ريال در ماه مي 11514000سال و  8/13هاي ميانگين

نفير    5/4رفي ميانگين اندازه خانوار بازديدگنندکان از منطقه ط

-هاي زيستگويان در سازماندرصد پاسخ 7/10باشد. تقريبا مي

 8/47محيطي عضو بودند. متوسط فاصله تا منطقه مورد مطالعه 

گويان تمايل خيود را بيراي   درصد پاسخ 71کيلومتر برآورد شد. 

کردنييييد.مشييييارکت در حفاظييييت از منطقييييه اعييييلام    

  

 دهندگان در منطقه مورد مطالعههاي مختلف پاسخجتماعي و گرايشا-هاي اقتصاديويژگي -(1جدول شماره )

Table 1. socio-economic characteristics and trends of the respondents in the study area 

 حداقل حداکثر توضيحات

انحراف 

 متغير ميانگين معيار

 7تا 1اي  حاصل جمع گويه ه

 شاخص گرايش هاي زيست محيطي 7/24 33/3 10 31 زيست محيطي

 متغير مسووليت پذيري 3 2/1 1 5 8امتياز گويه 

 متغير توانايي مالي 6/3 1/1 1 5  

 گرايش هاي توسعه اي 1/2 2/1 1 5  

 تمايل به مشارکت در حفاظت از منطقه 7/0 45/0 0 1 0و خير= 1بله =

 سن 7/36 2/12 18 80  

 جنسيت 2/1 4/0 1 2 2زن= 1مرد =

 وضعيت تاهل 6/1 5/0 1 2 2و متاهل= 1مجرد=

 تحصيلات 8/13 7/4 0 18  

 هزينه ماهيانه خانوار 1358400 756270 100000 500000 تومان 

 درآمد ماهيانه فرد 1151400 739440 100000 500000 تومان 

 تعداد افراد خانواده 5/4 9/1 1 9  

 عضويت در سازمان هاي زيست محيطي 1/0 3/0 0 1 0و خير= 1بله =

 فاصله تا منطقه مورد تحقيق 8/47 7/32 30 200 به کيلومتر

 

هاي مربوط به دهندگان در مورد گويهنظرات مختلف پاسخ

( آورده شده است. 2هاي مختلف در جدول شماره )گرايش

ز جمله زيستي اهاي محيطهاي ديگري در مورد شاخصپرسش

 و طبيعي منابع حفظ از ترمهم من براي زياد پول داشتن˝



 

 و همكاران محقق                        1400ماه  خرداد، 106علوم و تكنولوژي محيط زيست، شماره                                172      
 

 من نظر به˝،  ̏باشم که ثروتمند هم هرقدر است وحش حيات

 ما به طبيعي منابع که کالاهايي و خدمات روي گذاريقيمت

 وجود با منطقه ارزش ˝و   ̏نيست کار درستي کندمي عرضه

نامه در پرسش ̏است يكسان آن بدون يا پرندگان و وحش حيات

آورده شده بود ولي به دليل پايين آمدن ضريب آلفاي کرونباخ، 

در پرسش نامه نهايي حذف شدند. ميزان آلفاي کرونباخ در 

مورد گويه هاي محيط زيستي در پرسش نامه نهايي حدود 

گر سازگاري دروني گويه ها و درصد برآورد شد که بيان 6/73

ها طيف باشد. گويهگان ميبرداشت نسبتاً يكسان پاسخ دهند

ها امتيازدهي ليكرت و با توجه به مساعد و نامساعد بودن آن

هاي هر گرايش شده و امتيازات هر فرد در خصوص گويه

تجميع شد. براساس متغير مجازي مربوط به هر گرايش ايجاد 

شده و در تمايل به پرداخت و برآورد تابع تقاضا مورد استفاده 

 قرار گرفت.

 

 ها )درصد(هاي بررسي گرايشدهندگان در مورد گويهنظرات مختلف پاسخ -2ل جدو

Table 2. Respondents have different opinions about the items examined trends (percent) 

 

 گويه

قم
واف
لاً م

کام
 

قم
واف
م

 

ي
ب

ت
فاو
ت

 

فم
خال
م

فم 
خال
لاً م

کام
 

      هاي محيط زيستيگرايش

 8/77 4/16 9/2 0/1 9/1 .است اهميتبي آن تخريب و نداشته من خانواده براي ارزشي هيچ طبيعي منابع

 ندهآي هاينسل و جامعه استفاده منظور به طبيعي منابع حفظ براي گذاريسرمايه

 3/5 3/6 4/18 5/42 5/27 .برود دست از ما زندگي استانداردهاي و درآمدها از بخشي دارد ولو ضرورت

 4/3 0/1 8/6 2/36 7/52 .كنيمن استفاده چه کنيم استفاده آن از چه است مهم من خانواده رايب طبيعي منابع

 هايسال و جاري سال در بتوانيم تا است مهم من خانواده براي طبيعي منابع وجود

 .کنيم آن استفاده از آينده
4/46 7/37 2/8 4/2 3/5 

 براي يااستفاده هيچ اگر حتي هستند زندگي حق داراي وحش حيات من خانواده نظر از

 3/4 3/5 2/8 7/35 4/46 .باشند انسان نداشته

 حفظ هانآ از آينده هاينسل برخورداري منظور به بايد وحش حيات من خانواده نظر از

 2/7 3/5 7/8 9/30 8/47 .شوند

 4/18 6/25 8/19 1/27 2/9 .باشد داشته اقتصادي توجيه بايد وحش حيات و طبيعي منابع حفظ

      متغير مسووليت پذيري

 6/10 9/32 3/19 7/22 5/14 .کند پرداخت مبلغي طبيعي منابع حفظ به کمک براي من خانواده نيست لازم

      گرايش توسعه اي

و  شاورزيک اراضي به شهرها توسعه و غذايي مواد تامين منظور به بايد طبيعي هايعرصه

 7/36 3/43 1/10 2/8 6/10 .شوند تبديل مسكوني

      توانايي مالي

 شوح حيات و طبيعي منابع حفاظت منظور به پرداخت براي کافي مالي توانايي من

 .ندارم

8/19 0/43 9/15 0/15 3/6 
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 تعيين تمايل به پرداخت

 تاطلاعا از استفاده با دوگانه دوبعدي نامهپرسش طراحي در

 الري 35000پيشنهادات آزمون(  نامه پيش)پرسش ميانه اوليه

 دو و پيشنهاد اول نصف سپس شد. انتخاب اصلي سوالات جهت

ال مورد سو حفاظتي ارزش برآورد جهت گويانپاسخ از آن برابر

مياني  پيشنهادي قيمت نخست، قرار گرفت. در پرسش

آيا  که، گرفت قرار پرسش مورد اين صورت ريال( به 35000)

مبل    زاي تمام اعضاي خانواده،حاضريد به صورت ماهيانه و به ا

تومان به عنوان حق عضويت در اين مؤسسه براي کمک  3500

 پاسخ ارايه صورت در به حفاظت از منطقه پرداخت نماييد؟

 پرسش مورد ريال( 17500تر ) پايين پيشنهادي قيمت منفي،

 بالاتر قيمت جواب مثبت، ارايه صورت در و گرفت قرار

  شد. سؤال ويانگپاسخ از ريال( 70000)

براي برآورد مدل لاجيت، متغيرهاي اقتصادي و اجتماعي که 

تاثير زيادي روي ميزان تمايل به پرداخت افراد براي حفاظت 

موثر دارند، مورد استفاده قرار گرفتند. با توجه به عدم حصول 

نتيجه مناسب در مدل اوليه، متغيرهايي که سبب کاهش 

گرديدند. در اين بررسي متغير کارايي مدل شدند از مدل حذف 

-درآمد خانوار با درآمد فرد هم خطي ايجاد کردند )ضريب هم

(، بنابراين درآمد خانوار از مدل کنار گذاشته 93/0بستگي برابر 

شد و مدل لاجيت مورد ارزيابي قرار گرفت. با توجه به عدم 

بهبود قابل توجه مدل، متغيرهاي جنسيت، گرايش هاي 

به  tصيلات با توجه به پايين بودن مقدار آماره اي و تحتوسعه

ترتيب از مدل کنار گذاشته شدند. در نهايت مدل تصريح شده 

زيستي، شاخص هاي محيطبا حضور متغيرهاي توضيحي گرايش

توانايي مالي، مسووليت پذيري، تمايل به حفاظت از منطقه، 

عضويت  سن، تاهل، هزينه ماهانه خانوار، درآمد، اندازه خانوار،

در سازمان هاي زيست محيطي، فاصله تا منطقه مورد تحقيق و 

 مبل  پيشنهاد مناسب تشخيص داده شد.

 سطوح لاجيت، مدل توضيحي متغيرهاي برآورد ضرايب نتايج

ابسته و متغير بر متغيرها اين تاثيرگذاري و هاآن احتمال آماري

 شتعيين ارز براي نماييدرست حداکثر روش از استفاده با

 از که گونههمان است. شده داده ( نشان3) جدول حفاظتي در

 متغيرهاي مشخص است، ضريب مدل لاجيت تخمين نتايج

محيطي، مسووليت پذيري، توانايي مالي، هاي زيستگرايش

 شده معني دار پيشنهاد عضويت در سازمان محيط زيستي و

 متغير مسووليت پذيري و توانايي مالي در است. معني داري

عضويت در سازمان محيط  احتمال يک درصد، متغيرهاي سطح

احتمال  سطح پيشنهاد در محيطي وهاي زيستزيستي، گرايش

 باشند. دار ميدرصد معني 5
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 حفاظتي ارزش براي لاجيت رگرسيوني مدل برآورد نتايج -3جدول 

Table 3. Results of the logit regression model to estimate the value of conservation 

 رهايمتغ ضريب برآورد شده tارزش آماري   کشش وزني متغيرها اثر نهايي

 عرض از مبدا -8003/0 - 5651/0 -5522/0 -

 گرايش هاي محيط زيستي 0935/0 *933/1 623/1 014/0

 متغير مسووليت پذيري -3776/0 **-802/2 -716/0 - 059/0

 توانايي مالي -489/0 **-282/3 -158/1 -0786/0

 تمايل به حفاظت 3477/0 961/0 1822/0 0492/0

 سن -0120/0 -759/0 -303/0 -00189/0

 وضعيت تاهل 4725/0 15/1 5200/0 074/0

 هزينه  -08101/0 -290/0 -07719/0 0

 درآمد 03689/0 139/0 03088/0 0

 بعد خانوار 0848/0 918/0 2678/0 013/0

عضويت در سازمان هاي  9126/0 *952/1 08258/0 182/0

 زيست محيطي

 فاصله تا منطقه -02813/0 -567/0 -0905/0 -0004/0

 پيشنهاد -00057847/0 *- 9623/1 -3688/0 -0000388/0

 درصد 5** معني دار در سطح يک درصد، * معني دار در سطح 

LIKELIHOOD RATIO TEST =33.46  D.F=12   P-VALUE= 0.0008 

PERCENTAGE OF RIGHT PREDICTIONS = 0.7788 

LOG-LIKELIHOOD FUNCTION =  -149.37 

LOG-LIKELIHOOD (0)  =   -166.1 

SCALE FACTOR =   0.157 

CRAGG-UHLER R-SQUARE = 0.16 

طور که از نتايج مشخص است ضرايب متغيرهاي عضويت همان

-هاي محيطزيستي و شاخص گرايشهاي محيطدر سازمان

 دست آمده و اين بدان معنا است که احتمالزيستي مثبت به

پذيرش مبل  پيشنهادي در افرادي که عضو سازمان هاي 

-زيستي ميهاي محيطزيستي هستند و داراي گرايشمحيط

، چنين ضرايب متغيرهاي مبل  پيشنهادباشند بيشتر است. هم

گر دست آمده و بيانتوانايي مالي و مسووليت پذيري منفي به

 يابد. آن است که احتمال پذيرش با افزايش مبل  کاهش مي

در مدل لاجيت ضرايب برآورد شده ي اوليه فقط علايم تاثير 

متغيرهاي توضيحي را روي احتمال پذيرش متغير وابسته نشان 

ها و اثرات دهند ولي تفسير مقداري ندارند، بلكه کششمي

 که جاآن د. ازگيرننهايي هستند که مورد تفسير قرار مي

 هيچ باشندمي مشاهدات مقادير از غيرخطي توابعي هاکشش

 عبور هاميانگين نمونه از لاجيت تابع که ندارد وجود تضميني

 در هااز کشش استفاده در محدوديتي لحاظ نمايد. بدين

 که (، معتقدند1981جانسون ) و هنشر لذا دارد. وجود ميانگين

 براي استفاده مورد وزن ده شود.استفا وزني هايکشش از بايد

 هر براي شده بيني پيش وزني احتمال ميانگين اين محاسبه

 وزن کل کشش که کشش نوع (. اين31و  30است ) مشاهده
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 مورد تحقيق اين نتايج تفسير در شودمي شده ناميده داده

 .است گرفته استفاده قرار

 فيمن متغير پيشنهاد برآوردشده ضريب علامت تئوري بنابر

 هشد پيشنهاد درصورتي که مبل  مي دهد نشان که باشدمي

 در پذيرش احتمال افزايش يابد، منطقه ارزش حفاظتي براي

 کشش وزني به توجه کاهش مي يابد. با معين مبلغي پرداخت

ا ثابت ماندن بقيه ( در جدول، ب-36/0پيشنهادي ) مبل  متغير

-پاسخ به شده قيمت پيشنهاد در درصد يک عوامل، افزايش

 کاهش درصد 36/0را  پذيرش تمايل به پرداخت احتمال گويان،

-00003/0متغير ) اين نهايي اثر به توجه با مي دهد. همچنين،

يل احتمال پذيرش تما پيشنهادي، مبل  در تومان يک ( افزايش

درصد  00003/0معادل  را حفاظت از منطقه جهت به پرداخت

احتمال پذيرش  هادي،پيشن مبل  در تومان 1000 ) افزايش

 03/0معادل  را حفاظت از منطقه جهت تمايل به پرداخت

 .مي دهد کند(، کاهشدرصد کم مي

عضويت در تفسير مستقيم کشش وزني متغير موهومي 

به لحاظ ماهيت موهومي بودن  محيطيهاي زيستسازمان

مدنظر نبوده و اثر نهايي آن مورد تفسير قرار خواهد گرفت. اثر 

عبارت است از تغيير در احتمال موفقيت  1تغير مجازينهايي م

(1Y= در نتيجه تغيير )kX  از صفر به يک، در حالي که ساير

شوند. مقادير ( ثابت نگه داشته مي*Xمتغيرها در يک مقدار )

شناخته  2(، تحت عنوان حالت نمونهX*ثابت ساير متغيرها )

ن صورت شود. نحوه مشخص کردن مقدار حالت نمونه به ايمي

ها و براي ساير آن 3است که براي متغيرهاي مجازي مقدار مد

گيرد. مقدار اثر ها مدنظر قرار ميمتغيرها، مقدار ميانگين آن

-نشان مي محيطيهاي زيستعضويت در سازماننهايي متغير 

دهد که تغيير آن از صفر )عدم عضويت( به يک )عضو بودن( 

يل به پرداخت درصدي احتمال تما 18/0سبب افزايش 

-هاي زيستدر سازمانشود، يعني افراد عضو بازديدکننده مي

تري نسبت به افراد غير عضو تمايل به پرداخت بيش محيطي

 دارند.

                                                 
1- Dummy variable 

2- Typical Case 

3- Mode 

 و نيكويي مدل کل معني داري سنجش براي لاجيت الگوي در

آن  مقدار گردد کهمي استفاده 4LRآزمون  آماره از برازش

 اين گربيان اين آماره بودن ردامعني آمد. دستبه  46/33

است.  دارمعني کلي به طور شده برآورد مدل که است موضوع

 برآورد لاجيت اوهلر براي الگوي-تعيين کراگ ضرايب مقادير

تعداد  به توجه با مقادير اين باشد.مي 16/0با  شده برابر

 باشند.مي مطلوبي رقم وابسته، متغير مشاهدات

 درصد 77 بر بال  نيز شده ل برآوردمد صحيح پيش بيني درصد

بيني صحيح جا که مقدار قابل قبول درصد پيشاست و از آن

باشد درصد مي 70هاي لاجيت و پروبيت برابر با براي مدل

 دست آمده در اين مدلبيني صحيح به(، مقدار درصد پيش32)

ته وانسدهد. بنابراين مدل برآورد شده ترقم مطلوبي را نشان مي

 درصد بالايي از مقادير متغير وابسته را با توجه بهاست 

 77 تقريباً ديگر، بيان بيني نمايد. بهمتغيرهاي توضيحي پيش

 اي بله شده بينيپيش پرداخت تمايل به گويان،پاسخ درصد از

 تيدرس به اطلاعات، با مناسب کاملاً نسبتي ارايه با را خير

 اند. داده اختصاص

قرار  استفاده مورد قسمتي WTPمتوسط  در اين تحقيق،

 گيريانتگرال با WTPشده  بيني پيش ميزان است. گرفته

 به ريال( 100000پيشنهاد ) بالاترين تا صفر در محدوده عددي

 :شودمي محاسبه (1رابطه ) صورت

 

                                                 
4- Likelihood Ratio 
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براين اساس مقدار مورد انتظار تمايل به پرداخت برابر 

ريال به دست آمد. به منظور محاسبه ارزش  28/18861

 در حفاظتي کل لازم است مقدار مورد انتظار تمايل به پرداخت

ج تعداد خانوارهاي مناطق تحت تاثير ضرب شود. براساس نتاي

هاي هاي ساکن در استان(، تعداد خانواده1390سرشماري )

و  1113366خوزستان و کهگيلويه و بويراحمد برابر با 

خانوار است. براين اساس ارزش ماهانه حفاظتي  156355

د. از ميليون ريال برآورد ش 5/23948منطقه مورد مطالعه برابر 

طرفي ارزش حفاظتي سالانه منطقه مورد مطالعه نيز برابر 

ر ميليون ريال تعيين گرديد. از تقسيم اين رقم ب 7/287382

 سازگان منطقه مورد مطالعه، ارزش حفاظتيکل مساحت بوم

ال )با هزار ري 8888سازگان برابر سالانه هر هكتار از اين بوم

 آيد. هكتار منطقه( به دست مي 32332توجه به مساحت 

 

 گيريبحث و نتيجه

 ،1محتوي اعتبار بعد از آمده دستبه در اين مطالعه اعتبار نتايج

 اعتبار مورد بررسي قرار گرفت. 3ساختار اعتبار و 2معيار اعتبار

 براي گويانپاسخ به شده معرفي سناريوي توانايي به محتوي

 (.  7و  33، 23شود )مي منطقه مربوط حفاظتي ارزش برآورد

توصيف  و گويانپاسخ با چهره به چهره مصاحبه به توجه با

نامه و معرفي روش کامل کارکرد حفاظتي منطقه در پرسش

 فرضي بازار يک هايويژگي که شد تلاش پرداخت مشخص،

 را CVM محتواي اعتبار توانبنابراين مي شود. فراهم کامل

 وجود عدم به با توجه معيار اعتبار مورد در قرار داد. مورد تأييد

 ارزش حفاظتي جانشين يا مشابه خدمات يا و بازاري قيمت

 وجود منظر اين از اعتبار مطالعه بررسي امكان اکوسيستم،

-به نتايج تطابق به توجه با نيز ساختار اعتبار مورد در ندارد.

 به ويژه و اقتصادي هايتئوري با الگوي لاجيت از آمده دست

                                                 
1- Contest validity 

2- Criterion validity 

3- Constract validity 

 تحقيق نتايج توضيحي، متغيرهاي ضرايب علايم تئوريک توجيه

-هم اعتبار خصوص در رسد.مي نظر به معتبر تئوريک از منظر

 نتايج با برآورد شده ارزش ميزان و آمده بدست نتايج گرايي،

 (.23مي شود ) مقايسه ديگر مطالعات

ر بر اساس نتايج مقدار مورد انتظار تمايل به پرداخت براب

ريال در سال معادل  226335ريال در هر ماه ) 28/18861

( 1388دلار در سال( به دست آمد. مولايي و همكاران ) 54/8

 هاي ارسباران، متوسط تمايلدر مطالعه ارزش حفاظتي جنگل

 در سال برآورد کردند. ريال 112520پرداخت هر خانوار را 

 لعهتفاوت در مقدار دو مطالعه مربوط به شرايط زماني دو مطا

( نيز متوسط تمايل به پرداخت 1386(. اميرنژاد )11است )

ا رماهيانه هر خانواده براي ارزش حفاظتي پارک ملي گلستان 

 (.34ريال برآورد کرد ) 14400

 در مطالعه (،1386) دانشور کاخكي و همكاراننتايج مطالعه 

به نتايج تحقيق ارزش وجودي منطقه ييلاقي روستاي زشک 

ز يابي به اهداف تحقيق ابراي دست هاآن. حاضر نزديک است

اند. نتايج مطالعه گذاري مشروط استفاده کردهروش ارزش

د حاکي از آن است که متوسط تمايل به پرداخت ماهيانه افرا

 باشدريال مي 11300براي ارزش وجودي منطقه ييلاقي زشک 

ت ( نيز متوسط تمايل به پرداخ1389نخعي و همكاران ). (35)

 12646هر خانوار براي ارزش حفاظتي پارک جنگلي نور را 

 (.36ريال در ماه به دست آوردند )

اين نتايج با نتايج مطالعات خار  از کشور نيز مقايسه شده 

ر اين طور که ديده مي شود مقدار برآورد شده داست. همان

مطالعه از برخي از مقادير برآورد شده در مطالعات ديگر بزرگ 

برآوردي  WTPتر و از برخي ديگر کوچک تر است. مقادير 

-بستگي به موقعيت زماني، مكاني و خصوصيات و ماهيت بوم

 سازگان مورد مطالعه دارد. 
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 برآوردي WTPمقايسه مقادير  -4جدول 

Table 4. Comparison of WTP estimates 

 WTPميانگين 

 )دلار در سال( 

  WTPميانگين  مطالعه

 )دلار در سال(

 مطالعه

13 Reaves et.al, 1999  (39)  98 Loomis et.al, 1996 (37)  

54/8 Klocek, 2004  (40 )  83 Miller and Lindsay, 1993  (38 )  

31 Kramer and Mercer, 1997  (41 )  تحقيق حاضر 541/8 

2 Hadker et al, 1997   (42 )    

بيان شده افراد، کارسون و همكاران  WTPجهت اعتبار 

به دست آمده در روش  WTPدارند که ( اظهار مي1996)

CVتر از هاي حفاظتي، به اندازه ناچيزي کم، براي ارزش

WTP هاي رفتار واقعي براي به دست آمده از روش

دانان ن، اقتصادباشد. بنابرايها ميگذاري اين ارزشارزش

به اندازه  CVمعتقدند که برآوردهاي به دست آمده از روش 

تواند نقطه شروعي براي مديريت کافي قابل اعتماد است و مي

 محيطي و قضاوت درباره چگونگي آن باشد.منابع زيست

مدل مورد استفاده در تعيين عوامل موثر بر  نتايج براساس

-اي زيستهگرايش ميزان ارزش حفاظتي منطقه، متغيرهاي

-محيطي، مسووليت پذيري، توانايي مالي، عضويت در سازمان

است و از  شده دارمعني ميزان پيشنهاد و زيستيهاي محيط

حفاظت از براي  گويانپاسخ WTP عوامل مؤثر در ميزان

 را WTPبر  پيشنهادي قيمت اثرگذاري . البتهباشندمي منطقه

 قرار بررسي و بحث مورد اروپا در (1989)1اين، فورستر از پيش

 در حاضر پژوهش هاييافته با منطبق حاصل، و نتايج داده

 در WTPبر  درآمد ميزان اثرگذاري است. ولي ايران کشور

 (.43بود ) نگرفته قرار واکاوي دقيق مورد مذکور پژوهش

 براي پولي ارزش تعيين که داشت توجه نكته اين به بايد البته

 هايمحدوديت بر علاوه و است دشوار بسيار زيست محيط

 و اکولوژيكي موضوعات ارتباط نوع شناخت زمينه در موجود

 ميان اين در نيز شناسيروش هامحدوديت اقتصادي، منافع

 متضمن اين روش اين از استفاده مثال عنوان به دارد. وجود

 از زيادي تعداد خود، ذهن در قادرند مردم که است فرض

                                                 
1- Forester 

 تبديل واحد پولي ارزش يک به ار محيطيهاي زيستشاخص

 که است هاآن نظر خاص از منبع ارزش آن گربيان که نمايند

 شوندگانپرسش گروه تمامي مورد فرض در اين امكان دارد

 گذاريارزش دشواري وجود با اما .(13باشد ) نداشته صحت

 گيران تصميم براي موضوع اين ها،اکوسيستم روي بر اقتصادي

 سازگان وبوم حفظ گزينه مقايسه در ،گزارانسياست و

 براي مختلف تقاضاهاي رقابت و سو يک از آن کارکردهاي

 تواندديگر مي سوي از آن در موجود اکولوژيكي منابع مصرف

 .(44باشد) گشاراه

انجام اين مطالعه در شرايط حاضر گام مهمي به منظور حفاظت 

اي مناطق حفاظت شده و منابع طبيعي و حرکت در راست

گيران اقتصادي، ريزان و تصميمتوسعه پايدار است. برنامه

سياسي و اجتماعي کشور در تصميمات خود همواره بر تحليل 

ها بر مبناي نمايند و اين تحليلفايده تكيه مي-هاي هزينه

گذاري اقتصادي واحدهاي کمي و پولي استوار است. لذا، ارزش

داران ي که طرفباشد و تا زمانمناطق حفاظت شده مهم مي

طبيعت و حفاظت از آن نتوانند ارزش اين خدمات را بر مبناي 

واحدهاي پولي تعيين نمايند، خدمات و کارکردهاي مهم 

مناطق حفاظت شده و منابع طبيعي که عمدتاً خار  از نظام 

گيرد. از نظر بازار هستند، مورد کم لطفي و غفلت قرار مي

خصوص اميدوار کننده است، بهمديرتي، نتايج اين تحقيق بسيار 

که نتايج بيان کرد که مردم جامعه نسبت به منابع طبيعي و اين

چنين تمايل به پرداخت مناطق حفاظت شده آگاهي دارند. هم

نسبتاً بالايي براي حفاظت، بهبود و توسعه منابع طبيعي و 

ريزان، محيط زيست منطقه وجود دارد. اين نتايج براي برنامه



 

 و همكاران محقق                        1400ماه  خرداد، 106علوم و تكنولوژي محيط زيست، شماره                                178      
 

کند تا از کميت  گزاران توجيهي فراهم ميو سياستمسوولين 

و کيفيت منابع طبيعي حمايت کرده و از بي اهميت جلوه دادن 

محيط زيست در اثر حمايت نشدن توسط منابع طبيعي و 

 ها جلوگيري نمايد.دولت

هزار )ارزش  8888شود دست کم سالانه معادل پيشنهاد مي

يز حفاظت از منطقه خاي حفاظتي سالانه هر هكتار( ريال براي

 گر ارزشسرمايه گذاري شود. البته حفاظت برآورد شده بيان

قه سازگان منطسازگان منطقه نيست. به سخن ديگر، بومکل بوم

ال هاي فراوان ديگري هم دارد که براي مثمورد مطالعه ارزش

 حفظ آب وکنترل بيولوژيک آفات، گرده افشاني، توان به مي

جذب و ذخيره دي ويي و محصولات فرعي، خاک، گياهان دار

ز تنوع بيولوژيكي، جلوگيري ا اکسيد کربن و توليد اکسيژن،

، مبارزه با آلودگي هوا، کاهش زاييو خاک فرسايش خاک

 وسروصداي محيط، تعديل و تلطيف آب وهوا، ايجاد فضاي سبز 

ب آها و مناظر طبيعي، تعديل دما، افزايش منابع چشم انداز

ه اشار و غيره هاو به تبع آن چشمه سارها و رودخانه زيرزميني

 ها بايد برآورد شود.کرد که ارزش آن

 

 تشكر و قدرداني

 گرانهاي مادي و معنوي باشگاه پژوهشاين تحقيق با حمايت

 در جوان دانشگاه آزاد اسلامي واحد همدان انجام شده است که

اد نشگاه آزجا مراتب قدرداني خود را از رياست محترم دااين

 گراناسلامي واحد همدان و نيز رياست محترم باشگاه پژوهش

 داريم. جوان اسلامي واحد همدان اعلام مي
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