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 چكيده 

با افزایش جمعیت و توسعه و گسترش شهر نشینی انسانها به تدریج از طبیعت دور شده و تراکم بی از حد جمعیت و  زمينه و هدف :

دخالت در محیط طبیعی و ایجاد محیط های انسان ساخت ،نیاز های محیط زیستی ، و روحی انسان را بیشتر بروز داده است برای رفع این 

های شاخصبررسی جاد باغ ها و فضای سبز مصنوعی در داخل شهر ها کرده است. هدف این تحقیق  نیاز ها انسان شهر نشین اقدام به ای

 ساعی تهران است  مدیریت محیط زیستی در  پارک

نفر تعیین  483: ابتدا جامعه اماری  جامعه آماری از بازدیدکنندگان پارک ساعی تشکیل شده  و حجم نمونه مورد نظر روش بررسی

های مدیریت محیط ای پاسخ گویان و شاخصهای فردی و حرفه با  ویژگی شامل  دو بخش   آوری اطلاعات، پرسش نامه جمعگردید. ابزار 

نظران مجرب صورت پذیرفت و قابلیت اعتماد و پایایی  با نظرخواهی از اساتید و متخصصین و صاحب زیستی بوده است.. روایی پرسش نامه

صورت گرفت. جهت رتبه 02نسخه  SPSSافزارها با استفاده از نرمباخ تعیین گردید .. تجزیه و تحلیل دادهپرسش نامه از طریق آلفای کرون

 ( استفاده شد  AHPسلسله مراتبی)  بندی شاخص ها از روش 

نگهداری حیات وضعیت رسیدگی و "در بالاترین و   "کیفیت و کمیت کود"و  "های صوتیآلودگی"های نشان داد که  شاخص يافته ها:

های های دیگر تحقیق نشان داد که ویژگیها قرار گرفتند. یافتهترین رتبه در پایین "های سطحی و سیستم فاضلابدفع آب"و  "وحش

های مختلف نیز بر اساس های گروههای مدیریت محیط زیست تاثیرگذار بوده است .و  بین دیدگاهای شهروندان در شاخصفردی و حرفه

دار وجود داشته و بین ساعی تهران رابطه معنی های مدیریت محیط  زیستی پارکها تفاوت وجود داشته است  بین  شاخصگیاین ویژ

های سنی تفاوت ساعی تهران بر اساس جنسیت و گروه های مدیریت زیست محیطی پارککنندگان در  شاخصمیزان مشارکت مراجعه

 . دار بوده  استمعنی
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های وضعیت رسیدگی و نگهداری حیات ای نیز نشان داد بین میزان رضایت شهروندان از شاخصآزمون های مقایسه ری:بحث و نتیجه گی

دار وجود داشت و در نهایت بین های سولار تفاوت معنیهای گیاهی، کیفیت و کمیت کود، وضعیت آبیاری و پایه چراغوحش، تنوع گونه

های گیاهی، وضعیت رسیدگی و نگهداری های سولار، تنوع گونهفیت و کمیت کود، پایه چراغهای کیمیزان رضایت شهروندان از شاخص

های صورت گرفته در ریزیبنابراین، بایستی در برنامهدار وجود داشت. های سطحی و سیستم فاضلاب تفاوت معنی حیات وحش و دفع آب

 کنندگان توجه شود.ی مختلف مراجعههاای گروههای فردی و حرفهحوزه مدیریت محیط زیست به ویژگی
 

 .مدیریت محیط زیستی ، پارک ساعی، رضایت شهروندان توسعه پایدار،های کليدی:  واژه
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Abstract 

Background and Objective: With the increase of population and development and expansion of 

urbanization, human beings have gradually moved away from nature and excessive population density 

and interference in natural environment and creation of man-made environments have further 

expressed the environmental and spiritual needs of human beings to address this. Needs Urban man 

has created gardens and artificial green spaces inside cities. The purpose of this study is to investigate 

the indicators of environmental management in Saei Park in Tehran. 

 Method: First of all, the population of the statistical society consisted of Saeif park visitors and the 

sample size was determined 384 people. The data gathering tool was a questionnaire containing two 

parts with individual and professional characteristics of respondents and environmental management 

indicators. Validity of the questionnaire was carried out by a survey of professors and experienced 

experts and experts. Reliability and reliability the questionnaire was determined through Cronbach's 

alpha. Data analysis was performed using SPSS software version 20. Hierarchical method (AHP) was 

used to rank the indices 

Findings: findings showed that the indicators of "noise pollution" and "quality and quantity of 

fertilizer" were in the highest and "status of care and maintenance of wildlife" and "surface water 

disposal and sewage system" were in the lowest ranks. Other findings showed that the personal and 

professional characteristics of citizens have been effective in environmental management indicators. 

And there was a difference between the views of different groups based on these characteristics. There 

was a significant relationship between the environmental management of Saei Park in Tehran and 

there was a significant difference between the level of client participation in the environmental 

management indicators of Saei Park in Tehran based on gender and age groups. 

Discussion and Conclusion: Comparison tests showed that there was a significant difference between 

citizens' satisfaction with indicators of the status of treatment and conservation of wildlife, variety of 

plant species, quality and quantity of fertilizer, irrigation status and base of solar lights. There was a 

significant difference between the amount of satisfaction of citizens from the quality and quantity 

indexes of fertilizers, the basis of solar lights, vegetation diversity, the status of the processing and 
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maintenance of wildlife, and the disposal of surface water and sewage system. . Therefore, it is 

necessary to consider the individual and professional characteristics of different groups of respondents 

in the programs carried out in the field of environmental management. 

 

Key words : Sustainable Development, Environmental Management, Saiga Parks, Citizen Satisfaction. 

 

 مقدمه

توسعه شهرها، رشد واحدهای صنعتی تولیدی و استتفاده از  

-هایی از زندگی جوامع کنونی محسوب میهای نو جلوهفناوری

شوند، اما در پس چهره رشد و توسعه با مشکلاتی چون انواع 

افزایش جمعیت و های زیست محیطی مواجه هستند. با آلودگی

ها به تدریج از طبیعت دور توسعه و گسترش شهرنشینی، انسان

شده و تراکم بیش از حد جمعیت و دخالت در محیط طبیعی  

، انسان ساخت، نیازهای محتیط زیستتی   و ایجاد محیط های

جسمی و روحی انسان را بیش تر بروز داده است. برای رفع این 

ها و فضاهای ستبز  ایجاد باغنیازها انسان شهرنشین اقدام به 

 (.1مصنوعی در داخل شهرها کرده است )

هدف اصلی از احداث پارک های شهری بازگردانیدن فضای باز 

به داخل زندگی شهری است که در آن، علاوه بتر توجته بته    

-زیبایی  محیط و ارتقای کیفیت فضای شهری، به بهبود جنبه

شهری نیز های زیست محیطی و افزایش سلامت و بهداشت 

 (.0شود ) توجه می

فضاهای باز و سبز شهری نه تنها به دلیل اهمیت تفریحی آن 

ها مورد توجه است، بلکه به دلیل نقشی که در حفظ و تعادل 

محیط زیست شهری و تعدیل آلودگی هوا، پرورش روحتی و  

 (.4) کند، ارزشمند استجسمی ساکنان شهر ایفا می

های موثر در کیفیت فضایی ریها یکی از کاربتردید پارکبی

روند، که با گسترش و متراکم شدن مناطق شهری به شمار می

های شهری شود. پارکبیش از پیش بر اهمیت آن ها افزوده می

های روانی و جستمی، فتراهم   با مزایایی چون درمان بیماری

کردن محیطی مطلوب برای سلامت شهروندان نقش اجتماعی، 

 (.3دارند ) اقتصادی و اکولوژیکی

توانند با مدیریت صتحی  ضتمن حفا تت پایتدار     ها میپارک

محیط زیست و منابع طبیعی با داشتن طرح مدونی که تا حدی 

پاسخ گوی نیازهای روانی و عاطفی شهروندان باشد و در آن 

مسایل بهداشتی و ایمنی نیز رعایت شود، به بهتترین شتکل   

 (.5برداری شوند )استفاده و بهره

 اهمیت و جامعه از فرد هر مهم نقش شدن آشکار با هامروز

 از محلی محیط زیست بهبود کیفیت در شهری ساختارهای

در  محیط زیستی هایبرنامه نوع بودن متفاوت لزوم و سویک

 محلی )شامل و ملی ای،منطقه جهانی، مختلف هایمقیاس

 محیط زیستی هایبرنامه و اجرای تهیه اهمیت روستا(، و شهر

این  است. بر گردیده بارزتر نیز محلی جامعه توسط محلی

 ریزیبرنامه طریق از پایدار توسعه اهداف که است لازم اساس

 (.6) گردد نیز پیگیری محلی یا خرد سط  در

 بود خواهد عبارت پایدار توسعه هایشاخه از یکی ترتیب این به

 نیازمند ما که مفهوم این با محلی، برای توسعه ریزیبرنامه از

 محلی در سط  مطلوب محیط زیست یک برای ریزیبرنامه

 در بگیرد، صورت محلی سط  این در ریزیبرنامه اگر و هستیم

 (.7)نماییم. ایجاد خود محیط در را تحولی توانیمصورت می این

 هایطرح تهیه برای محلی هایدولت هدف، این به توجه با

 توسط را جهانی اهداف تا اندخوانده شده فرا پایداری اجرایی

 امر نیازمند نمایند. این پیگیری در شهرها محلی ریزیبرنامه

 (. یکی8است ) هابرنامه پذیری تحقق و اجرایی ابزارهای تدوین

 زیستی برای محیط مدیریت هایسیستم توسعه ابزارها این از

 تحقق دیگر سوی است. از محلات شهری و مناطق شهرها،

 طریق مشارکت از جز آنها مطلوب اجرای و هاییبرنامه چنین

 محلی در جامعه شامل مسئولین و ساکن افراد مجموعه مؤثر

 از بسیاری بود زیرا نخواهد پذیرآن امکان اجرای و تدوین

 ریشه در آن هایحلراه و شهری محیط زیست مشکلات

 هایمقام و مردم همکاری و مشارکت و دارد محلی هایفعالیت

 (. 9است کند ) آن پایداری کننده در تعیین عامل محلی



 

                                                                                                ....    های زيست محيطیتحليل شاخص   

 

055 

 محیط زیست تغییرات هدایت در اقتدار مردم افزایش واقع در

 یا مستلزم وجود دیگر مردمی فعالیت هر مانند خود محلی

 (. 12بود ) خواهد قانونی هایزمینه تدریجی ایجاد

ها، مدیریت یکی از مسایل مهم در زمینه بهبود عملکرد پارک

ها باشد. در این بین، مدیریت محیط زیستی پارکمی این اماکن

های آن از اهمیت دوچندانی برخوردار است. و توجه به شاخص

این امر، عملکرد سازمان را بهبود بخشیده، نظتام متدیریت را   

منسجم و استاندارد کرده، اجرا و راهبری امتور را هماهنت    

نموده و موانع های حل مشکلات آشنا ساخت، مدیران را با شیوه

 (. 11سازد )ساختاری موجود را مشخص می

های متدیریت  بر این اساس، در این تحقیق، به تحلیل شاخص

شتود. در  ساعی تهران پرداختته متی   محیط زیستی در پارک

های مدیریت محیط زیستی تحقیقاتی در ایران خصوص شاخص

 و دیگر کشورهای جهان انجام شده است که در ادامه به برخی

 گردد:از مهمترین آنها اشاره می

( حاکی از آن است که میزان مطلوبیت 10نتایج تحقیق )

های های ایمنی از بهداشت و محیط زیست در پارکشاخص

های وضعیت مورد مطالعه بیش تر است. همچنین، شاخص

رسانی و مناسب بهداشتی اتاق کارکنان پارک، وضعیت اطلاع

عملیات سم پاشی در پارک و  نصب علایم هشداردهنده هنگام

وضعیت اقدامات صورت گرفته برای کاهش آلودگی صوتی در 

پارک در سه بخش بهداشت، ایمنی و محیط زیست به ترتیب 

های تحت مطالعه به خود کم ترین مطلوبیت را در پارک

 اند.اختصاص داده

 مدیریت اساس بر  که طراحی داد ( نشان14) نتایج تحقیق

 شرایط تهران شرایط با سازگار گیاهی های نهمحیط زیستی گو

  اکولوژیکی  توان  بردن بالا و شهری وضعیت بهبود و بهتر تفرجی

 به توجه با هاپارک بازسازی و احیا شود ومی سبب را ها  پارک

-گزینه بهترین از یکی تواندمی کنندگاناستفاده عمومی نظرات

 .باشد شهری توسعه روند از جلوگیری و طبیعت حفظ برای ها

مندی معیارهای  که میزان رضایت( نشان داد 13نتایج تحقیق )

درصد از میزان  0/38های تحت مطالعه با  بهداشتی پارک

تر و از  درصد کم 9/50ها با  های ایمنی آن مندی معیار رضایت

 3/30ها با  زیستی آن های محیط مندی معیار  میزان رضایت

است. همچنین، معیارهای وضعیت سطل  بوده تر درصد بیش

های  دهنده و دفع آب ها، تابلوهای راهنما و هشدار زباله در پارک

سطحی و فاضلاب، به ترتیب در سه بخش بهداشت، ایمنی و 

درصد، کمترین میزان  7/06و 0/46، 8/40زیست با  محیط

 .اند رضایتمندی را به خود اختصاص داده

 ورزش، زمین آلاچیق، تعداد که ( دریافتند15در تحقیق )

 زمینۀ در بهداشتی سرویس تندرستی، وسایل بوفه، آبخوری،

 در مزاحم افراد وجود و پارک در جمعیت و مدیریتی مسائل

 رضایت بر کلیدی های شاخص منزلۀ به اجتماعی مسائل زمینۀ

 . دارد اثر بازدیدکنندگان

مورد های ( نشان داد میزان مطلوبیت شاخص16نتایج تحقیق )

ای مرکز شهر نسبت به پارک های های منطقه بررسی در پارک

زا( مسوول حاشیه و محله ای بهتر است و عوامل خارجی )برون

افت فعلی و عملکرد ضعیف پارک ها به شمار می روند و کیفیت 

 پارک ها علت این افت نیست.

( دریافتند که مشارکت دادن اجتماعات محلی 17در تحقیق )

پارک در تقویت ارتباطات مردم با پارک موثر است. در مدیریت 

های ( حاکی از آن است که بهبود ویژگی18های پژوهش )یافته

های شهری موجب ارتقا استفاده از آن و طبیعی و کالبدی پارک

 های فراغتی است.های فیزیکی در کنار فعالیتافزایش فعالیت

 

 مواد و روش

ربردی، از نظر گردآوری این پژوهش از نظر هدف از نوع کا

 -ها از نوع توصیفی  ها پیمایشی، از لحاظ شیوه تحلیل داده داده

های همبستگی است و از لحاظ موضوعی به تحلیل شاخص

پردازد. جامعه ساعی تهران می پارک مدیریت محیط زیستی در

دادند که را بازدیدکنندگان از پارک ساعی تشکیل میآماری آن

گیری تصادفی ساده،  رمول کوکران و روش نمونهبا استفاده از ف

آوری  نفر تعیین گردید. ابزار جمع 483حجم نمونه مورد نظر 

های  های ویژگیبود که شامل بخش  ای اطلاعات، پرسش نامه

های مدیریت محیط ای پاسخ گویان و شاخصفردی و حرفه

-های گیاهی، منابع آب، نحوه دفع آبزیستی شامل: نوع گونه



 

 و همكاران احسانی                      55ماه  بهمن، 017علوم و تكنولوژی محيط زيست، شماره                                    711       
 

-سطحی و سیستم دفع فاضلاب، وضعیت نگهداری، روش های

های گیاهی، مدیریت پسماندهای های مبارزه با آفات و بیماری

پارک، موازین محیط زیستی در کاربرد سموم و کودهای 

های صوتی، پایه چراغ سولار، نوع شیمیایی، کاهش آلودگی

آبیاری مناسب، نگهداری حیات وحش و تاثیر روحی و روانی 

ک بود که پرسش نامه مذکور در قالب طیف لیکرت پنج پار

سطحی از خیلی کم تا خیلی زیاد طراحی شده بود. روایی 

با نظرخواهی از اساتید و متخصصین و  محتوایی پرسشنامه

نظران مجرب صورت پذیرفت و قابلیت اعتماد پرسش  صاحب

نامه نیز از طریق آلفای کرونباخ تعیین گردید که میزان آن 

کسب گردید که  7/2های اصلی پرسش نامه بالای ی مقیاسبرا

حاکی از قابلیت اعتماد بالای ابزار تحقیق بود. قابل قبول بود. 

نسخه  SPSSافزار ها با استفاده از نرمتجزیه و تحلیل داده

 اطلاعات تحلیل و تجزیه منظورصورت گرفت. در ضمن به02

، درصد فراوانی، نظیر توصیفی  هایآماره از تحقیق از حاصل

های استنباطی آماره و، ضریب تغییرات میانگینانحراف معیار، 

های های همبستگی اسپیرمن و پیرسون و آزموننظیر آزمون

 . گردید استفادهF و tمقایسه میانگین 

 

 های تحقيقيافته

 ای پاسخ گويانهای فردی و حرفهالف( ويژگی

گویان نشان داد که ای پاسخ های فردی و حرفهبررسی ویژگی

 194درصد( از آن ها مرد و بقیه افراد یعنی  7/39نفر ) 191

درصد( زن بودند. میانگین سن پاسخ گویان در  4/52نفر )

سال بود.  63و حداکثر  18سال، حداقل  55/43حدود 

نفر( مربوط به گروه سنی  157همچنین، بیش ترین فراوانی )

نفر( مربوط به گروه  3)سال و کم ترین فراوانی  42کمتر از 

سال بود. بیش ترین فراوانی در خصوص سط   62سنی بالاتر از 

نفر  192تحصیلات پاسخگویان مربوط به کارشناسی یعنی 

نفر  11درصد( و کم ترین آن مربوط به زیردیپلم یعنی  5/39)

نفر( بود. نتایج حاصل از تحقیق در خصوص وضعیت تاهل  9/0)

 161درصد( و  1/58نفر ) 004د که دهپاسخ گویان نشان می

درصد( مجرد بودند. نتایج حاصل از تحقیق  9/31نفر دیگر )

درصد( آزاد و  8/52نشان داد که شغل بیش تر پاسخ گویان )

درصد( بازنشسته بود. بررسی میزان مراجعه  1/0کمترین آنها )

 4/40پاسخ گویان به پارک ساعی نشان داد که بیشتر آنها )

کردند و کم ترین ها به این پارک مراجعه میوقت درصد( گاهی

درصد( مربوط به افرادی است  0/12فراوانی در این خصوص )

کردند. همچنین، نتایج حاصل که ندرتاً به این پارک مراجعه می

از تحقیق نشان داد که میزان رضایت کلی بیشتر پاسخ گویان از 

ترین آنها درصد( در حد متوسط بود و کم  4/37پارک ساعی )

 درصد( در حد کم بود. 9/1)

های های تشكيل دهنده شاخصبندی گويهب( رتبه

 گانه مديريت محيط زيستی 07

گانه مدیریت 10های های مربوط به شاخصبندی گویهرتبه

محیط زیستی نشان داد که در خصوص شاخص مدیریت 

های زباله در زمان آوری و تخلیه مخازن و سطلجمع"پسماند 

؛ در خصوص شاخص کیفیت و "آلات مناسب وسط ماشینو ت

استفاده از کودهای حیوانی جهت حاصل خیزی "کمیت کود 

ممانعت از "های صوتی ؛ در خصوص شاخص آلودگی"خاک

؛ در خصوص شاخص وضعیت "ورود وسایل نقلیه به پارک

ها به منظور کاهش  آبیاری در زمان مناسب مانند شب"آبیاری 

؛ در خصوص شاخص نوع منبع آبیاری "آب تبخیر و هدر رفتن

کشی و انتقال آب سالم به منظور جلوگیری وجود سیستم لوله"

؛ در خصوص شاخص پایه "از هدر رفتن آب در طول مسیر

های سولار  شکل  اهری و زیبایی چراغ"های سولار چراغ

؛ در خصوص شاخص ")خورشیدی( نصب شده در سط  پارک

مقابله با متخلفان "یات وحش وضعیت رسیدگی و نگهداری ح

؛ "های حیوانی موجود در پارکرساندن به گونهدر زمینه آسیب

در خصوص شاخص تاثیر روحی و روانی پارک در ساکنین 

ایجاد آرامش روانی و کاهش استرس مراجعه کنندگان به "

وجود "های گیاهی ؛ در خصوص شاخص تنوع گونه"پارک

در خصوص شاخص مبارزه  ؛"های گیاهی متنوع در پارکگونه

های مختلف و استفاده از روش"های گیاهی با آفات و بیماری

های  متنوع به منظور مبارزه بهتر و موثرتر با آفات و بیماری

های سطحی و سیستم ؛ در خصوص شاخص دفع آب"گیاهی

-ها و آبآوری پسابهای جمعمناسب بودن سیستم"فاضلاب 

و  "تناسب با محیط اطراف های سطحی از نظر شکل  اهری و
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در خصوص شاخص وضعیت نگهداری از محیط زیست پارک 

وجود نگهبان و انتظامات به صورت مستمر به منظور مراقبت "

 (.1ها قرار گرفتند )جدول در بالاترین رتبه "از پارک

 

 گانه مديريت محيط زيستی07های های تشكيل دهنده شاخصبندی گويهرتبه -0جدول 

Table 1. Ranking of the criteria for the 12 indicators of environmental management  

ص
اخ
ش

ها
 

انحراف   ميانگين هاگويه

 معيار

ضريب 

 تغييرات

 رتبه

ند
ما
س
ت پ
ری
دی
م

 

آلات  های زباله در زمان و توسط ماشینآوری و تخلیه مخازن و سطلجمع

 مناسب 

42/4 83/2 053/2 1 

 0 069/2 89/2 40/4 سازی در بین مراجعه کنندگان در جهت مدیریت پسماندفرهن 

 4 073/2 92/2 42/4 های زباله در سط  شهریابی مناسب مخازن و سطلمکان

 3 087/2 93/2 09/4 های زباله به تعداد کافی و استاندارد در سط  پارکوجود مخازن و سطل

 5 094/2 93/2 00/4 ها به صورت تفکیک شدهزبالهاوری جمع

 6 422/2 96/2 19/4 های زبالهشستشو، نظافت و بازبینی مخازن و سطل

ود
 ک
ت
می
 ک
 و
ت
فی
کی

 

 1 197/2 74/2 71/4 استفاده از کودهای حیوانی جهت حاصلخیزی خاک

 0 198/2 74/2 71/4 پاشی در زمان مناسب و در زمان عدم حضور شهروندانسم

 4 028/2 81/2 92/4 استفاده از کودهای شمیایی به میزان کم و در حد نیاز

 3 029/2 82/2 85/4 استفاده از سموم دفع آفات گیاهی به میزان مناسب و در زمان مناسب

 5 052/2 83/2 47/4 عدم آلودگی محیط پارک با کودها و سموم دفع آفات 

 6 058/2 91/2 50/4 خیزی خاکحاصلاستفاده از کودهای ارگانیک جهت 

ی
دگ
آلو

ی
وت
 ص
ی
ها

 

 1 192/2 78/2 11/3 ممانعت از ورود وسایل نقلیه به پارک

 0 026/2 78/2 80/4 عدم نگهداری از حیوانات دارای صداهای آزار دهنده

 4 011/2 77/2 65/4 های مختلف با صدای بلندعدم پخش موسیقی و برنامه

بین محل بازی کودکان و محل استراحت مراجعه وجود فاصله مناسب 

 کنندگان

59/4 78/2 018/2 3 

 

گانه مديريت زيست 07های بندی کلی شاخصج( رتبه

 محيطی 

های مدیریت زیست محیطی پارک بندی کلی شاخصرتبه

و  "های صوتیآلودگی"های ساعی نشان داد که شاخص

وضعیت رسیدگی و "در بالاترین و   "کیفیت و کمیت کود"

های سطحی و سیستم دفع آب"و  "نگهداری حیات وحش

 (.0ها قرار گرفتند )جدول ترین رتبه در پایین "فاضلاب
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 های مديريت محيط زيستی بندی کلی شاخصرتبه -7جدول 

Table 2. General ranking of environmental management indicators  

انحراف   ميانگين گويه ها

 معيار

ضريب 

 تغييرات

 رتبه درصد

 1 8/75 026/2 78/2 79/4 های صوتیآلودگی

 0 3/74 017/2 82/2 67/4 کیفیت و کمیت کود

 4 3/65 078/2 91/2 07/4 مدیریت پسماند

 3 0/55 086/2 79/2 76/0 نوع منبع آبیاری

 5 0/67 088/2 97/2 46/4 های گیاهیمبارزه با آفات و بیماری

 6 6/65 092/2 95/2 08/4 وضعیت آبیاری

 7 62 416/2 95/2 4 های گیاهیتنوع گونه

 8 6/55 407/2 91/2 78/0 های سولارپایه چراغ

 9 8/64 445/2 27/1 19/4 وضعیت نگهداری از محیط زیست پارک

 12 54 446/2 89/2 65/0 روحی و روانی پارک در ساکنینتاثیر 

 11 6/52 464/2 90/2 54/0 های سطحی و سیستم فاضلابدفع آب

 10 0/55 487/2 27/1 76/0 وضعیت رسیدگی و نگهداری حیات وحش

 

های مديريت زيست د( رابطه بين رضايت از شاخص

 محيطی پاک ساعی و سن شهروندان

گردد، بین میزان  ( ملاحظه می4همان طور که در جدول )

های های مدیریت پسماند، آلودگیرضایت شهروندان از شاخص

های سطحی و سیستم های گیاهی و دفع آبصوتی، تنوع گونه

دار در سط  یک فاضلاب و سن آن ها رابطه مثبت و معنی

های وضعیت شهروندان از شاخص درصد و بین میزان رضایت

آبیاری، وضعیت رسیدگی و نگهداری حیات وحش، تاثیر روحی 

و روانی پارک در ساکنین و وضعیت نگهداری از محیط زیست 

دار در سط  پنج درصد پارک و سن آنها رابطه مثبت و معنی

وجود داشت. همچنین، بین میزان رضایت شهروندان از 

های  کیفیت و کمیت کود، آلودگیهای مدیریت پسماند، شاخص

صوتی و تاثیر روحی و روانی پارک در ساکنین و میزان 

دار در سط  یک درصد و تحصیلات آن ها رابطه مثبت و معنی

های های پایه چراغبین میزان رضایت شهروندان از شاخص

سولار، وضعیت رسیدگی و نگهداری حیات وحش، مبارزه با 

های سطحی و سیستم  دفع آب های گیاهی،آفات و بیماری

فاضلاب و وضعیت نگهداری از محیط زیست پارک و میزان 

دار در سط  پنج درصد تحصیلات آنها رابطه مثبت و معنی

 (.3وجود داشت )جدول 
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 بستگی پيرسون(های مديريت زيست محيطی پاک ساعی و سن شهروندان )همبين رضايت از شاخص رابطه -3جدول 

Table 3. Relationship between satisfaction with clean environmental management indicators and age of citizens 

(Pearson correlation) 

 داری سطح معنی rمقدار  گويه ها

 22/2 450/2** مدیریت پسماند

 726/2 214/2 کیفیت و کمیت کود

 221/2 020/2** های صوتیآلودگی

 211/2 158/2* وضعیت آبیاری

 735/2 241/2 نوع منبع آبیاری

 018/2 297/2 های سولارپایه چراغ

 215/2 154/2* وضعیت رسیدگی و نگهداری حیات وحش

 215/2 135/2* تاثیر روحی و روانی پارک در ساکنین

 22/2 429/2** های گیاهیتنوع گونه

 371/2 137/2 های گیاهیمبارزه با آفات و بیماری

های مديريت زيست محيطی پاک ساعی و ميزان تحصيلات شهروندان)همبستگی رابطه بين رضايت از شاخص -4جدول 

 اسپيرمن(

Table 4. Relationship between Satisfactory Satisfactory Satisfaction of Environmental Management Indicators 

and Citizens' Education (Spearman Correlation) 

 داری سطح معنی rمقدار  گويه ها

 22/2 092/2** مدیریت پسماند

 22/2 027/2** کیفیت و کمیت کود

 221/2 092/2** های صوتیآلودگی

 280/2 110/2 وضعیت آبیاری

 840/2 213/2 آبیارینوع منبع 

 237/2 107/2* های سولارپایه چراغ

 211/2 115/2* وضعیت رسیدگی و نگهداری حیات وحش

 221/2 060/2** تاثیر روحی و روانی پارک در ساکنین

 061/2 282/2 های گیاهیتنوع گونه

 210/2 159/2* های گیاهیمبارزه با آفات و بیماری

 215/2 178/2* فاضلابهای سطحی و سیستم دفع آب

 210/2 209/2* وضعیت نگهداری از محیط زیست پارک
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های مديريت محيط ه( مقايسه ميزان رضايت از شاخص

 زيستی پاک ساعی 

نشان داد که بین میزان رضایت  tنتایج حاصل از آزمون 

های وضعیت رسیدگی و نگهداری حیات  شهروندان از شاخص

دار در سط  یک های گیاهی تفاوت معنیوحش و تنوع گونه

های کیفیت و کمیت درصد و بین میزان رضایت آنها از شاخص

دار در های سولار تفاوت معنیکود، وضعیت آبیاری و پایه چراغ

(. در ضمن، بر اساس 5د داشت)جدول سط  پنج درصد وجو

ها جنسیت بین میزان رضایت پاسخ گویان از دیگر شاخص

نیز  Fدار وجود نداشت. نتایج حاصل از آزمون نقاوت معنی

های نشان داد که بین میزان رضایت شهروندان از شاخص

های های سولار و تنوع گونهکیفیت و کمیت کود، پایه چراغ

دار در سط  یک درصد و بین میزان رضایت  معنیگیاهی تفاوت 

های وضعیت رسیدگی و نگهداری حیات وحش و آنها از شاخص

دار در های سطحی و سیستم فاضلاب تفاوت معنی دفع آب

(. در ضمن، بر اساس 6سط  پنج درصد وجود داشت )جدول 

-بین میزان رضایت پاسخ گویان از دیگر شاخص های سنیگروه

 .دار وجود نداشتیها نقاوت معن

 

 (tآزمون)های مديريت زيست محيطی پاک ساعی بر اساس جنسيت مقايسه ميزان رضايت از شاخص -9 جدول

Table 5. Comparison of Satisfaction with Safer Clear Environmental Management Indicators Based on Gender 

(t test) 

 متغير شاخص

 گروه بندی 

 انحراف ميانگين سطح

 معيار

 معنيداری "t"آماره 

 مرد جنس کیفیت و کمیت کود

 زن

98/01 

91/00 

65/5 

03/5 

311/1 
*215/2 

 مرد جنس وضعیت آبیاری

 زن

07/01 

55/01 

35/3 

64/3 

524/2 
*216/2 

 مرد جنس های سولارپایه چراغ

 زن

01/10 

70/11 

18/4 

52/4 

16/1 
*203/2 

 مرد جنس وضعیت رسیدگی و نگهداری حیات وحش

 زن

55/19 

52/19 

59/3 

55/3 

44/1 
**221/2 

 مرد جنس های گیاهیتنوع گونه

 زن

59/19 

05/02 

28/4 

82/4 

568/2 
**248/2 

 گيریبحث و نتيجه

توسط در تحقیق حاضر، مدیریت محیط زیستی پارک ساعی 

کنندگان به این پارک مورد شاخص از دیدگاه مراجعه 10

های مدیریت محیط بندی شاخصبررسی قرار گرفت. رتبه

های  آلودگی"های زیستی پارک ساعی نشان داد که شاخص

وضعیت "در بالاترین و   "کیفیت و کمیت کود"و  "صوتی

های سطحی و دفع آب"و  "رسیدگی و نگهداری حیات وحش

ها قرار گرفتند. که بایستی ترین رتبهدر پایین "فاضلابسیستم 

های وضعیت های شاخصریزی مناسبی در زمینه تقویتبرنامه

های سطحی و رسیدگی و نگهداری حیات وحش، دفع آب

سیستم فاضلاب، تاثیر روحی و روانی پارک در ساکنین و 

وضعیت نگهداری از محیط زیست پارک که نمره کمتری نسبت 

های بخش اند صورت پذیرد. یافتهها داشتهیگر شاخصبه د

ای مختلف های فردی و حرفهاستنباطی نیز نشان داد که ویژگی

های مدیریت محیط شهروندان در رضایت آنها در شاخص

های مختلف های گروهزیست تاثیرگذار بوده است و بین دیدگاه

 ها تفاوت وجود داشت.نیز بر اساس این ویژگی

ای نیز نشان داد بین میزان رضایت ای مقایسهآزمون ه

های وضعیت رسیدگی و نگهداری حیات شهروندان از شاخص

های گیاهی، کیفیت و کمیت کود، وضعیت وحش، تنوع گونه

دار وجود داشت و در های سولار تفاوت معنیآبیاری و پایه چراغ
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های کیفیت و نهایت بین میزان رضایت شهروندان از شاخص

های گیاهی، های سولار، تنوع گونهکود، پایه چراغکمیت 

های  وضعیت رسیدگی و نگهداری حیات وحش و دفع آب

دار وجود داشت. سطحی و سیستم فاضلاب تفاوت معنی

های صورت گرفته در حوزه ریزیبنابراین، بایستی در برنامه

های ای گروههای فردی و حرفهمدیریت محیط زیست به ویژگی

 کنندگان توجه شود. جعهمختلف مرا
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