
 

 

  فصلنامه اقتصاد کاربردي

  1390بهار /  چهارم شماره    /سال دوم

  

  ها بررسی فرضیه واگنر در ایران با استفاده از رویکرد آزمون کرانه

  

 2محمدحسن فطرسـ  1غلامعلی حاجی

  

        چکیده 

-86ي سالانه اقتصاد ایران براي دوره زمانی ها هاستفاده از داداین مقاله اعتبار فرضیه واگنر را با 

در یک کشور، اندازه نسبی  درآمدواگنر معتقد است با افزایش . دهد میمورد بررسی قرار  1346

 درآمدیابد و لذا افزایش مخارج دولت معلول افزایش  می به میزان بیشتري افزایش میبخش عمو

حال آنکه کینز برخلاف واگنر معتقد است افزایش مخارج دولت باعث افزایش . باشد میکشور 

در این مقاله ادعاي واگنر در قالب شش الگوي گوناگون و از روش مدل . شود میکشور  درآمد

مورد بررسی و ) 2001( 4پسران، شین و اسمیت 3ي توزیع شدهها ههاي خود رگرسیونی با وقف

، در الگوي دوم رابطه بین درآمدر الگوي اول رابطه بین مخارج  دولت و د. گیرد میآزمون قرار 

و  درآمد،  در الگوي سوم رابطه بین سهم مخارج  دولت از درآمدو  درآمدسهم مخارج  دولت از 

سرانه، در الگوي پنجم  درآمدسرانه، در الگوي چهارم رابطه بین مخارج  سرانه دولت و  درآمد

سرانه و بالاخره در الگوي ششم رابطه بین مخارج مصرفی دولت  درآمدت و رابطه بین مخارج  دول

ي ها هبا استفاده از روش مدل هاي خود رگرسیونی با وقف. گیرند میمورد بررسی قرار  درآمدو 

به . گیرد میشوند و رابطه بلندمدت بین متغیرها مورد بررسی قرار  برآورد میتوزیع شده این الگوها 

در الگوهاي . مقاله پرداخته شده است 3و  2فرم هاي ریاضی این الگوهها در بخش مبانی نظري و 

به سمت  درآمداول، دوم، چهارم و پنجم رابطه بلندمدت بین متغیرها وجود دارد و رابطه علیت از 

در الگوي . در دو الگوي سوم و ششم رابطه بلندمدت بین متغیرها وجود ندارد. مخارج دولت است

باشد و از نظر آماري بزرگتر از  می 073/1سرانه  درآمدمخارج  سرانه دولت نسبت به چهارم کشش 

سرانه مخارج سرانه دولت با  درآمدیعنی با افزایش  .شود مییک است و لذا قانون واگنر تائید 

                                                
   g-haji@Iau-arak.ac.ir، )مسئول مکاتبات( عضو هیات علمی دانشگاه آزاد اسلامی واحد اراك 1
  hfotros@hotmail.com دانشیار دانشگاه بوعلی سینا، 2

بررسی رابطه بین اندازه دولت و رشد اقتصادي  "این مقاله از طرح پژوهشی با حمایت مالی دانشگاه آزاد اسلامی واحد اراك با عنوان* 

 .استخراج شده است، که از دانشگاه آزاد اسلامی واحد اراك تشکر و قدردانی می گردد "1346 -1386در ایران طی سال هاي 
3 AutoRegressive Distributed Lagged (ARDL ) 
4 Pesaran, Shin and Smith , 2001  

 22/6/90: تاریخ پذیرش  17/1/90: تاریخ دریافت
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 182/1سرانه  درآمددر الگوي پنجم کشش مخارج  دولت نسبت به . یابد مینسبت بیشتري افزایش 

 درآمدیعنی با افزایش  .شود میباشد و از نظر آماري بزرگتر از یک است و لذا قانون واگنر تائید  می

پس در چهار الگو از شش الگو رابطه . یابد میسرانه مخارج دولت با نسبت بیشتري افزایش 

  .شود میبلندمدت بین متغیرها برقرار است و در دو الگو از این چهار الگو قانون واگنر تائید 

  

  JEL :E62, O11بندي  طبقه

  رشد اقتصادي، بخش عمومی، قانون واگنر :هاي کلیديواژه

  

  

  مقدمه -1

در این مقاله رابطه . رشد اقتصادي یکی از موضوعات مهم در اقتصاد کلان است

مورد  1386تا  1346 هاي سالبلندمدت بین مخارج دولت و رشد اقتصادي در ایران براي 

بین عواملی که در تعیین رشد اقتصادي موثر هستند، مخارج دولت از  .گیرد میبررسی قرار 

شواهد تجربی تاثیر مخارج دولت را بر رشد اقتصادي . اهمیت ویژه اي برخوردار است

استفاده از تحلیل هاي رگرسیون حداقل مربعات معمولی متداول براي . نشان داده است

که رشد اقتصادي بر مخارج دولت  میهنگا. کند میتعیین جریان علت و معلولی کفایت ن

شود، محققان تمایل دارند بر این موضوع پافشاري نمایند که رابطه علیت از  میرگرس 

رابطه علت و معلولی از مخارج دولت به (به اولی است، که این نظریه با دیدگاه کینز میدو

ی از رشد اقتصادي به رابطه علت و معلول(سازگار است، یا با قانون واگنر ) رشد اقتصادي

سازگار است و یا رابطه علت و معلولی دو طرفه بین این دو متغیر وجود ) مخارج دولت

در اینجا اندازه دولت در اقتصاد ایران به صورت مخارج دولت به عنوان بخشی از . دارد

   1). 1998تارنتان، ( تولید ناخالص ملی اندازه گیري شده است

)  2(کشور و نمودار  درآمدولت، مخارج مصرفی دولت و مخارج د) 1(نمودار     

. دهد مینشان  1386تا  1346 هاي سالکشور را براي  درآمدنسبت مخارج دولت به 

میزان  1350-59هاي  درصد، در سال 65/25میزان  1346-49هاي  مخارج دولت در سال

                                                
1 Thornton, 1998 



   115 /     ... بررسی فرضیه واگنر در ایران با استفاده از  

 

ي 
رد

رب
کا

د 
صا

اقت
ه 

ام
صلن

ف
 /

ل
سا

 
وم

د
 /

ره
ما

ش
 

رم
ها

چ
 /

ر 
ها

ب
13

90
 

میزان  1370-79 هاي سالدرصد، در  92/27میزان  1360-69 هاي سالدرصد، در  30/29

درصد و در کل دوره مورد بررسی  07/22میزان   1380-86 هاي سالدرصد، در  56/24

بیشترین میزان . درصد از تولید ناخالص ملی را تشکیل داده است 21/26میزان  86-1346

و کمترین آن  1357درصد در سال  40اندازه مخارج دولت نسبت به تولید ناخالص ملی 

در . یر سازماندهی شده استبقیه مقاله به شرح ز. بوده است 1386درصد در سال  57/19

در قسمت ، فرم هاي گوناگون فرضیه واگنر 3در قسمت ، مبانی نظري و تجربی 2قسمت 

نتایج تحقیق آمده  5مدل و بالاخره در قسمت برآورد تحقیق و شناسی روش ها،  هداد 4

  .است
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  مبانی نظري و تجربی

عوامل تعیین کننده آن بوسیله و  میچهارچوب استاندارد براي ارزیابی اندازه بخش عمو

 افزایش بر اساس قانون واگنر، با. مطرح شد 1967در سال  1واگنر اقتصاددان آلمانی آدولف

واگنر چندین دلیل براي  .یابد می افزایش هم میعمو بخش اندازه نسبی اقتصاد، دریک درآمد

 و قراردادها ایجاد به نیاز صنایع، واگنر معتقد است با رشد. نماید میاین مشاهده ارائه 

 به رسیدگی قضائی براي و سیستم اداري نوعی نتیجه در. یافت خواهد افزایش جدید قوانین

 و نشینی شهر به منجر خود شدن صنعتی سیر طرف دیگر از. باشد می نیاز  مورد فوق موارد

 پس .شود می احساس دولت شهري به خدمات بیشتر نیاز لذا و شد خواهد شهرها توسعه

 حقیقی هايدرآمد که از سوي دیگر وقتی .نماید اقدام نیازها این تأمین زمینه در دولت باید

 فرهنگ و بهداشت نظیر آموزش، اجتماعی خدمات میعمو يها ههزین شود، می زیاد جامعه

 و کالاها این ي تقاضايدرآمد کشش چون و یابد می افزایش تقاضا، افزایش دلیل به ...و

افزایش  بیشتري نسبت به ها ههزین اینگونه ،درآمد افزایش است، با بیشتر از یک  خدمات

 را ژاپن و آمریکا اروپایی، کشورهاي از برخی میبخش عمو رشد واگنر .یافت خواهند

ماسگریو و ماسگریو، (است  استوار این تجربیات براساس وي نظریه و است کرده مطالعه

1994.(  

اولین مورد بر اساس توهم مالی . بخش دولتی وجود داردتوجیه دیگري براي رشد 

ي درست ها هکنندگان هزین کند که مصرف میاستدلال ) 1967( براي مثال واگنر. است

کنند و بنابراین تقاضاي آنها براي  برآورد میرا کمتر از مقدار صحیح   میمخارج عمو

 2ولنفیورینا و . اخت دارندبیشتر از مقداري است که آنها تمایل به پرد میکالاهاي عمو

کنند در  میاستدلال ) 1978( 4و رومر و روزنتال) 1971( 3، نیسکانسن)1978(

قدرت انحصاري  هاي انتخابی راي دهندگان فردي ممکن است قادر نباشند دموکراسی

تواند مزیت  میبنابراین، دولت . کارمندانی که به دنبال نفع شخصی هستند را کنترل نمایند

توجیه دیگر، به وسیله پیکاك و . توانی را بگیرد و مخارج خود را افزایش دهداین نا

                                                
1  Wagner, 1967 
2  Fiorina and Noll, 1978 
3  Niskansen, 1971 
4  Romer and Rosenthal, 1978 
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تحمل ) ها مانند جنگ(آنها معتقدند وضع فوق العاده ملی . مطرح شد) 1967( 1وایزمن

اي  دهد و به صورت اثر چرخ دنده میرا براي وضع مالیات هاي بالاتر افزایش   میعمو

ضع حالت فوق العاده نیز مالیات هاي بالاتر برقرار شود، طوري که حتی پس از و میظاهر 

مطرح شد که بر اساس نقش ) 1983( 2تفسیر دیگري به وسیله ملتزر و ریچارد. است

بر اساس این ایده، تقاضاهاي . هاي نمونه قرار داشت توزیعی مخارج دولت در دموکراسی

انعکاس یافته  آمددربه طور عمیق تري با افزایش در شکاف  درآمداندك توزیع مجدد 

اند که در آن  از مالیات را ارائه داده میمدل تعادل عمو) 1995( 3دائو و اصفهانی. است

حاصل .                      ً             را به نفع خودشان مجددا  توزیع نمایند درآمدنمایند  میهاي متعددي تلاش  گروه

املاك و هاي متعدد،  این کار مدلی است که اندازه دولت را به عنوان تابعی از اندازه گروه

هاي مشمول مالیات بیان  ها از فعالیت هاي آنها و توانائی آنها براي انتقال دارائی دارائی

نمایند که نقش فزاینده سرمایه انسانی در تولید ممکن است  مینویسندگان استدلال  .کند می

 5و بورچردینگ) 1980( 4پلتزمن. تري براي دولت شود منجر به توان مشمول مالیات بزرگ

و توسعه اقتصادي  میي بی شماري بین اندازه بخش عموها هبه بررسی فرضی) 1985(

 .تفسیري از قانون واگنر در چهارچوب تاریخی ارائه داده است) 1998( 6بیل. پرداخته اند

ایالت را به طور تصادفی انتخاب و اعتبار قانون  30در امریکا ) 1992( 7وسفی و ابی زادهی

ي سري زمانی ها هدر این مطالعه براي هر ایالت از داد. اند ار دادهواگنر را مورد بررسی قر

ایالت کشش  30ایالت از  21دهد که در  میها نشان  بررسی. استفاده شده است 85-1950

 . باشد میي براي مخارج دولت بزرگتر از یک است که این تائیدي بر قانون واگنردرآمد

ي کشورهاي آرژانتین، برزیل و شیلی قانون واگنر ها هبا استفاده از داد) 1998( 8تارنتان

   ً                    اولا  در دوره مورد بررسی ، دهد مینتایج نشان . را مورد بررسی و آزمون قرار داده است

مخارج ، و واقعی سرانه میو واقعی، تولید ناخالص داخلی  اس میتولید ناخالص داخلی  اس

داخلی  در سطوح خود،  و واقعی دولت و سهم مخارج دولت از تولید ناخالص میاس

                                                
1  Peacock and Wiseman, 1967 
2  Meltzer and Richard, 1983 
3  Dao and Esfahani, 1995 
4  Peltzman, 1980   
5  Borcherding, 1985 
6  Biehl , 1998 
7  Yousefi  and  Abizadeh, 1992 
8  Thornton, 1998 
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     ً          ثانیا  رابطه هم . هاي ایستا هستند هاي غیر ایستا اما در تفاضل مرتبه اول خود سري سري

انباشتگی در هر کشور، بین از یک طرف تولید ناخالص داخلی اسمی، تولید ناخالص 

دولت و سهم مخارج دولت از تولید  میسرانه و از طرف دیگر مخارج اس میداخلی اس

ي مخارج دولت در بلند مدت در هر درآمد     ً            ثالثا  اندازه کشش . داخلی وجود داردناخالص 

     ً                         رابعا  اگر چه الگوي علیت گرنجر . کند و مقدار آن از یک کمتر است می          ً       کشور اساسا  تغییر 

باشد، دلایل کافی براي تائید  میبین مخارج دولت و تولید ناخالص داخلی به نظر دوطرفه 

  .دمخارج دولت در این سه کشور وجود ندارقانون واگنر در تعیین 

در صندوق بین المللی پول ) 2005(  1مطالعه دیگري بوسیله آکیتوباي و سایر همکاران

شواهد در این . کشور در حال توسعه انجام شده است 51و واشینگتن دي سی براي 

مخارج کشورها بیانگر آن است که چرخش ادواري و تمایل زیادي در دولت براي افزایش 

درصد از این کشورها در جهت  40اجزاي اصلی مخارج دولت در . طی زمان وجود دارد

درصد از این کشورها  70تولید و مخارج دولت براي حداقل . هاي تجاري بوده است هدور

هم انباشته هستند، که بیانگر وجود رابطه بلند مدت بین مخارج دولت و تولید است و با 

در مقابل مطالعات قبلی تنها حمایت ضعیفی از تائید قانون واگنر . ستقانون واگنر سازگار ا

هرچند براي کشورهاي صنعتی حمایت قدري . براي کشورهاي در حال توسعه داشته اند

  .تقوي تر از قانون واگنر وجود داشته اس

با بررسی قانون واگنر از افزایش فعالیت هاي دولت براي نشان دادن ) 2005( 2توبین

قانون واگنر وابستگی . کند میوظایف دولت چین در نتیجه آزاد سازي اقتصادي یاد  تغییر

ها  ها و مخارج این استان هاي پیش رو و افزایش در فعالیت بین ثروت ملی فزاینده در استان

و این موضوع دلایل گسترش بروکراسی را جستجو نموده است، نه . نماید میرا توصیف 

هاي  بلکه اثر متقابل بین ملاحظات سیاسی و ضروریت، سیاسی     ً                دقیقا  بر حسب فشارهاي 

یک مدل گویاي ساده براي . اقتصادي، که در نتیجه حقوق مالکیت جدید ظاهر شده است

این اظهارات که . ارائه شده است میگیري اثرات ثروت ملی فزاینده و رشد بخش عمو اندازه

باشد  میالگوئی از توسعه اقتصادي مشاهده شده بوسیله واگنر در اروپاي قرن نوزدهم 

  .شباهت با مشاهدات امروزي چین نیست بی

                                                
1  Akitoby, Clements, Gupta and  Inchauste, 2005 
2  Tobin , 2005 
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بررسی دیگري براي استان هاي چین به روش ) 2008( 1نارایان و سایر همکاران

اي اولین بار در ادبیات قانون واگنر در این این روش بر. انجام داده اند 2تلفیقیي ها هداد

مقاله مورد استفاده قرار گرفته است و در آن از ریشه واحد، هم انباشتگی و آزمون علیت 

روي هم رفته شواهدي از تائید قانون واگنر در . ي پانل استفاده شده استها هگرنجر در داد

 تلفیقها یا براي  کامل استان یقتلفهاي مرکزي و غربی چین وجود دارد، اما براي  استان

  .شود میهاي شرقی چین قانون واگنر تائید ن استان

ي ها هبا استفاده از داد، قانون واگنر را براي کشور هاي چین و تایوان) 2006( 3هوانگ

برآورد براي . مورد بررسی و آزمون قرار داده است 2002تا  1979سري زمانی سالانه 

این آزمون . استفاده شده است 4ها هدولت و تولید از آزمون کران رابطه بلندمدت بین مخارج

به صورت تجربی، . شود میمدل تصحیح خطاي بدون محدودیت انجام برآورد بر اساس 

را ) یا تولید درآمد(و اقتصاد ) مخارج دولت(قانون واگنر رابطه  بلند مدت بین اندازه دولت

در این مطالعه . اوتی از قانون واگنر وجود دارداشکال تجربی متف. دهد میمورد بررسی قرار 

پنج  الگوي متفاوت براي قانون واگنر مورد استفاده قرار گرفته است، که با اکثر الگوهاي 

در این مطالعه مخارج دولت به صورت واقعی مورد . تجربی قانون واگنر سازگار هستند

ابطه بلندمدتی بین اندازه دولت و دهد که ر مینتایج تجربی نشان . استفاده قرار گرفته است

دهد که  مینشان  ها هعلاوه بر آن نتایج آزمون کران. اقتصاد در چین یا در تایوان وجود ندارد

 .قانون واگنر براي چین و تایوان در دوره مورد بررسی برقرار نیست

 درآمدبراي تعیین جهت علیت بین ) 2006( 5بررسی دیگري بوسیله دوگان و تانگ

ملی و مخارج دولت در کشورهاي اندونزي، مالزي، فیلیپین، سنگاپور و تایلند انجام گرفته 

. آزمون هاي علیت گرنجر براي یافتن جهت علیت بین این دو متغیر انجام شده است.است

نتایج آزمون . استفاده شده است 2002تا  1960 هاي سالزمانی  هاي سريدر این مطالعه از 

دهد که قانون واگنر در این پنج کشور در دوره مورد بررسی تایید  می علیت گرنجر نشان

ملی سرانه به سمت مخارج  درآمدشود و این به معنی آن است که جهت علیت از  مین

                                                
1  Narayan, Nielsen and  Smyth, 2008 
2  Panel Data 
3  Huang, 2006 
4  Bounds Test 
5  Dogan and Tang , 2006 
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دهد که در دوره مورد  میهاي علیت گرنجر همچنین نشان  آزمون. باشد میسرانه دولت ن

یعنی در فیلیپین جهت علیت از  بررسی فرضیه عکس فقط براي فیلیپین درست است،

ي این تحقیق حکایت از ها هیافت. باشد میملی سرانه  درآمدمخارج سرانه دولت به سمت 

اي را در افزایش رشد اقتصادي در این چهار  آن دارد که مخارج دولت نقش تعیین کننده

یرا باور این موضوع به نظر تعجب آور است، ز. کند میبازي ن) به غیر از فیلیپین(کشور 

 کند میرا در توسعه کشورها بازي   میهمگان این است که دولت نقش مه

شواهد جدیدي از قانون واگنر در ترکیه را مورد ) 2007( 1محمدي و سایر همکاران

سال گذشته  50بر اساس این تحقیق ظاهر قابل توجه اقتصاد ترکیه در . اند بررسی قرار داده

بوده است، که بوسیله مخارج دولت نسبت به تولید   میموبیانگر رشد سریع اندازه بخش ع

 13، 1950درصد در دهه  10 میاندازه بخش عمو. گیري شده است ناخالص ملی اندازه

 37و  1990درصد در دهه  25، 1980و  1970درصد در دهه  18، 1960درصد در دهه 

 طوري همان. تبوده اس 2001درصد در سال  45با بیشترین مقدار  2000درصد از سال 

اي در ماهیت و اجزاء سیاست دولت در ترکیه از اوایل  تغییر قابل توجه مشخص استکه 

دولت تلاش کرده است زیرساخت هاي مورد نیاز براي . شروع شده است 1980دهه 

شروع شده است، که با  1987فعالیت هاي اضافی دولت از سال . کشور را فراهم نماید

دولت بیشتر بر . در این سال خود را نشان داده است میجهشی در کسري بخش عمو

زیرساخت هاي کشور تاکید داشته است، که این خود را در سرمایه گذاري هاي بخش 

نتایج این تحقیق اعتبار فرضیه . در حمل و نقل، ارتباطات و انرژي نشان داده است میعمو

با شش فرضیه  1951- 2005 ايه سالي سالانه ترکیه در ها هواگنر را با استفاده از داد

ي توزیع شده مورد بررسی مجدد قرار داده ها همتفاوت و از روش خودرگرسیونی با وقف

  . کند مینتایج تجربی از تائید قانون واگنر حمایت .  است

 

 فرم هاي گوناگون فرضیه واگنر

     ً          معمولا  به مخارج (به صورت تجربی قانون واگنر رابطه بلندمدت بین اندازه دولت 

. کند میرا بررسی ) شود میاشاره  درآمد     ً             معمولا  به تولید یا (و اقتصاد ) شود میدولت اشاره 

                                                
1  Mohammadi, Cak and Cak, 2007  
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مخارج دولت، نسبت مخارج دولت به (از آنجا که معیارهاي متفاوتی براي اندازه دولت 

) سرانه درآمدو  درآمد( درآمدو ) دولت و مخارج مصرفی دولت، سرانه مخارج درآمد

ي تجربی متفاوتی از قانون واگنر وجود دارد، که اکثر محققان یک یا ها هوجود دارد، نسخ

  1. دهند میچند تا از آنها را به صورت الگو هاي تک معادله مورد استفاده قرار 

در این تحقیق از شش فرضیه گوناگون براي اثبات قانون واگنر در ایران استفاده 

این شش . معتبر دنیا فراوان به آنها استناد شده است  میشود که در اکثر مقالات عل می

 GC، کل مخارج واقعی دولت Gدر این جدول . ارائه شده است) 1(جدول فرضیه در 

سهم  Y/Gجمعیت کشور،  Pواقعی و  GNPهمان  Yمخارج مصرفی واقعی دولت، 

  .باشد میمخارج سرانه دولت  P/Gسرانه کشور و  درآمد P/Y، درآمدمخارج دولت از 

  
 فرضیه واگنرگوناگون فرم هاي  – 1جدول 

α1 tt1ot<1 2وایزمن- گوي پیکاكال - 1 u+Ylogα+α=Glog 

β1 tt1ot<0 3وایزمن -پیکاكنسبت الگوي  - 2 u+Ylogβ+β=)Y/Glog( 

γ1 tt1ot<0 4ماسگریوالگوي  - 3 u+)P/Ylog(γ+γ=)Y/G(log 

δ1 tt1ot<1 5گوپتاالگوي  - 4 u+)P/Ylog(δ+δ=)P/Glog( 

λ1 tt1ot<1 6گافمنلگوي ا - 5 u+)P/Ylog(λ+λ=Glog 

θ1 tt1ot<1 7پریورلگوي ا - 6 u+Ylogθ+θ=GClog 

  

لگاریتم مخارج دولت بر حسب ) 1979، 8وایزمنو  پیکاك(وایزمن -در الگوي پیکاك

. یابد میکشور مخارج دولت افزایش  درآمدیعنی با افزایش . شود میبیان  درآمدلگاریتم 

به بیان دیگر کشش . بزرگتر از واحد باشد 1αبراي تائید فرضیه واگنر لازم است که پارامتر 

 [1].بزرگتر از یک باشد درآمدمخارج دولت نسبت به 

                                                
1  Mohammadi, Cak and Cak, 2007 
2  Peacock-Wiseman version, Peacock and Wiseman, 1979 
3  Peacock-Wiseman Share version, Peacock and Wiseman, 1979 
4  Musgrave version, Musgrave, 1969 
5  Gupta version, Gupta, 1967 
6  Goffman version, Goffman, 1968 
7  Pryor  version, Pryor, 1968 
8  Peacock and Wiseman, 1979 
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وایزمن معروف است، که ابتدا به وسیله -پیکاكفرم دیگري از فرضیه به مدل نسبت 

بر حسب  درآمدبر اساس این الگو، لگاریتم سهم مخارج دولت از . مطرح شد) 1980( 1من

 درآمدکشور  سهم مخارج دولت از  درآمدیعنی با افزایش . شود میبیان  درآمدلگاریتم 

بزرگتر  1βمطابق با این الگو براي تائید فرضیه واگنر لازم است که پارامتر . یابد میش افزای

بزرگتر از صفر  درآمدنسبت به  درآمدیعنی کشش سهم مخارج دولت از . از صفر باشد

  [2]. باشد

 2ماسگریوشود به وسیله  میفرم دیگري از فرضیه واگنر که فراوان از آن استفاده 

بر حسب لگاریتم  درآمددر این الگو لگاریتم سهم مخارج دولت از . پیشنهاد شد) 1969(

 درآمدسرانه کشور  سهم مخارج دولت از  درآمدیعنی با افزایش . شود میسرانه بیان  درآمد

 1براي تائید فرضیه واگنر با استفاده از این الگو لازم است که پارامتر  .یابد میافزایش 

بزرگتر از  درآمدنسبت به  درآمدیعنی کشش سهم مخارج دولت از . بزرگتر از صفر باشد

  [3]. صفر باشد

شود و در این الگو  مینسبت داده ) 1967( 3 فرم دیگري از فرضیه واگنر به گوپتا

یعنی با افزایش . شود میسرانه بیان  درآمدلگاریتم مخارج سرانه دولت بر حسب لگاریتم 

براي تائید فرضیه واگنر با استفاده  .یابد میسرانه کشور مخارج سرانه دولت افزایش  درآمد

یعنی کشش مخارج سرانه . بزرگتر از واحد باشد 1δاز این الگو لازم است که پارامتر 

  [4]. سرانه بزرگتر از یک باشد درآمددولت نسبت به 

در این الگو لگاریتم . فرم دیگري از فرضیه واگنر را ارائه کرده است) 1968( 4گافمن

سرانه  درآمدیعنی با افزایش . شود میسرانه بیان  درآمدمخارج دولت بر حسب لگاریتم 

براي تائید فرضیه واگنر لازم است در این الگو پارامتر . یابد میکشور مخارج دولت افزایش 

1λ  سرانه بزرگتر از یک  درآمدبزرگتر از واحد باشد یعنی کشش مخارج دولت نسبت به

  [5] .باشد

                                                
1  Mann, 1980 
2  Musgrave, 1969 
3  Gupta, 1967 
4  Goffman, 1968 
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لگاریتم مخارج   الگوي دیگري را ارائه کرده است که در آن) 1968( 1و بالاخره، پریور

کشور مخارج  درآمدیعنی با افزایش . بیان شده است درآمدمصرفی دولت تابعی از لگاریتم 

در این الگو براي تائید فرضیه واگنر بایستی کشش مخارج . یابد میمصرفی دولت افزایش 

  .دبزرگتر از یک باش 1θیعنی ضریب . بزرگتر از یک باشد درآمدمصرفی دولت نسبت به 

[6]   
است به خاطر شرایط اقتصاد ایران و به ویژه اهمیت نفت در این مدل ها لحاظ نشده 

کشور  درآمدهاي نفتی اثر خود را به صورت مستقیم یا غیر مستقیم در  درآمد        ً آنکه اولا  

نفت به صورت  درآمدکشور در این مدل ها اثرات  درآمددهد و لذا با وارد کردن  مینشان 

کشور بر مخارج  درآمد     ً                                   ثانیا  هدف این مقاله فقط نشان دادن تاثیر . پنهان دیده شده است

     ً                                                           ثالثا  در مقالاتی که در خصوص آزمون فرضیه واگنر براي کشور هاي نفتی . باشد میدولت 

هرچند . نفت در معادلات مشاهده نشده است درآمدمانند نیجریه انجام شده است متغیر 

تواند به صورت جداگانه در مقاله دیگري و به شکل دیگري مورد  میاین موضوع خود 

برخی از توابع بزرگتر از یک و در برخی میزان کشش در ) 1(در جدول . گیرد بررسی قرار

ها در پی نوشت هاي آخر مقاله  براي هر یک از الگوهآن اثبات . باشد میبزرگتر از صفر 

 . آمده است

  

 مدلبرآورد تحقیق و شناسی ، روش ها هداد

در . باشد میندمدت ي سري زمانی براي دوره بلها هآزمون فرضیه واگنر نیازمند داد

هاي ثابت  اینجا از  مخارج دولت و تولید ناخالص ملی بر حسب میلیارد ریال و به قیمت

استفاده شده  1386تا  1346و جمعیت بر حسب هزار نفر در فاصله سالهاي  1376سال 

 3و مرکز آمار ایران 2ایران  میبانک مرکزي جمهوري اسلا  میاز سایت رس ها هاین داد. است

و سایت این  میو گزارشات سالانه این دو مرکز جمع آوري شده است و در گزارشات رس

براي تعیین اندازه دولت از . داده اي منتشر نشده است 1386بعد از  هاي سالدو مرکز براي 

شاخص هاي مخارج دولت، نسبت مخارج دولت به تولید ناخالص ملی، مخارج سرانه 

                                                
1  Pryor, 1968 
2 http:// www.tsd.cbi.ir 
3 http://www.amar.org.ir 
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الگو ها لازم است، ابتدا از برآورد براي . فاده شده استدولت و مخارج مصرفی دولت است

، سرانه مخارج دولت براي هر هزار درآمد، نسبت مخارج دولت به درآمدمخارج دولت و 

سپس از کلیه متغیرهاي مورد استفاده . سرانه براي هر هزار نفر محاسبه شوند درآمدنفر و 

براي بررسی ایستائی  1ن هاي ریشه واحدما تحلیل خود را با آزمو. شود میلگاریتم گرفته 

براي انجام این کار از آزمون . کنیم میزمانی مورد استفاده در این الگو ها آغاز  هاي سري

3پرون-و فیلیپس 2فولرتعمیم یافته -هاي دیکی
نتایج این آزمون ها در . شود میاستفاده  

   .آمده است) 3(و ) 2(جداول 

  

 فولر تعمیم یافته -دیکیآزمون ریشه واحد   -2جدول  

 سطح یک بار تفاضل

شامل عرض از  متغیرها

 و روند     ًمبدا 

شامل عرض 

        ًاز مبدا 

شامل عرض از 

 و روند     ًمبدا 

شامل عرض 

        ًاز مبدا 

61/4-  54/4-  72/2- 27/3- Log(G) 

63/4- 66/4- 11/2- 98/1- Log(Y) 

40/10- 21/10- 75/3- 04/1- Log(G/Y) 

48/4- 54/4- 76/1- 85/1- Log(Y/P) 

46/4- 46/4- 44/2- 32/2- Log(G/P) 

13/4-  78/3-  16/3- 26/4- Log(GC) 

در مدل  و   -92/2درصد در مدل  شامل عرض از مبدا   95مقدار بحرانی آزمون  در سطح 

 .باشد می  - 52/3 و روند                 ًشامل عرض از مبدا 

      

انجام  و روند            ًعرض از مبدا                              ً       فولر در مدل شامل عرض از مبدا  و شامل -آزمون دیکی

داراي ریشه واحد هستند و در مقادیر سطح  فرضیه صفر آن است که متغیرها . شده است

در در حالی که فرضیه مقابل به معناي آن است که متغیرها ، باشند میبنابراین غیر ایستا 

 خودکارتعداد وقفه به صورت . باشند میداراي ریشه واحد نبوده و لذا ایستا مقادیر سطح 

                       ً      در مدل شامل عرض از مبدا  براي . بر اساس معیار شوارز بیزین انتخاب شده است

مقدار آماره محاسبه شده در مقادیر سطح از مقدار  Log(GC)و  Log(G) زمانی هاي سري

لذا این متغیرها در مقادیر سطح ، بیشتر است -92/2درصد  95بحرانی در سطح اطمینان 

                                                
1 unit root test 
2 augmented Dickey-Fuller 
3 Phillips-Perron 
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اما براي . به عبارت دیگر این سري ها انباشته از مرتبه صفر هستند، باشند میا ایست

مقدار آماره محاسبه شده   Log(G/P)و  Log(Y) ،Log(G/Y) ،Log(Y/P)زمانی  هاي سري

کمتر است، لذا این   -92/2درصد  95در مقادیر سطح از مقدار بحرانی در سطح اطمینان 

ولی این سري ها با یکبار تفاضل گیري ایستا باشند،  می ستامتغیرها در مقادیر سطح غیر ای

  . زمانی انباشته از مرتبه یک هستند هاي سريبه عبارت دیگر این شده اند، 

مقدار آماره محاسبه  Log(G/Y)و روند براي سري زمانی                          ًدر مدل شامل عرض از مبدا 

لذا ، بیشتر است  -52/3 درصد 95شده در مقادیر سطح از مقدار بحرانی در سطح اطمینان 

به عبارت دیگر این سري انباشته از مرتبه ، باشد میاین سري زمانی در مقادیر سطح ایستا 

، Log(G) ،Log(Y)زمانی  هاي سريبراي و روند                         ًدر مدل شامل عرض از مبدا . صفر هست

Log(Y/P) ،Log(G/P)  وLog(GC)  مقدار آماره محاسبه شده در مقادیر سطح از مقدار

کمتر است، لذا این متغیرها در مقادیر سطح   -52/3درصد  95بحرانی در سطح اطمینان 

به عبارت دیگر ولی این سري ها با یکبار تفاضل گیري ایستا شده اند، . باشند میغیر ایستا 

  .زمانی انباشته از مرتبه یک هستند هاي سرياین 

  

 پرون-آزمون ریشه واحد  فیلیپس -3ول  جد

 سطح یک بار تفاضل

شامل عرض از  متغیرها

 و روند     ًمبدا 

شامل عرض از 

     ًمبدا 

شامل عرض از 

 و روند     ًمبدا 

شامل عرض 

        ًاز مبدا 

67/4- 58/4- 68/2- 95/2- Log(G) 

79/4- 81/4- 34/2- 95/1- Log(Y) 

73/10- 29/10- 69/3- 24/2- Log(G/Y) 

65/4- 69/4- 14/2- 19/2- Log(Y/P) 

52/4- 50/4- 52/2- 50/2- Log(G/P) 

25/4-  82/3-  85/2-  54/3-  Log(GC) 

در مدل  شامل و   - 92/2درصد در مدل  شامل عرض از مبدا  95مقدار بحرانی آزمون  در سطح 

 .باشد می  - 52/3 و روند            ًعرض از مبدا 

  

 و روند     ً                   ًمبدا  و شامل عرض از مبدا  پرون نیز در مدل شامل عرض از-آزمون فیلیپس

فرضیه صفر آن است که متغیرها داراي ریشه واحد هستند و بنابراین غیر . انجام شده است

باشند در حالی که فرضیه مقابل به معناي آن است که متغیرها داراي ریشه واحد  میایستا 
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بارتلت -تعداد وقفه به صورت اتوماتیک بر اساس معیار کرنل. باشند مینبوده و لذا ایستا 

و  Log(G)زمانی  هاي سريبراي                         ًدر مدل شامل عرض از مبدا . انتخاب شده است

Log(GC)    مقدار آماره محاسبه شده در مقادیر سطح از مقدار بحرانی در سطح اطمینان

به عبارت . باشند میایستا بیشتر است، لذا این متغیرها در مقادیر سطح  -92/2درصد  95

، Log(Y)هاي زمانی  اما براي سري. ها انباشته از مرتبه صفر هستند دیگر این سري

Log(G/Y) ،Log(Y/P)  وLog(G/P)   مقدار آماره محاسبه شده در مقادیر سطح از مقدار

 کمتر است، لذا این متغیرها در مقادیر سطح غیر -92/2 درصد 95بحرانی در سطح اطمینان 

، Log(Y) ،Log(G/Y)هاي زمانی  گیري از سري با یک بار تفاضل. باشند میایستا 

Log(Y/P)  وLog(G/P)   شود که مقدار آماره محاسبه شده از مقدار بحرانی در  میمشاهده

زمانی با یک بار  هاي سريبیشتر است و بنابراین این  -92/2درصد  95سطح اطمینان 

هاي زمانی انباشته از مرتبه یک  عبارت دیگر این سري شوند، به میگیري ایستا  تفاضل

  . هستند

مقدار آماره محاسبه  Log(G/Y)و روند براي سري زمانی                         ًدر مدل شامل عرض از مبدا 

لذا ، بیشتر است  -52/3درصد  95شده در مقادیر سطح از مقدار بحرانی در سطح اطمینان 

به عبارت دیگر این سري انباشته از مرتبه ، باشد میاین سري زمانی در مقادیر سطح ایستا 

، Log(G) ،Log(Y)زمانی  هاي سريبراي و روند                         ًدر مدل شامل عرض از مبدا . صفر هست

Log(Y/P) ،Log(G/P)  وLog(GC)  مقدار آماره محاسبه شده در مقادیر سطح از مقدار

مقادیر سطح کمتر است، لذا این متغیرها در   -52/3درصد  95بحرانی در سطح اطمینان 

به عبارت دیگر اند،  گیري ایستا شده ولی این سري ها با یکبار تفاضل. باشند میغیر ایستا 

با هر دو آزمون بنابراین به طور خلاصه  .زمانی انباشته از مرتبه یک هستند هاي سرياین 

و  Log(G)زمانی  هاي سري                        ًدر مدل شامل عرض از مبدا  پرون-فولر و فیلیپس-دیکی

Log(GC)  زمانی  هاي سريانباشته از مرتبه صفر وLog(Y) ،Log(G/Y) ،Log(Y/P)  و

Log(G/P) فولر و فیلیپس-با هر دو آزمون دیکیهمچنین . انباشته از مرتبه یک هستند-

انباشته از مرتبه صفر و   Log(G/Y)سري زمانی                        ً        در مدل شامل عرض از مبدا  و روند  پرون

انباشته از مرتبه  Log(GC)و  Log(G) ،Log(Y) ،Log(Y/P) ،Log(G/P)زمانی  هاي سري

   ).1995گجراتی، . (یک هستند
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گرنجر داراي -ها به طور کلی استفاده از روش انگل ضرایب الگوبرآورد براي 

حاصل برآوردهاي ي کوچک ها ههاي زیادي است، از جمله آنکه در حجم نمون محدودیت

ي حداقل مربعات ها هحدي براوردکننداز سوي دیگر توزیع . از این روش اریب دار است

-همچنین روش انگل. ي معمول بی اعتبار استها هغیر نرمال است، بنابراین استفاده از آمار

گرنجر بر پیش فرض وجود یک بردار هم انباشتگی استوار است و تحت شرایطی که بیش 

با . خواهد شداز یک بردار وجود داشته باشد، استفاده از این روش منجر به عدم کارائی 

هاي دیگري  توان از روش می گرنجر،-وجود این محدودیت ها در استفاده از روش انگل

ي توزیع شده را مورد استفاده قرار داد که این ها همانند روش خودرگرسیونی با وقف

در این روش متغیر وابسته بر متغیرهاي مستقل، وقفه . کند میها را برطرف  محدودیت

                                         ً                    وابسته و متغیرهاي ثابتی مانند عرض از مبدا  و متغیر روند زمانی  متغیرهاي مستقل و

توان از معیارهاي  میي متغیر وابسته و مستقل ها هبراي تعیین تعداد وقف. شود میرگرس 

     ً    معمولا  در . بیزین، حنان کوئین و یا ضریب تعیین تعدیل شده استفاده کرد-آکائیک، شوارز

شود، تا درجه آزادي زیادي از  میبیزین استفاده -شوارزاز معیار  100ي کمتر از ها هنمون

هاي توزیع شده در بین  همزیت بسیار مهم روش خودرگرسیونی با وقف. دست نرود

هاي مدل به  نیازي به تفکیک متغیرهاي هم انباشتگی آن است که در این روش  روش

خود به  2001در مقاله پسران، شین و اسمیت . متغیرهاي انباشته از مرتبه یک و صفر نیست

اگر رابطه بلندمدت بین متغیرها وجود  ARDLاین موضوع اشاره دارند که در مدل هاي 

باشند  I(0)و  I(1)داشته باشد هم انباشتگی برقرار است حتی اگر متغیرهاي مدل به صورت 

پس از این مقاله . و لذا نیازي به انجام پیش آزمون در این گونه مدل ها وجود ندارد

نویسندگان متعددي در مقالات خود بدون انجام پیش آزمون و فقط در صورت وجود 

 ).1384تشکینی، (. رابطه بلندمدت نتایج کار خود را ارائه داده اند

ها آن است که مطابق با فرضیه واگنر  دلیل دیگر استفاده از این روش در بین سایر روش

سرانه قرار دارد، حال آنکه  درآمدکل کشور و یا  درآمددر سمت راست معادلات فقط 

ارج سرانه دولت، سهم مخارج خممکن است متغیر هاي دیگري نیز بر مخارج دولت، م

دهد  میفرضیه واگنر اجازه ناما و یا مخارج مصرفی دولت موثر باشند،  درآمددولت از 

ه در کلی. سرانه در سمت راست وارد شوند درآمدو یا  درآمدمتغیرهاي دیگري غیر از 
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تحقیقات تجربی در خصوص آزمون واگنر در سمت راست معادلات متغیري علاوه بر 

پس به خاطر حذف سایر متغیرهاي موثر بر فرم . سرانه ظاهر نشده است درآمدو یا  درآمد

اما با .                              ً                                      هاي گوناگون مخارج دولت احتمالا  ما دچار اشتباه در تصریح مدل خواهیم شد

ي توزیع شده این مشکل حل خواهد شد، زیرا ها هبا وقفخودرگرسیونی استفاده از روش 

این . دهد میي متغیر مستقل و وابسته را در سمت راست ها هاین روش اجازه حضور وقف

 .شود میشروع ) 7(به صورت رابطه  ARDL-ECM 1مدل شرطی برآورد با روش 

)7(ε+ylogπ+xlogπ+ylogdγ+xlogdβ+α=xlogd t1t21t1

q

0=i
iti

p

1=i
itiot ∑∑ 

      

در  درآمد؛ نسبت مخارج دولت به  5و  1؛ اندازه مخارج دولت در الگوي txکه 

 6و مخارج مصرفی دولت در الگوي  4؛ مخارج سرانه دولت در الگوي  3و  2الگوي 

 5و  4، 3سرانه در الگوي  درآمدو   6و  2، 1در الگوي  درآمد؛ اندازه تولید و  tyاست و 

فرضیه صفر عدم . جمله خطا است tεعملگر تفاضل و   d، جزء ثابت oα، باشد می

π=π:H=0(وجود هم انباشتگی  ( انباشتگی در مقابل فرضیه مقابل وجود هم) 210

0≠π≠π:H که بوسیله  طوري به هر حال، همان. شود میآزمون  Fبه کمک آزمون ) 211

مطرح شده است، بدون توجه به اینکه متغیر ها انباشته از ) 2001(پسران، شین و اسمیت 

پسران، شین و . غیر استاندارد است  Fمرتبه صفر یا یک باشند، توزیع مجانبی آماره 

افزار مایکروفیت  نرم. اند ي بالا و پائین را تهیه کردهها همقادیر بحرانی کران) 2001( 2اسمیت

را  Fي توزیع شده مقدار آماره ها همدل خودرگرسیونی با وقفبرآورد هنگام  3)5ورژن(

بر اساس این آزمون اگر مقدار . نماید میي بالا و پائین ارائه ها ههمراه با مقادیر بحرانی کران

ین زمینه اظهار توان به طور قطع در ا میمحاسبه شده بین حد بالا و پائین باشد، ن Fآماره 

در صورتی که مقدار آماره محاسبه شده از حد بالا بیشتر باشد، فرض صفر رد . نظر کرد

شده و فرضیه مقابل مبنی بر وجود رابطه بلندمدت بین متغیرها در مقادیر سطح پذیرفته 

اگر مقدار آماره محاسبه شده کمتر از حد پائین باشد، فرض صفر مبنی بر عدم . شود می

  )2009 ،پسران . (دتوان رد کر میابطه بلندمدت بین متغیرها در مقادیر سطح را نوجود ر

                                                
1  AutoRegressive Distributed Lagged – Error Correction Model 
2  Pesaran, shin and smith, 2001 
3 Microfit 5.0 
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ي توزیع شده وجود یا عدم وجود ها هي مدل خودرگرسیونی با وقفها هنتایج آزمون کران

در الگوي . دهد مینشان ) 4(و تولید را در جدول  میرابطه بلند مدت بین اندازه بخش عمو

و الگوي ) گوپتا(، الگوي چهارم )وایزمن-نسبت پیکاك(، الگوي دوم )وایزمن- پیکاك(اول 

درصد  95محاسبه شده از مقدار کران بالا در سطح اطمینان   Fمقدار آماره ) گافمن(پنجم 

در الگوي اول، بین سهم  درآمدبزرگتر است، لذا در این چهار الگو بین مخارج دولت و 

سرانه در  درآمددر الگوي دوم، بین مخارج سرانه دولت و  درآمدو  درآمدج دولت از مخار

سرانه در الگوي پنجم رابطه بلندمدت  درآمدالگوي چهارم و بالاخره بین مخارج دولت و 

 95محاسبه شده در سطح اطمینان    Fمقدار آماره ) ماسگریو(در الگوي سوم . وجود دارد

توان در خصوص وجود رابطه  میایین است و در این سطح ندرصد بین کران بالا و پ

هر چند مقدار . سرانه اظهار نظر کرد درآمدو  درآمدبلندمدت بین سهم مخارج دولت از 

درصد بزرگتر است و لذا بین  90محاسبه شده از مقدار کران بالا در سطح اطمینان   Fآماره 

 Fمقدار آماره ) پریور(در الگوي ششم همچنین . این دو متغیر رابطه بلندمدت وجود دارد

درصد کوچکتر است و لذا بین  90محاسبه شده از مقدار کران پایین در سطح اطمینان 

  .رابطه بلندمدت وجود ندارد درآمدمخارج مصرفی دولت و 

  

 آزمون پسران، شین و اسمیت براي بررسی رابطه بلندمدت بین متغیرها در مقادیر سطح -4جدول 

π=π:H=0    :  عدم وجود رابطه بلندمدت بین متغیرها  210  

π≠π:H≠0            :  وجود رابطه بلندمدت بین متغیرها  211  

  کران بالاي

 درصد  90

کران 

  پائین

 درصد 90

کران 

  بالاي

 درصد 95

  کران پائین

 درصد 95

مقدار 

  Fآماره 
  لگوا

94/4  24/4  02/6  29/5 48/10 tt1ot u+Ylogα+α=Glog
  

94/4  24/4  02/6  29/5 55/7  tt1ot u+Ylogβ+β=)Y/Glog(
  

94/4  24/4  02/6  29/5 38/5  tt1ot u+)P/Ylog(γ+γ=)Y/G(log 

94/4  24/4  02/6  29/5 46/6  tt1ot u+)P/Ylog(δ+δ=)P/Glog( 

94/4  24/4  02/6  29/5 71/7  tt1ot u+)P/Ylog(λ+λ=Glog
  

94/4  24/4  02/6  29/5 02/4 tt1ot u+Ylogθ+θ=GClog
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را براي همه الگوها  درآمدکشش هاي اندازه دولت نسبت به برآورد میزان ) 5(جدول 

بیزین استفاده -در هر الگو از معیار شوارز (P,q)براي تعیین طول بهینه وقفه . دهد مینشان 

است و از  85/0 درآمدوایزمن کشش مخارج دولت نسبت به -در الگوي پیکاك. شده است

باشد و لذا فرضیه واگنر رد  میدرصد بزرگتر از یک ن 95نظر آماري در سطح اطمینان 

در الگوي . وجود دارد درآمدم آنکه رابطه بلندمدت بین مخارج دولت و غشود، علیر می

  -18/0 درآمدنسبت به  درآمدوایزمن کشش بین سهم مخارج دولت از  -نسبت پیکاك

باشد و لذا فرضیه  میدرصد بزرگتر از صفر ن 95ري در سطح اطمینان است و از نظر آما

 درآمدو  درآمدم آنکه رابطه بلندمدت بین سهم مخارج دولت از غشود، علیر میواگنر رد 

سرانه  درآمدنسبت به  درآمددر الگوي ماسگریو کشش سهم مخارج دولت از . وجود دارد

باشد، لذا  میدرصد بزرگتر از صفر ن 95است و از نظر آماري در سطح اطمینان  042/0

شود، هرچند در این الگو رابطه بلندمدت بین سهم مخارج دولت از  میفرضیه واگنر رد 

در الگوي گوپتا کشش . درصد وجود دارد 90سرانه در سطح اطمینان  درآمدو  درآمد

است و از نظر آماري در سطح اطمینان  07/1سرانه  درآمده مخارج سرانه دولت نسبت ب

پس بین مخارج سرانه . شود میباشد، لذا فرضیه واگنر تائید  می درصد  بزرگتر از یک 95

سرانه  درآمدسرانه رابطه بلندمدت وجود دارد و هر یک درصد افزایش در  درآمددولت و 

در الگوي گافمن کشش . شود می درصد افزایش مخارج سرانه دولت 07/1باعث افزایش 

 95باشد و از نظر آماري در سطح اطمینان  می 18/1سرانه  درآمدمخارج دولت نسبت به 

پس بین مخارج دولت و . شود میباشد و لذا فرضیه واگنر تائید  میدرصد بزرگتر از یک 

عث سرانه با درآمدسرانه رابطه بلندمدت وجود دارد و هر یک درصد افزایش در  درآمد

و بالاخره در الگوي پریور کشش . شود میرصد افزایش مخارج دولت د 18/1افزایش 

است، از آنجا که مقدار این ضریب از نظر  -05/0 درآمدمخارج مصرفی دولت نسبت به 

شود،  میباشد، لذا فرضیه واگنر رد  میدرصد  بزرگتر از یک ن 95آماري در سطح اطمینان 

  .نیز برقرار نیست درآمدخارج مصرفی دولت و اگر چه رابطه بلندمدت بین م
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  روابط تعادلی بلندمدت -5جدول 

)1=α(t 1  )0=α(t 1  )α(se 1  1α  ARDL(P,q)  الگو  معیار  

)1=α(t 1

128/2- 

)0=α(t 1 -

 --  

)α(se 1  

070/0  
1α  

851 /0  
ARDL(1.0) 

- شوارز

 بیزین
tt1ot u+Ylogα+α=Glog

)1=β(t 1
  

 ---  

)0=β(t 1

856/1-  
)β(se 1  

098/0  
1β  

183/0- 
ARDL(1.1) 

- شوارز

 بیزین
tt1ot u+Ylogβ+β=)Y/Glog(

)1=γ(t 1  

 ---  

)0=γ(t 1

296/0  
)γ(se 1  

142/0  
1γ  

042/0  
ARDL(1.1) 

- شوارز

 بیزین
tt1ot u+)P/Ylog(γ+γ=)Y/G(log

)1=δ(t 1  

132/10  

)0=δ(t 1 -

 --  

)δ(se 1  

105/0  

1δ 

073/1  
ARDL(1.0) 

- شوارز

 بیزین
tt1ot u+)P/Ylog(δ+δ=)P/Glog(

)1=λ(t 1  

220/5  

)0=λ(t 1 -

 --  

)λ(se 1  

226/0  

1λ  

182/1  
ARDL(2.2) 

- شوارز

 بیزین
tt1ot u+)P/Ylog(λ+λ=Glog

)1=θ(t 1  

052/0-  

)0=θ(t 1 -

 --  

)θ(se 1  

982/0  

1θ 

051/0-  
ARDL(1.2) 

- شوارز

 بیزین
tt1ot u+Ylogθ+θ=GClog

 
ي ها همدل خودرگرسیونی با وقفبرآورد هنگام  )5ورژن (خروجی نرم افزار مایکروفیت 

ناهمسانی ، hتوزیع شده نتایج آزمون هاي دیگري مانند آزمون خودهمبستگی، آماره 

دهد و این  میواریانس و تصریح درست یا غلط فرم توابع و همچنین نرمال بودن را ارائه 

نتایج حکایت از براورده شدن شرایط کلاسیک را دارد و لذا در متن به این موارد اشاره 

  .وجی هاي کامپیوتري پیوست مقاله ارائه شده استنشده است هرچند در خر

 
 نتایج 

ي ها هبا استفاده از داد 1346-86در این تحقیق اعتبار فرضیه واگنر در ایران براي  دوره 

مورد ي توزیع شده ها هي مدل خودرگرسیونی با وقفها هسالانه و به روش آزمون کران

 درآمدر تحقیق عبارت از مخارج دولت، متغیرهاي مورد استفاده د. بررسی قرار گرفته است

سرانه، مخارج سرانه دولت و  درآمد، درآمدیا تولید ناخالص ملی، سهم مخارج دولت از 

کلیه متغیرهاي مورد استفاده به صورت واقعی و به قیمت .باشند  میمخارج مصرفی دولت 

شده مفهوم د برآورهستند و لذا ضرایب  میبوده و به صورت لگاریت 1376هاي ثابت سال 
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پرون در حالت وجود -فولر تعمیم یافته و فیلیپس-نتایج آزمون هاي دیکی. کشش را دارند

دهد  که لگاریتم مخارج دولت و لگاریتم مخارج  می           ً                        عرض از مبدا  براي کلیه متغیرها نشان 

، درآمدباشند، اما لگاریتم سهم مخارج دولت از  میمصرفی دولت در مقادیر سطح ایستا 

سرانه و لگاریتم  مخارج مصرفی دولت در مقادیر سطح غیر ایستا هستند  درآمدلگاریتم  

همچنین نتایج این آزمون ها در حالت وجود . تفاضل گیري ایستا شده اندیکبار ولی با 

 درآمددهد لگاریتم سهم مخارج دولت از  می           ً                               عرض از مبدا  و روند براي کلیه متغیرها نشان 

 درآمد، لگاریتم درآمدباشند، اما لگاریتم مخارج دولت، لگاریتم  مییستا در مقادیر سطح ا

سرانه، لگاریتم مخارج سرانه دولت و لگاریتم مخارج مصرفی دولت در مقادیر سطح غیر 

  .تفاضل گیري ایستا شده اندیکبار ایستا هستند ولی با 

رابطه بلندمدت وجود دارد،  درآمدوایزمن بین مخارج دولت و -در الگوي پیکاك

. شود میي مخارج دولت بزرگتر از یک نیست  و فرضیه واگنر تائید ندرآمدهرچند کشش 

رابطه بلندمدت  درآمدو  درآمدوایزمن بین سهم مخارج دولت از -در الگوي  نسبت پیکاك

بزرگتر از صفر نیست  درآمدنسبت به  درآمدوجود دارد، ولی کشش سهم مخارج دولت از 

در الگوي ماسگریو بین سهم مخارج دولت از . شود میو به همین خاطر فرضیه واگنر رد 

                                     ً                       سرانه رابطه بلندمدت وجود ندارد و ضمنا  کشش سهم مخارج دولت از  درآمدو  درآمد

در . شود میباشد و لذا فرضیه واگنر تائید ن میسرانه بزرگتر از صفر ن درآمدنسبت به  درآمد

سرانه رابطه بلندمدت وجود دارد و کشش  درآمدرج سرانه دولت و الگوي گوپتا بین مخا

باشد و  میو از نظر آماري بزرگتر از یک  07/1سرانه  درآمدمخارج سرانه دولت نسبت به 

سرانه رابطه  درآمددر الگوي گافمن بین مخارج دولت و . شود میلذا فرضیه واگنر تائید 

و از نظر آماري  18/1سرانه  درآمدت به بلندمدت وجود دارد و کشش مخارج دولت نسب

و بالاخره در الگوي پریور بین . شود میباشد و لذا فرضیه واگنر تائید  میبزرگتر از یک 

رابطه بلندمدت وجود ندارد و کشش مخارج مصرفی دولت  درآمدمخارج مصرفی دولت و 

پس در دو الگو از  . شود میاز یک بزرگتر نیست و لذا فرضیه واگنر تائید ندرآمدنسبت به 

این شش الگو رابطه بلندمدت بین متغیرها برقرار است و فقط در دو الگو از این چهر الگو 

پس در دو الگو از شش الگوي مورد بررسی فرضیه واگنر در . قانون واگنر تائید شده است

د نتایج مدل هاي تصحیح خطا در دو الگوئی که فرضیه واگنر تائی. ایران تائید شده است
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درصد از  49 دهد در الگوي گوپتا در هر سال میدر پیوست آخر مقاله نشان ، شده است

درصد از  20 عدم تعادل کوتاه مدت مخارج سرانه دولت و در الگوي گافمن در هر سال

  .شود میعدم تعادل کوتاه مدت مخارج دولت براي رسیدن به تعادل بلندمدت تعدیل 

  

  :ها نوشت پی

[1] – 
                                                       tt1ot u+Ylogα+α=Glog 
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[2] –                                               tt1ot u+Ylogβ+β=)Y/Glog(
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[3] –                                         tt1ot u+)P/Ylog(γ+γ=)Y/G(log
 

1>
)P/Ylog(d

)P/Glog(d
⇒0>1

)P/Ylog(d

)P/Glog(d

=
)P/Ylog(d

)P/Ylog(d)P/Glog(d
=

)P/Ylog(d

)PlogdYlogd()PlogdGlogd(

=
)P/Ylog(d

Plogd+YlogdPlogdGlogd
=

)P/Ylog(d

YlogdGlogd
=

)P/Ylog(d

)Y/G(logd
=γ

t

t

t

t

t

tt

t

tttt

t

tttt

t

tt

t

t
1

  

 
[4] –                                          tt1ot u+)P/Ylog(δ+δ=)P/Glog(
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  :پیوست

  پویائی هاي کوتاه مدت با استفاده از مدل تصحیح خطا

 )dو اعداد داخل پرانتز پائین ضرایب انحراف استاندارد  در معادلات عملگر تفاضل است

  )باشد می

 وایزمن-الگوي پیکاك -1

)074/0()081/0(

ecm480/0Ylogd408/0=Glogd 1 

 وایزمن-الگوي نسبت پیکاك -2

)104/0()133/0(

ecm360/0Ylogd419/0=)Y/Glog(d 1 

 الگوي ماسگریو -3

)114/0()134/0(

ecm368/0)
P

Y
log(d339/0=)Y/Glog(d 1 

 
 الگوي گوپتا -4

)075/0()096/0(

ecm490/0)P/Ylog(d525/0=)P/Glog(d 1 

 الگوي گافمن -5

)054/0()150/0()132/0()141/0(

ecm207/0))P/Ylog(d(d378/0+)P/Ylog(d684/0+)Glogd(d328/0=Glogd 1  

 الگوي پریور -6

)068/0()110/0()108/0(

ecm705/0)Ylogd(d355/0+Ylogd449/0=GClogd 1  

  


