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  1 اجازه بعد از رد در عقد فضولی ریتأثتحلیل انتقادي نظریه فقهی عدم 
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  چکیده

در عقـد   ازآنجاکـه طبق نصوص متقن یکی از شروط انتقال اموال به ملکیت دیگري، رضـایت مالـک اسـت؛ لـذا     

؛ فقهـا بـراي نفـوذ ایـن     داندیماین رضایت روشن نیست؛ شارع مقدس صحت این عقد را منوط به اجازه مالک  فضولی

از کـه   وجود دارد نظراختلاف؛ برخی از این شرایط اتفاقی بوده و در برخی دیگر بین فقها اندنمودهاجازه شرایطی را بیان 

ي اادلـه بـه   بـاره  نیار فقها قائل به اشتراط این شرط بوده و در جمله شرایط اختلافی عدم تقدم رد بر اجازه است؛ مشهو

تحلیلی ابتدا به بررسی نظرات در مـورد   - مانند اجماع و قاعده تسلیط را بیان نموده اند؛ پژوهش حاضر با روش توصیفی

ادله نظریه مشهور فقها ماهیت اجازه در عقد فضولی پرداخته و ده نظریه را استقصاء نموده است؛ و در نتیجه میتوان گفت 

در عدم تاثیر اجازه بعد از رد قابل مناقشه بوده و بر اساس اختلاف در ماهیت اجازه در عقد فضولی در مورد تـاثیر اجـازه   

 یا اجازه را شرطتقدیري  کاشف از رضایت یا کاشف محض بعد از رد اختلاف وجود دارد؛ به این صورت که اگر اجازه را   

انشاء  رد مالکاجازه، با آمدن عقد جدید یا  کشف حکمییا قل نازه بعد از رد نافذ بوده ولی  طبق نظریه بدانیم اجتعقب م

  ملغا شده و اجازه بعدي تاثیري ندارد.مشتري 

  ، رضایت باطنی.طیتسل ه،یعقد فضولی، اجازه، رد اول:  هاکلید واژه
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 مقدمه -1

این تملیک باید داراي تعریف نموده که  »ومتملیک عین بعوض معل « را بهقانون مدنی عقد بیع 

قانون مدنی مقرر شده براي صحت هر معامله  190شرایط عمومی صحت معامله باشد در ماده 

موضوع معین که مورد -3اهلیت طرفین  -2قصد و رضاي طرفین - 1 شرائط ذیل اساسی است.

  مشروعیت جهت معامله . -4معامله باشد. 

اء و حقوقدانان زمانی عقد بیع صحیح و کامل می باشد ، که اولاً عقد بیع طبق این ماده و اجماع فقه

از اهل آن صادر شود؛ به این معنی که بایع مالک یا نماینده قانونی مالک باشد و اهلیت قانونی براي 

 عقد بیع داشته باشد. ثانیاً قصد و رضایت به انجام عقد بیع باید باشد. اما در مورد عقد فضولی نه عقد

از جانب مالک یا مأذون او انجام شده و نه مالک قصد و رضایت نسبت به انجام این معامله دارد. 

  )307و  3/295، 1424(انصاري، 

بیع فضولی دو شرط از شرائط اساسی صحت معامله را ندارد و باید چنین بیعی طبق اصل و  اما 

ا با اجازه بعدي از طرف مالک صحیح می قاعده باطل باشد. اما اکثر حقوقدانان و فقهاء بیع فضولی ر

پژوهش حاضر در صدد بررسی ماهیت اجازه و در ادامه نقد نظریه مشهور فقها در مورد اجازه دانند. 

  باشد.    بعد از رد می

معرکه آراء فقهاء و حقوقدانان قرار گرفته به طوري که هر فقیه و  بحث بیع فضولیاز آنجا که 

مین سبب شده که ادله و اشکال ها و جوابهاي هت خود را بیان کرده و حقوقدانی درباره آن نظرا

. و مقالات و پژوهشهاي مختلفی در این زمینه تدوین شده است؛ از مختلفی در این بحث بیان شود

) بوده که صرفا به دو 169: 1385زاده، (موسی فضولی بیع کشف و نقل درجمله مهمترین آنها مقاله 

 250مشهور کاشفیت و ناقلیت اجازه در عقد فضولی پرداخته و نیز مقاله نقدي بر مبانی ماده  نظریه

اجازه مسبوق به رد پرداخته است. در  ) که به نقد ماده مشهور در مورد305، 1400قانون مدنی (کیخا، 

ر مورد اجازه حالیکه مقاله حاضر در صدد تبیین ماهیت اجازه و در نهایت در پرتو این تفاوت نظرات د

  به نقد نظریه عدم تاثیر اجازه بعد از رد پرداخته است 

یست؟ و بر چه حاضر در جستجوي پاسخ به این سوال است که ماهیت اجازه در بیع فضولی اما مقال

اساس این ماهیت نظر مشهور فقها در مورد عدم تاثیر اجازه بعد از رد قابل پذیرش است؟  براي نیل 

باید ماهیت ثبوتی اجازه در عقد فضولی بر اساس قواعد عمومی بررسی گردد و  به این هدف ابتدا

سپس ماهیت اثباتی آن مطابق روایات تبیین شده و سپس به تاثیر رضایت باطنی بر اجازه  و ادله فقها 
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مبنی بر کفایت و عدم آن مورد بررسی قرار گرفته و در نهایت به تحلیل ادله مشهور بر عدم تاثیر 

 .پردازیم بعد از رد و نقد آنها می اجازه

 ماهیت ثبوتی اجازه -2

ما در بحث ماهیت اجازه به دو طریق بحث خواهیم کرد. طریق اول طبق قواعد و عمومات، چه اقوالی 

را می توان ثبوتاً در مورد اجازه مطرح کرد اقوالی که داراي اشکال عقلی نباشند و مخالف با قواعد 

طریق دوم در مورد ادله خاصه اي که در بحث ادله صحت بیع فضولی  اصلی و عمومات هم نباشند.

آوردیم بحث خواهیم کرد که این ادله خاص دلالت بر کدام یک از اقوال دارد. به عبارت دیگر بحث ما 

در طریق اول نبوتی است که امکان طرح چه اقوالی وجود دارد و مطابق قواعد و عمومات میباشد در 

تی میکنیم که آیات و روایات خاصه فضولی دلالت بر کدام یک از اقوال مطرح طریق دوم بحث اثبا

  شده دارند.

  کاشفیت -2-1

بعض اقوال اجازه را کاشف از این می دانند که عقد از همان ابتداء صحیح و کامل بوده ملکیت و آثار 

ضولی کشف حقیقی عقد هم از همان زمان انعقاد عقد جاري میشود. به این قول اصطلاحاً در باب ف

گفته میشود. به این معنی که اجازه کشف میکند که در حقیقت عقد از همان زمان انعقاد کامل بود 

  به صور مختلف تقریر شده است:که این قول 

   الف: کشف حقیقی به صورت کشف محض 

؛ نه جزء آنچه سبب نام در نقل و انتقال میباشد فقط عقد است و اجازه هیچ تأثیري در عقد ندارد  

عقد محسوب میشود و نه شرط صحت عقد میباشد؛ بلکه اجازه فقط کاشف محض و علامت تمام 

   بودن عقد میباشد؛ 

آیه اوفوا بالعقود میباشد که می فرماید فقط باید به نفس عقد وفاء کنید و اگر اطلاق لیل این قول د

د مع الاجازه پس عقد، سبب نام در نقل چیز دیگري در کنار عقد شرط بود باید می فرمود: اوفوا بالعقو

البته دلیل )22/288تا: بینجفی،  2/190: 1414شهیدثانی، (  و انتقال میباشد و شرط دیگري ندارد. 

  )   1/131: 1418اصفهانی،  (اشکالاتی دارد که مهمترین آنها عدم مقام بیان است. 
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  کشف از رضایت تقدیري -ب

نها مشکلی که در عقد تک در زمان عقد میباشد. به این تقریر که جازه کاشف از رضایت تقدیري مالا

این قول آنچه در عقد  فضولی میباشد این است که عقد با رضایت مالک منعقد نشده است. طبق 

فضولی وجود ندارد رضایت فعلی مالک است؛ ولی رضایت تقدیري مالک در این معامله با اجازه او 

  شود.  فهمیده می

مله فضولی را اجازه داده پس اگر در زمان معامله هم علم به آن داشت، حتماً راضی به الک این معام

این معامله میشد که این رضایت بنابر تقدیر و فرض علم مالک به معامله فضولی است و همین مقدار 

رضایت تقدیري کافی است که عقد در زمان خودش کامل و صحیح باشد، که همان قول کشف 

   )184: 1401رشتی،( د.حقیقی می باش

این قول و استدلال مبتنی بر دو مقدمه صغري و کبري میباشد که هر دو مقدمه آن مورد اشکال اما 

ما براي فهمیدن رضایت واز کجا معلوم مالک چون در حال حاضر اجازه داده،  زیرا اولامی باشد. 

از ادله اي اشتراط رضایت در  انیا ) و ث 4/137: 1412خویی، (تقدیري مالک باید عالم به غیب باشیم. 

  شود. و الا موجب اختلال نظام میرضایت تقدیري  . نه استشرط   رضایت فعلی  بر میآید کهعقد 

    )3/380: 1424انصاري،(

  شرطیت تعقب اجازه   -ج

خود اجازه در اینجا  یعنیدر این قول تعقب و لحوق اجازه شرط براي صحت عقد فضولی می باشد، 

با عقد خواهد بود و مشکلی هم از  یست بلکه تعقب اجازه شرط میباشد که این شرط مقارن شرط ن

کوه (  المتعقب بالاجازه رفته است. لحاظ عقلی وجود ندارد. در واقع حکم شارع بر روي العقد 

   ) 234، ص 1جلد  :1424، نائینی 1396ص :1409،کمري

ر اجازه یک امر انتزاعی و اضافی محض میباشد و تعقب و تأخاما این قول قابل پذیرش نیست زیرا 

خود اجازه می باشد و امر انتزاعی به تنهایی نمیتواند تأثیر گذار باشد بلکه تأثیر آن  منشاء انتزاع آن 

  .است؛ یعنی زمانی امر انتزاعی تأثیر گذار است که منشأ انتزاع آن هم موجود باشد به منشأ انشاء آن 

  کشف انقلابی   -د

جازه عقد را منقلب کرده و عقدي را که تا زمان اجازه موثر نبوده از همان لحظه انعقاد موثر می ا  

از زمان عقد تا اجازه موثر نبود، اما وقتی که اجازه مالک می آید همین عقد فضولی  در نتیجهکند. 

ل میشود. پس منقلب شده و از لحظه انعقاد خود تأثیر می گذارد و نقل و انتقال از لحظه عقد حاص
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 خراسانی، ( این عقد از لحظه انعقاد تا اجازه بدون این که چیزي کم و زیاد شود، منقلب شده است . 

1406 :61  (  

ما دلیل این قول این است که اجازه وقتی می آید به مضمون عقد فضولی تعلق می گیرد و مضمون ا

مالک نقل از زمان عقد را اجازه داده و عقد فضولی هم نقل ملکیت از همان لحظه انعقاد میباشد. پس 

اگر نقل در زمان اجازه محقق شود لازم می آید که نقل مخالف قصد مالک محقق شود. در حالی که 

طبق قاعده العقود تابعۀ للقصوده که عقد باید طبق قصد مالک محقق شود. پس طبق این تقریر اجازه 

ی شود ممون عقد تعلق میگیرد. این اجازه باعث باعث تاثیر عقد فضولی میشود و چون اجازه به مض

شده و  که نقل و انتقال از همان زمان عقد حاصل شود. پس این اجازه باعث انقلاب عقد فضولی 

   ) 195جلدد ص : 1412طباطبائی، ( عقد فضولی را که از ابتداء موثر نبود، موثر می کند.

ضمون عقد میباشد و اجازه به همان تعلق در این استدلال بیان شد که نقل از زمان عقد جزء م

میگیرد. این مطلب صحیح نیست چون مضمون عقد، فقط طبیعت نقل بما هو هو است و قصد 

متعاملین هم این است که اصل نقل حاصل شود حال این نقل در هر زمانی که محقق شود. فرقی 

ی باشد، بلکه ظرف عقد می نمی کند؛ و زمانی که عقد در آن واقع شده جزء و قید مضمون عقد نم

  باشد که هیچ تأثیري بر مضمون عقد که اصل نقل است، نمی گذارد. 

اجازه مالک هم به مضمون عقد که همان اصل نقل است تعلق میگیرد که ظهور اولی اجازه این 

است که این نقل در همان زمان اجازه حاصل شود. به عبارت دیگر همان طوري که در عقد صحیح 

ظهور اولی عقد این است که نقل از همان زمان عقد حاصل شود، در عقد فضولی هم که با و کامل 

   ) 3/203: 1424،انصاري(  اجازه کامل میشود ظهور اولی این است که نقل از زمان اجازه حاصل شود.

  کشف حکمی -ه

ستند و از طرفی قائلین به این قول براي اینکه کشف انقلابی را قبول نداشتند و آن را محال می دان

کشف حقیقی را نتوانستند، تصحیح کنند و قول نقل را اگر چه مطابق با قواعد می دانستند، ولی 

مخالف با روایات بود؛ به خاطر همین قول وسطی را انتخاب کردند که هیچ کدام از اشکالات اقوال 

ث تأثیر عقد می شود و گذشته را نداشته باشد و آن کشف حکمی میباشد. به این معنی که اجازه باع

نقل مالکیت هم در زمان اجازه محقق میشود؛ ولی به خاطر روایات خاصی که در باب فضولی دلالت 

تا: نجفی، بی(  بر کشف دارند حکماً و تعبداً، آثار و منافع مبیع از اول عقد براي مشتري می باشند. 

  ) 3/208: 1424انصاري، 22/1289
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ملکیت یک چیز غیر از آثار و منافع آن چیز نمی باشد و معنی ندارد همه  امام خمینی (ره) میفرماید 

آثار و منافع از ابتداي عقد بیآید ولی ملکیت از ابتدا نیآید و از زمان اجازه بیآید. یک شیء مسلوب 

   )2/227: 1379خمینی، ( المنفعت دیگر ارزش و مالیتی ندارد تا این که مورد ملکیت کسی واقع شود.

  نقل -2-2

از  اجازه به صورت ناقل باشد یعنی عقد از زمان اجازه موثر باشد و نقل ملکیت و تمام آثار و منافع 

زئی جزمان اجازه براي مشتري بیابد. دلیل این قول واضح میباشد؛ زیرا اجازه یا شرط عقد است و یا 

قد باشد عر اجازه جزئی از از عقد که در هر دو صورت ملکیت و اثر عقد بعد از اجازه می آید؛ زیرا اگ

تأثیر خود را  که مسلماً عقد بدون اجازه ناقص است و تأثیري ندارد و عقد بعد از اجازه و کامل شدن 

محقق نشود و  می گذارد. اگر هم اجازه شرط باشد شرط جزء علت تامه نقل است، پس تا علت نامه 

از علماء قول  واضح و روشن بعض شرط نیاید نقل ملکیت هم حاصل نمیشود به خاطر این دلیل 

  ) 331-1/369 :1378سید یزدي،(رك: دانند.  نقل را طبق مقتضی قواعد می

به این بیان  شیخ انصاري میفرماید لازمه نقل این است که یک چیز معدوم، در موجود اثر بگذارد؛ 

حال اجازه قرار  ا در که عقد در گذشته ایجاد شده و در حال اجازه معدوم میباشد و اگر ما اثر عقد ر

باعث نقل و  دهیم، لازمه اش این است که عقدي که در زمان اجازه معدوم است، اثر بگذارد و 

  ) 3/408 :1424انصاري،(انتقال شود. 

، نائینی)یا اعطاي مالکیت (173: 1370قمی، البته برخی از فقها ماهیت اجازه را به  ایجاب جدید (

 ار حقیقی نیز میدانند؛ که با توجه به قلت قائلین این نظرات به آنها نمی)  یا اعتب231و  1/212 :1424

   پردازیم.

 ماهیت اثباتی اجازه -3

ثبوتی و عقلی بود و اقوالی را طبق قواعد و اصول فقهی و حقوقی مطرح کردیم اما   بحث  اینجاتا 

ظ شرعی مورد تأیید براي اینکه بتوانیم قولی را انتخاب کنیم که هم از لحاظ عقلی و هم از لحا

   .باشد، باید به روایات باب فضولی بپردازیم

دیناري را داد که با آن یک گوسفند بخرد؛ ولی  عروهیامبر به پ: -روایت عروه بارقی-روایت اول 

عروه با آن یک دینار دو گوسفند خرید و یکی از آن دو گوسفند را به قیمت یک دینار فروخت. یک 

    به پیامبر داد پیامبر فرمود بارك االله فی صفقۀ یمینک. دینار و یک گوسفند را 
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نحوه دلالت این روایت بر کشف به این تقریر است که عروه علاوه بر بیع فضولی که   

انجام داد تصرفات حرامی در مال پیامبر بدون اذن او انجام داده که گوسفند پیامبر را 

ر چه باعث تصحیح بیع فضولی میشود بدون اذن او تحویل مشتري داد. اجازه پیامبر اگ

ولی باعث عدم حرمت تصرفات عروه نمیشود و اگر عروه در اینجا کار حرامی انجام داده 

حرمت عمل او با تشویق پیامبر منافات دارد؛ زیرا پیامبر هیچ وقت عمل حرام را تشویق 

  نمی کند. 

نباشد و منافات با پس باید این روایت را به نحوي تقریر کنیم که عمل عروه حرام 

داشته باشد. در توجیه این منافات گفته شده که عمل عروه زمانی حرامی نتشویق پیامبر

کشف حکمی شویم؛ زیرا در این دو قول مشتري قبل از اجازه  است که ما قائل به نقل یا 

است که گوسفند را تحویل مشتري دهد ولی اگر ما  مالک گوسفند نیست و بر عروه حرام 

  به کشف حقیقی با کشف انقلابی شویم  قائل

  مشتري از زمانی عقدي که با عروه بسته مالک گوسفند خواهد شد و بر عروه حرام نیست که 

 گوسفند را تحویل مشتري که مالک واقعی گوسفند است بدهد. در این صورت عمل عروه با تشویق 

     ) 69 :1416 جزایري،(مروج  پیامبر هم منافات ندارد.

  روایت محمد بن قیس  ت دوم:روای

این روایت در مورد مالک کنیزي است که به سفر رفته و در غیاب او پسرش آن کنیز را بدون اذن   

پدر به دیگري فروخت آن مشتري هم از این کنیز صاحب فرزند شد. وقتی مالک اصلی کنیز از سفر 

کرد. مالک و مشتري پیش امام برگشت و فهمید که کنیز فروخته شده این بیع فضولی را اجازه ن

باقر (علیه السلام) رفتند. امام حکم کرد که کنیز و بچه اش براي مالک اصلی آن است. مشتري 

دست به دامن امام شد که راه حلی به او نشان دهد امام فرمود که پسر مالک را حبس کن تا اینکه 

ام داد و مالک راضی شد و این بیع مالک، بیع فضولی پسرش را اجازه دهد. مشتري همین کار را انج

  فضولی را اجازه کرد. 

اما دلالت این روایت بر کشف به خاطر این است که اگر اجازه ناقل مالکیت باشد. پس بچه اي که 

 از این کنیز به دنیا آمد براي مالک هست و همچنین اجرت کارهایی که کنیز از زمان عقد تا اجازه 

مالک می باشد. در حالی که در این روایت وقتی مالک این بیع را  براي مشتري انجام داده براي

اجازه کرد اصلاً حرفی از قیمت ولد و اجرت کارهاي کنیز به میان نیامد. پس این روایت بنابر 
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اجازه میباشد که اجازه کشف میکند از اول عقد کنیز داخل در ملک مشتري شده؛ پس  کاشفیت 

  باشد و نیازي نیست که براي کارهاي کنیز اجرت بدهد. هم براي مشتري می بچه ي کنیز 

ین روایت دلالت بر کشف دارد ولی نوع کشف را مشخص نمیکند و امکان دارد که هر یک از انواع ا

واضح است. زیرا  کشف کشف حقیقی یا حکمی با انقلابی باشد. در کشف حقیقی و انقلابی که

ملکیت کنیز از اول عقد براي مشتري میشود و بچه در ملک مشتري به دنیا آمد. در کشف حکمی 

هم تمام منافع و نماءات از اول عقد براي مشتري خواهد شد؛ پس هم بچه و هم کارهاي کنیز که 

  از منافع و نماءات کنیز هست براي مشتري میباشد. 

  سوم: روایت مسمع  روایت

مع آبی سیار از امام صادق (علیه السلام) سوال کرد که من مالی را به امانت در نزد مردي قرار مس

  دادم و آن مرد آن را انکار کرد و قسم خورد که چنین مالی از من نگرفت. 

بعد از چند سال آن مرد در نزد من آمد و مالی که نزد او به امانت گذاشته بودم، به من داد و گفت: 

در هم به من داد و گفت این سودي است که از مال تو به دست آوردم و مرا  4000تو و این مال 

   حلال کن 

امام فرمود: این سود را بگیر و نصف آن سود را به خودش بده و او را حلال کن بدرستی او مردي 

  ) 19/18: 1409عاملی، (حرتوبه کننده است و خدا توبه کنندگان را دوست دارد. 

درهم سود بعد از سالها به دست آورد که روشن است که معاملات  4000یه که آن مرد در این قض

متعدد و زیادي را بر روي مال مسمع انجام داده و حال که مسمع می خواهد آن معاملات را اجازه 

کند؛ اگر اجازه را ناقل بدانیم نقل ملکیت تا زمان اجازه حاصل نمی شود؛ بنابراین اجازه مسمع فقط 

معامله اول تعلق میگیرد و معاملات بعدي آن مرد بر روي اموال اشخاص دیگري به صورت  به

فضولی انجام شده است؛ زیرا در معامله اول که آن مرد مال مسمع را میدهد و ثمن مشتري را می 

  .گیرد این ثمن تا زمان اجازه مسمع در ملکیت مشتري قرار دارد

ند تمام معاملات آن مرد را تایید و اجازه دهد؛ به این بیان که اما بنابر کاشفیت اجازه مسمع میتوا

مسمع وقتی معامله اول را اجازه کرد اجازه او کاشف از این است که در همان زمان معامله اول 

سمع مالک ثمن شده بنابراین معامله دوم آن مرد هم بر روي مال مسمع میباشد و مسمع می م

م اجازه کند. همین طور معاملات بعدي همه بر روي مال مسمع توانند معامله دوم آن مرد را ه

  و مسمع می تواند همه آنها را اجازه کند.  خواهد بود 
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مان هبنابراین این روایت میتواند دلالت بر کشف حقیقی یا انقلابی کند ولی بنا بر کشف حکمی 

تداء براي مسمع می شود، اشکال نقل پیش می آید؛ زیرا در کشف حکمی اگر چه آثار و منافع از اب

ال مولی ملکیت ثمن تا زمان اجازه براي مشتري میباشد پس معامله دوم معامله فضولی بر روي 

     غیر است.بر روي مال   مشتري خواهد بود و همچنین معاملات بعدي

 و کنند. روایت عروه شد همه دلالت بر اصل کشف میکند و قول به نقل را رد میروایاتی که مطرح

مسمع هم کشف حکمی را رد میکنند. بنابراین روایات میتوانند هم دلالت بر کشف حقیقی و هم 

کشف انقلابی داشته باشد. در توضیح این دو نظریه گفتیم که در هر دو ملکیت از اول عقد می آید و 

حیح هم کشف انقلابی اشکال عقلی ندارد و هم کشف حقیقی بنا بر شرط متأخر بودن اجازه قابل تص

  است و از لحاظ عقلی مشکلی ندارد.

 تاثیر رضایت باطنی در اجازه -4

دانند که در نحوه اداء اجازه طریقهاي مختلفی مطرح شده است؛ بعضی از فقهاء اجازه را انشائی می

، نائینی؛  27 :1406 خراسانی،  1/162: 1378سید یزدي،؛ 107: 1390 شوشتري،( باید ابراز شود.

و بعضی ابراز فعلی )4/198 :1414شهیدثانی، (ی ابراز قولی را شرط میدانند عضب ) 1/26 : 1424

ضی فقها رضایت باطنی را در اجازه کافی ب)2/8: 1413علامه، (کاشف از رضایت را کافی می دانند. 

ما اولین بحثی )2/278 :1379خمینی، (میدانند و میگویند اجازه انشائی نیست. و نیازي به ابراز ندارد. 

طرح میکنیم این است که آیا در اجازه رضایت باطنی کافی است یا باید ابراز شود ؟ چون بحث که م

  ابراز قولی یا فعلی مترتب بر این بحث می باشد . 

به این مطلب  248به نظر قانون مدنی رضایت باطنی فقط براي اجازه مالک کافی نیست که در ماده 

فضولی حاصل میشود به لفظ یا فعلی که دلالت بر امضاء  صراحت دارد ) اجازه مالک نسبت به معامله

   عقد دارد).

  کفایت رضایت باطنی ادله -4-1

نهایت چیزي که ادله و عمومات بیع بر آن دلالت دارند این است که معامله با رضایت مالک انجام 

 الا  ود و ابراز رضایت شرط نشده است از جمله این عمومات الا ان تکون تجاره عن تراض وش

 :1379خمینی، (یحل مال امرء الا عن طیب نفسه که دلالت بر اشتراط مجرد رضایت مالک دارند. 

2/278(  

علاوه بر این ادله عامه ادله خاصه باب فضولی هم دلالت بر اشتراط نفس رضایت باطنی مالک 
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رت امام این که نص عبا) 26/219 :1409عاملی، حر(  ارند. از جمله این ادله خاصه صحیحه حداءد

    .اضی باشند کافی است و امام ابراز رضایت را شرط نکردراست که همین که به سن بلوغ رسیدند و 

بیع  طبق ادله مذکور بسیار روشن است که رضایت باطنی از لحاظ ثبوتی، بدون اشکال باعث تحقق 

 رضایتی در دادگاه بسیافضولی می شود، ولی از لحاظ اثباتی آن به مشکل بر میخوریم و اثبات چنین ر

  سخت است .

  ادله عدم کفایت رضایت باطنی -4-2

قائلین به لزوم اظهار رضایت و عدم کفایت رضایت باطنی به ادله متعددي تمسک نموده اند از جمله 

اجازه جزیی از عقد محسوب میشود و مانند قبول در بیع است که مؤخر شده و همانطوري که اینکه 

ی است که باید ابراز شود؛ همینطور اجازه عقد فضولی، انشائی است و نیاز به ابراز قبول یک امر انشائ

  )2/27: 1404ل مقداد، ضفا(از جانب مالک دارد. 

 اجازه بعد از رد -5

 تا:بینجفی،  (در این بحث اگرچه از بعضی علماء اجماع بر عدم تأثیر اجازه بعد از رد نقل شده،

در مورد تأثیر اجازه بعد از رد نظرات مختلفی پدید ماهیت اجازه،  نظرات در مورد ولی طبق  )22/278

  بعضی اقوال اجازه مؤثر در عقد است و طبق بعضی اقوال دیگر اجازه مؤثر نیست.  می آید که طبق 

که در  اقوالی که طبق آنها اجازه بعد از رد بدون شک تأثیر گذار خواهند بود عبارتند از سه قولی اولی 

تقدیري باشد  اجازه کاشف از رضایت  -2اجازه کاشف محض باشد  -1حقیقی بیان شد تقریر کشف 

  تعقب اجازه شرط باشد  - 3

و  همانطوریکه در بحث قبلی بیان گردید در این سه قول عقد در زمان خودش کامل و نام میباشد. 

 بخواهد فسخ اصیل  بنابراین هیچ چیزي بعد از آن نمیتواند این عقد کامل را از بین ببرد حال چه

  .یا رد مالک  که به زودي به آن اشاره میشود باشد

که  البته طبق مبنایی که اجازه کاشف از رضایت تقدیري است میتوان اشکال کرد که با وجود ردي 

مالک قبل از اجازه انجام داد، اجازه دیگر کاشف از رضایت تقدیري در زمان عقد نیست؛ زیرا رد از 

  به زمان عقد میباشد . اجازه نزدیکتر 

اما اقوالی که طبق آنها بدون شک اجازه بعد از رد تاثیري ندارد عبارتند از اقوالی که اجازه را جزئی از 

اجازه عقد جدید باشد. بنابر  -3کشف حکمی،  2-نقل  1-عقد می دانند که سه قول را شامل میشود 
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ري انشاء عقد صورت گرفته و زمانی که هر سه قول قبل اجازه عقد ناقص است و فقط از طرف مشت

رد مالک بیاید انشاء مشتري را از بین میبرد و چیزي باقی نمی ماند تا اجازه مالک به آن تعلق بگیرد. 

این بحث مانند رد ایجاب بایع توسط مشتري قبل از قبول می باشد، که اکثر فقها قائل به عدم تأثیر 

 سید یزدي،؛  27 :1406 خراسانی، ؛ 107: 1390 شوشتري،(قبول مشتري بعد از رد ایجاب شدند . 

  )1/26 :1424، نائینی؛  62 /1: 1378

اما اقوالی که مورد بحث فقهاء واقع شده که آیا اجازه بعد از رد تأثیر گذار هست یا نه؟ آن دسته از 

ف انقلابی کش 1اقوالی هستند که اجازه را شرط صحت و تاثیر عقد فضولی می دانند که عبارتند از 

  کشف حقیقی بنابر اینکه اجازه شرط متاخر باشد.  -نظریه نمایندگی  -نظریه اعتبار حقیقی  -2

در این اقوال اصل عقد و اجزاء آن در زمان خودش کامل شده است و فقط شرط صحت و تاثیر آن 

ه می تواند این که اجازه باشد، حاصل نشده است. بحث در اینجا این است که آیا رد مالک قبل از اجاز

ینکه اعقد فضولی را از بین ببرد طوري که اجازه بعدي مالک هم نتواند این عقد را تصحیح کند؛ یا 

الک مرد مالک توانایی از بین بردن این عقد را ندارد؛ زیرا اجزاي این عقد کامل شده و با تعلق اجازه 

  اثر خود را خواهد گذاشت. 

 بعد از رد استدلال کردند به آیه الناس مسلطون على اموالهم  بعضی فقهاء براي عدم تأثیر اجازه

 همانطور که مالک تسلط دارد مال خود را به هر کسی که بخواهد بفروشد؛ همین طور طبق این آیه 

مالک تسلط دارد که علقه اي را که بین مشتري و مال به وجود آمده از بین ببرد. پس وقتی مالک با 

 از بین برد دیگر چیزي نمی ماند که اجازه مالک به آن تعلق بگیرد. به بیان خود، این علقه را  رد 

مالک با رد خود امر انشائی در عالم اعتبار را که توسط فضولی به وجود آمده، از بین می برد و  یگر د

  )3/226 :1424انصاري،(وجود نخواهد داشت تا اجازه به آن تعلق بگیرد.  چیزي 

 دلال بین مشتري و مال مالک علقه و ارتباطی به وجود نیامده تا اینکه رد اشکال اول بر این است

؛ 67: 1406 خراسانی، (مالک بخواهد آن را از بین ببرد و آن مال هنوز در تسلط کامل مالک میباشد . 

عرفی بین مال مالک و مشتري به وجود آمده به  اگر بگویید که علقه )1/159 :1378سید یزدي،

به عقد جدید نیست؛ بلکه اجازه مالک باعث  مال شانیت انتقال را دارد و دیگر نیاز طوري که این 

  )1/255: 1424، نائینی(انتقال آن می شود. 

زیرا  در جواب میگوییم که حتی اگر این ارتباط عرفی هم حاصل شود منافات با تسلط مالک ندارد. 

لو ود را از بین ببرد، نه هر علقه اي را مقتضی تسلط مالک این است که ارتباطات واقعی بر مال خو
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  )2/287: 1379خمینی، ( عرفی و غیر واقعی باشد. 

جازه ااشکال دوم به این استدلال از بین ببردن هرگونه علقه و ارتباط در مورد مال خود، به نحوي که 

رعی ش بعدي هم فایده نداشته باشد از حقوق مالک و مقتضی سلطنه مالک نیست، بلکه این حکم 

فضولی انجام  است که به دست شارع و قانونگذار میباشد. به بیان دیگر فضول تنها کاري که در عقد 

فقط می تواند  داد این است که معنی انشائی را در عالم اعتبار ایجاد کرد و مالک طبق سلطنه خود 

بتواند، انشاء  ت خود این انشاء را اجازه بدهد یا اجازه ندهد و دلیلی وجود ندارد که مالک با سلطن

حکم شارع و  فضولی در عالم اعتبار را هم از بین ببرد، بلکه از بین رفتن این امر انشائی، فقط توسط 

  )1/254 :1424، نائینی؛  1/159: 1378و سید یزدي، 67 :1406 خراسانی، (قانونگذار است. 

ه کک است و مالک همانطوري اما این مطلب که بیع و رد بیع فضولی هر دو مصداقی از سلطنت مال

سلطنت  تسلط بر بیع دارد باید تسلط بر رد بیع فضولی هم داشته باشد قیاس مع الفارق است؛ زیرا بیع 

بق حکم طبر مال خود میباشد ولی رد بیع فضولی در واقع از بین بردن سلطنت فضولی می باشد؛ زیرا 

همانطوري که  م اعتبار به وجود بیاورد. شارع فضولی تسلط دارد که این معنی انشائی را در عال

انشائی هم محترم  سلطنت مالک بر مال خود محترم است. همینطور سلطنت فضولی بر ایجاد این امر 

حکم شارع از بین  است و این دو سلطنت هیچ منافاتی با هم ندارند. پس این امر انشایی فقط توسط 

  )2/288 :1379خمینی، (می رود، نه به وسیله رد مالک .. 

   يریگجهینت

  نتیجه بیان نمود: عنوانبهي زیر را هاافتهی توانیماز پژوهش حاضر 

در مقام بررسی ماهیت ثبوتی اجازه در عقد فضولی با توجه به قواعد عمومی ده نظریه قابل  .1

 ، شرطیت تعقب اجازه کشف از رضایت تقدیري،    ،کشف محضتصور است که عبارتند از 

  ایجاب جدید،  اعطاي مالکیت ، اعتبار حقیقی.      ، نقل،کشف حکمی ،شف انقلابیک

دلالت بر اصل کشف میکند و قول به  تمامی روایات مذکور در تبیین ماهیت  اثباتی اجازه .2

و مسمع هم کشف حکمی را رد میکنند. بنابراین روایات  روایت عروه و نقل را رد می کنند. 

و هم کشف انقلابی داشته باشد. در توضیح این دو میتوانند هم دلالت بر کشف حقیقی 

نظریه گفتیم که در هر دو ملکیت از اول عقد می آید و هم کشف انقلابی اشکال عقلی ندارد 

و هم کشف حقیقی بنا بر شرط متأخر بودن اجازه قابل تصحیح است و از لحاظ عقلی 

   مشکلی ندارد. 
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فایت رضایت باطنی از ابراز آن میتوان گفت هم از تحلیل ادله فقها در مورد کفایت یا عدم ک .3

ادله و عمومات بیع و نیز ادله خاص در مورد معاملات فضولی دلالت بر کفایت رضایت 

باطنی داشته و بسیاري از فقها نیز به این امر تصریح نموده اند؛ ولی در صورت عدم ابراز، 

    است . با دشواري مواجه چنین رضایتی در دادگاه  اثبات

ادعاي اجماع کرده اند؛ اما اختلاف نظر در ماهیت عدم تأثیر اجازه بعد از رد برخی از فقها بر  .4

کاشف از یا کاشف محض اجازه در این پدیده تاثیر دارد؛ بدین صورت که اگر ماهیت اجازه را 

تام بوده پس عقد در زمان خودش کامل و بدانیم تعقب م یا اجازه را شرطتقدیري  رضایت 

کشف یا قل ن؛ اما طبق نظریه زي بعد از آن نمیتواند این عقد کامل را از بین ببردهیچ چی

ملغا شده و اجازه بعدي تاثیري انشاء مشتري  رد مالکاجازه، با آمدن عقد جدید یا  حکمی

 ندارد.

علقه قاعده تسلیط تمسک نموده اند؛ که با رد مالک، به   عضی فقهاء براي عدم تأثیر اجازه ب .5

دیگر چیزي نمی ماند که اجازه  و برد. میه بین مشتري و مال به وجود آمده از بین اي را ک

بین مشتري و مال مالک علقه و ارتباطی اما باید توجه داشت که  مالک به آن تعلق بگیرد. 

مالک بخواهد آن را از بین ببرد و آن مال هنوز در تسلط کامل  به وجود نیامده تا اینکه رد 
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