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  چکیده

هاي حقوقی در بیان مفهوم تهاتر قهري، مبانی، قلمرو و آثار آن، به رغم پذیرش امکان وقوع تهاتر از سوي اکثر نظام

ها از قبیل تهاتر عقلی، تهاتر شرعی و تهاتر اختیاري در فقه اسلامی و اي متفاوتی، وجود دارد. برخی دیدگاههدیدگاه

اي، ماهوي، موجب سقوط دو دین تهاتر خود بخودي، تهاتر قانونی و تهاتر اعلامی در نظام حقوق نوشته به عنوان قاعده

موارد استثنایی، تهاتر، قاعدة آیین دادرسی است که در صورت شود. برعکس در نظام حقوق انگلیس، جز در متقابل می

شود و نه استناد خوانده و پذیرش آن، موجب صدور دستور توقّف دعوي اصلی از سوي دادگاه به مقدار دعواي متقابل می

ل سنّت و هایی از چنین رویکردي، نسبت به تهاتر از سوي برخی فقهاي اهلزوما تهاتر ماهوي و  سقوط دو دین. رگه

را با » تهاتر قهري«قانون مدنی ایران، عبارت  295شود. مادة نهاد مشابهی مانند حق حبس در فقه اسلامی، مشاهده می

الهام از برخی دیدگاههاي موجود در فقه اسلامی و نظام حقوق نوشته، مطرح نمود بدون اینکه مفهوم آنرا به طور صریح 

 دنی، عبارت مذکور را معادل تهاتر عقلی و تهاتر خود بخودي تفسیر نمودند. اگرچهروشن سازد. نخستین شارحان قانون م

- بود دادگاه در خوانده استناد مستلزم دفاعی، امر عنوان به که- را قانونی تهاتر 1804 مدنی قانون در فرانسوي، قانونگذار

توجه دقیق به مستندات روایی . دآور روي خودبخودي تهاتر به مجددا 2016 اصلاحات در بود، نموده آن جایگزین

دیدگاههاي فقهی و صرافت در عبارات به کار رفته در قانون مدنی، آنرا به مفهوم تهاتر اختیاري در فقه و تهاتر قانونی و 

  سازد. تهاتر اعلامی در حقوق نوشته، نزدیکتر می
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 مقدمه -1

دهد که تهاتر دو دین متقابل، همواره یکی از موضوعات بحث انگیز مطالعۀ نظامهاي حقوقی نشان می

میان نویسندگان حقوقی و قانونگذاران بوده و دیدگاههاي مطرح شده در این مورد در میان انکار تهاتر 

که نتیجۀ  -ا مربوط به آیین دادرسیتا قبول مطلق آن از یک سو و پذیرش آن به عنوان امري، صرف

که موجب سقوط دو دین  -اي، ماهويتا قاعده -آن، صرفا صدور دستور توقف دعواي اصلی است

در نوسان بوده است.  اعتقاد به عدم وقوع تهاتر میان دو دین کلی متقابل میان دو  -شودمذکور می

ر سایر نظامهاي حقوقی، وجود شخص، امر جدیدي نیست بلکه دیدگاههاي کم و بیش مشابهی د

توانست شامل در حقوق روم، دعواي واحد، فقط می 1داشته است. چنانکه مطابق اصل رسیدگی واحد

طلب واحد باشد به این معنی که پاسخ به دعوا، صرفا به صورت بله یا خیر یعنی از طریق اقرار به 

اي خوانده فراهم نبود تا در برابر دعواي دعوي یا انکار، نسبت به آن، قابل طرح بوده و این امکان بر

بایست ابتدائا به حقانیت دعوا علیه خود، خواهان، به تهاتر، استناد نماید زیرا براي چنین کاري، او می

توانست ادعا نماید که او نیز بر ذمۀ خواهان، طلبی دارد تا اقرار کند و پس از تصدیق آن، دیگر نمی

ته و نهایتا دو دین ساقط گردد. بنابراین، ابتدا دادگاه، حکم به میان دو دین، تهاتر صورت گرف

توانست براي طلبی که بر ذمۀ خواهان داشت، دعواي نمود و سپس او میمحکومیت خوانده صادر می

لا، که از سه منبع کامن-). در نظام حقوقی انگلیس876: 3، 1988مستقلی اقامه کند (سنهوري، 

تهاتر را به رسمیت  1677دادگاههاي انصاف تا سال  -م گرفته استانصاف و حقوق موضوعه الها

از سوي خوانده در برابر دعواي در حال  2لا نیز در ابتدا هر نوع دعواي متقابلشناختند. کامننمی

قانونی در مورد پذیرش  1729نمود و در قوانین موضوعۀ آن کشور نیز تا پیش از رسیدگی را نفی می

توان انکار تهاتر دو دین متقابل بدون تراضی نرسیده بود. از برخی آراء فقهی نیز میتهاتر، به تصویب 

توان هر طلب را را استنباط نمود. زیرا با وجود معلوم بودن اشتغال ذمۀ دو طرف، نسبت به یکدیگر، می

ب به طور جداگانه و بدون توجه به طلب دیگري، استیفاء نمود و طلب بدهکار، مانع استیفاء طل

  ). 99: 9، 1417بستانکار نخواهد بود اگر چه هر دو طلب، کلی باشند (اردبیلی، 

                                                 
١Single Issue -  
٢Action-Cross-  
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اي، ماهوي به مفهوم تهاتر قضایی به حقوق قدیم فرانسه راه پیدا پس از اینکه تهاتر به عنوان قاعده

از سوي » 1تهاتر خود بخودي«به  ipsojure) به دلیل تفسیر عبارت 886: 3، 1988نمود (سنهوري، 

یسندگان کلاسیک حقوق مدنی فرانسه، این نوع، تهاتر جاي خود را در حقوق این کشور تثبیت نمود نو

)Nichet, ١٩٣٤, p. به طوري که دو دین متقابل، از لحظۀ تلاقی به مقداري که با یکدیگر ١٥٣ (

دیدگاه تهاتر  گردند. در همین راستا در حقوق فرانسه نیز به سرعت از اعتبارنمایند، زایل میمعادله می

 ,Dirakidisکاسته شد (-نمودآمیز میگرایانه و تعارضکه تا حد زیادي، غیرواقع–خود بخودي

» 3تهاتر قانونی« 1804مصوب  2قانون مدنی سابق فرانسه 1290) و بر اساس مادة 1955 .� ,239

تهاتر خود بخودي  به محض تلاقی آندو به تدریج بر» به حکم قانون«به مفهوم تهاتر دو دین متقابل،

گیري تمایلاتی از درون نهادهاي قضایی براي و تهاتر قضایی، غلبه یافت که در پذیرش آن، شکل

) از یک سو و اندیشۀ حفظ استقلال ٦٧ .p ,٢٠١٦ ,Van Deventerها (جلوگیري از تکثّر پرونده

 ,Belangerدادگاهها (قوة قانونگذاري در برابر قوة قضاییه و رها کردن تهاتر از قید صلاحدید 

 1347 مادة در فرانسوي قانونگذار حال، این . بااز سوي دیگر، مؤثر بوده است )139 .� ,2003

 نظریات در خودکار تهاتر به باشد، برده کار به را عنوانی تهاتر، مبناي براي اینکه بدون 2016 اصلاحی

 مدنی قانون 1290 مادة از انسهفر قضایی مراجع تفسیر راستاي در منتهی. است شده نزدیک دوما

 در خوانده سوي از آن به استناد به دین دو تقابل شرایط جمع صورت در را تهاتر وقوع فرانسه، سابق

تهاتر اگرچه از طریق حقوق روم به حقوق ژرمنی، راه پیدا نمود اما به رغم  .است نموده منوط دادگاه،

مفهوم تهاتر در نظام حقوق فرانسوي جدا نمود و به  حفظ برخی اصول مشترك به تدریج، راه خود را از

لحاظ مفهوم و مبانی، هویت مستقلّی یافت. مطابق حقوق آلمان و هلند در صورت وجود دو دین 

شود بلکه حصول آن، واقع نمی متقابل میان دو شخص، تهاتر به طور خود بخودي یا به حکم قانونگذار

 ,٢٠١٦ ,Van Deventer(باشد می ار خطاب به بستانکاراي از سوي بدهکمستلزم ارسال اعلامیه

p. ٦٧ .(   

به جبري و از روي » قهري«در لغت به چیره شدن و غلبه کردن و » قهر«هاي فارسی، در فرهنگ

                                                 
١AutomatiquesCompensation -  

٢C.C: La compensation s’opère de plein droit par la seule force de la loi, même à  ١٢٩٠Art. -
l’insu des débiteurs; les deux dettes s’éteignent réciproquement, à l’instant où elles se 
trouvent exister à la fois, jusqu’à concurrence de leurs quotités respectives. 

٣Compensation Legale-  
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). در آثار فقهی در مورد مفهوم تهاتر قهري، اتفاق 15710: 11، 1371قهر، معنی شده است (دهخدا، 

شود که علیرغم پذیرش تهاتر قهري به ینۀ فقهی قانون مدنی، استنباط مینظر، وجود ندارد و  از پیش

اي ماهوي از سوي اکثریت قاطع فقها در تبیین منبع و مبناي آن، اختلافاتی وجود داشته عنوان قاعده

است. چنانکه برخی، آنرا عقلی و برخی نیز  ناشی از حکم شارع، اعلام نمودند با این حال، مطابق نظر 

فقها، تهاتر قهري، نوعی از تهاتر است که به دلیل اشتغال همزمان ذمۀ دو شخص به دو دین  مشهور

براي برائت ذمۀ دو بدهکار بستانکار از یکدیگر،  -باشندکه از لحاظ جنس و وصف، یکسان می –کلی

ین امر، هرگز باشد ولی ارادة یکی از طرفین در وقوع آن، لازم بوده و ااگرچه نیازي به تراضی آنها نمی

شود و البته به استناد خوانده در دادگاه، نیازي نیست. با اینکه مادة به حکم عقل یا شارع، واقع نمی

میان دو دین کلی، مربوط به دو شخص، نسبت به یکدیگر را » تهاتر قهري«قانون مدنی، وقوع  295

نشأ اقتباس، مفهوم تهاتر قهري، در صورت وجود شرایط تقابل، مطرح نموده است، اما به دلیل تعدد م

  همواره، موضوع تعبیر و تفسیرهاي ضد و نقیضی قرار داشته است: 

آنرا در راستاي  -که با مبانی حقوق رومی و فقه امامیه، آشنایی داشتند -نخستین شارحان قانون مدنی

انون مدنی آن، بخودي موجود در آثار برخی نویسندگان فرانسوي، قبل از تدوین ق دیدگاه تهاتر خود

هاي برخی فقهاي متأخّر، تفسیر نمودند به طوري که به محض اجتماع کشور و تهاتر عقلی در اندیشه

  شرایط، دو دین متقابل بدون نیاز به دخالت ارادة بدهکاران بستانکار از یکدیگر، تهاتر شده و زایل

ؤثّر بوده است. نویسندگان متأخر گردند. سیاق برخی قیود مادة فوق در القاي چنین استنباطی، ممی 

اي از موضوعات به لحاظ نظري و عملی، تلاش حقوق مدنی با درك ناتوانی تفسیر مذکور در حل پاره

قانون مدنی سابق  1290نمودند تا مفهوم تهاتر قهري را مترادف با تهاتر قانونی، مندرج در مادة 

خالت دادن استناد خوانده به تهاتر در فرآیند فرانسه، معرفی نموده و خلأهاي موجود را از طریق د

هاي مذکور در تبیین تهاتر قهري و لزوم دخالت اراده در توجیه دادرسی، مرتفع نمایند. نارسایی دیدگاه

که بر اساس  -آن در مواردي، موجب گردید تا دیدگاه برخی نویسندگان، مبانی نظام حقوقی ژرمنی را

تداعی نماید. با  -یکی از طرفین، خطاب به طرف دیگر، واقع می گردد آن، تهاتر صرفا به اعلام ارادة

  این حال، منطق حاکم بر قواعد مشابه تهاتر در حقوق مدنی از جمله حق حبس در عقود معوض

هاي آئینی آن، اهمیت طلبد که قانونگذار در تدوین قواعد تهاتر همانند حقوق انگلیس به جنبهمی 

  بیشتري دهد. 
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تحقیق آن است که با تحلیل مفهوم و مبانی تهاتر عقلی، شرعی و اختیاري از یکسو و تهاتر هدف این 

خودکار، قانونی و اعلامی، از سوي دیگر، مشخص نماید که مفهوم تهاتر قهري به کدامیک از آنها 

بر آیین  هاي تهاتر مبتنیاي تفسیر نمود که ویژگیتوان تهاتر قهري را به گونهنزدیکتر است؟ و آیا می

هاي تهاتر ماهوي، غلبه داشته باشد؟ براي بررسی موضوع و پیدا نمودن پاسخی براي دادرسی برجنبه

هاي فوق، با توجه به وجود دو رویکرد آیین دادرسی و ماهوي، نسبت تهاتر در دو نظام حقوق پرسش

  گیرد: لا، موضوع در دو قسمت مجزا مورد بررسی قرار مینوشته و کامن

  

  اتر آیینیته-2

هاي حقوقی، بر ملاحظات آیین دادرسی، به لحاظ تاریخی، پذیرش تهاتر یا عدم پذیرش آن در نظام

 ,Jousselinشد (در ابتدا نوعی، ابزار دادرسی، محسوب می1استوار بود. چنانکه در حقوق روم نیز تهاتر

زمان ژوستینین، شکل نمود.  در و صرفا به عنوان یک مکانیزم دادرسی، عمل می )27 .� ,1900

که استناد به آن تنها در دادگاه،  -اي آئینی با کارکرد ماهوياولیۀ این نوع تهاتر، به صورت قاعده

در این نظام حقوقی پذیرفته شد. بنابراین، در  -ممکن بود و کاملا به صلاحدید دادگاه بستگی داشت

زم صرف زمان بسیار و اقدامات پیچیده صورتی که رسیدگی و اتخاذ تصمیم در مورد دین متقابل، مستل

) اما شکل کامل 886: 3، 1988توانست، اقدام به صدور حکم به تهاتر نماید (سنهوري، نبود، دادگاه می

این نوع تهاتر را باید در نظام حقوقی انگلیس جستجو نمود. این نوع تهاتر، داراي چند ویژگی مهم 

 Vanتواند در فرآیند رسیدگی قضایی، مطرح شود (است: نخست اینکه این نوع تهاتر،  فقط می

Deventer, ٢٠١٦, p. دوم اینکه دادگاه به هیج وجه، رأسا و بدون استناد خوانده ولو اینکه ١١ .(

نماید. سوم اینکه پذیرش براي او امکان تهاتر وجود داشته باشد، اقدام به صدور حکم به تهاتر نمی

 .p ,١٩١٦ ,Lyodشود (داخت دین و سقوط آن، محسوب نمیتهاتر از سوي دادگاه به منزلۀ پر

) و از آنجایی که بسیاري از دادگاهها نیز در فقدان اوضاع و احوال اجبارکننده، اساسا تهاتر را به 548

) در ٥١٨ .p ,١٩٨٨ ,Sepinuckگرفتند نه به عنوان یک اصل جبرانی(عنوان وثیقه در نظر می

اقدام به  صدور دستور توقّف دعوي اصلی به مقدار دعواي متقابل  صورت پذیرش ادعاي تهاتر، صرفا

                                                 
١Compensatio - 
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) که اثر آن بر دادرسی، معادل صدور قرار عدم استماع دعواي ٥١٧ .p ,٢٠١١ ,Pinslerنمودند(می

  اصلی است.

 مدنی حقوق نویسندگان برخی به حبس حق با تهاتر مقایسۀ مبناي بر عقیده اي چنین براین، علاوه

 دیدگاه این مطابق. است شده داده نسبت نیز وردان و ریپیر پلانیول، بارد، بودري، لهجم از فرانسه

 آن در و شودمی محسوب تضمین نوعی، معوض، عقود در عینی حقوق خصوص در حبس حق چنانکه

 است، داشته برعهده قرارداد موجب به را آنچه دیگر، طرف که مادام تواندمی عقد طرفین از هریک

 حقوق در را نقش همین نیز تهاتر نماید، خودداري دارد، عهده بر آنچه تسلیم از است، هنکرد تسلیم

 که زمانی تا تواندمی شود،می مخسوب نیز بستانکار همزمان که بدهکاري و نمایدمی ایفاء دینی،

 ختپردا از پرداخت از است، نکرده پرداخت است، گرفته برعهده قرارداد موجب به را آنچه دیگر، طرف

 از فروشنده هرگاه فرانسه حقوق در البته). 875 :3 ،1988 سنهوري،(نماید  خودداري دارد، ذمه بر آنچه

 بخواهد دادگاه از یا نماید درخواست آن تسلیم به را او الزام تواندمی خریدار کند، خودداري مبیع تسلیم

 صورتی در صرفا بلکه بپذیرد را بطلان اعلام درخواست نیست مجبور دادگاه. کند اعلام باطل را عقد

 به حکم صدور و کند ایجاب آنرا فروشنده، خودداري چگونگی که دهدمی قرارداد انحلال به حکم

 نقل به گستن،( سازد جبران را فروشنده خودداري از ناشی هايزیان نتواند تنهایی به خسارت جبران

   ).1/83 ،1388 کاتوزیان،: از

 الزام تواندمی فقط بلکه کند درخواست را قرارداد انحلال دادگاه، از تواند مین خریدار ایران، حقوق در

دارد  را حبس حق خریدار، نشود، ممکن الزامی، چنین اگر و بخواهد مبیع تسلیم به را فروشنده

 فقه در دیدگاهی چنین اگرچه. نماید امتناع ثمن، پرداخت از تواندمی یعنی). 180 :1 ،1388 کاتوزیان،(

 اما است نشده مطرح خود، تعهد انجام از متقابل دین بدهکار دو از یکی امتناع مورد در ایران حقوق و

 اثر که فقها اکثر برخلاف گذشته، این دارد. از وجود حبس حق به مربوط مقررات به توجه با آن زمینۀ

 سقوط به محدود صرفا نراآ اثر حنفی، فقهاي دانند، می دین دو سقوط آن، تبع به و ذمه برائت را تهاتر

 اساس براین. دین دو اصل سقوط نه و) 384 :3 ،1985 زحیلی،(نمایند می معرفی دین مطالبۀ حقّ

 استناد به تواندنمی نماید، پرداخت را خود دین میل روي از تهاتر، شرایط اجتماع از پس بدهکار هرگاه

  کند. مطالبه است، پرداخته که را آنچه رداداست است، شده ساقط او دین تهاتر، شرایط ایجاد با اینکه

 مواد براساس است، نموده معرفی تعهد، سقوط اسباب از یکی را تهاتر مدنی، قانون 294 مادة اگرچه
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 دفاعی طرق از تهاتر مدنی، امور در انقلاب و عمومی دادگاههاي دادرسی آیین قانون 142 و 18 ،17

 در قهري تهاتر از ناشی لاینحل مشکلات درك با قوقیح نویسندگان از اي عده. است شده دانسته

 کاتوزیان،(است  نموده تأکید قهري، تهاتر متأخّر شرط عنوان به خوانده استناد لزوم بر ایران حقوق

 می کامل زمانی...  و وصف جنس، در تساوي مانند قهري تهاتر شرایط دیگر، عبارت به). 457 ،1379

 رأسا تواندنمی متقابل دین دو وجود از اطلاع صورت در دادگاه و ندک استناد آن به خوانده که شود

 ماهوي وجود با بنابراین. کند گیري تصمیم دو آن سقوط و مذکور دین دو میان تهاتر اعلام دربارة

 واقع پذیرش مورد دفاعی، امر یک عنوان به قهري تهاتر دعواي اظهار ایران، حقوق در تهاتر بودن

 توان می -باشد می تهاتر براي دیگري نام که -مقاصه مفهوم تحلیل با این رب است. علاوه شده

 دین، همان مثل به دیگر طرف به خود که بدهکاري با که است این از عبارت تهاتر که گرفت نتیجه

. نمود امتناع او طلب پرداخت از و نمود مثل به مقابله توان می نمایدنمی پرداخت و باشد می بدهکار

 و فقها مشهور دیدگاه با اینجا تا انگلیس حقوق در اصلی دعواي خواهان دعواي توقف به محک صدور

 امکان. باشدمی خواهان دعواي توقّف مستلزم دین، دو تهاتر به حکم زیرا. ندارد تعارضی مدنی، حقوق

حقوقی بر اساس، نظام  .شود می بررسی ذیلا آن، آثار و مبنا و آندو سقوط و دین دو ماهوي تهاتر

انگلیس، از نیمۀ دوم سدة هفدهم، سه نوع تهاتر، به لحاظ ارتباط میان دعواي اصلی و دعواي متقابل 

لا یا تهاتر کاهشی، تهاتر قانونی یا مستقل و تهاتر به تدریج شکل گرفته است: تهاتر مبتنی بر کامن

است اعد متمایزي شدهگیري قومبتنی بر انصاف. تحول تاریخی سه نوع تهاتر مذکور منجر به شکل

ها که در آنها عدالت، مستلزم رسیدگی توأمان به دو تواند به تمام موقعیتکه هیچ یک به تنهایی نمی

  نوع دعواي مذکور است، تعمیم یابد. وجه مشترك هر سه نوع تهاتر مذکور، آن است که تهاتر،

  اي مربوط به آیین دادرسی است: قاعده 

 

   کاهشی تهاتر -2-1

هاي اي از آیینهاي شاهی و از میان مجموعهمیلادي به تدریج در دادگاه 1066که از سال -لانکام 

گردد و بخش اصلی دادرسی تراوش نمود و قواعد مشترك حقوقی براي سراسر انگلستان محسوب می

اگرچه در ابتدا هر نوع  -)160، 1389شود (داوید و اسپینوزي، و لاینفک حقوق آنها محسوب می

نمود،  به تدریج به او اجازه عواي متقابل از سوي خوانده در برابر دعواي در حال رسیدگی را نفی مید
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که از موضوع دعواي -داد که در مقابل دعوي خواهان ادعا نماید که به دلیل نقض الزام قانونی

گام پرداخت متحمل خسارت شده است. بنابراین، خوانده، اجازه یافت تا در هن-شودخواهان ناشی می

کند خواه، دعوا ناشی نقض قرارداد یا نقض یک الزام قانونی از سوي خواهان  1ثمن، خسارات را کسر

توان آنرا که می–). این نوع، تهاتر٥٤٨ .p ,١٩١٦ ,Lyod ;٥١٨ .p ,١٩٨٨ ,Sepinuckباشد (

ارد که از همان اوضاع نامید، با دعواي متقابلی سرو کار د 3یا تهاتر یکپارچه 2تحت عنوان تهاتر کاهشی

نماید، و احوال دعواي اصلی، ناشی شده و بلاواسطه، دعواي اصلی را به میزانی که با آن معادله می

  یابد. سازد. در این صورت، خواستۀ خواهان به همان نسبت، کاهش میاثر میبی

  

  تهاتر قانونی -2-2

اي بوده و راي حجم وسیع و اهمیت ویژهلا، دادر نظام حقوقی انگلیس، حقوق موضوعه در کنار کامن

دهد. مجلس قانونگذاري با لحاظ نمودن اي از حقوق این کشور را تشکیل میبخش قابل ملاحظه

نماید و بجز مواردي که قوانین به صورت مجموعۀ مقررات لا، اقدام به تصویب قانون، میوجود کامن

گردند لا محسوب میب، الحاقیه یا غلط نامۀ کامنآیند، قوانین مصواي از حقوق در میبه عنوان شاخه

شوند، با این حال، در صورت ایجاد تعارض میان حقوق و بدون مراجعه به آن، قابل فهم شناخته نمی

لا به دلیل اختیارات نامحدود قوة قانونگذاري، مقررات موضوعه، داراي اولویت موضوعه و کامن

در قوانین موضوعۀ کشور 4). تهاتر قانونی یا مستقل91، 1389است(هیأت پژوهشگران کاوندیش، 

پذیرفته 5بنا بر ملاحظات دادرسی و با هدف جلوگیري از کثرت دعاوي 1735و  1729انگلیس، مصوب 

اند. این نوع، تهاتر از یک ارتباط به یکدیگر، ناشی شدهشده است که از اوضاع و احوال کاملا بی

و 1729، قانون بدهکاران معسر 1705نون موقّتی ورشکستگی شود زیرا قانامیده می»قانونی«سو،

شود زیرا دیون نامیده می»مستقلّ«شود و از سوي دیگر،منبع آن، محسوب می1873قانون دادرسی 

 ,٢٠١١ ,Pinsler(شوند می محسوب یکدیگر به ارتباط بی گیرند، متقابل که موضوع تهاتر قرار می

p. ةاین مفهوم از تهاتر با ت ).٥٢٠قانون مدنی سابق فرانسه، و  1290هاتر قانونی مندرج در ماد

                                                 
١Recoupment-  

٢off-Abatement Set- 
٣off-Integrated  Set- 

٤off-Independent or Legal Set- 
٥Circuity of Action- 
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قانون مدنی ایران، متداول گردید، کاملا متفاوت است.  295تفسیري که در مورد مفهوم تهاتر در مادة 

توانند توافق کنند که دین خود را به غیر از طریق تهاتر پرداخت کنند. با این حال، البته طرفین می

اي میان شرکت معسر و بستانکاران او تهاتر میان انگلیس در هر تصفیه 1986سار مطابق قانون اع

  توانند آنرا با توافق سلب نمایند.دیون متقابل، آمره بوده و طرفین نمی

  

  تهاتر انصافی -2-3

به  -گیردلا و حقوق موضوعه، قرار میکه در حقوق انگلیس به لحاظ اهمیت پس از کامن -انصاف

شود که در زمینۀ ادارة لا اطلاق میهاي این کشور، خارج از دادگاههاي کامنگاههاي دادعرف

 Encyclopediaنماید (هایی ارائه میدادرسی، برخلاف کاربرد مکانیکی قواعد، راه حل

Americana inc, ١٠ ,٢٠٠٦, p. لا و حقوق موضوعه، که کامنهایی) و در وضعیت٥٣٩  

ها قانونی به شمار بینی، با اینکه جبراننکرده باشند یا در صورت پیشبینی هاي مناسبی، پیشجبران

هایی رود، غیرمنصفانه باشند، بدون اینکه حکمی برخلاف دو بخش مذکور، صادر نماید، جبرانمی

). این معنی از انصاف با ٥٣٤ .p ,٤ ,٢٠٠٥ ,Encyclopedia Britanica incآورد (فراهم می

باشد متفاوت می -رودبه کار می اصطلاح این از ایران حقوق سوابق در که-معنی نزدیک به تنصیف

هاي مبتنی بر انصاف، برخلاف دو ) تهاتر به عنوان یکی از جبران135، 1391(مظاهري و آل اسحق، 

تحت تأثیر نظریۀ  1677شود. ظاهرا اولین بار در سالدستۀ دیگر به موقعیت خاصی، محدود نمی

تر به معناي لغو دعواي متقابل دوجانبه بر مبناي انصاف، مورد توجه قرار گرفت ، تها1عدالت طبیعی

تابد که بدهکار، بدهکار خود را به این اجحاف را برنمی -گیردکه از وجدان الهام می -انصافزیرا 

هاي انصاف، ضمن ناعادلانه دانستن انکار تهاتر دادگاه پرداخت بدهی معادل بدهی خود، مجبور نماید.

در برابر اشخاص با منابع مالی اندك، براي خود، صلاحیت انصافی در رسیدگی به موضوع قایل شدند 

که دعواي اصلی  -لاها را به رسمیت شناختند. میان تهاتر مبتنی بر کامنو لزوم اجتناب از تکثر پرونده

و دعواي مذکور به دو که د -و تهاتر قانونی یا مستقل -و دعواي متقابل از معاملۀ یکپارچه ناشی شده

خورد که هرچند هایی به چشم میموقعیت -شوندارتباط به یکدیگر مربوط میمعاملۀ مستقل کاملا بی

اند اما ارتباط تنگاتنگی با یکدیگر داشته و درهم تنیده محسوب اي ناشی شدهاز دو معاملۀ جداگانه

                                                 
١tural JusticeNa- 
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، اثباتا یا نفیا در مورد امکان تهاتر میان لا و نه در حقوق موضوعهشوند و با این حال نه در کامنمی

که منبع این نوع، تهاتر، اصل کلی عدالت است که از دیون ناشی از آنها حکمی وجود ندارد. از آنجایی

  هایی با استمداد از وجدان، نماید براي چنین وضعیتگیرد، انصاف سعی میوجدان نشأت می

در آن است که صرف وجود ارتباط میان  1مبتنی بر انصافهایی پیدا کند. نقطۀ برجستۀ تهاتر جبران

دعوي اصلی و دعواي متقابل را براي حکم به تهاتر کافی نمی داند بلکه ارتباط میان آندو باید به 

اي مهم و معنادار باشد که این نتیجه را توجیه نماید که صدور حکم بدون در نظرگرفتن دعواي اندازه

عدالت است. تهاتر انصافی، نظریۀ قابل انعطافی است که فارغ از قواعد و متقابل، آشکارا مغایر با 

کند. با این حال، دعواي متقابل، هاي فنی حقوقی بر اساس احساس عدالت دادگاه، عمل میفرمول

اگرچه از همان قرارداد موضوع دعواي خواهان، ناشی شده باشد، ممکن است مشمول تهاتر انصافی 

قعیت که طرفین، روابط تجاري مستمر و تثبیت شدة معاملاتی در مورد همان کالا قرار نگیرد. این وا

کند. براي شناسایی ارتباط میان دعواي اصلی و دعواي متقابل در هر داشتند به تنهایی کفایت نمی

اي به یکدیگر ارتباط دارند که هرگاه یک ادعا بدون شود که دعاوي مذکور به اندازهمورد باید بررسی 

 ,Pinslerخواهی اشخاص را تحریک نماید (وجه به ادعاي متقابل، اجرا شود، وجدان و حس عدالتت

530. p, 2011.( این واقعیت که دعواي اصلی و دعواي متقابل به حمل چند 2چنانکه در دعوایی

محموله در مورد یک محصول و از طریق یک کشتی، مرتبط بود، در راستاي معاملات میان دو طرفی 

روابط تجاري نزدیک و طولانی مدتی با یکدیگر داشتند، به دلیل فقدان ارتباط معنا دار براي اثبات که 

تهاتر انصافی، کافی محسوب نگردید چراکه ارتباط میان آنها به آن درجه از نزدیکی نرسید که 

ه در سال ، خواند4درنظر گرفته شوند. با این حال در پروندة دیگري 3غیرقابل تفکیک و درهم تنیده

هاي فنی در تولید محصولات شیمیایی منعقد کرده بود. در قراردادي با خواهان در مورد کمک 1984

قرارداد جدیدي میان آنها براي تولید نوع دیگري از همان محصول منعقد شد. پس از  1994سال 

ز بر اساس قرارداد دعوایی، علیه خوانده اقامه نمود و خوانده نی 1994مدتی، خواهان براساس قرارداد 

به تهاتر، استناد نمود و دادگاه پژوهش علی رغم وجود فاصلۀ زمانی ده سال، میان دو معاملۀ  1984

                                                 
١off-Equitable Set- 

٢Abdul Salam Asanaru Pillai v. Nomanbhoy & Sons Pete Ltd- 
٣Interwoven-  

٤Bim Kemi ABv. Blackburn Chemicals Ltd- 
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مذکور بر این مبنا که میان دو دعوا، ولو اینکه از قراردادهاي جداگانه، ناشی شده باشند، ارتباط نزدیک 

عوا بدون توجه به دعواي دیگر، آشکارا و غیرقابل تفکیکی وجود دارد و صدور حکم به اجراي یک د

که جایگزین -1994غیرعادلانه است، حق خوانده به تهاتر انصافی را تأیید کرد. موقعیت قرارداد 

که فاقد این -ارتباط با یکدیگر مانند پروندة عبدالسلاماز دو قرارداد مستقل بی-بود 1984قرارداد 

 .p ,١٩٦٧ ,Grant ;١٩٦٧ .p ,٢٠١١ ,Pinslerنماید (متمایز می -مقدار، درهم تنیدگی است

). در حقوق انگلیس اگرچه تهاتر به حق بدهکار به کاستن از مبلغ بدهی خود، نسبت به بستانکار به 82

) برخی نویسندگان حقوقی آنرا دعواي ٤٢٧ .p ,١٩٩٧ ,Martinمیزان طلب تعبیر گردیده است (

شود و در صورت از ادعاي خواهان، دفاع محسوب می متقابلی توصیف نمودند که برابر تمام یا بخشی

پذیرش دعواي متقابل، ممکن است در موارد استثنایی، موجبات زوال تمام یا بخشی از دعواي خوانده 

اثر تهاتر در این مورد، شبیه آن چیزي است که در  ).٥١٧ .p ,٢٠١١ ,Pinslerآورد (را فراهم می

ون مدنی ایران تحت عنوان سقوط دو دین متقابل مطرح شده نظام حقوق نوشته، فقه اسلامی و قان

  است.  

 

  تهاتر ماهوي  -3

منظور از تهاتر ماهوي آن است که پذیرش آن، لزوما مستلزم طرح آن در فرایند رسیدگی قضایی 

نیست و نتیجۀ آن نیز صرفا صدور دستور توقفّ دعوي اصلی به مقدار دعواي متقابل نخواهد بود بلکه 

معنی است که به محض تلاقی دو دین و در صورت وجود شرایط، بدون نیاز به حکم قضایی،  به این

شد که در زمان نماید. گفته گیرد و موجب سقوط دو دین متقابل را فراهم میتهاتر، صورت می

ه، که استناد به آن تنها در دادگا -اي، ماهوي با تجویز تهاتر قضاییژوستینین، تهاتر به عنوان قاعده

که رسیدگی و اتخاذ به صورت مشروط و به تدریج وارد نظام حقوقی روم شد و در صورتی -ممکن بود

توانست، تصمیم در مورد دین متقابل، مستلزم صرف زمان بسیار و اقدامات پیچیده نبود، دادگاه می

 - ي و قضایی بودکه مخلوطی از تهاتر ماهو - اقدام به صدور حکم به تهاتر نماید. این مفهوم از تهاتر

) باین حال، چهرة نسبتا متفاوتی از تهاتر 886: 3، 1988به حقوق قدیم فرانسه راه پیدا نمود (سنهوري، 

در حقوق ژرمنی، خود را نمایان ساخت. شگفت اینکه وضعیت کم و بیش مشابهی در میان 

  دیدگاههاي فقهی نیز قابل مشاهده است:
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  تهاتر غیر ارادي -3-1

توان گاههایی که از سوي فقها دربارة تهاتر مطرح گردید، طیفی از نظرات گوناگون را میدر میان دید

دهد بلکه عوامل دیگري  از قبیل مشاهده نمود که به نقش ارادة اشخاص در وقوع تهاتر، اهمیتی نمی

بهی شوند. در نظام حقوق رومی نیز دیدگاههاي نسبتا مشاعقل یا شرع در این امر، دخیل، محسوب می

  البته با مبانی و آثار متفاوت وجود دارد.

  

  تهاتر عقلی  -3-1-1

برخی فقها در مورد کسی که دینی بر ذمه دارد و مثل آنرا نیز از بستانکار خود، طلب دارد، حکم به 

بدون آنکه مبناي چنین حکمی را مشخص سازند. از 1 )177: 1، 1410تساقط دو دین داده اند (حلی، 

توان استنباط نمود. با این حال برخی دیگر، اراتی، مفهوم تهاتر عقلی را دقیقا نمیلابلاي چنین عب

، 1401تهاتر میان دو، دین متقابل را عقلی معرفی کرده و به امتناع بقاي آنها حکم داده اند (رشتی، 

لی، ). در میان اهل سنت، چنین دیدگاهی به فقهاي شافعی و حنب481: 13، 1425؛ جبعی عاملی، 2022

نسبت داده شده است. زیرا عقل به جواز وقوع تهاتر به عنوان تنها راه پرداخت دو دین متقابل، حکم 

که مطالبۀ طلب از سوي کسی که به مثل آن مدیون باشد، عبث و بی فایده است، دهد و از آنجاییمی

: 5، 1405زحیلی ،شود (تهاتر به محض ثبوت دو دین مذکور بدون نیاز به رضایت طرف دیگر واقع می

) مطابق این دیدگاه هرگاه شخصی به دیگري بدهکار باشد و در مقابل به همان مقدار از بستانکار 373

خود، طلب داشته باشد، در صورت اجتماع سایر شرایط، هر دو شخص به حکم عقل، نسبت به 

بر این حکم عقلی،  شوند. نتیجۀ چنین دیدگاهی، آن است که شارع نیزالذمه محسوب مییکدیگر، بري

 - دهد. چنانکه گروهی، اشتغال همزمان ذمۀ را به دینیصحه گذاشته و به تهاتر آن دو دین، حکم می

بر خلاف احکام شارع معرفی نمودند(حکیم، بی  -که مثل آن را محال علیه به در مقابل او بر ذمه دارد

                                                 
  الحق و له مثله  تساقطا من علیھ  - ١

النوع، مستحقا له و مستحقا علیه کالواحد الشخصی... اذا  و السرّ فى ذلک انّ دلیل التّهاتر عقلى و هو امتناع کون الواحد بالجنس او -2 

  لایعقل اشتغال ذمه الشخصی بعین ما اشتغله ذمه الشخص الآخر
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تقیم و در تأیید حکم عقل بوده و فاقد ). البته مداخلۀ شارع در این مورد به صورت غیر مس4011تا :

  جنبۀ تأسیسی است. 

توان معادل دیدگاه تهاتر دیدگاه تهاتر خودبخودي در نظام حقوق مدنی فرانسه و بلژیک را تا حدي می

عقلی محسوب نمود. به این معنی که دو دین متقابل، از لحظه اي که با یکدیگر تلاقی نمودند، به 

). تهاتر ١١ .p ,٢٠١٦ ,Van Deventerگردند (نمایند، زایل میادله میمقداري که با یکدیگر مع

یل عدم سازگاري با واقعیت هاي حقوقی به خود بخودي بر چند مبنا استوار شده است که البته به دل

که به  -نماید: نخست اینکه  تهاتر، عبارت از پرداخت دو دین متقابل استشدت، قابل خدشه می

 & Ripertگیرد (صورت می - ها میان دو بدهکاربراي اجتناب از پرداخت و 2صورت خود بخودي

Boulanger, ١٩٦٧, p. شود که دوم آنکه این نوع تهاتر از این فرض قانونی ناشی می .)١٩٦٦

شود قصد ضمنی دو بدهکار، آن است که دو دین کلی متقابل را ساقط نمایند. بنابراین، آنچه فرض می

نجام آن بوده و براي آنها به یک اندازه، داراي مطلوبیت است، ذاتا معتبر بوده و که طرفین مایل به ا

). با این حال، پذیرش ١ .p ,١٨٨٥ ,Larombiereشود (تهاتر به صورت خود بخودي، واقع می

افتد که هر دو نماید. زیرا به ندرت اتفاق میارزش ذاتی تهاتر خود بخودي براي طرفین، دشوار می

اي، مفید است که باشند، دیون آنها به یکدیگر، تهاتر شود بلکه تهاتر، فقط براي خوانده طرف، مایل

مایل باشد، آنرا علیه خواهان به عنوان روش پرداخت، اعمال نماید، نه براي کسی که مجبور است، 

  ). ١٣٦ .p ,٢٠٠٣ ,Bélangerبرخلاف میل خود به آن، تن دهد (

این قانون را تحت تأثیر دیدگاه تهاتر عقلی در  295ت نخست مادة ظاهرا شارحان قانون مدنی، عبار

فقه از یک سو، و دیدگاه تهاتر خود بخودي نویسندگان حقوق کلاسیک فرانسه، از سوي دیگر، تفسیر 

). در تأیید دیدگاه فوق، مطابق دیدگاه برخی نویسندگان حقوق مدنی، 452، 1379نمودند (کاتوزیان، 

که به محض وقوع،  شده استق وفاي به عهد و در زمرة وقایع حقوقی محسوب تهاتر یکی از مصادی

) و منبع اصلی آن، حکم قانون بوده و ارادة دو 8: 4، 1376(کاتوزیان،  اثر خود را برجاي می گذارد

اي براي دو ). علاوه براین، تهاتر، وسیله415، 1379در آن دخالتی ندارد (کاتوزیان،  متقابلبدهکار 

                                                 
اما إذا کانت ( ذمه المحال علیه ... ) مشغوله  فحینئذ یقع التهاتر قهرا  فلا تشتغل  ذمه المحیل بشئ  فیکون  الحکم الشرعی انّه  - 1

  أداء المال إذا  لم تکن  ذمه المحال علیه مشغوله  به للمحیلتشتغل ذمه المحیل  ب

  
2Automatiquement-   
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جعفري لنگرودي، شود (ت متقابل از سوي دو بدهکار بوده و با وقوع آن، تعهد، اجرا و اسقاط میپرداخ

قانون  294با این حال یکی از نویسندگان حقوقی نیز ضمن اصرار بر ترجمه شدن مادة ). 910، 1388

ساقط دو ) با اشاره به عدم ت909، 1388قانون مدنی فرانسه (جعفري لنگرودي،  1289مدنی از مادة 

ذمه در صورت فقدان حکم قانون به طور تلویحی، تهاتر عقلی را نفی کرده است (جعفري لنگرودي، 

). به نظر می رسد هیچ استبعادي ندارد که دو ذمۀ بدهکار در مقابل یکدیگر مشغول 1474: 2، 1381

آنرا از عهدة او اسقاط  تواند موضوع دین را علیه بدهکار خود اجرا کند یابماند. زیرا هر بستانکار می

نماید. مثال روشن و حجت واضح در تأیید چنین دیدگاهی، پذیرش حق حبس در فقه و حقوق مدنی 

است که با وجود اختلاف نظر میان فقها و نویسندگان حقوقی، قدر متیقن و برآیند دیدگاه هاي مطرح 

ی شود. شاید دلیل چنین دیدگاهی شده در این مورد آن است که تعهد به تسلیم مبیع یا ثمن، ساقط نم

از یک سو، آن بود که شارع مقدس، وقوع تهاتر بدون تراضی طرفین را وسیلۀ پرداخت و سقوط تعهد 

معرفی ننموده است. از سوي دیگر، مواردي که در قوانین به عنوان اسباب سقوط تعهد معرفی شده 

ز طرفین تعهد یا هر دو معرفی شده است. است، جز مالکیت مافی الذمه، منوط به مداخلۀ ارادة یکی ا

دلیل استثنا شدن مالکیت مافی الذمه از حکم کلی مذکور، آن است که با فوت مورث طلبکار و انتقال 

طلب او به بدهکار، از آنجایی که شخص اخیر، مالک مافی الذمۀ خود شده است، از یک سو، معنی 

وي دیگر، مانند سایر بستانکاران, آن را علیه خود اجرا ندارد که دین را از ذمۀ خود، اسقاط کند و از س

نماید. چراکه به واسطۀ اجتماع دو عنوان بدهکار و بستانکار در شخص واحد و در واقع اتحاد دو ذمه 

از دست بدهد و به این وسیله زایل گردد.  -که تعدد طرفین آن است -قبلی، دین، رکن اصلی خود را

د زمانی، معنی پیدا می کند که بستانکار بتواند آنرا علیه بدهکار اجرا کند یا زیرا چنانکه گفته شد، تعه

توان پذیرفت که شخص، اجراي طلب خود را علیه خود از آنرا از عهدة او اسقاط نماید. عقلا نمی

مراجع رسمی مطالبه نماید یا بر عکس آنرا از عهدة خود ساقط کند در حالی که در مورد عدم اعمال 

دهد. حتی در صورتی که عقل وقوع تهاتر میان دو قهري، عقل سلیم هرگز چنین حکمی نمیتهاتر 

دین متقابل، را به رسمیت بشناسد، هرگاه شارع، آنرا به عنوان وسیلۀ احقاق حق به رسمیت نشناسد، 

حکم به تهاتر عقلی، داراي تالی فاسد است. مثلا شخص بستانکار بدهکار، عملا نمی تواند دربارة 

اسقاط چنین حقی ارادة خود را اعمال نماید در حالی که شارع و قانونگذار، بر نقش ارادة اشخاص در 

  ادارة حقوق مالی خود تأکید دارد.
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  تهاتر شرعی  -3-1-2

به نظر گروهی از فقها با وجود حکم شرع در مورد تهاتر، نیازي به کمک عقل نیست. دلیل این 

ورد امکان تهاتر دو دین متقابل است. چنانکه برخی از آنها اشتغال دیدگاه، وجود برخی روایات در م

برخلاف احکام  -که مثل آنرا محال علیه در مقابل او بر ذمه دارد-همزمان ذمۀ شخص را به دینی

) مفهوم مخالف عبارت مذکور، 4011شارع معرفی نموده و به تهاتر شرعی قایل شدند (حکیم، بی تا ، 

که همزمان به دو دین متقابل، مشغول باشند و تساقط آندو، موافق حکم -و ذمه آن است که تهاتر د

شارع است.  با وجود اهمیت این دیدگاه، تبیین مبانی و آثار آن در حقوق ایران، تقریبا مغفول مانده 

است. در قانون مدنی و در آثار نخستین شارحان آن به تهاتر شرعی یا چیزي معادل آن، تصریح نشده 

شود و داراي جنبۀ تأسیسی ت مطابق این دیدگاه، تهاتر به حکم خاص و مستقیم شارع، واقع میاس

است نه تأییدي. در میان نویسندگان حقوق مدنی، عده اي به لزوم حکم مستقیم و بی واسطۀ 

 ) اما از تبیین و تفصیل1474: 2، 1381قانونگذار براي وقوع تهاتر، اشاره نمودند (جعفري لنگرودي، 

  آن خودداري کردند.

گرایانه و که تا حد زیادي، غیرواقع–چنانچه گفته شد، در حقوق فرانسه دیدگاه تهاتر خود بخودي

 ) و بر اساس مادة٢٩٣ .p ,١٩٥٥ ,Drakidisاز دست داد (به سرعت اعتبار  -نمودآمیز میتعارض

به » به حکم قانون«دین متقابل،به مفهوم تهاتر دو » 2تهاتر قانونی«قانون مدنی سابق فرانسه  1290

محض تلاقی آندو به تدریج و به دلایل زیر بر تهاتر خود بخودي و تهاتر قضایی، غلبه یافت: نخست 

 Vanها (آنکه وجود برخی تمایلات از درون نهادهاي قضایی براي جلوگیري از تکثّر پرونده

Deventer, ٢٠١٦, p. دگاه، رهنمون گردید. دوم آنکه ) نهاد قانونگذاري را به قبول این دی٦٧

اندیشۀ حفظ استقلال قوة قانونگذاري در برابر قوة قضاییه و رها کردن تهاتر از قید صلاحدید دادگاهها 

)Bélanger, ٢٠٠٣, p. 1347این دیدگاه مطابق ماده در این رویکرد، مؤثر بوده است.  )١٣٩ 

ده و تهاتر خود به خودي، مجددا مورد تأکید قانون مدنی فرانسه،  مورد اصلاح واقع ش 2017اصلاحی 

                                                 
  المحیل...التھاتر قھرا فیکون الحکم الشرعی انھّ تشتغل ذمّھاما إذاکانت(ذمھ المحال علیھ...)مشغولھ فحینئذ یقع- ١

    
٢Compensation Legale-   
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. چنانکه گفته شد، در قانون مدنی و در آثار نخستین شارحان آن به تهاتر شرعی، هیچ 1واقع شده است

اي نشده است و اصطلاح تهاتر قانونی، ظاهرا از طریق حقوق فرانسه، وارد ادبیات حقوقی کشور اشاره

شد ی متأخّر، مترادف با تهاتر خود بخودي و تهاتر عقلی، تلقیگردید و از سوي نویسندگان حقوق مدن

اي نیز به تبعیت از این نامگذاري، برخی ه). عد64، 1389؛ شهیدي، 182، 1372(جعفري لنگرودي، 

آثار آندو را درآمیختند اما گاهی با درك وجود تفاوت، تهاتر قانونی را به عنوان مفهوم تعدیل شدة تهاتر 

). دیدگاه تهاتر قانونی در حقوق فرانسه بر مبانی 454، 1379جه قرار دادند (کاتوزیان، قهري مورد تو

شود. به عبارت واسطۀ قانونگذار ناشی میباشد: نخست آنکه حکم به تهاتر از ارادة بیزیر استوار می

واقع و بهتر، به محض اینکه شرایط خاصی، فراهم شود، دو دین متقابل به حکم قانون، مورد تهاتر 

شوند نه اینکه به طور کاملا خود بخودي یا تنها به حکم عقل، تهاتر شوند. برعکس، سایر ساقط می

شوند و از طریق ارتباط دادن تهاتر به ارادة یکی انواع تهاتر از ارادة عام و با واسطۀ قانونگذار ناشی می

در حقوق رومی   ipsojureعروفگردند. البته عبارت ماز طرفین یا هر دو یا حکم قاضی، اعمال می

اگرچه به طور ضمنی، حاکی از آن است که تهاتر، امري، ماهوي بوده و دیگر به معناي دقیق کلمه، 

-واسطه عمل میسازد که ارادة قانونگذار، باواسطه یا بیقضایی نیست اما به طور قطع، مشخص نمی

ایران نیز با درك نارسایی تهاتر ). برخی نویسندگان حقوقی ١٣٨ .p ,٢٠٠٣ ,Bélangerنماید (

قهري به معناي پرداخت خود بخودي دو دین و سقوط آندو، آنرا با تهاتر به حکم قانون و تهاتر عقلی، 

قانون مدنی فرانسه را بر تهاتر قهري، حمل کردند (کاتوزیان،  1290مترادف قلمداد نموده و حتی مادة

قانون مدنی به ذکر  295است که قسمت اول مادة  ). این در حالی165، 1377شهیدي، ؛ 453، 1379

باشد و از سایر مواد قانون می» به حکم قانون«، اکتفا نموده و فاقد قید»تهاتر، قهري است...«عبارت

شود که تهاتر قهري همانند تهاتر قراردادي و... به طور با واسطه از ارادة قانونگذار، مذکور، استنباط می

توان تهاتر قهري را بر تهاتر شرعی در فقه یا تهاتر قانونی منطبق نمود. ن نمیشود. بنابرایناشی می

دوم آنکه در حقوق فرانسه تهاتر به عنوان ابزار تضمین با کاربرد غیرمستقیم براي حمایت از بدهکاري 

). ١٣٧ .p ,٢٠٠٣ ,Bélangerشود (است که به طور همزمان، بستانکار بستانکار خویش، محسوب می

                                                 
١. Article ١٣٤٧ C.C: La compensation est l'extinction simultanée d'obligations réciproques 
entre deux personnes. Elle s'opère, sous réserve d'être invoquée, à due concurrence, à la date 
où ses conditions se trouvent réunies. 
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ذمۀ  اشتغال محل از تواندبوده و بستانکار می دین پرداخت براي مطمئنی وثیقۀ تهاتر، ین اساس،بر ا

 بستانکاران به وصول سایر بر مقدم یک بستانکار مرتهن، مانند و داردمسترد  را خویش طلب بدهکار،

وجود اذعان  به دلیل سکوت مقررات مدنی، برخی با). 874: 3، 1998اقدام کند (سنهوري،  طلب خود،

باشد، آنرا نوعی، تضمین معرفی به اینکه تهاتر، وسیلۀ پرداخت دو دین متقابل و تسهیل دو پرداخت می

شود که بدهکار، اند به این معنا که تهاتر، وثیقه پنهانی اجراي دو تعهد بوده و مانع از آن مینموده

جعفري لنگرودي، اعسار خود استناد نماید (طلبی را که از دیگري دارد، بگیرد و در مقابل مطالبۀ او به 

. چنین تعبیري، ممکن است بخشی از اشکالات مفهوم تهاتر قهري را بکاهد ولی )910، 1388

کند زیرا هرگاه تهاتر، وسلیۀ پرداخت دو دین متقابل فرض تعارضات موجود در این نظریه را بیشتر می

شوند و شود و دو دین ، خود به خود ساقط میمی شود در این صورت با اجتماع شرایط، پرداخت انجام

ماند تا به عنوان ابزار تضمین از آن استفاده نماید. سوم آنکه فرصتی براي یکی از دو بدهکار باقی نمی

قانون مدنی فرانسه به لحاظ نظري، تردیدي باقی  1290تهاتر، یک ابزار دفاعی است. اگرچه مادة

شود، با این حال، دادگاههاي این کشور به دلیل خلاف ون واقع میگذارد که تهاتر به حکم قاننمی

هاي قضایی غیرعملی، اعلام قاعده بودن سقوط خود بخودي دو دین، اجراي دقیق آنرا در رسیدگی

). مطابق دکترین حقوقی فرانسه، وقوع چنین تهاتري، ٦٦ .p ,٢٠١٦ ,Van Deventerنمودند (

). ١٠٤٣ .p ,١٩٦٦ ,Terre, Simler & Lequeteteفین است (منوط به ارادة حداقل، یکی از طر

بنابراین در حال حاضر، وقوع تهاتر، منوط به آن است که با استناد خوانده از حالت سکون، خارج شود و 

به عنوان یک امر دفاعی در دادگاه، مطرح شود تا مانع اجراي دعواي بستانکاري شود که همزمان به 

طرفی قاضی، اقتضا دارد که او صرفا به ارزیابی دفاع خوانده در برابر ت. بیبدهکار خود، بدهکار اس

ادعاي خواهان بپردازد و حقوق او را رأسا اعمال نکند. در این صورت، هرگاه خوانده به عنوان دعواي 

صادر  تواند حکم به تهاتر،تقابل، بدون استناد به تهاتر، طلب خود از خواهان را اثبات نماید، دادگاه نمی

کند. مطابق دیدگاه عده اي از حقوقدانان مدنی در حقوق ایران نیز تهاتر، عمل حقوقی و موکول به 

). چهارم آنکه وقوع تهاتر به حکم قانون، قاعدة 167، 1389باشد (شهیدي، ارادة حد اقل یک طرف می

اط آن وجود امکان اسق بلکه) ١٣٩ .p ,٢٠٠٣ ,Bélangerشود (آمره و نظم عمومی، محسوب نمی

، توافق طرفین در خصوص عدم وقوع 1880می11چنانکه دیوان عالی فرانسه در رأي مورخدارد. 

علاوه براین براي تهاتر، پیش و پس از اجتماع شرایط را معتبر و مانع وقوع آن، معرفی نموده است. 
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، آن است که یدهکار خوانده دعوي نیز امکان اعراض از تهاتر قانونی وجود دارد. یکی از موارد اعراض

پردازد. فرض بر این است که چنین شخصی از حق با اطلاع از امکان وقوع تهاتر، دین خود را می

شود خود، نسبت به تهاتر، اعراض نموده و اقدام او مانع تحقّق شرط متأخر سقوط دو دین می

مؤثّر تلقّی شود، پذیرش ) در حالی که هرگاه تهاتر، مستقل از ارادة طرفین، 459، 1379(کاتوزیان، 

دانست که نماید. البته قبول چنین توجیهی، مخصوصا وقتی که خوانده نمیچنین امري، غیرممکن می

سازد. بدهکاري که دین قابل تهاتر را تواند انجام شود، دشوار بوده و اعراض را تحریف میتهاتر می

قانون مدنی  1299ر، مطلع نبوده، مطابق مادة پردازد، هرگاه دلایل معتبري بیاورد که از امکان تهاتمی

امکان اعراض از تهاتر یا توافق بر جلوگیري از آن، پیش اجتماع شود. فرانسه، دفاع او پذیرفته می

زیرا قهري بودن تهاتر، بیش از این شرایط قانونی به استناد اصل آزادي قراردادها توجیه شده است 

شود که آنها با توافق ند توافق طرفین نیست و این امر، مانع نمینماید که وقوع آن، نیازمافاده نمی

یکدیگر، پیش از اجتماع شرایط از وقوع آن جلوگیري کنند. در غیر این صورت به محض اجتماع 

شهیدي، شرایط، دو دین، ساقط شده و پس از آن، دینی وجود ندارد تا در مورد بقاي آن، توافق شود (

شود که باطل، اعلام شده است هی از مصادیق ابراء مالم یجب، محسوب میچنین دیدگا. )174: 1377

اي، امکان ). شاید به همین دلیل، عده915: 3، 1998؛ سنهوري، 222: 2ق، 1308(جبعی عاملی، 

). علاوه براین، تهاتر از توابع و 239، 1391اعراض بدهکار از تهاتر را نپذیرفتند (جعفري لنگرودي، 

در موارد کلی بودن دین محسوب شده است که قبل از موعد لازم الاجرا شدن فروعات حق حبس 

اعراض از تهاتر، پس از اجتماع شرایط نیز ). 898: 3، 1998توان آنرا اعمال نمود (سنهوري، دین نمی

زیرا ) اما این امر نیز خالی از تکلیف نیست 459، 1379اي، پذیرفته شده است (کاتوزیان، از سوي عده

تواند حقی را که واجد آن نیست، اسقاط کند اگرچه بتواند مانع تحقّق آن حاظ عقلی، شخص نمیبه ل

، سقوط دینی را که قبلا انجام شده . بنابراین، توافق بر جلوگیري از تهاتر یا اعراض از آندر آینده شود

کم راجع به ). پنجم اینکه ح١٤٠ .p ,٢٠٠٣ ,Bélangerنماید (است به طور قهقرایی، مرتفع نمی

-تهاتر، داراي اثر اعلامی است.  دربارة تهاتر خودبخودي بدون تردید، اثر حکم به تهاتر، ناظر به لحظه

اي در گذشته است که دو، دین متقابل در برابر هم قرار گرفتند و دادگاه در حکم خود این لحظه را 

که فرض بر این است که -تر قانونیشود که در تهانماید. اما این سئوال در ذهن متبادر میتعیین می

تهاتر از لحظۀ تقابل دو، دین یا از تاریخ  -شرایط تهاتر دو، دین از لحظۀ تقابل در آنها جمع نیست
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شود یا تأثیر آن از تاریخ صدور حکم دادگاه بوده و صرفا در آینده استناد خوانده به آن، مؤثّر واقع می

شود که شرایط تهاتر در آن محقّق شده اریخی در نظر گرفته میگردد؟ آثار تهاتر قانونی از تاجرا می

است. به این صورت که منافعی که قبلا در رابطه با دین، پرداخت شده است به صورت قهقرایی مورد 

شود. این تفاوت اصلی تهاتر قانونی در مقایسه با تهاتر قضایی است. اگرچه وصف حکم واقع می

شود اما بالقوه از ویژگی ظ عقلی و منطقی از تهاتر قانونی، استنباط نمیقهقرایی بودن، لزوما به لحا

 .p ,٢٠٠٣ ,Bélangerشود(قانون مدنی فرانسه ناشی می 1290 خودبخودي بودن، مندرج در مادة

توان گفت که این تواند توجیه نماید. به طور مختصر مینما را فقط تاریخ می). علت این تناقض142

 براي آشتی دادن تهاتر قانونی با تهاتر خودبخودي، مطرح شده است که از سوي دیدگاه، احتمالا

  حقوقدانانی مانند پوتیه و دوما ارائه گردیده بود.

به رغم وجود نزدیکی میان برخی دیدگاههاي فقهی و ابراز تمایل عده اي از نویسندگان حقوقی به 

ان شرط متأخّر تهاتر قهري، پذیرش تمام آثار تهاتر تهاتر قانونی و تأکید بر لزوم استناد خوانده به عنو

قانونی دشوار می نماید. مثلا با اینکه اثر اعلامی حکم به تهاتر، نسبت به تهاتر قهري و قهقرایی بودن 

اثر تهاتر با توجه به تأثیر اجازه در معاملات فضولی و اکراهی و قبول وصیت پس از فوت در گذشته، 

تردید، اثر تهاتر از تاریخ توافق یا صدور حکم، د. گاه، ایجاد نموده است، بیمورد قبول واقع گردی

) و از این جهت با تهاتر قانونی در حقوق فرانسه تفاوت 457-72: 1379شود (کاتوزیان، محقق می

  دارد.

    

  تهاتر ارادي -4

تهاتر، استفاده شده است: هاي مقاصه، تقاص، احتساب و در فقه امامیه براي بیان مفهوم تهاتر از واژه

به قطع کردن، کوتاه کردن.... تسویۀ حساب، مساوات و مماثله آمده » قص«مقاصه در لغت از ریشۀ

یکدیگر، تعبیر شده  گواهان تکذیب است و تهاتر به ادعاي باطل هر یک از طرفین علیه دیگري و

حاظ فقهی، تهاتر، عبارت است از ) و به ل377: 2، 1979 ؛ ابن مطرز،190: 5، 1997است (ابن منظور، 

که  -اینکه بستانکار، تحت شرایط خاصی و بدون نیاز به مراجعه به قاضی، حق خود را از اموال مدیون

).. در تمام موارد فوق به نقش ارادة 69:  6، 1355استیفاء نماید (خوانساري،  -در دسترس او قرار دارد

ق دیدگاه برخی فقها تهاتر، امري، اختیاري و ارادي مطاب مدیون در وقوع تهاتر، اشاره شده است.
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شود: در مواردي که دو دین به لحاظ جنس، وصف، مقدار و أجل، مساوي نباشد، وقوع محسوب می

باشد و در صورت تساوي دو دین در اوصاف مذکور، ارادة یک طرف تهاتر، مستلزم توافق دو طرف می

: 3ف دیگر از پذیرش آن امتناع نماید (ابن قدامه، بی تا، براي وقوع تهاتر، لازم است ولو اینکه طر

ناظر به مواردي است  »تهاتر قهري«). در میان فقهاي شیعه نیز عبارت372: 5، 1985؛ زحیلی، 227

که به دلیل وجود تقابل میان دو دین براي وقوع تهاتر، نیازي به تراضی طرفین نیست لیکن لزوم ارادة 

وع آن نه تنها نفی نشده بلکه مورد تأکید قرار گرفته است. چنانکه برخی فقها یکی از دو بدهکار در وق

نماید در صورتی که به تهاتر اختیاري دربارة دو دین متقابل قایل شدند به این معنی که عقل، حکم می

تواند آن را تهاتر ذمۀ شخصی به چیزي مشغول باشد که ذمۀ دیگري به آن مشغول است، مدیون می

. برخی نویسندگان معاصر نیز در حالی که )4042: 38؛ خویی، بی تا، 1251: 1، 1355خوانساري، کند (

آوردند  رشما بهدوجانبه  قیحقو لعماا ةمرز ري را درختیابه استناد دیدگاه برخی فقهاي متقدم، تهاتر ا

 یا دو بض آنبدون نیاز به ق یند دو دتحاا معد رتصو در وقوع تهاتر بر طرفین اضیترکه به معنی 

، تهاتر قهري را عمل حقوقی یکجانبه شمردند که به ارادة یکی از دو بدهکار باشدمی آنها از کیی

). این دیدگاه، برخلاف تهاتر 14، 1392متقابل واقع می شود (ایزدي فرد، محسنی دهکلانی و بابایی، 

ید. یکی از مصادیق شایع آن، نماعقلی، بر نقش ارادة یکی از دو بدهکار در فرایند تهاتر، تأکید می

 - باشد. در این صورت، تهاتر دو دین مذکورتهاتر دین شوهر، بابت نفقه با طلب او از همسر خود می

؛ نجفی، 248: 5تا،  که زوجه دارا باشد، به ارادة شوهر، منوط شده است (ابن قدامه، بیالبته در صورتی

در صورتی که «در مواضع مختلف، اعلام کرد:  چنانکه یکی از مشهورترین آنها )346: 31، 1379

 573: 2، 1403(حلی، » شوهر از همسر خود، طلبی داشته باشد، جایز است که آنرا با نفقه، تهاتر نماید

در متون فقهی، حاکی از آن است که تهاتر دین » جاز أن یقاصها«. عبارت 3)113: 3، 1419؛ حلی، 

ه ارادة یکی از دو بدهکار، بستگی دارد و در غیر این صورت، تهاتر شوهر بابت نفقه با دین او به زوجه ب

باشد. در دهنده با طلب او از مستحقّ میگردد. مصداقی، دیگر در این مورد، تهاتر دین زکاتواقع نمی

                                                 
 أنه یحتسب  التالف قهرا فی مقابل  الدین و التهاتر القهري -1 
لک لأنّ کلا منهما( اي الغابن و مغبون) إذا طالب  الاخر  بخمسه  قرانات فأراد احدهما أداء ما فی ذمتته فلامحاله یسقط عنه ...و ذا - 2

  بالتهاتر کما یسقط عن ذمه الاخر فالذمیتان متساویتان فیتساقطان بالتهاتر القهري

  .لوکان له علی زوجته دین جاز أن یقاصها ....إن کانت موسره. إذا کان له علی زوجته دین جاز أن یقاصها ....إن کانت موسره -3 
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دهنده، به زکات 1)441:  3، 1427این مورد نیز برخی فقها ضمن استناد به روایات متعدد (حرعاملی، 

). فقیه دیگري در 363: 15، 1379اند که طلبش از مستحقّ را با دین او، تهاتر کند (نجفی، ادهاختیار د

تواند نفقۀ زن را به عوض طلب خود حساب کند، اعلام پاسخ به استفتایی مبنی بر اینکه آیا شوهر می

نس یکی باشد، بلی... پس یوما فیوما حساب می کند. بلکه هرگاه آنچه طلب دارد با نفقه در ج«نمود: 

  ).  280، 1376(طباطبایی یزدي، » محتمل است تهاتر قهري...

اگرچه بیشتر نویسندگان حقوق مدنی ایران، سعی نمودند تا تهاتر قهري مندرج در قانون مدنی را با 

تهاتر خودکار یا تهاتر قانونی، سازگار نمایند، در موارد استثنایی به لزوم وقوع تهاتر به ارادة یکی از 

قانون مدنی است که بر اساس آن هرگاه یک  282طرفین، اشاره نمودند. یکی از این موارد، مادة 

شخص دیون متعددي به دیگري داشته باشد، تشخیض اینکه تأدیه، بابت کدام دین است با بدهکار 

دیون باشد. بنابراین هرگاه یکی از دو بدهکار، دیون متعددي به دیگري داشته باشد و مجموع آن، می

از دینی که بدهکار دیگر به او دارد، بیشتر باشد، هرگاه سایر شرایط تهاتر قهري، موجود باشد، از 

آنجایی که حکم به سقوط قهري هر یک از دیون متعدد با دین طرف دیگر، ترجیح بلا مرجح خواهد 

). زیرا 177، 1377ي، بود، تهاتر به تعیین و ارادة بدهکاري که دیون متعدد دارد، واقع خواهد شد (شهید

- ممکن است بدهکار در مورد یکی از دو دین، سود بیشتري بپردازد. در این صورت، نفع او ایجاب می

کند که همین دین را مورد تهاتر قرار دهد این در حالی است که منافع بستانکار او در آن است که 

). با این 326: 1، 1372ماید (امامی، ندینی مورد تهاتر قرار گیرد که سود کمتري، بابت آن دریافت می

حال در صورتی که بدهکار از این اختیار قانونی خود استفاده نکند و دین را بپردازد برخی تصمیم 

شود به بستانکار واگذار نموده اند گیري در این مورد را که پرداخت بابت کدام دین محسوب می

ایران، تعیین مصداق دین کلی است. از آنجایی  ). مورد دیگر در حقوق مدنی72: 4، 1376(کاتوزیان،

الذمه، داراي افراد عدیده در خارج بوده و بدهکار، ملزم به تسلیم یکی از آنها به بستانکار که کلی فی

  باشد، تسلیم موضوع بدهی، معاملۀ جدیدي محسوب شده است. در این صورت، بدهکار خود می

) و در این 318: 1، 1372ور ایفاي دین، انتخاب نماید (امامی، تواند هر یک از افراد کلی را به منظمی

شود تا فرد اعلاء، آزادي کامل دارد و مورد، او در تعیین و تسلیم فردي که عرفا معیب محسوب نمی

                                                 
سئلت ابا الحسن(ع) عن دین لی علی قوم طال حبسه عندهم لایقدرون علی قضائه و هم مستوجبون  للزکاه هل لی أن أدعه و أحسب   - 1

  به علیهم الزکاه؟ قال: نعم
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) و از 37: 4، 1376کافی است، مصداقی از همان جنس و وصف را به بستانکار تسلیم کند (کاتوزیان، 

باشد، تهاتر از در اختیار بدهکار می -که باید به بستانکار داده شود -اق مال کلیآنجایی که تعیین مصد

شود. در این صورت، چنین بدهکاري باید بتواند انتخاب کند که دین خود این قاعدة کلی، مستثنی نمی

ناب ). برخی فقها براي اجت455، 1379را  به وسیلۀ تهاتر یا از طریق دیگري پرداخت کند (کاتوزیان، 

، 1379از چنین اشکالی، وقوع تهاتر را منوط به خودداري بدهکار دیگر، از پرداخت دین نمودند (نجفی، 

بدون اینکه طرفین در این موضوع « ..... با این حال، نویسندگان حقوقی، عموما، قید 1)264: 39

م نمودند که وقوع تهاتر قانون مدنی را حاکی از رد دیدگاه فقیهانی، اعلا 295در مادة » تراضی نمایند

) نه دیدگاه کسانی 454، 1379؛کاتوزیان،  342: 1، 1372را منوط به تراضی دو طرف دانستند (امامی، 

که به لزوم اعلام ارادة بدهکار در وقوع تهاتر نظر داشتند. علاوه بر این، براي اجتناب از اشکالات 

علام ارادة بدهکار  براي وقوع تهاتر، مجبور تهاتر خودکار، گروهی ضمن نفی لزوم تراضی طرفین یا ا

شدند، استناد خوانده را به عنوان شرط متأخرّ و کلید حرکت تهاتر قهري در حقوق ایران، معرفی نمایند 

  ). 457، 1379(کاتوزیان، 

حقوق ژرمنی در زمینۀ تهاتر به تدریج، راه خود را از حقوق رومی جدا نمود و با حفظ برخی اصول 

ویتی، مستقل یافت. این نظام حقوق ژرمنی، علیرغم الهام گرفتن از حقوق روم در زمینۀ مشترك، ه

تهاتر، مبانی خاصی را در این مورد، اتخاذ نموده است که در مقایسه با نظیر فرانسوي خود، داراي 

ناشی شده  2که از تعلیمات پاندیکتیست ها -اصالت است: نخست اینکه بر اساس حقوق مدنی آلمان

براي وقوع تهاتر، یک اعلامیۀ غیر رسمی خارج از دادگاه کافی است. در حقوق این کشور براي  -تاس

اعلام تهاتر، تشریفات خاصی پیش بینی نشده است. حتی لازم نیست که اعلامیه، صریح باشد بلکه 

یک، اقدام  نماید. نیازي نیست که بدهکار در دادگاه به تهاتر استناد کند. ایناعلام ضمنی، کفایت می

تواند به صورت یک جانبه به بستانکار خود داوطلبانه و پیش دستانه است.  بر این اساس، بدهکار، می

اعلام کند که دین خود را از طریق تهاتر، پرداخت کرده و به این وسیله، دین، ساقط شده است. دوم 

خواهد به آن استناد طرف می اینکه در نظام حقوقی ژرمنی، تمام شرایط تهاتر باید در زمانی که یک

کند، موجود باشد. به عبارت دیگر، هرگاه تمام شرایط تهاتر در گذشته فراهم بوده ولی در زمانی که 

                                                 
ن یقاصها ... و لایجوز له ذالک مع عدم امتناعها لأن التخییر فی جهات القضا من اذ کان له علی زوجته دین و امتنعت عن ادائه جاز له ا - 1

  اموالها الیها
٢ Pandectists-  
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شود. بنابراین خواهد به آن استناد نماید، شرایط مذکور، فراهم نباشد، تهاتر انجام نمی یک طرف می

، یک طرف به لحاظ تئوري از تهاتر آن دین با درصورتی که دینی پیش از اعلام تهاتر، منتقل شود

در  )٦٩ .p ,٢٠١٦ ,Van Deventer(شود دینی که انتقال دهنده به او بدهکار است، منع می

حقوق ایران با فرض پذیرش تهاتر اعلامی، لازم نیست، شرایط وقوع آن در زمان اعلام، وجود داشته 

قانون مدنی،  295دو دین ایجاد شود. این امر از مادة  باشد بلکه کافی است، پیش از اعلام، تقابل میان

قابل استنباط است. سوم اینکه در مورد قهقرایی یا فوري بودن اثر تهاتر در حقوق کشورهاي حوزة 

نظام حقوقی ژرمنی، اتفاق نظر وجود ندارد. در حقوق آلمان، اثر تهاتر، همانند حقوق فرانسه، قهقرایی 

گردد. این یط تهاتر(غیر از انجام اعلام) ایجاد شده باشد، مؤثر واقع میاي که شرااست و از لحظه

دیدگاه براي آشتی دادن میان تهاتر به خود بخودي و دیدگاهی که عقیده دارد، تهاتر، لزوما باید از 

. با این حال، )٦٩ .p ,٢٠١٦ ,Van Deventerطریق اعلامیه صورت گیرد، ارائه گردیده است (

نماید به این صورت که منافعی که قبلا در رابطه با د، اثر قهقرایی تهاتر را محدود میقانون مدنی هلن

شود. در اینکه تهاتر در صورت وقوع، دین، پرداخت شده است به صورت قهقرایی مورد حکم واقع نمی

یدگاه ناظر به آینده است یا اثر قهقرایی دارد، در قانون مدنی ایران، مطلب صریحی وجود ندارد اما د

برخی نویسندگان حقوقی در موردي که موضوع دین کلی بوده و نیاز به تعیین و تخصیص از سوي 

باشد بر این است که اثر تهاتر، از لحظۀ تعیین و تخصیص مال کلی براي پرداخت به بدهکار می

لزم اعلام ). به همین منوال در صورتی که تهاتر قهري، مست73: 4، 1376باشد(کاتوزیان، بستانکار می

ارادة یک طرف باشد، از آنجایی که تهاتر، نتیجۀ موقعیتی است که ارادة یکی از دو بدهکار، ایجاد 

نموده است، باید در راستاي حقوق هلند و در تضاد با حقوق فرانسه و آلمان، اثر تهاتر را از تاریخ اعلام 

در مورد تهاتر قراردادي یا قضایی به ارادة او، قابل تحقق شمرد نه از لحظۀ تقابل دو دین. امري که 

دلیل ایجاد چنین موقعیتی به واسطۀ قرارداد یا حکم دادگاه، مورد پذیرش واقع شده است (کاتوزیان، 

1379 ،472  .(  

  

  نتیجه گیري

از زمان حقوق روم تا عصر حاضر، مکاتب حقوقی دربارة امکان تهاتر دو دین متقابل میان دو شخص، 

و دارند، اما نظر غالب در وضع کنونی این است که در صورت وجود شرایط تقابل اختلافاتی داشته 
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میان دو دین، وقوع تهاتر، ممکن است با این حال دربارة شرایط، منابع، مبانی و آثار آن در نظام حقوق 

خورد. در حقوق هاي اساسی به چشم میانگلیس از یک سو و نظام حقوق نوشته از سوي دیگر، تفاوت

هاي قضایی و ایجاد عدالت لیس، تهاتر به عنوان قاعدة دادرسی، وسیلۀ جلوگیري از تکثّر پروندهانگ

شود و در صورت پذیرش از سوي دادگاه، صرفا موجب توقّف جریان دعواي اصلی طبیعی، محسوب می

ت اي ماهوي اساست. برعکس در نظام حقوق نوشته و همچنین در فقه اسلامی، تهاتر، اساسا قاعده

نماید. این در حالی است که در مورد منابع و مبانی که در صورت پذیرش، دو دین متقابل را زایل می

تهاتر میان فقه اسلامی و نظام حقوق نوشته از یک سو و بین حقوق رومی و حقوق ژرمنی از سوي 

اي، حکم و عدهدیگر نیز اختلافاتی وجود دارد. در این مورد گروهی از فقها منبع تهاتر را حکم عقل 

شارع و برخی ارادة یکی از دو بدهکار متقابل، معرفی نمودند. در نظام حقوق نوشته حقوقدانان 

فرانسوي، نخست دیدگاه تهاتر خود بخودي را مطرح کردند اما به دلیل اغراق آمیز بودن و ایجاد 

که نه تنها تهاتر را به مشکلات نظري و عملی، قانون مدنی فرانسه، دیدگاه تهاتر قانونی را پذیرفت 

امري، دفاعی براي خوانده تعبیر نمود بلکه آنرا مستلزم استناد در دادگاه معرفی کرد و براي طرفین یا 

 فرانسه، 2016 اصلاحی مدنی قانون حال، این با بینی کرد.یکی از آنها امکان انصراف از تهاتر را پیش

 خوانده استناد لزوم قبیل از قانونی تهاتر شبیه يآثار با اما خودي به خود تهاتر مبناي به مجددا

نمود. برعکس، حقوق ژرمنی بدون اینکه براي دادگاه در فرایند تهاتر، نقشی قایل شود، آنرا  بازگشت

قانون مدنی، تهاتر  295منوط به اعلام یکی از دو بدهکار در خارج از دادگاه نمود. اگرچه شارحان مادة 

خود بخودي در حقوق فرانسه و تهاتر عقلی در فقه تطبیق نمودند اما نظر اکثر قهري را با نظریۀ تهاتر 

فقها که مستند به روایات متعدد از معصومین(ع) است، تهاتر قهري را به تهاتر اختیاري در فقه و تهاتر 

ر نماید. با این حال در خصوص اثقانونی در حقوق فرانسه و تهاتر اعلامی در حقوق آلمان نزدیکتر می

قهقرایی تهاتر، از آنجایی که تهاتر قهري، نتیجۀ موقعیتی است که ارادة یکی از دو بدهکار، ایجاد 

نموده است، دیدگاه مورد قبول در حقوق کشور هلند مبنی بر پذیرش اثر فوري براي تهاتر، همین 

دین متقابل در فقه  نماید. با وجود تأیید شارع بر وقوع تهاتر میان دو دیدگاه در حقوق ایران مرجح می

و حقوق ایران، نهادهایی مشابهی وجود دارد که در صورت تقابل دو عین، دعواي خواهان تسلیم 

ماند. یکی از بارزترین مصادیق چنین تقابلی، حق حبس در عوض تا زمان تسلیم معوض، متوقّف می

شود. ابل، متوقف میعقود معوض و تملیکی است که در آن، دعواي اصلی تا زمان اجراي دعواي متق



  35                                                     ...        با مطالعهبررسی فقهی و حقوقی تهاتر قهري         
  

نماید که در مورد تهاتر نیز قانونگذار ایران در صورت منطق حقوقی موجود در حق حبس، اقتضاء می

احراز شرایط، دادگاه را صرفا به صدور دستور توقّف دعوي اصلی به مقدار دعواي متقابل خوانده، 

ع و قانون، به طور ذاتی، صورت بینی شده در شرسازد تا برائت ذمه و سقوط حق از طرق پیشمکلف 

  تواند لزوم توجه به تهاتر آیینی در حقوق ایران را توجیه نماید.گیرد. این امر می
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