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 چکیده

بین ملت ها و گروه هاي ذینفع و حتی نهادهاي متخصص همچنان باقی است و همچنین وجود    زیستی ل محیطیاختلافات در مسا

ناشی از تجارت جهانی به عنوان یک منبع بالقوه عدم ثبات بین المللی و تهدیدي براي صلح و امنیت بین المللی  زیستی محیطاختلافات 

د و با توجه به حساسیت موضوع حفاظت از محیط زیست و اینکه نظام و روح حقوق محیط زیست مبتنی بر اصول محسوب می شو

ل یاختلافات سازمان تجارت جهانی در مواجهه با مساو فصل پیشگیرانه و جلوگیري است، در نتیجه باید صلاحیت و کفایت نظام حل 

بر روي توسعه  زیستی ل محیطیی چگونگی تاثیر منازعات بین المللی شامل مساما در این پژوهش به بررس احراز  شود. زیستی محیط

در سازمان تجارت جهانی از طریق مرور و بررسی  زیستی محیط نقش هیأت هاي حل و فصل اختلافات حقوق بین الملل محیط زیست و 

ده سازمانی نظام حل و فصل اختلافات سازمان منابع کتابخانه اي و مقاله هاي تخصصی داخلی و خارجی می پردازیم  و همچنین باز

را از طریق تطبیق منابع و مقایسه نتایج حاصله با معیار هاي  زیستی  ل محیطیتجارت جهانی در مقابل چنین اختلافاتی و تاثیر آن بر مسا

ي حل و فصل اختلافات در نظام برا نتایج این مطالعه نشان می دهد که چه روش ها و رویه هاي مختلفی مورد نظر بررسی خواهیم کرد.

و قطعیت حکم ها و مکانیسم هاي  زیستی  مسایل محیطو به بررسی معضلات برخورد با حل اختلاف سازمان تجارت جهانی وجود دارد 

  می پردازد. نظام حل اختلاف سازمان تجارت جهانیدر اجرایی 

 .زیستی ، دعاوي محیطزیستی محیطتجارت جهانی، نظام حل اختلاف، احکام، چالش هاي  کلمات کلیدي:
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 مقدمه

در آخرین دهه قرن  1تاسیس سازمان جهانی تجارت جهانی

بیستم یکی از مهمترین رویدادهاي این قرن است که پس از 

سال از طرح اولیه تأسیس سازمان جهانی براي  50حدود 

پرداختن به امور تجاري جهانی بالاخره به تحقق پیوست. 

هاي پس از جنگ جهانی دوم در سالشکست چنین طرحی 

منجر به تأسیس تشکیلاتی غیر رسمی در قالب موافقت نامه  

کشور مذاکره  23عمومی تعرفه و تجارت (گات سابق) بین 

سال براي بلوغ این  60کننده در آن زمان گردید وگویی حدود 

      نظام لازم بود تا بالاخره از دل آن سازمان تجارت جهانی 

د و آرزوي خفته دیرین را محقق ساخت. پایه هاي این سر برآور

سازمان در پی دوره هاي متعدد مذاکرات تجاري که آخرین 

ه طول انجامید ریخته شد و ها به مدت حدود هشت سال ب  آن

مذاکرات طولانی و طاقت فرساي جهانی  1994در سال  نهایتا

 1995 در این زمینه به بار نشست و این سازمان از اول ژانویه

کار خود را آغاز کرد. حاصل این مذاکرات هزاران صفحه  رسما

اسناد حقوقی لازم الاجرا شامل یک اعلامیه، یک سند نهایی 

           هاي آنها و تصمیمات و  موافقت نامه و پیوست 60و

 از تعهدات گوناگون دولت هاي امضاتفاهم نامه هاست که مملو 

ن این اسناد یک موافقت نامه تری ها می باشد. مهم  کننده آن

فراگیر تحت عنوان موافقت نامه تاسیس سازمان جهانی تجارت 

و سه موافقت نامه اصلی براي هر یک از سه حوزه گسترده 

تجارت یعنی تجارت کالا، تجارت خدمات و تجارت جنبه هاي 

تجاري مالکیت فکري است. تصویب این اسناد باعث تغییر 

تبدیل آن به یک سازمان تمام عیار  ماهیت حقوقی گات سابق و

بین المللی گردید که حقوق و تعهدات خاصی را براي اعضاي 

خود در بر دارد. بازشناسی ابعاد مختلف این سازمان و تجزیه و 

تحلیل حقوق و تعهدات آن از همان بدو تاسیس در بین محافل 

و موسسات علمی و تحقیقاتی و دانشگاهی و اقتصادي و قضایی 

آغاز گردید و دستاوردهاي مهمی را بدنبال داشت  و این  جهان

سازمان آنچنان در محور توجه قرار گرفت که در حدود شانزده 

 30عضو دارد و بیش از  153سال از زمان تاسیس هم اکنون 

1- World Trade Organization (WTO). 

کشور نیز به عنوان عضو ناضر منتظر اخذ مجوز حضور در این 

 95ش از باشگاه مهم اقتصادي و حقوقی جهانی هستند و بی

درصد تجارت بین المللی هم اینک در این سازمان متمرکز شده 

و از طریق آن جریان دارد. لذا بررسی نظام حقوقی این سازمان 

 ).       1ترین موضوعات حقوقی دوره معاصر است( یکی از مهم

ولید و در میان طبیعت و کار و سرمایه به عنوان عوامل ت    

      طبیعت و به تعبیري دیگر مدیریت وتکنولوژي و اصولا

محیط زیست، سرمایه اي است بی بدیل، که سرمایه نسل هاي 

آینده نیز می باشد، و حیات آنها در گرو عقلانیت نسل حاضر در 

     بهره برداري از آن می باشد. در این میان واقعیت تلخ و 

تأسف بار آن است که پس از بروز انقلاب صنعتی در قرن 

  ط زیست مقهور حس زیاده طلبی انسان شد. هجدهم، محی

بهره برداري بی رویه از محیط زیست که با آلودگی هاي مختلف 

همراه بود و گونه هاي گیاهی و جانوري بی شمار، و حتی حیات 

، تا اواسط قرن بیستم با انسان را در معرض خطر قرار داد

حقیقات المللی چندانی مواجه نبود. با انجام ت بین هاي محدودیت

 1992استکهلم و  1972علمی مختلف و تشکیل کنفرانس هاي 

ریودوژانیرو، و تنظیم اسناد جهانی و منطقه اي مختلف اصل 

(توسعه پایدار) نقطه تعادل میان بهره برداري و حفاظت از 

محیط زیست، و یا رفاه جمعی نسل حاضر و نسل هاي آینده 

 ).3)و(2بشر قلمداد شد(

اقتصادي همانند تثبیت روابط سیاسی و  تثبیت مبادلات    

حفظ صلح و امنیت بین المللی بین کشورها از اهمیت زیادي 

برخوردار است و به همین دلیل از همان ابتدا بنیانگذاران 

منشور ملل متحد به آن توجه کرده اند . تدوین موافقت نامه 

در راستاي کاهش و حذف  2عمومی تعرفه و تجارت (گات)

رض و تعرفه هاي گمرکی و تحقق آزادي مبادلات تدریجی عوا

         تجاري بین کشورها بوده است . در عمل گات نزدیک به

    نیم قرن به همراه سایر نهاد هاي بین المللی روابط تجاري 

بین کشورها را نظم داد . در آستانه ورود به هزاره سوم و با طرح 

بین الملل و موضوعات و جنبه هاي جدید مرتبط با تجارت 

2- General Agreement on Tariffs and Trade 
(GATT). 
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همچنین کاستی هاي مربوط به نظام حل و فصل اختلافات در 

گات موجب شد تا کشورها در مذاکرات چند جانبه تجاري خود 

در چهارچوب دور اروگوئه در صدد پر کردن چنین کاستی هایی 

همت گمارند . بعد از مذاکرات کشورها تصمیم به تأسیس 

جهانی گرفتند که  زمان تجارتسازمان جدیدي تحت عنوان سا

جانشین گات شد . در ارتباط با محیط زیست و رسما و عملا

مقررات چندانی نداشت و این امر نیز  1947حفاظت از آن گات 

بی جهت نبود زیرا در زمان تنظیم موافقت نامه گات در سال 

موضوع محیط زیست به صورت امروزي مطرح نبوده اما  1947

ژه حفاظت از محیط زیست براي با این وجود گفتنی است که وا

اولین بار در مذاکرات دور توکیو مطرح شد . برعکس در سازمان 

تجارت جهانی با شکفتگی حقوق بین الملل محیط زیست در 

توجه جهانی به محیط زیست با  1972کنفرانس استکهلم 

به اوج خود رسید یعنی زمانی که دور  1992کنفرانس ریو 

ن جهانی تجارت نیز در جریان اروگوئه جهت ایجاد سازما

 ).3)و(2بود(

 روش کار و متدولوژي

در این پژوهش به منظور بررسی وضعیت تجارت جهانی با      

  لحاظ به   موضوع  و تحلیل  ی ابتدا با بررسیزیست رویکرد محیط

  ریزي مقدمات پژوهش با طرح  پذیري، و امکان  ارزشمندي

از گردید. در ابتدا با آغ  ساختار کلی  و تدوین  مقدماتی

ساختار کلی تحقیق بنا   و فرعی  اصلی  هاي بندي بخش دسته

کار و مدیریت زمان انجام مرحله   انجام  براي  زمانی  برنامه  شد. با

  یافتن  به مرحله کارها تعیین گردید. در تحقیق مذبور براي

ت هاي صور جستجو را با مطالعه در پژوهش  پایه  اطلاعاتی  منابع

ی و زیست گرفته در خصوص تجارت جهانی با رویکرد محیط

هاي معتبر  همچنین مقالات علمی به چاپ رسیده در ژورنال

  مرتبط  اطلاعات  شروع نمودم. در ادامه براي جستجو در یافتن

و   از مطالعه  مطالعه در کتب مقدماتی صورت پذیرفت. پس

  اطلاعاتی  هاي جستجو در شبکه  ، از طریق پایه  منابع  بررسی

) موضوعات با منابع اطلاعاتی اصلی و کلیدي شناسایی  (اینترنت

و   شده  گردآوري  منابع  عمیق  و گردآوري گردید. پس از مطالعه

هدفمند از مطالب مرتبط با تجارت جهانی و   برداري یادداشت

ی با بازنگري و پالایش و تحقیق در زیست مناسبات محیط

ده پایه اولیه تحقیق اجرا شد. همچنین با موضوعات گردآوري ش

هاي موجود در سازمان تجارت جهانی با  مطالعه در پرونده

ی به بررسی دعاوي جهانی در این خصوص زیست رویکرد محیط

ها  هاي موجود فرضیه پرداخته شد و در نهایت با مقایسه پرونده

 گرفتند. در بررسی وضعیت مناسبات مورد تحقیق قرار 

هاي موجود مورد  ی کشورها در تجارت جهانی چالشتزیس محیط

 تحقیق قرار گرفت.

بررسی و تحلیل احکام در نظام حل و فصل اختلافات  -1

 سازمان تجارت جهانی

 کلیاتی در رابطه با احکام سمت -1-1

، عبارت است از حق اقامه دعوي در دادگاه براي 1سمت    

یا ادعاي جبران بازنگري قضایی یک تصمیم، فعل یا ترك فعل، 

خسارت یا درخواست اجراي قانون. مطابق با قواعد سنتی سمت 

رسیدگی به دعوي در دادگاه منوط به آن است که خواهان نفع 

کافی و شخصی خود را که متمایز از نفع دیگر اشخاص یا عموم 

است، به دادگاه نشان دهد، یعنی باید آسیبی مشخص و قابل 

ي خوانده به خواهان وارد شده باشد. انتساب به رفتار مورد ادعا

هاي مختلف حقوقی، معیارهایی همچون، آسیب واقعی،  در نظام

پذیري، نفع  رابطه علیت میان زیان وارده و فعل خوانده، جبران

کافی، شخصی بودن زیان و ... در تعیین سمت خواهان به 

هاي حقوقی گوناگون  شود. اما به طور کلی در نظام کارگرفته می

شود. در این  رویکرد باز، بسته و بینابینی به سمت دیده می سه

ی، موجب زیست محیط  بین، پیچیدگی و گستردگی اختلافات 

شده است تا در حل و فصل این اختلافات تفسیرهاي بازتر از 

اي که امروزه  گونه نظریه سمت با اقبال بیشتري روبرو شود، به

نفعت عمومی در بیش از هر زمان دیگر امکان طرح دعاوي م

هاي غیر دولتی نقاط  این حوزه، براي شهروندان و سازمان

گوناگون دنیا فراهم شده است. جالب آن جاست که این رویکرد 

تنها در کشورهاي توسعه یافته، بلکه در کشورهاي در حال  نه 

اي مانند کنیا، تانزانیا، کلمبیا، آفریقاي جنوبی، پاکستان،  توسعه

شود. دینا شلتون و الکساندر کیس در  دیده میهند و مالزي نیز 

1- locus standi. 
                                                           



 
 دبیري و همکاران 92پاییز ، 26شماره فصلنامه انسان و محیط زیست  66
 
 

    بخشی از کتاب خود تحت عنوان راهنماي قضایی حقوق 

ل مربوط به سمت یمحیط زیست ، با بررسی مختصر برخی مسا

هایی از رویکرد  هاي غیر دولتی، به نمونه شهروندان و سازمان

 اند و به مطالبی هاي این کشورها اشاره کرده اخیر در دادگاه

هاي  همچون معیار نفع کافی و ارتباط آن با اساسنامه سازمان

دیده و عدم ارتباط آن با  غیر دولتی، کثرت اشخاص آسیب

، استفاده از امکانات 1محروم کردن اشخاص در اقامه دعوي

، نقض حقوق 2حقوق عرفی در طرح دعاوي منفعت عمومی

اوي ، دع3اساسی و بنیادین افراد و طرح دعاوي مرتبط با آن

، تفسیر قضایی و گسترده نظریه  Class Actions4گروهی با 

سمت با تبدیل دعاوي عادي و دعاوي منفعت عمومی و دعاوي 

المللی  شهروندان در خصوص اجراي ملی معاهدات بین

اند. در همه این موارد سعی شده است نقش تفسیر  پرداخته

حقوق گیري از امکانات  قوانین موضوعه و حتی بهره  قضایی،

عرضی در گسترش دادن نظریه سمت در طرح دعاوي 

هاي موجود نشان داده شود  ی و انطباق آن با واقعیتزیست محیط

)4.( 

وقتی خواهان ورود خسارت به خود را نشان دهد دیگر اهمیتی  -1
ندارد که این خسارت به چند نفر وارد شده باشد. چنان که مثلا وقتی 

شود و در اثر آن تعداد کثیري آسیب  خسارتی به یک منطقه وارد می
ز میان هزاران نفر تعدادي اندك، طرح دعوي کنند بینند، این که ا می

دلیل بر نپذیرفتن دعواي آنها در دادگاه تنها به این بهانه که فقط آنها 
 اند، نیست. نیستند که خسارت دیده

در قضیه عبدالقدیر شیخ حسن علیه سرویس حیات وحش کنیا  -2
 ) دادگاه اجازه داد که1996/2059(دیوان عالی نیا، کیس شماره 

اش علیه اداره دولتی اقامه دعوي کند.  خواهان از طرف خود و جامعه
هاي نادر و در  خواسته این دعوي بازداشتن اداره دولتی از انتقال گونه

اي دیگر بود. در حقوق عرفی  معرض خطر از زیستگاه طبیعی به نقطه
کسانی که حق استفاده از عرصه را دارند در اعیان، از جمله فلور و 

ها در اقامه دعوي  نیز ذیحق هستند؛ بنابراین دادگاه، خواهانفون، 
 علیه اداره دولتی داراي سمت شناخت.

به طور کلی سمت در دعاوي مربوط به نقض حقوق بنیادین افراد  -3
 شود.  پذیرفته می

بینند. اتفاقی که اغلب در  وقتی تعداد زیادي از مردم آسیب می -4
دهند  ها اجازه می ـ بسیاري از دادگاهدهد  ی رخ میزیست  حوادث محیط

اند  یک یا چند عضو از گروه یا طبقه اشخاصی که آسیب مشابه دیده
 شان علت مشابه دارد، طرح دعواي گروهی کنند. یا دادخواهی

احکام سمت در مورد سازمان هاي غیر دولتی در  -1-2

 سازمان تجارت جهانی

هیچگونه ماده عمومی در توافق نامه سازمان تجارت جهانی      

قامه دعوي بر اساس توافقنامه هاي وجود ندارد که با موضوع ا

     ( تفاهم نامه حل اختلاف سازمان تجارت 5تحت پوشش

جهانی ) سر و کار داشته باشد. از آنجا که ایالت ها تنها طرفین 

       سازمان تجارت جهانی هستند داراي حق انحصاري تقدم 

ت استینافی می باشند. به عبارت دیگر تنها ایالت هاي ابر هی

. 6سازمان تجارت جهانی می توانند طرف اختلاف باشندعضو 

       ، 7فعال هاي غیر ایالتی مانند سازمان هاي غیردولتی

هاي بین المللی و هم چنین اشخاص هیچگونه حقی  سازمان

براي واقع شدن در روند حل اختلاف را ندارند. موضوعی که از 

ترین سازمان تجارت جهانی یکی از بحث برانگیز زمان شروع

           موضوعات بوده است مشارکت و همکاري مستقیم یا 

مستقیم سازمان هاي غیر دولتی در روند حل اختلاف  غیر

سازمان تجارت جهانی بوده است. برخی بر این باورند که 

همکاري سازمان هاي غیر دولتی در روند فوق می تواند داراي 

ن تجارت جهانی ، یش سازمااثر افزایش بار دعاويِ در حال افزا

خیر در جریان حل اختلاف و ایجاد عدم رضایت از اایجاد ت

فرآیند فوق بین کاربران پیشنهاد شده آن یعنی اعضاي سازمان 

تجارت جهانی باشد. برخی مشارکت سازمان هاي غیر دولتی را 

در حل اختلاف از دو جهت توجیه می نمایند. اول آنها بر این 

ت الاعات موجود براي اعضاي هیباورند که این موضوع اط

تر و  دهد که منجر به حکم هاي آگاهانه منصفه را افزایش می

ت منصفه می شود و ممکن ابطور خوش بینانه کیفی تر از هی

است احتمال نتایج نادرست را کاهش دهد. دوم یک جریان حل 

اختلاف محرمانه موجب تخریب حمایت عمومی می شود. 

ف عادلانه بنظر برسد، جمعیت عمومی چنانچه جریان حل اختلا

5- Dispute Settlement Understanding (DSU). 
تعریف نشده  DSUدر واقع در  "طرفین یک اختلاف"عبارت  -6

براي  DSUکه  "توافق نامه هاي تحت پوشش"هر یک از است. لیکن 
استفاده از آن طراحی شده است تنها به جریان هاي حقوقی که توسط 
یک ایالت عضو علیه عضوي دیگر آورده شده است مجوز می دهد. 

 را مشاده نمایید. GATSاز  23براي مثال ماده 
7- Non governmental organization(NGO).   
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    کشوري که یک اختلاف سازمان تجارت جهانی را از دست 

می دهد بیشتر تمایل به همکاري با تغییر قانونیِِ مورد نیاز را 

 دارند.

ی بدنبال زیست سازمان هاي غیردولتی منافع عمومی و محیط

فرصتی براي شرکت در حل اختلاف سازمان تجارت جهانی 

د، زیرا سازمان تجارت جهانی محکمه مهمی براي قضاوت هستن

ی بین المللی شده است. از آنجا که تنها ایالت هاي زیست محیط

عضو سازمان تجارت جهانی داراي حق انحصاري شکایت و 

      مداخله در روند را دارند سازمان هاي غیردولتی به دیگر 

اشاره دارد روش هاي مشارکت روي آورده اند. مباحثه همزمان 

به اینکه آیا یک سازمان غیردولتی بایستی قادر به پیشنهاد یا 

ت منصفه یا استینافی اه گواهی پیش از هیاییک حکم یا ار یهارا

 ).5باشد یا خیر (

 حکم حامی دادگاه -1-3

نظریه حقوقی حامی دادگاه می گوید در صورتی که      

ونده و اطلاعات ل قانونی مهم پریاشخاص داوطلبانه درباره مسا

 یهراجع به سوابق امر، نظریه حقوقی خود را کتبا به دادگاه ارا

بدهند، دادگاه می تواند طبق صلاحدید خود پس از مشورت با 

اصحاب دعوا، این نظریه را بپذیرد. دادگاه خود نیز می تواند 

دادگاه قبل از  نظریه حقوقی این اشخاص را استعلام نماید.

امی دادگاه را بررسی کند، باید براي طرفین اینکه اظهار نظر ح

دعوا این فرصت را فراهم کرد که نقطه نظرات مکتوب خود را 

 ه کنند.یل مطرح در نظریه حقوقی وي ارایدر خصوص مسا

ون پدیده اي است که از سیستم قان 1حکم حامی دادگاه    

از آن استفاده می شود. از آنجا  عرفی پدیدار شده است و غالبا

ن تجارت جهانی این موسسه تفاهم نامه حل اختلاف سازما که

ذکر ننموده است، یک مباحثه قوي در خصوص  ارا صریح

ت حل اختلاف اپذیرش چنین احکام غیر دولتی توسط هی

سازمان تجارت جهانی بوجود آمده است. در این بخش اساس 

قانونی حکم حامی دادگاه در نظام حل اختلاف سازمان تجارت 

و روش هاي مختلف اتخاذي توسط مفسرین و اعضاي جهانی 

1- Amicus curiae. 

ایالتی سازمان تجارت جهانی در خصوص این موضوع مورد بحث 

 ).6قرار گرفته است. (

اساس قانونی حکم حامی دادگاه در نظام حل  -1-3-1

 اختلاف سازمان تجارت جهانی

استفاده از حکم حامی دادگاه در سازمان تجارت جهانی یک      

برانگیز است که در چندین اختلاف سازمان تجارت پدیده بحث 

شامل اختلافات مرتبط با محیط زیست براي رسیدگی  جهانی

هاي منصفه از تعقیب رویه   تامطرح شده است. اگرچه هی

        در گذشته گات یعنی اظهار نظر سازمان هاي غیردولتی

-ECو  US-Gasolineدو دعوي بسیار بحث برانگیزِ 

Hormone  ت استینافی در اپوشی نمودند، تصمیم هیچشم

نشان داد که با این موضوع چگونه در  Shrimp-Turtleدعوي 

نظام حل اختلاف سازمان تجارت جهانی مقابله می شود. دعوي 

ی زیست فوق تصدیق ضمنی نقش سازمان هاي غیردولتی محیط

ت منصفه بدنبال ادر فرآیند حل اختلاف است درجایی که هی

 .بینش آنهاست

اگرچه احکام مورد استفاده  Shrimp-Turtleدر دعوي     

ت منصفه قرار گرفت، ولی اطرفین قرار گرفت و مورد تصدیق هی

 ت منصفه از رسیدگی به آن سرباز زد.اهی

در حکم یاور دادگاه در  2در حمایت از احکام غیر تقاضا شده    

(حق  13ت منصفه و استینافی به ماده اروند در سطح هی

(بررسی استینافی) از تفاهم نامه حل  17جوي اطلاعات) و جست

 "روش هاي کار" 16)1اختلاف سازمان تجارت جهانی و ماده (

      از  13ت استینافی ارجاع داده شده است. ماده ابراي هی

ت هاي اتفاهم نامه حل اختلاف سازمان تجارت جهانی که به هی

دي یا منابع ت فرامنصفه اجازه جستجوي اطلاعات از هر هی

  را  "مشاوره با متخصصین براي کسب نظرات آنها"مربوطه و 

      ت منصفه اتوسط هی Shrimp-Turtleمی دهد در دعوي 

      به عنوان عدم پذیرش پیشنهادات غیر درخواست شده یا 

 ).6تقاضا شده توجیه شد(غیر

 

 

2- Unsolicited material .  
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 روش هاي متفاوت در حکم حامی دادگاه  -1-3-2

هاي عضو سازمان تجارت جهانی در مقابل  یالتموضعی که ا     

احکام حامی دادگاه اتخاذ نمودند نشان می دهد که آمریکا تنها 

را در نظام حل  پذیرش احکام حامی دادگاه اایالتی است که قوی

تر این است که آمریکا  اختلاف پشتیبانی می نماید. اما نکته مهم

اي غیردولتی ، از حمایت غنی ترین و قدرتمندترین سازمان ه

  گروه هاي بازرگانی و شرکت هاي حقوقی برخوردار است که 

ثریت توانند عقاید و دیدگاه هاي وي را تصدیق نمایند. اک می

کشورهاي در حال توسعه پذیرش احکام حامی  ایالت ها خصوصا

ت منصفه ادادگاه از غیر اعضاي سازمان تجارت جهانی توسط هی

       د. آنها عقید دارند این وظیفهو استینافی را رد نموده ان

هاي عضو است که تصمیم بگیرند احکام فوق را بپذیرند یا  ایالت

خیر. جدا از موضع اعضاي سازمان تجارت جهانی ، نظرات 

متنوعی توسط مفسرین در رد یا پذیرش احکام حامی دادگاه در 

 تجارت جهانی بیان شده است. ضمنا نظام حل اختلاف سازمان

ن بر این باورند که پذیرش احکام فوق بایستی بصورت دیگرا

اساسی و شیوه اي بصورت فرمول درآید. وکلاي احکام حامی 

دادگاه در نظام حل اختلاف سازمان تجارت جهانی اعتقاد دارند 

 که:

گشودن در به روي هرگونه اطلاعات موجود شامل اطلاعات  -1

موده و در نتیجه ا تسهیل ناز غیر اعضاها فرآیند تصمیم گیري ر

         هاي کیفی تر توسط هیئت منصفه و استینافی  به حکم

ت منصفه ااحکام فوق توانایی آگاه سازي هی . احتمالامی انجامد

ت اه شده توسط طرفین را دارد و هییاز کمبودهاي مدارك ارا

         منصفه را به جستجوي بیشتر مشاوره تخصصی ترغیب

 نماید. می

صصی سازمان هاي غیردولتی که در احکام حامی نظرات تخ -2

ه شده بایستی تصویب شود، زیرا براي حکومت ها یا یدادگاه ارا

ت منصفه و استینافی غیر ممکن است که در کلیه ااعضاي هی

یِ مرتبط با اختلافات سازمان زیست زمینه ها مانند قوانین محیط

 تجارت جهانی تخصص داشته باشند.

هاي  نماینده کلیه انجمن ها و سازمان وانندایالت ها نمی ت -3

ش باشند. یک حکومت ممکن غیردولتی در حوزه اختیار خوی

دهد که با تکیه بر یکی از سازمان  یهاي را ارا است نکته

غیردولتی هایش باشد، لیکن ممکن است نکته فوق نادرست 

باشد یا ممکن است موجب آسیب به دادرسی هاي وطنی یا 

مت در دعوي دیگري در سازمان تجارت موقعیت یک حکو

 ).7جهانی شود(

در مقابل، مخالفین احکام حامی دادگاه در نظام حل اختلاف 

 سازمان تجارت جهانی عقیده دارند که:

بسیاري از موافقین احکام فوق بدنبال منافع خویش بوده و  -1

در جستجوي تاثیر بر تصمیم گیري هیئت قضایی در جهتی 

ترین حالت براي منافعشان باشد. آنها تلاش هستند که مطلوب 

دارند مسیري معلوم از مباحثه را مستحکم سازند که براي 

 موقعیت آنها از همه سودمندتر بنظر می رسد.

    جایز دانستن چنین احکامی نظام حل اختلاف را تهدید  -2

می نماید، زیرا بعدها مدعیان غیر ایالتی در یک سیستم وارد 

اراي حقوق و تعهدات اعضاي سازمان تجارت می شوند که د

   جهانی نمی باشند که در نهایت ممکن است به تغیر ماهیت 

 بین حکومتیِ سازمان تجارت جهانی شود.

پذیرش حکم از یک فعال غیر ایالتی در تعادل بین طرفین  -3

در یک اختلاف تاثیر می گذارد. یک طرف بایستی براي دفاع از 

ه شده توسط یک اییه مباحثات مازاد ارنقطه نظرات خویش عل

فعال غیر دولتی واکنش نشان دهد که مستلزم وقف زمان، 

 تلاش و منابع بیشتر براي یک دعوي در حال بررسی است.

از آنجا که اکثریت سازمان هاي غیردولتی فعال از کشورهاي  -4

دخالت در نظام حل توسعه یافته هستند اجازه آنها براي 

منجر به حمایت آنها از وضعیت کشورهاي  لااختلاف احتما

توسعه یافته خواهد شد. بنابراین در حالی که کشورهاي توسعه 

یافته قدرت بیشتري در نظام حل اختلاف سازمان تجارت 

جهانی بدست آورند کشورهاي در حال توسعه ممکن است قادر 

 به استفاده بیشتر از منابع محدودشان نباشند.

حامی دادگاه، ممکن است نظام حل  با پذیرش احکام -5

اختلاف با هجوم اسناد غیر تقاضا شده از فعالان ذي نفعِ 

غیرایالتی متعددي روبرو شود که منجر به مشکلات اداري و 

اجرایی می شوند. بعلاوه، انتقال بایگانی هاي احکام حامی 

هاي داوطلبانه  هاي غیردولتی سنتی یا سازمان دادگاه از سازمان
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تی به انجمن هاي بازرگانی قدرتمند و شرکت هاي غیردول

حقوقی، بسیاري از ایالت هاي عضو سازمان تجارت جهانی را به 

ها  هاي غیردولتی نگران ساخت. آن همراه بسیاري از سازمان

هراس دارند که نهادهاي تجاري توانگر از قانون شیوه اي جدید 

ت درخصوص دسترسی به فرآیند حل اختلاف سازمان تجار

جهانی بصورت گسترده تري نسبت به گروه هاي منافع عمومی 

 ).7استفاده نمایند (

یک روش واسطه اي را براي کاهش   Umbrichtآقاي    

نگرانی ها در رابطه با اثر پذیرش احکام حامی دادگاه در نظام 

حل اختلاف سازمان تجارت جهانی پیشنهاد می دهد. وي ورود 

    ت منصفه پیشنهاد اا در سطح هیاحکام حامی دادگاه را تنه

عضو هیئت استینافی  7می دهد. مزیت این روش این است که 

توسط سیلی از نظرات غیر اعضاء در یک دعوي خاص تحمیل 

نمی شوند. همچنین براي هر اختلاف از دو سطح امنیتی 

یک حکم عادلانه و دقیق   اطمینان حاصل می نماید و احتمالا

اتخاذ این روش هیئت استینافی خود را به  می دهد و با  یهارا

ت منصفه و تفسیرهاي اموارد قانونی تحت پوشش گزارش هی

ت منصفه محدود می سازد. در اقانونی منتشر شده توسط هی

ت منصفه اواقع با پذیرش احکام حامی دادگاه تنها در سطح هی

یک سیستم قابل پیش بینی تر پدید خواهد آمد. مباحثه قانونی 

از تفاهم نامه حل  13رد این پیشنهاد این است که ماده در مو

     ت منصفه اعمال ااختلاف سازمان تجارت جهانی تنها به هی

ت ابراي جایز دانستن تحقیق در سطح هی می شود که انحصارا

منصفه طراحی شده است. بنابراین از آنجا که قاعده مشابهی در 

گاه در سطح سطح استینافی وجود ندارد، احکام حامی داد

استینافی نمی توانند مجاز باشد. علت این است که اعضاي 

ت منصفه اسازمان تجارت جهانی تنها در صورتی که قبلا در هی

به عنوان شریک ثالث شرکت کرده باشند اجازه دارند به عنوان 

شریک ثالث در سطح استینافی شرکت نمایند. عدم اجازه به 

راي شرکت و پیشنهاد غیر اعضاي سازمان تجارت جهانی ب

احکام حامی دادگاه در سطح هیئت استینافی معقول تر خواهد 

اگرچه روش واسطه ممکن است سبب کاهش نگرانی ها در  بود.

مورد اثرات منفی احکام حامی دادگاه بر روي نظام حل اختلاف 

سازمان تجارت جهانی شود، همانطور که پیشتر مورد بحث قرار 

ام غیر تقاضا شده در هر سطح از روند، گرفته است پذیرش احک

پیش از اصلاح شروط حل اختلاف توسط اعضاي سازمان 

تجارت جهانی با سیستم سازمان تجارت جهانی سازگاز نیست. 

ت استینافی که عقیده دارد پیشنهاد احکام حامی یادر مقابلِ ه

     له شیوه اي است که مستحق یک پاسخ ادادگاه یک مس

ثر اعضاي سازمان تجارت جهانی به پیشنهادات شیوه اي است اک

له حقیقی می نگرند که ااحکام حامی دادگاه به شکل یک مس

تنها در شوراي عمومی که شامل کلیه اعضاي سازمان تجارت 

ت هاي منصفه اجهانی است قابل تصمیم گیري است. بعلاوه، هی

هستند و بنابراین می توانند  "جستجوي اطلاعات"داراي قدرت 

 ,UNEPخواست مشاوره از سازمان هاي بین حکومتی مانند در
1WHO2  3وFAO ی و سلامت زیست ل محیطیدر مورد مسا

 ).8نمایند (

هاي حل و فصل اختلافات  ماهیت و چالش -2

 زیستی محیط

ی به زیست ل محیطیپیچیدگی و نسبت و حساسیت مسا     

عارف و توان با شکل و ابزارهاي حقوقی مت اي است که نمی گونه

رو باید در شیوه تفکر و  نقش پاسخی مناسب به آنها داد. از این

ی تجدیدنظر و بازنگري کرد. زیست ل محیطاینحوه برخورد با مس

هاي مردمی  گیري از ظرفیت تجربه نشان داده است که بهره

هاي گوناگون از جمله  پاسخی کارآمد به انواع مشکلات در عرصه

بنابراین حضور موثر شهروندان ی است. زیست هاي محیط چالش

ی زیست در دعاوي محیط  دیدگان نهایی و اصلی، به عنوان زیان

      ساز باشد. اعطاي سمت به شهروندان و تواند بسیار چاره می

هاي غیر دولتی در طرح دعاوي  ها و انجمن  ن به ویژه سازما

هاي مشارکت مردمی  منصف عمومی یکی از کارآمدترین شیوه

       گیري و اجراي کارآمد حقوق مختلف تصمیم در سطوح

رو بسیاري  زیست و تحقق محیط زیست سالم است. از این محیط

دار  از کشورها به ویژه آنهایی که تجربه طولانی و ریشه

هاي حقوقی اعم  گیري از تمامی ظرفیت دموکراسی دارند با بهره

1- World Health Organization. 
2- United Nations Environment Programme. 
3- Food and Agriculture Organization. 
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طرح از قوانین موضوعه و تفسیر قضایی مناسب راه را براي 

 اند. هموار کرده 1دعاوي منفعت عمومی

ی بین المللی الزامات خاصی را در زیست حل اختلاف محیط    

    المللی نیاز دارد. اول  اینکه مشکلات  دو طرح ملی و بین

ی مرز گذر بوده، دامنه، اندازه و اهمیت آنها به زیست محیط

اي قابل توجه گسترده است. در نتیجه اختلافات  گونه

تواند بازیگرانی مختلف در سطوحی بسیار  ی میزیست یطمح

گیرد. این بازیگران  متفاوت از محلی تا جهانی را در بر می

خواهان و نیازمند حضور در فرآیند حل و فصل اختلافات 

شخصی،   اي از سطوح محلی، ی هستند. اینان گسترهزیست محیط

هاي کوچک و متوسط تا  هاي ذینفع ملی و تجارت گروه

هاي چند ملیتی،  شرکت المللی،  ازیگرانی در سطح بینب

هاي  ها سازمان دولت  المللی غیر دولتی، هاي بین سازمان

گیرد. دوم اینکه  المللی را در بر می اي و سازمان ملی بین منطقه

ی به طور کلی مبتنی بر زیست حل و فصل اختلافات محیط

و چند وجهی، ها روابط پیچیده  رویدادهاي غیر است، زیست بوم

ی اغلب در شرایط بسیار زیست با یکدیگر دارند و مشکلات محیط

رو در اغلب موارد تعیین علت دقیق  آیند. از این پویا پدید می

بینی بزرگی و در  ی کاري دشوار است پیشزیست مشکلات محیط

ی بسیار دشوار است و اغلب زیست نتیجه اهمیت مشکلات محیط

ی زیست یش از بروز خسارات محیطبازگرداندن وضع به حالت پ

ناممکن بوده، عدم قطعیت علمی و فنی، پیشگیري از بروز 

هاي جبرانی مناسب را دشوار  ها و نتیجه خسارات از طریق پاسخ

 ). 9سازد( می

ی پیش از آنکه محل تلاقی زیست اختلافات جهانی محیط    

محل منافع دو یا چند دولت یا دیگر بازیگران با هم باشد اغلب 

   ها از  ها یا شرکت برخورد منافع تک بازیگرانی همچون دولت

ل شدن یالمللی از سوي دیگر است. قا سو و منافع جامعه بین یک

سمت براي شهروندان و نهادهاي جامعه مدنی در طرح دعاوي 

منفعت عمومی یکی از قدرتمندترین این ابزارهاست. تقویت این 

انداردهاي حقوق بشري در رویکرد نه تنها موجب ارتقاي است

1- Public interest litigations. 

توان بر بسیاري از  ، بلکه به کمک آن می2شود جوامع می

مشکلات پیشتر گفته چیره شد. براي نمونه ویژگی چندوجهی 

هاي ذینفع گوناگون در اختلافات  بودن و تضاد منافع گروه

از جمله   ها، کند که تمامی این گروه ی ایجاب میزیست محیط 

غیر دولتی، بتوانند به شکلی موثر و  هاي شهروندان و سازمان

ی شوند؛ زیست جدي وارد فرآیند حل و فصل اختلافات  محیط

هاي یاد شده قابل  ل شدن سمت براي گروهیامري که بدون قا

کنند که پذیرفتن سمت براي  اي ایراد می تصور نیست. عده

ی تالی فاسد دارد، از این زیست شهروندان در طرح دعاوي محیط

: طرح دعاوي نامربوط و واهی، ازدحام دعاوي جمله است

هاي  ، انگیزه3ها، متناسب نبودن دعاوي مطروحه در دادگاه

و مواردي دیگر که در جاي  4سیاسی یا سازمانی در طرح دعاوي

خود به آنها خواهیم پرداخت. اما نباید فراموش کرد که با وجود 

تمامی اشکالات احتمالی گسترش دادن دایره سمت، این 

هایی همچون اجراي  رویکرد تنها راه برطرف ساختن کاستی

از سوي مقامات عمومی  5یزیست ناقص و ناکافی قوانین محیط

یا اشخاص، و نیز اعمال اداري ناقص قواعد و هنجارهاي حقوق 

محیط زیست است. از این طریق هر شهروند معمولی قادر است 

د و غیر عادلانه شکنان یا واضعان قوانین و مقررات ب علیه قانون

ی یکی از ارکان حق بر زیست حق بر دسترسی به عدالت محیط -2
ن آن موجب بهبود استانداردهاي محیط زیست سالم است و تأمی

 شود. حقوق بشري در جوامع می
، میزان شکایات شهروندان آمریکایی 1988تا  1984هاي  بین سال -3

در حالی  برابر نهادهاي دولتی بوده است، 6از صنایع خصوصی بیش از 
ها و بخش کشاورزي سهم بیشتري در آلودگی آب  که شهرداري

 اند. نگاه کنید به:  داشته
Jonathan H. Asler, Stand or Deliver: Citizen Suits, 
Standing, and Environmental Ptotection.  

ی به دنبال منافع عینی و مادي زیست محیط هاي  این که گروه -4
گونه  ها هیچ سودي از طرح این نیستند. بدان معنا نیست که این گروه

ی با زیست هاي محیط فعالان سازمان برند. ها نمی دعاوي در دادگاه
کنند. همچنین  هاي سازمانی این دعاوي را در دادگاه طرح می انگیزه

ها شامل پرداخت مستقیم به  بخش قابل توجهی از احکام دادگاه
 ی است.زیست هاي محیط گروه

هاي منابع عمومی و دولتی در  همان امري که ناشی از محدودیت -5
کشف نقض یا عدم اجراي پایش تمامی تابعان حقوق محیط زیست و 

 قواعد حقوق محیط زیست است.
                                                           

                                                           



 
 71  ... زیستی محیطچگونگی حل و فصل اختلافات  
 

تر و موثرتر قوانین و  اقامه دعوي کرده، به وضع و اجراي کامل

رابطه بین تجارت، مقررات زیست محیطی کمک فراوانی کند. 

توسعه و محیط زیست، یکی از پیچیده ترین مسایلی است که 

سیستم تجارت چندجانبه در دهه گذشته با آن رو به رو بوده 

اي زیست محیطی مساله ساز است است. تعریف صرف نگرانی ه

داراي (دولت ها، سازمان هاي   چون ذي حساب هاي مختلف

، شرکت ها، مصرف کننده سازمان هاي غیردولتی بین المللی، 

ها و شهروندان) اولویت ها و حتی روش هاي فلسفی مختلفی 

هستند که هریک نگرانی هاي زیست محیطی و در نتیجه هدف 

ا دارند؛ حتی اگر این اهداف منجر به قانونی مخصوص به خود ر

محدودیت هاي تجاري موثر براي تولید کننده هاي محلی و 

شیوه اي که در آن یک مسئله زیست  .بین المللی شوند

محیطی تعریف شده و با قرارداد هاي بین المللی و ابزار هاي 

قانون غیر الزام آور پیوند می خورد، یک شیوه قانونی براي 

وا و حوزه این مفهوم خواهد بود. با این حال، به شناسایی محت

واسطه ابهام و ساختار باز که مشخصه بندهاي قانون بین المللی 

می باشد، ارجاع به اهداف زیست محیطی و ایده وسیع توسعه 

پایدار ناکافی است، مخصوصاً اگر ما توجه داشته باشیم که 

عنوان به سازمان هاي غیردولتی ل چندگانه که توسط ئمسا

سازمان نگرانی هاي زیست محیطی و از سوي دولت هاي عضو 

به عنوان یک مساله سیاسی طبقه بندي می  تجارت جهانی

شود، عمیقاً تحت تاثیر ارزش هاي اجتماعی و اخلاقیات 

اکولوژیکی می باشد. اگر ما پیامدهاي احتمالی اختلافات تجاري 

سازمان تلاف و زیست محیطی حال یا آینده را در نظام حل اخ

و چالش هاي ایده کلی فضاي سیاست را در یک  تجارت جهانی

زمینه رژیم قانونی غیر متمرکز به عنوان یک موضوع حاکمیت 

 .جهانی بررسی کنیم، این پرسش بی معنا یا کم اهمیت نیست

در این زمینه می توان بحث کرد که نگرانی هاي زیست     

یندها، روش هاي تولید محیطی مطالبی براي اولویت براي فرا

)PPM) و جوانب غیر فیزیکی محصولات (NPA در (

موضوعات زیست محیطی فراهم می کند، مخصوصاً براي مصرف 

کننده ها و سایر فعالان غیر دولتی که در سیستم تجارت چند 

جانبه و براي رسیدن به اهداف زیست محیطی مختلف که در 

زیست بین الملل بیان  ابزارهاي بین المللی مختلف قانون محیط

بحث درباره تجارت و محیط زیست تنها یک  .شده حضور دارند

         مساله مذاکرات گسترده در چهارچوب سیستم تجارت

چند جانبه مثل مورد مذاکرات دوحه درباره کالاها و خدمات 

ی، کشاورزي و دسترسی بازار غیر کشاورزي نبوده زیست محیط

یته تجارت و محیط زیست و در است. مباحث گسترده در کم

برگزار شده است که در آن  1TBTکمیته تجارت و موانع فنی 

ی زیست ل محیطیموانع چندگانه غیر تعرفه اي ریشه دار در مسا

توسط دول عضو مطرح شده اند. با این حال، یکی از بارزترین 

  هاي  هاي بین تجارت و نگرانی درك تنش سناریوها براي

سازمان تجارت جهانی د نظام حل اختلافات ی شایزیست محیط

ر در سال اخی 50ی در طی زیست محیط باشد. اختلافات  گات و

پایدار بوده و با موجودیت  سیستم تجارت چندجانبه نسبتا

     هاي  ون یابی یک هم پوشانی بین نگرانیصرف آنها، در

ها  و تعهدات تجاري (یا حداقل به شیوه اي که آن تیزیس محیط

  یزیست ل محیطیطبقه بندي مسا .ال شده اند) ممکن استدنب

عیار محدودکننده در این نوع سناریو از هدف مورد ادعاي م

در حفظ منابع طبیعی قابل استخراج  تجارت که معمولا

)GATT  بندXX(G) و نیز از پیوندهاي تعریف شده که (

توسط پاسخ دهنده با اهداف حفاظت از زندگی یا سلامت 

بند  GATTحیوانات یا گیاهان تعریف شده است ( انسانها،

X(b) کسر می شود. بندهاي مرتبط اضافی در سایر توافقات (

) اغلب TBT(مثل توافق  سازمان تجارت جهانیتحت پوشش 

توسط طرفین به منظور دفاع یا بحث درباره معیارهاي مربوطه 

ایجاد می شود. در این مورد، شناسایی زمان ارتباط بحث با 

ی و زمانی که یک هدف با سلامت و ایمنی زیست ل محیطیامس

انسان رابطه دارد، همیشه ساده نیست. به علاوه، یک تعریف 

        ل یکه بر اساس مسال محیط زیستی یمساگسترده از 

تحت پوشش اخلاقیات اکولوژیکی باشد، از نظر تئوریک دفاع از 

 GATTمی (معیار مورد بحث درباره زمینه هاي اخلاقیات عمو

 ).9() را تعیین می کندXX(a)بند 

2- Technical barriers to trade. 
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؟  یزیست ی یا اخلاقیات محیطریست  هاي محیط چالش -3

ی به زیست تاثیر در زمان ارزیابی حوزه نگرانی هاي محیط

 ل غیر تجاريیعنوان مسا

شایان ذکر است که حتی اگر محیط زیست از این دست،      

ولوژیک و آنالیز کانون مطالعات چندرشته اي باشد، بحث هاي اک

به عنوان اخلاقیات ل محیط زیستی یمساحوزه وسیع و ساختار 

ی (یا اخلاقیات اکولوژیکی) شناخته می شود یا زیست محیط

ل یمساخیر؟ این روش گسترده در این باره بحث می کند که 

نتایج تقابل انسان با طبیعت و تاثیرات جانبی آن محیط زیستی 

اهش منابع طبیعی به واسطه عوامل می باشد . در این زمینه، ک

ها، ورود  مثل جمعیت زیاد، نابودي زیستگاه جمعیت شناسی

          مجدد گونه هاي منقرض شده و حذف انواع بیگانه، 

حیات وحش، فرسایش، حفظ گونه ها و زیستگاه هاي خاص و 

هاي حساس لازم براي  یستگاهدر کل عدم توازن اکولوژیکی که ز

ا به خطر می اندازد، زمینه هاي مرسوم آگاهی حفظ گونه ها ر

 .محیط زیستی است

ی زیست ل محیطیی که مفهوم گسترده مسازیست فلسفه محیط    

در آن ریشه دارد ابعاد اخلاقی خاص موجود در آگاهی 

ی را پوشش می دهد. بنابراین در این طرح، بهداشت زیست محیط

       ست دار و سلامت حیوانات، اکولوژي علمی ، فرایند دو

ل یمحیط زیست و روش هاي تولید، موضوعات مسا

ل یمسای هستند. روش هاي تئوریک براي تعریف زیست محیط

با شمول جزء اخلاقی را می توان در مطالب  یزیست محیط

هارگرو، وارنر، گوتلیب، مین تر و کولین، جانگز و سلی، پی 

بحث  هااي لندر یافت. همان طور که بعدمنتل، شانک و ر

ی در تعریف زیست خواهیم کرد، تاثیر نظام اخلاقیات محیط

در زمان تحلیل علایم و استدلال ی زیست ل محیطیمساحوزه 

سازمان معیارهاي مختلف محدودکننده تجارت دول عضو 

 ، طرح هاي اکولوژیکی، استاندارد هاي تجارت جهانی 

اولویت هاي فرایندهایی که ممکن است هم از  و یزیست محیط

نظر محیطی کارآمد و هم با ارزش هاي مربوط به اخلاقیات 

یا نظام اخلاقی کره زمین سازگار باشد، مطرح ی زیست محیط

است. نظام اخلاقی محیط زیست با عناوین امور اخلاقیات 

عمومی اشاره شده و سپس تحت پوشش استثنائات موافقتنامه 

راج مرتبط با حفظ منابع طبیعی قابل استخ XX(a)گات بند 

  ).9(قرار گرفت

و حل و فصل اختلافات در گات ی زیست ل محیطیمسا  -3-1

)1948-1994( 

تفاهم نامه قبل از وجود درك چگونگی حل اختلافات توسط     

، مکانیسم حل اختلافات به  حل اختلاف سازمان تجارت جهانی

موجب موافقتنامه گات، جدول زمانی ثابتی نداشت، و بلوکه 

توسط دول عضو ساده بود و در نتیجه بسیاري کردن گزارشات 

از قوانین توسط متهمان پذیرفته نمی شد. در واقع، بعضی 

لی در تجارت و محیط زیست گزارشات مربوط به موارد اص

توسط ایالات متحده پذیرفته نشد. حتی با اینکه ایده  مخصوصا

جهانی و توسعه اجتماعی در دهه ی زیست ل محیطیمسااهمیت 

ل یگرفت، این در زمان گات بود که نه تنها مساشکل  70

مربوط به حفاظت از محیط زیست بلکه اثرات سیاست 

روي تعهدات تجاري که یک کانون مهم بحث زیستی  محیط

میان دول عضو و محققان قانونی مثل کارنویتز، چان بوم، ویس، 

تا  1982کاف و جکسون بود مطرح شد. معضلات تجارت از 

لف، برخی دول عضو موجود مختی زیست یطل محیمسا، 1994

ملی را پوشش داد. معیارهاي ی زیست محیط هاي  در سیاست

مختلف بود که ی زیست محیطبحث شده متکی بر اهداف 

پیامدهایی براي تعهدات تجاري داشت: حفظ سوخت (به عنوان 

یک منبع طبیعی قابل استخراج)، صدمات جدي اتفاقی 

دلفین ها)، حفظ موجودي ماهی ها، پستانداران اقیانوسی (مرگ 

نتایج مواد مخدر مهم روي سلامت انسان ها و خطر نابودي 

یلوفین و تن بلوفین. همه معیارهاي مربوط به این مسائل از 

سوي داوران یا هیات استیناف با بندهاي مرتبط گات ناسازگار 

 .تلقی شد

اولین موردي که در آن ایالات متحده مجبور شد از یک     

حمایت کند، ممانعت از واردات ماهی تن و ی زیست محیطمعیار 

محصولات تن از کانادا بود. با بحث با هدف حفظ منابع طبیعی 

(خطر و نابودي یلوفین و تن بلوفین)، دولت هاي عضو 

 XI(I) ،XI(2)نتوانستند گروه مشروعیت معیار گات بند هاي 
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هاي (حذف کلی محدودیت هاي کمی) را متقاعد و معیار

مرتبط با حفظ منابع طبیعی  XX(g)استثناي کلی گات بند 

 .قابل استخراج را توجیه کنند

داوران در قانون مالیات اتومبیل ها در ایالات متحده ،مقررات     

  و در نتیجه  1CAFEمیانگین اقتصاد و سوخت مشترك 

هاي کالاهاي لوکس و شراب خوارها را ناسازگار با  مالیات

یافتند. ایالات متحده در  XX(d)و  XX(g) ،III(20بندهاي

  در دو مورد مرتبط با ی زیست محیطدفاع از معیارهاي 

محدودیت هاي واردات که توسط کمیته هاي اقتصادي اروپا و 

مکزیک شروع شد، نیز شکست خورد. در اولین مورد یعنی 

، IIقضیه تن و دلفین، معیارهاي آمریکایی ناسازگار با بندهاي 

III(4) ،XI  شناخته شد و به موجب استثناي کلیGATT 

XX(g)  یاXX(b)  توجیه نشد. داوران به دلیل اثرات خارج از

 –نیز نگران بودند. در قضیه تن ی زیست محیطقلمرو معیار 

که این معیارها به سیستم تجارت  نددلفین دوم، داوران دریافت

         چندجانبه صدمه زده و در نتیجه ممنوعیت هاي واردات

از گات می باشند و به استثناي  XIو  II ،IIIخلاف بندهاي بر

هم توجیه نمی شوند. ایالات متحده از  GATT XX(g)کلی 

 .گات اطاعت کردی زیست محیطدو اختلاف 

در نمونه مرتبط با معیارهاي موثر بر صادرات هرینگ و     

سالمون فراوري نشده، نگرانی کانادا براي حفظ موجودي ماهی 

که با اعمال محدودیت صادرات به عنوان بخشی از سیستم 

 XI(I)مدیریت منابع ماهی نشان داده شد مغایر با بندهاي 

GATT  دیده شد و با بندهايXI(2)(b)  وXX(g) ز نی

توجیه نشد. نمونه دیگري که معمولاً به عنوان یک معضل 

مرتبط با محیط زیست طبقه بندي می شود ، محدودیت 

واردات و وضع مالیات داخلی براي مواد مخدر و سیگار در تایلند 

است. در این قضیه، نگرانی تایلند اساسا به خاطر اثرات مضر 

نتیجه واردات  سیگارهاي آمریکایی روي سلامت انسان بود و در

ممنوع شد.  1996سیگار و تهیه تنباکو به موجب قانون تنباکو 

قضات دریافتند این محدودیت هاي واردات، ناسازگار با بند 

XI(1)  بوده و با بندهايXI(2)(c)  وXX(b)  هم توجیه

1 . Corporate Average Fuel Economy. 

شود. می توان بحث کرد که حتی اگر موردي توسط  نمی

باحث مرتبط با تجارت به عنوان یکی از م سازمان تجارت جهانی

ل یو محیط زیست شناخته نشده است، گزارش آنالیز قانونی مسا

مربوط به زندگی و سلامت انسان، حیوانات یا گیاهان که در 

نیست،  XX(g) عنوان شده ولی در بند XX(b) GATTبند

ل مربوط به حفظ یرا در بر می گیرد که خود قسمتی از مسا

می باشند و به اصطلاح به  منابع تجدید ناپذیر محیط زیست

عنوان استثنائات محیط زیست و تعالی محیط شناخته می شود 

)9.( 

و حل اختلافات در سازمان ی زیست ل محیطیمسا  -3-2

 )2011-1996تجارت جهانی (

تجارت به دو دهه گسترش و تعمیق آزادسازي  در طی تقریبا    

بین تجارت و اي، تضاد  اي و غیرتعرفه وسیله کاهش موانع تعرفه

     محیط زیست از نظر تعداد اختلافات افزایش نداشته اما

      هاي جدیدي براي بررسی نشانه هاي مختلف و  چالش

ل یمسامطرح شده است. ی زیست ل محیطیمساهاي  حوزه

یوه ، بخش مهمی از مباحث و مذاکرات به یک شیزیست محیط

ملی، ی زیست محیطهاي  مسالمت آمیز می باشند. سیاست

توافقات دوجانبه و منطقه اي با محتواي محیط زیست، 

تقاضاهاي مصرف کننده، مسوولیت اجتماعی مشترك و 

اعتبارنامه هاي سبز، فرایندهاي تولید ،جنبه هاي غیر فیزیکی 

ل یمسامحصولات نهایی و پیوندهاي چندگانه جدید 

با اهداف مرتبط با سلامت و حیات انسان ها، ی زیست محیط

     را ی زیست محیطات و گیاهان، کشاورزي و اخلاقیات حیوان

ل در حال شکل گیري بر شمرد که به یمی توان به عنوان مسا

هاي   موازات توسعه پایدار نقش مهمی در تحلیل حوزه نگرانی

موافقتنامه گات در مباحث  XXی براي اهداف بند زیست محیط

زیست،  در اختلافات تجارت و محیط .تجارت ایفا می کنند

ی/اکولوژیکی را می توان تعریف کرد. زیست محیطتلف ل مخیمسا

را می توان به صورت  سازمان تجارت جهانینظام حل اختلاف 

ل غیر تجاري دید . به تبعیت از الگوي ییک مشاهده مهم از مسا

ل سلامت یتري با مسا برخی موارد با اینکه پیوند نزدیکگات، 

یا دکترین به عنوان  یسازمان تجارت جهاندارند توسط                                                             
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 ست نام برده شده اند که احتمالامعضلات مرتبط با محیط زی

پویا هستند ی زیست ل محیطیمسااین ایده را تایید می کند که 

 .نه محدود

ه الدر ایالات متحده استانداردهاي بنزین سنتی و جدید،  مس    

ی دولت آمریکا، کاهش آلودگی با معرفی اصلاحیه زیست محیط

براي قانون هواي پاك بود. در این زمینه، سازمان  1990ون قان

قوانین خاصی درباره  1EPAحفاظت از محیط زیست آمریکا 

اثرات ترکیب و انتشار بنزین، مخصوصاً با ترکیب شیمیایی 

بنزین وارداتی وضع کرد. داوران آن مقررات بومی را ناسازگار با 

 gیا  b, dي تشخیص دادند که با استثناها III GATTبند 

ت استینافی اهی توجیه نمی شد. به علاوه، مجددا هم XXبند 

شود، این  XX(g)دریافت حتی اگر قوانین بنزین مشمول بند 

معیارها در رفع الزامات پاراگراف اول این بند شکست می خورد. 

چند سال بعد، ایالات متحده بخشی از یکی از بارزترین نمونه ها 

  .خواهد بود در تجارت و محیط زیست

در ممنوعیت واردات میگو و محصولات میگو  1998در سال     

      ی اصلی، حفاظت از زیست  ایالات متحده ، نگرانی محیط

هاي خاص لاك پشت هاي دریایی در مقابل صید میگوها  هگون

بود. به دنبال این، ایالات متحده ممنوعیتی بر واردات محصولات 

مقررات بومی تبیعت می کرد. در خاص میگو وضع کرد که از 

میان معیارهاي مختلف قانونی، ایالات متحده برنامه صدور 

گواهی هایی را طراحی کرد که طبق آن ، دریافت گواهی نیاز به 

نمود. در  در فرایندهاي برداشت الزامی می 2ها TEDاستفاده از 

یافت  XIو  Iت منصفه، آن معیارها ناسازگار با بند اعملکرد هی

توجیه نشد. به علاوه، اثرات منفی این نوع  XXده و با بند ش

معیارها روي یک سیستم تجارت چندجانبه مطمئن و قابل 

پیش بینی بررسی شد. همین طور بخش استیناف بر این 

 XX(g)واقعیت تاکید داشت که معیارها حتی اگر طبق بند 

پایه ریزي شوند هم در رفع الزامات قوانین فراگیر شکست 

اهند خورد. درست است که ایالات متحده در این دعوا پیروز خو

نشد اما، این مناقشه به عنوان یک پیروزي زیست محیطی مهم 

ت استینافی تایید کرد دول عضو امحسوب شده است؛ چون هی

1- Environmental Protection Agency. 
2- Turtle Excluder Devices. 

ی زیست ل محیطیمسامی توانند و باید  سازمان تجارت جهانی

گیر است  چشمشان را دنبال کنند. در این زمینه، این یک بحث 

آمده است: در رسیدن به این نتایج، ما به 185که در پاراگراف 

آنچه در این استیناف تصمیم گرفته نشده امتیاز کم می دهیم. 

ما تصمیم نگرفته ایم حفاظت و حفظ محیط زیست هیچ 

نداشته باشد.  سازمان تجارت جهانیاهمیتی براي اعضاي 

ه ایم کشورهاي عضو مشخصاً این گونه است. ما تصمیم نگرفت

نمی توانند معیارهاي موثر براي حفاظت  سازمان تجارت جهانی

ثل لاك پشت ها را بپذیرند. از گونه هاي در معرض خطر م

   آنها می توانند و باید. و ما تصمیم نگرفته ایم که  مشخصا

سازمان تجارت هاي عضو نباید دوجانبه یا چندجانبه در  دولت

      هاي بین المللی براي حفاظت از یا در سایر بخش جهانی

ظت از محیط زیست عمل گونه هاي در معرض خطر یا حفا

 ).10(آنها این کار را انجام می دهند کنند. مشخصا

، بخش استیناف دلایل خود براي 186با این حال در پاراگراف 

تأکید داشت: اگرچه  XXنیافتن دفاع سازگار با الزامات بند 

ه در این استیناف براي یک هدف معیار ایالات متحد

ی عمل می کند که به عنوان قانون در پاراگراف بند زیست محیط

XX  ازGATT 1994  شناخته می شود، این معیار توسط

ایالات متحده به شیوه اي به کار رفته است که مرز اختیاري و 

را تشکیل  سازمان تجارت جهانیغیر قابل توجیه بین اعضاي 

      به عنوان پاسخ دهنده نتوانست معیار  می دهد. د نوو،

محدود کننده تجارت را به عنوان یک هدف قانونی توجیه کند، 

اما تست ضرورت و قوانین فراگیر را رعایت کرد. با این حال 

 21,5شایان توجه است که در اجراي فاز این قضیه (بند 

DSU داوران در بررسی سازگاري معیار اجراشده بند ،(XX  به

فع ایالت متحده راي دادند (در دادخواهی مالزي براي تصمیم ن

 .گروه اجراي این مسأله توسط شوراي استیناف تایید شد)

، معیارهاي موثر بر آزبست و محصولات داراي 2000در سال     

آزبست ، کمیته هاي بحث اروپا ،  به عنوان بخشی از داستان 

با این وجود،  ل تجارت و محیط زیست محسوب می شدند.یمسا

ي درباره دفاع بحث شد، مباحث قوي تر همان طور که قبلا

ل مرتبط با سلامت یا حیات انسان، حیوانات مسایکمیته اروپا به 

یا گیاهان می پرداخت. کمیته اروپا معتقد بود ممنوعیت واردات 
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آزبست به دلیل سمی بودن و خطر آن براي ایجاد سرطان ریه و 

        ثر قرار گرفتن طولانی در معرضغده میان روپوشه در ا

پنبه نسوز براي حفاظت از سلامت انسان ضروري است. به 

عبارت دیگر، بدون توجه به در نظر گرفتن پنبه نسوز به عنوان 

 XX(b)یک ماده بسیار آلاینده، دفاع قانونی قویاً بر اساس بند 

 مرتبط با XX(g)ی بند زیست بود و ارتباطی با استثناي محیط

ت احفظ منابع طبیعی قابل استخراج نداشت. داوران و هی

استینافی، در بحث کانادا براي ممنوعیت واردات پنبه نسوز و 

محصولات داراي آن از فرانسه را رد کرده و راي به نفع کمیته 

اروپا داد، چون بر این ایده تأکید داشت که توافقات سازمان 

ظت از ایمنی و سلامت تجارت جهانی از توانایی اعضا براي حفا

 .انسان در سطح حفاظت مناسب حمایت می کند

معیارهاي موثر بر واردات تایرهاي روکش دار را می توان به     

عنوان نمونه دیگري ذکر کرد که به نظر می رسد در آن پیوند 

و بحث هاي مربوط به حفاظت از ی زیست ل محیطیمسابین 

این اولین موردي است محیط زیست با هم وجه اشتراك دارند. 

که در آن محصولات ضایعاتی بازیافت شده موضوع بحث در 

بود. نگرانی هاي برزیل بر اساس اثرات  سازمان تجارت جهانی

منفی روي سلامت عمومی و محیط زیست به دلیل واردات 

تایرهاي مصرف شده روکش دار بود (این تایر رشد پشه ها را 

مت انسان خطرناك است). تسهیل کرده و در نتیجه براي سلا

پیوندهاي بین معیارهاي چالشی و حفاظت از سلامت انسان به 

عنوان هدف اولیه، عمیقاً تحلیل و در برنامه هاي داوران که به 

طور یکسان روي نتایج آتش سوزیها، محدودیت هاي دفع و 

زندگی انسان ها و حیوانات تمرکز نداشتند بحث شد. این 

ع کمیته اروپا بود چون معیارهاي برزیل مشاجره طولانی به نف

ناسازگار بود، به علاوه پاسخ دهنده  III(4)و  XI(1)با بندهاي 

و درنتیجه توجیه  XXدر تست ضرورت و قوانین فراگیر بند 

  .معیارهاي پاراگراف ب شکست خورد

قانونی را در  سازمان تجارت جهانی، داوران 2011در سال     

کردند. این داستان که از زمان گات قضیه تن و دلفین وضع 

شروع شد دوباره در دادگاه مطرح شد: همان طرف هاي دلفین 

و تن  (ایالات متحده به عنوان متهم و مکزیک به عنوان شاکی) 

له حفاظت از دلفین ها و اطلاعات دقیق مصرف کننده او مس

مربوط به استانداردهاي بهداشت و ی زیست ل محیطیمسا(درباره 

حیوانات). معیارهاي مورد بحث ایالات متحده قانون  سلامت

اطلاعات مصرف کننده حفاظت از دلفین ها و استانداردهاي 

برچسب زنی ایمنی دلفین و الزامات ایمنی دلفین براي تن هاي 

صید شده در بخش شرقی و گرمسیري اقیانوس آرام بود. مثل 

ت متحده موارد مشابه قبلی، نتیجه هیئت داوران به نفع ایالا

نی ز ننده اذعان داشتند بندهاي برچسبنبود، بخش قضاوت ک

ایمنی دلفین تا حدي هدف زیست محیطی مورد نظر مقررات 

آمریکا را رعایت می کند. به علاوه، داوران گفتند معیارهاي 

کمتر محدود کننده براي رسیدن به همان سطح حفاظت (طبق 

شد. با این حال، شواهد ارایه شده توسط مکزیک) موجود می با

آنچه در این نمونه خاص است این است که هیئت داوران در 

توجه نداشتند، بلکه به توافقات درباره موانع  XXمباحث به بند 

 ).8() تکیه کردندTBTفنی تجارت (

این مبحث اهمیت فراوانی براي موارد آینده مربوط به     

افزون استفاده از برچسب ها داشت که به واسطه مصرف روز

برچسب هاي غیر اجباري براي بیان مسائل زیست محیطی مثل 

مورد تجارت زیستی، محصولات ارگانیک و جاي پاي کربن از 

تبعیت می کرد. مخصوصاً به نظر هیئت  TBTنتایج توافق 

داوران الزامات یک برچسب داوطلبانه را می توان یک قانون 

سازمان انون اجباري و در نتیجه یک موضوع قابل تحلیل در ق

تلقی کرد. شایان ذکر است که بسیاري از مباحث  تجارت جهانی

در بررسی برچسب داوطلبانه مربوط به دولت ایالات متحده در 

   این مورد بر اساس کارهاي عمومی و خصوصی پیرامون

برچسب زنی اکولوژیکی و روش هاي مختلف بود. برچسب ایمن 

طبق دفاع ، مطرح  ، دلفین یک شرط براي واردات ماهی تن

کرد: مکزیک تن هایی به بازار ایالات متحده  می فروشد که 

برچسب ایمن ، دلفین ندارد. به علاوه، ماهی تنی که توسط یک 

   سوم مکزیک صید می شود، در توري هاي ماهیگیري جمع 

براي برچسب ایمن ،  1ETPهاي  آبشود که ماهی تن در  می

1-Eastern tropical pacific. 
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وز تولیدکنندگان مکزیک از آن دلفین واجد شرایط است؛ اما هن

  .برچسب استفاده نمی کنند

واك و شولمن بر این عقیده هستند که: در واقع، بیشتر بازار 

فراوري و محصولات نهایی براي تولیدکنندگان، فروشندگان در 

مقابل محصولات بدون برچسب بسته است. مکزیک که ناوگان 

      می کند  آن اغلب از شبکه هاي توري ماهیگیري استفاده

گوید این محدودیت برچسب را اجباري نمی کند و توافق  می

TBT  حاکم بر مقررات فنی دولتی می باشد که خلاف قوانین

 .استانداردهاي داوطلبانه می باشد

ل یداوران در تحلیل خود در قوانین نامناسب براي مسا    

، ایالات متحده به این ادعاي خاص توجه داشتند. با این حال

یک نظریه مغایر در یکی از اعضاي داوران این گونه مطرح شد 

که این اولویت هاي مصرف کننده بود که برچسب را ضروري 

ساخت نه اجباري و در نتیجه معیار به خودي خود نباید 

ارتباطی با متهم داشته باشد. مسائل بحث شده مربوط به حفظ، 

هاي  جنبه اي حفاظت از زندگی حیوانات،روش هاي مختلف بر

غیر مستقیم پوشش دهنده بهداشت و سلامت حیوانات در 

محدودیت هاي تجارت ، بیش از حد و انعطاف پذیري در 

رسیدن به اهداف زیست محیطی، اطلاعات مصرف کننده، 

مناسب بودن و ضرورت در معیارها به منظور رسیدن به 

محصولات خاص و یک طرح باز تر براي نظر مشاور، از 

  ).10(ین دعوي بودمشخصات ا

 یزیست ل محیطیمسامعضلات برخورد با  -4

        معضلات برخورد نیز اهمیت زیادي در شناسایی      

هاي مربوط به حفاظت از محیط زیست و نظام اخلاقی  نگرانی

سازمان اکولوژیکی همراه با تعهدات تجارت تحت پوشش قوانین 

یست اغلب با ل مربوط به محیط زیدارد. مسا تجارت جهانی

روش هاي فرایند و تولید و مشخصات غیر فیزیکی محصول 

  نهایی ارتباط دارد و در نتیجه علت اصلی آنها در برخی موارد 

ی زیست به دلیل اهداف مختلف براي ایجاد گستره هاي محیط

مثبت یا پی گیري یک ارزش خاص مرتبط با استفاده از 

  راین حفاظت از طبیعت، وسیع و مبهم دیده می شود. بناب

محیط زیست ممکن است به عنوان هدف اصلی پاسخگو( متهم 

            یا متشاکی ) باشد یا در برخی شرایط خاص ،نتیجه 

    مستقیم مطلوبی داشته باشد و یا حاصل پیگیري هاي  غیر

می تواند حاصل  مشترك باشد این نتیجه مثلا هايمعیار

و محیط زیست ( مثل خطر اختلافات مربوط به سلامت انسان 

ی زیست ل محیطیمساآلودگی محیط ) باشد. پیچیدگی تعریف 

        خاص این واقعیت را مطرح می کند که خط خاکستري

بین حفاظت از محیط زیست و نظام اخلاقی اکولوژیکی وجود 

        دارد که ممکن است منجر به برقراري پیوندهایی بین

ستفاده از حیوانات، کشاورزي و ارزش هاي اخلاقی مربوط به ا

مستقیم معیار تقیم یا غیربیوتکنولوژي و اهداف مس

له در امحدودکننده تجارت شود. بنابراین این جنبه پیوند مس

کانون مباحث تجارت و محیط زیست در یک طرح مداوم قرار 

  .دارد

، که اوکراین به عنوان شاکی و 2011قضیه دیگر در سال    

ن متشاکی بود: معیارهاي موثر بر واردات و مولداوي به عنوا

فوریه  25ی). قانون زیست محیط کالاها (هزینه  فروش داخلی

با تحمیل دو » هزینه آلودگی محیط زیست«مولداوي  1988

     نوع هزینه به محصولات وارداتی که محیط زیست را آلوده

        کند به نگرانی هاي مربوط به آلودگی محیط زیست   می

درصد مشتریان، ارزش محصولات وارداتی  5-5/0ی پردازد: در م

و یک هزینه براي پلاستیک یا بسته بندي تتراپک که داراي 

در بسته هستند (به جز  MDL 0.80-3.00محصولات 

محصولات لبنی). شکایات قانونی اوکراین بر اساس این واقعیت 

       بود که محصولات بومی مشمول نوع اول هزینه نیستند، 

در حالی که بسته هاي داراي محصولات بومی مشمول نوع دوم 

قانون  III(4)و  III(1) ،III(20هزینه نیستند (تخلف از بند 

 ).7)(گات

در همان سال، یک درخواست براي تشکیل هیئت حل      

اختلاف در یک مجموعه بسیار مشاجره آمیز از موارد ناظم 

شد که به  2011سال اخلاقی محیط زیست و تنوع زیستی تا 

مرحله داوران نرسید؛ حتی با اینکه نگرانی هاي تجارت و 

ی در سطح جهانی شناخته شده بود زیست حساسیت هاي محیط

و رسانه ها توجه خاصی به این قضیه داشتند. بعد از شکست 

له، خوك آبی ، امشورت در میان طرفین در اختلاف اکنون مس
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در اتحادیه اروپا  در  فوك آبی شامل سه مورد اختلاف که

جریان است : اختلافات معیارهاي ممنوعیت واردات و بازاریابی 

نروژ و کانادا محصولات بسته بندي یا در بسته که ایسلند ، 

 ECها هستند. قضیه محصولات بسته بندي  شاکیان این پرونده

به بحث (رژیم فک) متشکل از قانون شماره  2و  1نوع 

براي  2009سپتامبر  16وپا و انجمن پارلمان ار 1007/2009

تجارت محصولات فک و معیارهاي مرتبط مربوط می شود. 

مدعیان درخواست مشورت تکمیلی درباره معیارهاي اجرایی 

EC 1  داشتند؛ حذف  2010/737قانون کمیسیون شماره

برخی قوانین براي ایجاد روش هاي مناسب براي ثبت 

رژیم فک، اتحادیه اروپا محصولات فک مطابق شرایط مرتبط در 

می تواند در بازار اتحادیه اروپا و یا سایر معیارهاي اجرایی 

ه بهداشت و سلامت حیوانات پیرامون المرتبط انجام شود. مس

نگرانی هاي تنوع زیستی در کانون بحث است، از این رو 

معیارهاي مسأله، آگاهی درباره جوانب بهداشت و سلامت 

هاي بهداشت و سلامت  جنبه      حیوانی، آگاهی درباره 

 .حیوانات و شکار فک ها را به همراه دارد

ه مشابه سه بحث فک از نظر حقایق و معیارهاي مسال    

ل مختلف و یپیشنهاد شد، مسا هستند. همان طور که قبلا

نگرانی هاي مرتبط با محیط زیست در بحث جاي دارند و هنوز 

ل بهداشت و یترین مساباید تحلیل شوند. یکی از بحث انگیز

سلامت حیوانی، این مبحث است. یک پرسش این خواهد بود 

که آیا بررسی بهداشت و سلامت حیوانات به عنوان یک نگرانی 

ی بدون توجه به بعد اخلاقی آن مناسب و درست زیست محیط

از بهداشت و سلامت است. طبق نظر نیلسن:  اصول حمایت 

دنبال حفظ حیوانات به دلایل با مواردي که به  حیوانات اساسا

ی هستند تفاوت دارد. روش دوم در درجه اول با زیست محیط

تعیین علمی میزان بستگی تنوع زیستی به بقاي یک گونه 

ل بهداشت و سلامت یجانوري آغاز می شود در حالی که مسا

حیوانات روي خوب بودن گونه ها تمرکز می کند چه آنها در 

 .دمعرض خطر باشند یا نباشن

1- European Community. 

          با این حال، از منظر نظام اخلاقی اکولوژیکی یا     

   تلقیی زیست ل محیطیمسای، ارزش هاي جهانی زیست محیط

له ایک مس ه، بهداشت و سلامت حیوانات صرفامی شوند. به علاو

اخلاقی نیست بلکه یک موضوع مربوط به دانش حیوانات به 

ورش گیاه، کشاورزي و شمار می آید. مطالعه و تحقیق آن در پر

بیولوژي (رفتار حیوان یا قوم شناسی کاربردي) رایج است. 

مولفانی مثل وبستر، کارنزي و ورگا، مفهوم را از منظر علمی 

تحلیل می کنند. به نظر آنها تعریف علمی بهداشت و سلامت 

حیوانات شامل وضعیت ارگانیسم می شود که به بدن و ذهن 

را پیوند می دهد می پردازد. در واقع،  همراه با هرچیزي که آنها

بهداشت و سلامت موجودات به عوامل مختلفی بستگی دارد که 

با محیطی که آنها زندگی می کنند و به نقش و جایگاه 

 .بیولوژیک آنها ارتباط دارد

بدون توجه به روش هاي مختلف حفظ بهداشت و سلامت     

             ات حیوانات به عنوان یک موضوع علمی یا اخلاقی

                  ، XX GATTی براي اهداف بند زیست محیط

هایی وجود دارد که آیا نظام اخلاقی اکولوژیکی،  عدم قطعیت

ی است؟ چون زیست له محیطااخلاقیات عمومی است یا یک مس

له وجود ادر این مس سازمان تجارت جهانییک روال در قانون 

ا، این نگرانی هاي خاص درباره صید ندارد. در مورد اتحادیه اروپ

فک به دلیل رابطه با طبیعت و تنوع زیستی از سوي کمیسیون 

      مطرح ی زیست محیطاروپا به عنوان یک موضوع سیاست 

می شود. به علاوه، شواهدي وجود دارد که نگرانی هاي بهداشت 

و سلامت حیوانات مستقیم یا غیر مستقیم با برنامه هاي پایدار 

شاکیان و طرفین سوم حاضر  .کشت ارگانیک ارتباط دارد مثل

در مباحثه، دیدگاه هاي خود را در طی مشاورات مطرح کرده و 

را داشتند. کانادا بحث می کند  DSUدرخواست شکل گیري 

که صید فک به یک شیوه انسانی و همچنین از دید اکولوژیکی 

یز توجه به پایدار انجام می شود. نامیبیا به عنوان طرف سوم ن

را در این موضوع مطرح نموده است. ی زیست ل محیطیمسا

     مباحث نامیبیا بر اساس تاثیر صید فک ها براي اهداف 

          اي ایراد می شود علاوه بر اینگه گفته می شود توسعه

گیري از فک ها در کنار ساحل و کشتن آنها طبق قانون  بهره
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ر حضور یک بازرس ماهی و د 2000منابع دریایی مصوب سال 

گیري انجام شده است. توجه ویژه به محدودیت هاي تجارت که 

از سوي اتحادیه اروپا مطرح شده توسط کشور ایسلند گردآوري 

شده است. به نظرآن کشور، اختلاف بر سر بهره گیري قانونی و 

پایداري منابع دریایی زنده و حق بازاریابی این محصولات نیز 

 .وجود دارد 

، 2,1کشاورزي و توافق، بند  4,2دعاوي قانونی شاکیان بند     

 8,2و  8,1، 7,5، 7,4، 7,1، 6,2، 6,1، 5,4، 5,2، 5,1، 2,2

از گات  XI(1)و  I(1) ،III(4)و بندهاي  TBTتوافق نامه 

ت اهاي هی براي روش 1ECبود. حتی با اینکه دفاع قانونی 

ایی درباره تحلیل داوران هنوز باید تعریف شود و عدم قطعیت ه

قضیه توسط گروه قضاوتی وجود دارد، روش هاي مختلف 

ارایه شده  ابع فکري محیط زیست و تجارت قبلامحققان و من

است. مثل اختلافات مختلف محیط زیستی و تجارت، استقلال 

قانونی، فضاي سیاسی، توافقات یک جانبه در مقابل بین المللی 

    می کند. لیستر بحث  و همکاري نقش مهمی در قضیه ایفا

و استقلال  سازمان تجارت جهانیکند: همراه با رابطه بین   می

سازمان قانونی بومی، هیئت داوران نیز درباره پیوند بین قانون 

و قانون بین المللی بحث می کنند. براي مثال در  تجارت جهانی

حمایت از مباحث عدم توجیه ممنوعیت، شاکیان بر نقش 

المللی در حفاظت از بهداشت و سلامت حیوانات توافقات بین 

تأکید دارند. در نبود این توافقات درباره صید فک، شاکیان بحث 

می کنند که تجارت یک جانبه مجاز نیست. تفسیر و بیان این 

سازمان تجارت ل قانونی بین المللی در نظام حل اختلاف یمسا

حال  چه در زمان ( گات ) چه در گذشته و احتمالاجهانی 

فات مرتبط با متناقض است. شایان ذکر است که در همه اختلا

ش (تن، لاك پشت و فک ها)، حیات وحا تنوع زیستی، مخصوص

فیزیکی  ژگی هاي غیرها و وی PPMها بر اساس  نگرانی

ل یمسا محصولات است در حالی که در اختلافات دیگر،

    و مسایل مربوطه خاص براي پاسخگو یا متهم  یزیست محیط

بر پایه خصوصیات فیزیکی محصول نهایی یا حفاظت از گونه اي 

 ).7( خاص می باشد

1- European Commission. 

 نتیجه گیري و پیشنهادات -5 

 نتیجه گیري  -5-1  

بطور کلی با توجه موارد فوق، می توان استنباط نمود             

که قوانین سازمان تجارت جهانی قلمروي عمده اي براي اتخاذ 

      ه یی ملی براي اعضا ارازیست حیطسیاست هاي حفاظتی م

اي که در این رابطه مهم است این است که  لهادهد. مس می

  تدابیري که براي حفاظت از محیط زیست اتخاذ شده است 

       محصولات وارد شده و محصولات تولید داخلی مشابه و 

ل یبین محصولات مشابه و شرکاي تجاري متفاوت تمایزي قا

ت هایی تنها طرفین سازمان تجارت جهانی هستند نیستند. ایال

ت هاي منصفه و استینافی اکه داراي حق انحصاري تقدم بر هی

      هستند. از آنجا که مانند دیگر فعالان غیر ایالتی یعنی

هاي بین المللی و اشخاص، سازمان هاي غیردولتی نیز  سازمان

ندارند  حق تقدم بر روند حل اختلاف سازمان تجارت جهانی را

به سایر روش هاي مشارکت مانند پیشنهاد احکام حامی دادگاه 

تقاضا  نطور که ذکر شد، پذیرش احکام غیرروي آورده اند. هما

شده در هر سطح از روند پیش از اصلاح شروط حل اختلاف 

توسط اعضاي سازمان تجارت جهانی، گسستگی زیادي در 

ي از اعضاي سیستم ایجاد می نماید. به همین دلیل بسیار

سازمان تجارت جهانی به تفویض احکام حامی دادگاه به عنوان 

له حقیقی می نگرند که تنها می تواند در شوراي ایک مس

عمومی که شامل کلیه اعضاي سازمان تجارت جهانی است مورد 

تصمیم گیري قرار گیرد. اگرچه هیچگونه قاعده اي براي تدابیر 

دیوان بین المللی مشروط (که در دیوان هایی مانند 

رایج است) در نظام حل اختلاف سازمان تجارت  2دادگستري

جهانی وجود ندارد، دوره زمانی در موارد اضطراري بسیار کوتاه 

است. در مقایسه با دیگر دیوان ها و دادگاه هاي بین المللی، 

طول روند یک مشخصه مثبت از نظام حل اختلاف سازمان 

توسط دیگر دیوان ها دنبال شود. تجارت جهانی است و بایستی 

           از آنجا که سیستم دو سطحِِ روند طراحی نموده است، گزارش

ت منصفه در معرض استیناف است. حوزه استیناف محدود اهی

به موارد قانونی در گزارش هیئت منصفه و تفسیرهاي قانونی 

2- International court of justice (ICJ ). 
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ت منصفه است. این موضوع یک رژیم اایجاد شده توسط هی

فرد است که با هدف کاهش ریسک خطاها در روند  منحصر به

سطح اول است. همچنین اتخاذ خودکار گزارش ها بدون 

 فیلترینگ سیاسی یا توقف احتمالات را ممکن می سازد.

ت ات استینافی تنها با اتخاذ آنها توسط هیاگزارش هاي هی     

     لازم الاجراست. حکم ها بطور خودکار اتخاذ  1حل اختلاف

شوند مگر آنکه یک توافق عمومی در رد آنها موجود باشد. می 

ت ات حل اختلاف بدنبال اتخاذ گزارش هاي هیااحکام هی

ت استینافی نهایی هستند. در صورتی که یک امنصفه و هی

طرف در حال شکست تمایلی به اجرا و بکارگیري پیشنهادات 

  گزارش اتخاذ شده توسط هیأت حل اختلاف نشان ندهد، 

نامه حل اختلاف سازمان تجارت جهانی داراي یک  متفاه

مجموعه از احکام تفصیلی در رابطه با مرحله لازم الااجرا یا اجرا 

است. این قوانین براي جبران ( غرامت ) بر روي  2و یا تنفیذ

تدابیر تجارت و فشارهاي معین دیگر مانند قصاص و استمرار 

 پیش بینی شده اند.نظارت براي افزایش اجراي نتایج اختلافات 

به دلیل کمبود قواعد حقوقی مورد اتکا در این زمینه خاص، در 

ت منصفه و استینافی، روش هاي خاصی ایجاد اعمل تنها هی

کرده اند؛ هنوز هیچ انسجامی حاصل نشده و همان طور که 

سازمان تجارت هاي تنظیم کننده  تااشاره شد، قوانین هی

نب اعضاء قرار داشته اند. اما در معرض نقد شدید از جا جهانی

نباید فراموش کرد که اعضا حق بحث درباره همه نظرات را 

 ت منصفه و استینافیادارند، چون ضوابط ایجاد شده توسط هی

حفظ  DSU (2) 3باید حقوق و تعهدات اعضاء را طبق بند 

کنند. علیرغم نیاز به قوانین و روش هایی درباره نظرات 

ت منصفه و استینافی باید قدري شناخت امشاورین دادگاه، هی

 در استفاده از ضوابط یک مورد را داشته باشند. 

مخالفان همچنان بر روي اثرات احکام تجارت بین المللی      

فعال هستند. ی زیست ل محیطیمساسازمان تجارت جهانی بر 

فقدان هماهنگی بین سازمان ها نیز ممکن است یک کمبود 

سیاست هاي تحت حمایت سازمان  عمده در مستحکم سازيِ

له و نظرات اتجارت جهانی ایجاد نماید. فقدان درك یک مس

1- Dispute settlement body ( DSB ).    
2- Enforcement. 

متفاوت در مورد آن ممکن است منجر به اغتشاش مجادلات 

حل نشده شود. به همین جهت سازمان تجارت جهانی بایستی 

پیوندهاي تعاونی گسترده تري با هیئت هاي بین المللی با 

ل شامل یدوده کلیدي خاص یا مساوظیفه هدایت به سمت مح

  ی ایجاد نماید. یک حمایت گسترده از زیست موارد محیط

باعث تشویق حمایت عمومی از  غیردولتی احتمالا هاي سازمان

شود.  میی زیست ل محیطیمسانظرات سازمان تجارت جهانی در 

از آنجا که پیگردهاي سازمان تجارت جهانی در یک چشم انداز 

     شود سازمان تجارت جهانی توسط انجمنجهانی دیده می 

بین المللی به عنوان یک راه ایجاد هماهنگی بین هدایت تجارت 

 ل می نگرد.یآزاد در مقابل مسا

هیچ تدارکی  تفاهم نامه حل اختلاف سازمان تجارت جهانی    

سازمان هاي غیردولتی براي تمکین از آراي مشاورین ندارد، اما 

این وجود، تدوین قوانین یک دست یا به پیش می روند. با 

استفاده از یک برنامه هماهنگ براي پذیرش و بررسی باورهاي 

 سازمان تجارت جهانیمشاوران در مراحل جلسات مباحثات 

نشان می دهد  3استینافیت اضروري است. قوانین موضوعه هی

تفسیر شده  استینافییک چهارچوب قانونی که توسط هیأت 

تفاهم نابراین همان طور که گفته شد، تدابیر است وجود دارد. ب

تغییر نمی کند؛  لزوما نامه حل اختلاف سازمان تجارت جهانی

له استفاده از چهارچوب در یک شیوه هماهنگ ااین تنها یک مس

می توانند حقوق خود، سازمان هاي غیردولتی است در نتیجه 

 سازماندر نظام حل اختلاف را بررسی کرده و دیگر اعضاي 

رو به رو نخواهند شد.  استینافیبا داوران و هیأت  تجارت جهانی

هنوز اگرچه بخش هاي قضاوتی بیش از پیش تلاش می کنند 

خلل را پر کرده و روش ها و ضوابطی تدوین کنند اما نباید 

فراموش کرد که اعضاء مسئولیت اولیه براي پذیرش قوانین 

 مشاوران را دارند.  يدرباره آرا

دیگري که با آن دست به گریبان می شویم این  لهامس    

 هاي غیردولتی سازمان واقعیت است که باز کردن درها به سمت

ممکن است به معناي گشودن در به سوي لابی گري گسترده 

    و  سازمان تجارت جهانیباشد. با این وجود، تبادل بین 

3- Appellate body ( AB ).  
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هاي  سازمانغیر قابل انکار است؛ هاي غیردولتی  سازمان

ل جهانی یک صدا هستند. بنابراین رفع یدر مساولتی غیرد

چالش و یافتن راهی براي انعکاس آن صدا با روش هاي 

سازمان هاي غیردولتی ساختاري تر مهم است. افزایش حضور 

        که اگر خوب انجام شود تماس نیروي مهمی بوده است

می توانند سازمان هاي غیردولتی و  سازمان تجارت جهانیبین 

اثیر زیادي در رژیم تجارت جهانی و بهبود منصفانه بودن ت

داشته باشد. با این وجود در  سازمان تجارت جهانیقضاوت هاي 

صورت اداره ضعیف، این روابط می تواند به دموکراسی آسیب 

با مراقبت از این روابط، بیان آن با عبارات والتر راتن  ولیبزند. 

 .1بسیار مهم است

ی با محدود کردن تجارت اغلب زیست ف محیطپیگیري اهدا     

در میان دول  بحث برانگیز و زمینه ایجاد اختلافیک موضوع 

         می باشد. مقررات داخلی، سازمان تجارت جهانیعضو 

  اجباري و اختیاري براي محصولات  2هاي برچسب زنی طرح

تنوع زیستی یا محصولات آلاینده، ممنوعیت هاي واردات و 

هاي زیست محیطی به عنوان موانع غیر تعرفه اي ذکر مالیات 

سازمان تجارت شده اند که به انتظارات تجارت از دول عضو 

صدمه زده و در نتیجه از اصول ضروري و بندهاي  جهانی

تخلف می کند. فضاي سیاسی و  سازمان تجارت جهانیتوافقات 

یجه حق تدوین، ذاتاً با حق حاکمیت کشورها رابطه دارد و در نت

و براي دفاع از معیار ضگات استثناهاي کلی را براي دولت هاي ع

    فراهم ی زیست ل محیطیمسامحدود کننده تجارت بر اساس 

کند. مرور اختلافات تجاري براي شناسایی سازگاري یا  می

ناسازگاري معیارهاي خاص حفاظت از محیط زیست به عنوان 

ی با توجه به یک پیش شرط سلامت انسان، حفظ منابع طبیع

   گونه هاي خاص و حتی بهداشت و سلامت انواع خاص در 

 گونه ها مفید می باشد. 

ی ناشی زیست توان گفت وجود اختلافات محیط در آخر می        

از تجارت جهانی در قالب نظام حل اختلاف سازمان  تجارت  

     به عنوان یک منبع بالقوه  سازمان تجارت جهانی جهانی 

بات بین المللی و تهدیدي براي صلح و امنیت بین المللی عدم ث

1- Die Weltwirtschaft ist unser Schicksal.   
2- Labelling schemes. 

محسوب می شود و با توجه به حساسیت موضوع حفاظت از 

    محیط زیست و اینکه نظام و روح حقوق محیط زیست مبتنی

بر اصول پیشگیرانه یا جلوگیري و احتیاطی است و روش هاي 

د جبران خسارات که در حقوق بین الملل عمومی مطرح می شو

در واقع در حقوق بین الملل محیط زیست کاربرد زیادي ندارد، 

در نتیجه باید صلاحیت و کفایت نظام حل اختلاف سازمان 

ل یمسادر مواجهه با  سازمان تجارت جهانیتجارت جهانی 

 احراز شود.ی زیست محیط

 

 پیشنهادات  -5-2 

       ت هاي حل اختلاف سازمان تجارت جهانیاهی -

مشاوره ها و نظرات مشورتی مزایاي توانند از  می

هاي بین المللی ذي صلاح در موارد غیرتجاري  سازمان

برخوردار شوند. براي مثال آنها می توانند نظر 

یا  UNEP, WHO, UNESCOکارشناسی 

FAO ی زیست محیط ،را در موارد سلامت، بهداشت

درخواست کنند. براي این امر کمیته بین المللی 

ساختار سازمان هاي بین المللی را بایستی عملکرد و 

بهبود بخشیده و وظایف سازمان هاي بین المللی را 

 مجددا تعریف نماید.

مرتبط با سازمان تجارت ی زیست ل محیطیمسادر  -

جهانی علاوه بر تقویت روش هاي جبران خسارت باید 

روش هاي جلوگیري یا پیشگیري و احتیاطی در 

اصل پیشگیري و  دستور کار دولت ها باشد و رهیافت

 احتیاطی را در پی گیرند. 

تأسیس یک رکن قضایی کارآمد و مسئول به منظور  -

    اعمال و ارزیابی اجراي قواعد حقوق بین الملل 

   محیط زیست، نقش نظام نظارت بین المللی بر

محیط زیست را بهبود خواهد بخشید. عدم اجرا و 

زیست ) ناکارآمدي ( در رابطه با بهبود واقعی محیط 

از بارزترین انتقادات وارده بر نظام کنونی است، البته 

هر دو نگرانی را می توان با یک رکن قضایی، خواه 

بخشی از یک رژیم اجرایی مبتنی بر یک پیمان باشد                                                             
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یا یک دادگاه یا دیوان توسعه یافته براي اجراي حقوق 

بین الملل محیط زیست، بر طرف کرد . به ویژه اگر در 

وب یک سازمان تازه جهانی محیط زیست یا چهار چ

    ساختار دیگري باشد که انبوه موافقت نامه هاي 

ی را گردهم می آورد، این زیست  چند جانبه محیط

           دیوان می تواند ورود حاکمیت قانون به 

 بین الملل محیط زیست را تضمین کند. حقوق
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