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 چکیده

-ارزیابی و تهیه نقشه خطر و خسارت بیابان هر منطقه به همراه داشته باشد. تواند خسارات زیادی را درای جهانی است که میزایی پدیدهبیابان

با استفاده از  زاییاز این رو هدف از این تحقیق ارزیابی خسارت بیابان زدایی است.ریزی منطقی بیابانی اساس و زمینه لازم برای برنامهیزا

  باشد.در دشت ابوغویر دهلران استان ایلام می معادله عمومی ریسک

نقشه واحدهای کاری  ،تهیه شد. برای تهیه نقشه خطر IMDPAمعیاری  9زایی با استفاده از مدل بدین منظور ابتدا نقشه خطر بیابان

شناسی و کاربری اراضی تهیه گردید. با استفاده از این روش واحدکاری به عنوان های شیب، زمینهای ژئومورفولوژی( با استفاد از نقشه)رخساره

انجام شده یک نقشه تهیه گردید، به طوری که از میانگین  ایی در نظر گرفته شد و برای هر شاخص با توجه به وزن دهیزواحد اصلی بیابان

های حاصل از معیارها و های هر معیار نقشه کیفی معیار مورد نظر به دست آمد، سپس با تلفیق  و تعیین میانگین هندسی لایههندسی شاخص

نقشه و  شناساییدر معرض خطر در هر واحدکاری  پس عناصرسزایی منطقه حاصل گردید. بیابان خطربندی نقشه به دست آمده، نقشه با طبقه

-شد. در نهایت نقشه خسارت با ترکیب نقشه تعییندرجه آسیب پذیری آنها نیز  ،و با توجه به کلاس خطر عناصر فراهم گردیدفراوانی عناصر 

درصد  37/49د. نتایج نشان داد که کلاس آماده ش 4پذیری عناصر بر اساس معادله ریسک و در قالب های شدت خطر، فراوانی و درجه آسیب

 از منطقه در کلاس خسارت زیاد و خیلی زیاد قرار دارد.

 .دشت ابوغویرمیانگین هندسی، ، معیار، واحد کاریزایی، : خطر بیابانهای کلیدیواژه

 

                                                           
 گرگان یعیو منابع طب یدانشگاه علوم کشاورز ،ییزداابانیب یدکترا یدانشجو 1-

 گروه منابع طبیعی دانشگاه ایلام استاد 2-

 اداره کل منابع طبیعی و آبخیزداری استان ایلام 7-
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Abstract 

Desertification is a global phenomenon which can occur in any place and cause significant damages. 

Therefore, classification and generation of desertification intensity and risk map is a reasonable basis for 

planning.   

The present study aims to evaluate desertification risk in the Abu Ghoveyr Plain in Ilam province, using 

general risk equation. To this end, first, desertification hazard map was prepared using the Iranian 9-

criteria model of IMDPA. For preparing this map, working units map (geomorphologic facies) was 

created using slope, geology, and land use maps. Using this method, working units were considered as the 

main unit of desertification then a map was generated for each index according to assigned weights, such 

that the qualitative map of the desired factors were obtained using the geometric mean of indicators. 

Then, through integration and determining the geometric mean of layers obtained from indices and finally 

classification of the obtained maps, map of the current status of desertification in the studied area was 

generated. Then, elements at hazard in each working units were identified and were transformed to a map. 

Considering the hazard class of elements, degree of vulnerability of elements was determined. Finally, 

desertification risk was prepared in 4 classes by combining the risk intensity map, frequency, and the 

degree of vulnerability of elements. The results suggested that 49.73% of the area was in the high and 

very high damage classes. 

Key words: Desertification Hazard, Working Unit, Criteria, Geometric Mean, Abu Ghoveyr Plain. 
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 مقدمه

نتیجه عوامل زایی مشتمل بر فرآیندهایی است که در بیابان

امروزه ثابت  (.1)گردد طبیعی و عملکرد نادرست انسان ایجاد می

زایی ممکن است به وسعت کره زمین شده است که اثرات بیابان

باشد؛ پس مرزهای جغرافیایی در مسائل مربوط به منابع طبیعی و 

محیط زیست تنها خطوطی فرضی روی نقشه جغرافیایی هستند و 

سازی مدل(. 2این معضل جلوگیری کنند ) توانند از گسترشنمی

بینی خطر محیطی بسیار مهم است زایی در تجسم و پیشبیابان

امکان  های طبیعیبی خطر و خسارت پدیدهارزیاهمچنین  ،(7)

ای کم برای مقاصد آمایش و های حساسیت را با هزینهتهیه نقشه

 امروزه دارای معانی . خسارتکندمدیریت سرزمین فراهم می

ای است که به موضوعات ایمنی،  گسترده و ابعاد چندگانه

اقتصادی، اجتماعی و زیست محیطی وابسته است. معنی متفاوتی 

 .های مختلف مراجع تصمیم گیرنده است که عموما ناشی از کاربرد

شاید بهترین تعریف برای ریسک، بیان رابطه بین پارامتر )عنصر( 

خطر و  زمینهختلفی در عات متاکنون مطال (.4)و واژه خطر باشد 

-یل به برخی از آنها اشاره میصورت گرفته است که در ذ خسارت

 :شود

سلسله  لیتحل ندیو فرا یذهن یها ( با استفاده از مدل2009)اونق 

 نیزم بیتخر تیریمد یها شدت خطر و برنامه یابیبه ارز یمراتب

و  I ،II ،IIIخطر  یها کلاس که در آنگرگان پرداخته دشت در 

IV از  دهیمرتب از کوه پوش ییفضا یالگو کیبا  نیزم بیتخر

 کیدر شمال در امتداد  یساحل یپیدشت است هجنگل در جنوب ب

 است افتهی شیمنطقه مورد مطالعه افزا یکیکولوژا -تند ژئو بیش

، خطر و خسارت زمین (2010و همکاران ) هادموکوسری  .(2)

ان و آمایش سرزمین را در ها در مدیریت بحر لغزش و کاربرد آن

های منوره، استان یوگی آکارتا، اندونزی ارزیابی و  دامنه شرقی کوه

بندی نمودند. مدیریت خطر زمین لغزش و آمایش سرزمین  نقشه

منطقه در سه کلاس خطر کم، متوسط و زیاد ارائه گردید. برای 

مدیریت بهینه و مناسب خسارت زمین لغزش در مناطق مستعد، 

ها، مراکز تحقیقاتی،  ها و ادارات مرتبط، دانشگاه بین نهاد همکاری

نتایج این  .باشد های غیردولتی و مردم محلی لازم می سازمان

مطالعه در برنامه جامع کنترل خسارت و آمایش سرزمین حوضه 

هنردوست و همکاران  .(6) ورد مطالعه به کار گرفته شده استم

زایی در بخش رت بیابان( به منظور ارزیابی شدت و خسا2011)

شمالی دشت گرگان، از مدل مدالوس اصلاح شده استفاده کردند. 

درصد از منطقه به  39/2و  23/44، 44/22نتایج نشان داد که 

زایی است و شدت، در حد متوسط و کمی تحت تأثیر بیابان

شاخص خاک و ماندابی شدن مهمترین عوامل مؤثر بر روند بیابان

ورد مطالعه به شمار رفته است. در این تحقیق زایی در منطقه م

ضروری  یهای کشاورز های مدیریتی جهت پایداری پروژه برنامه

زایی معرفی قسمت جنوبی نسبتاً حساس به بیابان شده و  خوانده

( وضعیت بالفعل 1794. ممبنی و همکاران ) (.3) استشده 

ای اقلیم، آب زایی منطقه دشت عباس را با استفاده از معیارهبیابان

و خاک مورد بررسی قرار دادند، نتایج حاکی از آن بود که معیار 

موثرترین معیار در افزایش شدت  61/2اقلیم با میانگین وزنی 

زایی برای کل زایی منطقه بوده است. ارزش کمی بیابانبیابان

 (.4)منطقه در کلاس متوسط به دست آمد 

خصوص در مناطق خشک و زایی بباتوجه به اهمیت پدیده بیابان

زایی با بررسی خطر بیابان نیمه خشک، هدف از این تحقیق

زایی و سپس تهیه نقشه خسارت بیابان IMDPAاستفاده از مدل 

-بر اساس معادله ریسک در منطقه خشک ابوغویر استان ایلام می

 باشد.

 هامواد و روش

 منطقه مورد مطالعه

کیلومترمربع،  247احت منطقه مورد مطالعه دشت ابوغویر با مس

در جنوب شرقی استان ایلام، شهرستان دهلران، و در حاشیه 

 ◦ 22′ 01″تا  43◦  71 ′ 29″شرقی رودخانه دویرج و درحدفاصل

عرض شمالی   72 ◦ 24 ′  19″تا  72◦ 10′ 06″طول شرقی و 43

میلی  192(. متوسط بارندگی منطقه 1قرار گرفته است )شکل 

دمای منطقه در ماههای مرداد و دی  اتفاق  متر، حداکثر و حداقل
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درجه سانتی گراد است. اقلیم  4/3و 3/46می افتد و به ترتیب 

منطقه بر اساس روش آمبرژه در طبقه بیابانی گرم میانه و بر 

 گیرد.اساس روش دومارتن در طبقه خشک گرم قرار می

 

 

 

 موقعیت جغرافیایی منطقه مورد مطالعه  -3شکل 

 

 نقشه واحدکاریتهیه  

های ژئومورفولوژی به عنوان واحد اصلی در این تحقیق رخساره

های مطالعات در نظر گرفته شد. بدین منظور پس از بررسی

شناسی و نقشه  های کاربری اراضی، زمین  میدانی و تلفیق نقشه

رخساره ژئومورفولوژی )واحدکاری(  10تیپ و  7واحد،  1شیب ، 

 (.2ل و شک 1)جدول  تفکیک شد

 

 
 نقشه واحدکاری ابوغویر )رخساره ژئومورفولوژی( -5 شکل
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 توزیع فراوانی واحدهای ژئومورفولوژی دشت ابوغویر -3جدول

مساحت  کد رخساره تیپ واحد

 )هکتار(

 21/17469 1-1-1 مناطق برداشت سر اپانداژدشت 

 22/492 1-2-1 جنگل دست کاشت  

 27/11142 1-2-2 ی کشاورزیاراض  

 69/4449 1-2-7 فرسایش آبی  

 27/3022 1-2-4 مناطق برداشت  

 24/2027 1-2-2 ای شامل بارخان و بوکلیههای ماسهتپه سر پوشیدهدشت دشت سر

 41/4944 1-2-6 های پراکندهای توام با درختچهماسه_اراضی سیلتی  

های بادی و ای توام با نهشتهماسه_اراضی سیلتی  

 های دست کاشتجنگل

3-2-1 14/7342 

 

فلاتها و تراسهای بالایی نسبتا مسطح با شیب کم و   

 پوشش پراکنده

4-2-1 2/7029 

 

فلاتها و تراسهای بالایی با ارتفاع متوسط و شیب   

 عمومی متوسط و پوشش علفی کم

9-2-1 42/4022 

 

 

 زاییارزیابی خسارت بیابان

متاثر از شدت و احتمال وقوع سانحه مستقیم خسارت به صورت 

ها و ارزش یا اهمیت طبیعی، احتمال آسیب پذیری سرمایه

در واقع ریسک ترکیبی از احتمال است.  های تحت تاثیرسرمایه

خسارت کلی  (.9باشد )وقوع و وخامت عواقب حادثه یا سانحه می

(. 2) شود برآورد می R = H. E. Vزایی با معادله ریسک  بیابان

عناصر در معرض خطر و  Eبزرگی خطر،  H ریسک، Rکه در آن 

V این رابطه در اصل با ایجاد  باشد. درجه آسیب پذیری عناصر می

ها احتمال شرطی بین عوامل خطر، آسیب پذیری و ارزش سرمایه

احتمال وقوع خسارت در سرمایه که همان ریسک است را به 

بررسی در این پژوهش عناصر خسارت مورد  (.10دست میدهد )

باشند. خسارت به  شامل ساختمانها، راهها و تأسیسات زیربنایی می

تواند یک  محتوای ساختمانها و خسارت به خودروها در راهها می

ها  بخش بزرگی از خسارت را شامل شوند. اما تخمین این خسارت

های کافی هستند. علاوه بر این،  مشکل است و همچنین فاقد داده

به جان انسانها )خسارت جانی( قابل برآورد نیست. دیگر  خسارت

های برق و تلفن نیز به عنوان  عناصر آسیب پذیر مانند شبکه

های غیرمستقیم هستند و محاسبه میزان خسارت ناشی از  هزینه

 (.11)آنها نیز مشکل است 

 بزرگی خطر

ی خاص عنوان احتمال وقوع در درون دورهتوان بهخطر را می

در یک منطقه تعریف کرد که این پدیده طبیعی به طور  زمانی

 9در این پژوهش برای براورد خطر از  .(12)بالقوه مضر است 
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 در این مدل  استفاده میشود. IMDPAمدل شاخص  71معیار و 

زایی باتوجه به بررسی منابع بر اساس تاثیر آن در بیابانبه هر لایه 

وجه به شرایط منطقه، وزنی و استناد به کار سایر محققین و با ت

رین و بهت 1(؛ به طوریکه ارزش 2د )جدول داده میشو 4تا  1بین 

 (.17باشد )بدترین وزن می 4ارزش 

 
برای هر شاخص با توجه به وزن دهی انجام شده یک نقشه تهیه 

های هر معیار میگردد، به طوری که از میانگین هندسی شاخص

می آید، سپس با تلفیق  و  نقشه کیفی معیار مورد نظر به دست

بندی های حاصل از معیارها و با طبقهتعیین میانگین هندسی لایه

زایی منطقه حاصل ی بیاباننقشه به دست آمده، نقشه وضعیت فعل

 میگردد.

 

 IMDPAزایی مدل  بندی کلاسهای بیابان طبقه -5 جدول

(35) 

 علامت دامنه اعداد کلاس

 I 0 -2/1 کم وناچیز 

 II 6/1 – 2/2 متوسط 

 III 6/2 – 2/7 شدید 

 IV 6/7 – 4 خیلی شدید

 

 عناصر در معرض خطر

نقشه مراتع، جنگلها، راههای ارتباطی، تاسیسات صنعتی، مناطق 

برداری با استفاده از و چاههای بهره ، اراضی کشاورزیمسکونی

کاربری اراضی و توپوگرافی و با فهرست برداری از  های نقشه

طبقه بندی عناصر بر  .(12) شناسایی شدرض خطر عناصر در مع

طبقه تقسیم بندی شد )جدول  2اساس تعداد عناصر موجود در 

7.)  

 

 های عناصر در معرض خطر در دشت ابوغویر کلاس -1جدول

 تعداد عنصر طبقات کیفی کلاس عناصر ردیف

1 I 2 خیلی کم≥ 

2 II 7 کم 

7 III 4 متوسط 

4 IV 2 زیاد 

2 V 6 ادخیلی زی 

 

 آسیب پذیری عناصر

زایی و شناسایی های خطر بیابانپس از مشخص شدن رتبه

های های آسیب پذیری عناصر با استفاده از ارزشعناصر، رتبه

(. عناصری که در کلاس خطر 4کارشناسی تعیین گردید )جدول 

بالاتری قرار دارند از اهمیت و امتیاز آسیب پذیری بیشتری 

 .(16) باشند برخوردار می

و عدد آسیب پذیری عناصر در  استاندارد کلاس  -5 جدول

 معرض خطر

 عدد آسیب پذیری طبقات کیفی کلاس آسیب پذیری

I 0-6 خیلی کم 

II 6-12 کم 

III 12-22 متوسط 

IV 22-40 زیاد 

V 40 خیلی زیاد < 

 

 خسارت

ی عناصر در معرض خطر زایی در رتبهی خطر بیاباناز ضرب رتبه

و نقشه  ی آسیب پذیری عناصر، رتبه ریسک محاسبه و رتبه

طبقه  2( و بر اساس جدول 2کلاس تهیه گردید ) 4خسارت با 

 بندی شد.
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 استاندارد کلاس و عدد ریسک -4 جدول

 عدد ریسک طبقات کیفی کلاس ریسک

 0-10 کم 1

 10 – 70 متوسط 2

 70 – 40 زیاد 7

 >40 خیلی زیاد 4

 

 نتایج

 زایییاباننقشه خطر ب 

 IMDPAبراساس مدل  زایی دشت ابوغویرنبیابا خطرنقشه 

زایی  درصد از کل منطقه در کلاس بیابان 64/71نشان داد که 

زایی شدید  درصد از کل منطقه در کلاس بیابان 72/64متوسط، 

زایی  ارزش عددی شدت بیابان (.6، جدول 7قرار دارد )شکل 

عیارهای مورد بررسی  دشت نیز بر اساس میانگین هندسی م

و در کلاس شدید بدست آمد. نتایج به دست آمده حاکی از  26/2

 در منطقه بود. (III)غالب بودن کلاس خطر شدید  

 

 
 IMDPAزایی دشت ابوغویر بر اساس مدل  نقشه نهایی شدت بیابان -1 شکل

 

 زایی دشت ابوغویر توزیع فراوانی کلاسهای خطر بیابان -6جدول

 کد کلاس کلاس خطر دامنه وزن (هکتارمساحت ) انیدرصد فراو

 II متوسط 6/1 – 2/2 39/14431 64/71

 III شدید 6/2 - 2/7 74/79441 72/64

 

 نقشه عناصر در معرض خطر

 نقشه کلاس عناصر در معرض خطر با توجه به تعداد عناصر تهیه

تایج به دست آمده نشان داد که بیشترین مساحت منطقه شد. ن

(3، جدول4)شکل  ددر کلاس خیلی زیاد قرار دار  

. 
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 زایی نقشه کلاس عناصر درمعرض خطر بیابان -5شکل

 

 زایی دشت ابوغویر خطر بیابان های عناصر درمعرض توزیع فراوانی کلاس -7 جدول

 درصد مساحت (تارهکمساحت) تعداد عنصر طبقات کیفی کلاس عناصر

 26/22 32/12942 ≤2 خیلی کم 1

 7/14 74/4747 7 کم 2

 47/11 24/6627 4 متوسط 7

 4/11 7/6649 2 زیاد 4

 61/40 13/27641 6 خیلی زیاد 2

 

 پذیری عناصر درمعرض خطر نقشه آسیب

های آسیب پذیری عناصر از ضرایب  جهت تعیین کلاس

پهنه خطر استفاده شد. کارشناسی برای هر یک از عناصر در 

های  منطقه مورد مطالعه دارای تاسیسات مهم صنعتی است. راه

باشند. جاده ارتباطی، مراتع و اماکن مسکونی نیز دارای اهمیت می

در این منطقه برای عبور و مرور وسایل نقلیه و ارتباط اهالی 

های اطراف اطراف مانند دشت عباس ها و شهرروستاها با دهستان

پذیری پس از تعیین کلاس آسیب هلران حائز اهمیت است.و د

زایی، کلاس  واحدها و ضریب حساسیت آن در برابر بیابان

پذیری و درصد مساحت آنها به ترتیب،کم، متوسط، زیاد و  آسیب

 2بدست آمد )شکل  63/27و  62/14، 44/73، 4/27خیلی زیاد، 

 (.4و جدول 
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 زایی دشت ابوغویر ر در معرض خطر بیابانپذیری عناص نقشه آسیب -4 شکل

 

 پذیری عناصر در معرض خطر در دشت ابوغویر های آسیب فراوانی مساحت کلاس -8جدول

 درصد فراوانی مساحت مساحت )هکتار( عدد آسیب پذیری طبقات کیفی کلاس آسیب پذیری ردیف

1 II 4/27 92/17440 6– 12 کم 

2 III 44/73 44/22091 12 – 22 متوسط 

7 IV 62/14 46/4277 22 – 40 زیاد 

4 V 63/27 42/17406 >40 خیلی زیاد 

 

 زایینقشه خسارت بیابان

 4ومی ریسک، عدد ریسک محاسبه و در با استفاده از معادله عم

 ( و6بندی شد )شکل  کلاس، کم، متوسط، زیاد و خیلی زیاد طبقه

اد کلاس متوسط به خود اختصاص دبیشترین سطح منطقه را 

 (.9)جدول 
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 زایی منطقه مورد مطالعه نقشه ریسک بیابان  -6 شکل 

 

 زایی دشت ابوغویر های ریسک بیابان توزیع فراوانی کلاس -9 جدول

 درصد مساحت (هکتارمساحت) عدد خسارت طبقات کیفی کلاس ریسک

 4/27 92/17440 0-10 کم 1

 43/26 27/12479 10 - 70 متوسط 2

 04/26 42/12142 70 - 40 زیاد 7

 69/27 42/17406 >40 خیلی زیاد 4

 

 نتیجه گیریبحث و 

زایی و مقابله با آثار نابهنجار آن برای جامعه جهانی  مبارزه با بیابان

به عنوان یک چالش جدید و فراگیر اجتناب ناپذیر است، زیرا اگر 

های آن تمام  زایی در بخشی از جهان رخ دهد، پیامد پدیده بیابان

دهد.  نان کره زمین را به نحوی در معرض خطر قرار میساک

شک شناسائی مناطق حساس برای پیشگیری یا دوری جستن  بی

توان به عنوان گام نخست  زایی را می از خسارت ناشی از بیابان

سعی شد  در این تحقیق(. 13برای مبارزه با این پدیده دانست )

وضعیت  IMDPAشاخص مدل  71معیار و  9از  تا با استفاده

ارزش کمی شدت . ارزیابی شودزایی دشت ابوغویر بانفعلی بیا

 9زایی( برای کل منطقه بر اساس  زایی )وضعیت فعلی بیابان بیابان

و در کلاس شدید تعیین گردید،  26/2 معیار مورد مطالعه

بیشتر منطقه در کلاس شدید خطر همچنین نتایج نشان داد 

ای در منطقه، فقر های ماسهوجود تپهزایی قرار گرفته است. بیابان

و محرومیت و از بین رفتن پوشش گیاهی از عوامل موثر در بروز و 

تشدید این پدیده هستند که اگر مهارنشوند وضعیت منطقه از 

-اما نقشه خطر به تنهایی نمیشود. تر میشرایط کنونی بجرانی

زایی ابانتواند ابزاری مفید برای ارائه برنامه مدیریت بحران بی

زایی قرار داشته باشد ای در رتبه شدید بیابانباشد، شاید منطقه
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زایی آن ولی به علت فقدان عناصر در معرض خطر، ریسک بیابان

پس از تهیه نقشه خطر با توجه قابل توجه نباشد. به همین منظور 

زایی به نوع و تعداد عناصر موجود در منطقه نقشه خسارت بیابان

ده، اماکن مسکونی، چشمه، اراضی کشاورزی راههای جاتهیه شد .

ارتباطی و تاسیسات صنعتی به عنوان عناصر در معرض خطر در 

( در آبخیز زیارت گرگان، 1744این تحقیق انتخاب شدند. اونق )

های ارتباطی، شبکه برق، اماکن مسکونی، مجتمع جاده

اران و همک انریکه، و (14) گردشگری، منابع آب و تراکم جمعیت

ها را به عنوان ها و جادهها، مدارس، قبرستان، خانهبادر کوانتاموکو

 رموندو و همکاران. (19) عناصر در معرض خطر انتخاب کردند

سنگ کریمی ،(20) شمال اسپانیادر ( در منطقه باجودبا 2004)

 ،(21) ( در منطقه چهل چای گلستان1749چینی و همکاران )

 ،(22) (  در شهرستان گرگان1792) عبدالله زاده و همکاران

و کنلونگ و همکاران  (27) ( در ارگ خارتوران1744جمشیدی )

رای از معادله عمومی ریسک ب( 24( در شهر یانگجیا )2003)

واحدها بر اساس انواع عناصر در ارزیابی خسارت استفاده کردند. 

معرض خطر موجود به پنج کلاس خیلی کم، کم، متوسط، زیاد و 

پذیری عناصر  زیاد تقسیم شدند، پس از تعیین عدد آسیبخیلی 

در معرض خطر، بر اساس ارزش عددی آنها به چهار کلاس کم، 

،  44/73، 4/27متوسط، زیاد و خیلی زیاد تقسیم شد که به ترتیب 

دادند.  خود اختصاص  درصد از سطح منطقه را به 63/27و  62/14

هار کلاس تقسیم های ریسک در منطقه  نیز به همان چ کلاس

زایی در عناصر در معرض  خطر بیابان  شدند. پس از ضرب نقشه

زایی منطقه مورد  پذیری عناصر، نقشه خسارت بیابان خطر و آسیب

درصد از منطقه در  37/49مطالعه تهیه شد و نتایج نشان داد که 

تواند نتایج پژوهش میکلاس خسارت زیاد و خیلی زیاد قرار دارد.

زیابی سریع و شناسایی این پدیده با درجات مختلف به منظور ار

یج حاصل اولویت بندی مورد استفاده قرار گیرد و بر اساس نتا

 های مدیریتی صورت گیرد.برای برنامه
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