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 چکیده

هاست که مورد توجهه  شناسی ایران، سالترین مناطق جغرافیایی در باستانعنوان یکی از مهمزاگرس مرکزی، به

پردازند. یکی از آثار مهم تاریخی در زاگرس مرکزی که در آیندۀ نزدیک در که به ایران میشناسانی است باستان

هها    هها از بررسهی  بستان کرمانشهاه اسهت. سهال   زمره میراث فرهنگی جهانی قرار خواهد گرفت، مجموعه تاق

  پژ هشهگران از ایهن   شناسهان  گذرد   در نگاه باسهتان بستان کرمانشاه میها در محد ده آثار جهانی تاقکا ش

ای که در برگیرندۀ آثاری از اد ار اشکانی   ساسانی شود؛ مجموعهای تاریخی یاد میعنوان مجموعهمجموعه به

های اخیر برای قرارگیری در فهرست میهراث جههانی یونسهکو مهورد     است   اهمیت آن چنان است که در سال

های فرا انی در محد ده این آثار در ها   کا شعه، بررسیتوجه قرار گرفته است. با توجه به اهمیت این مجمو

سالیان گذشته انجام گرفته است که به بهتر شدن درک ما از جایگاه این محوطه تهاریخی    باسهتانی کشهورمان    

های صورت گرفته در محهد ده ایهن مجموعهه کهه در سهالیان      کمک شایانی کرده است. با  جود تمام پژ هش

ازتهاریخی در ایهن   ای پهیش از پیر زی انقلاب اسلامی صورت پذیرفته است،  جود محوطهه  متمادی قبل   بعد

کند. در این مجال به معرفی محوطه   های پیشین را نمایان مینگری در پژ هشمجموعه، متأسفانه نوعی سطحی

تان خواهیم پرداخت بسترین بقایای فرهنگی مجموعه تاریخی تاقعنوان یکی از قدیمیبستان، بهپارک غربیِ تاق

 را تعیین کنیم.های سطحی این محوطه، تاریخ نسبی آن  تلاش خواهیم نمود تا با استفاده از مطالعه یافته
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 مقدمه

های ترین منظرعنوان یکی از کلیدیزاگرس مرکزی به

شناسههی ایههران، در طههول یکیههدۀ اخیههر     باسههتان

-میلادی مورد توجه باسهتان  0591دهه  مخیوصاً از

رسهد  نظر میبه. (Abdi, 2001)شناسان بوده است 

های موجود در این ناحیهه  شکل   ساختار ناهمواری

از خا ر نزدیهک، بسهیاری از تحهوفت فرهنگهی در     

دههی  ازتاریخی را سهازمان طول اد ار تاریخی   پیش

. (Gopnik 2011; Wright 1993)کهرده اسهت   

شناسهان، زاگهرس   منظر بسیاری از باسهتان  هرچند از

تر از نظر برخورداری از بقایای فرهنگی مرکزی، بیش

ازتاریخی حائز اهمیت باشد، جامانده از جوامع پیشبه

بهر همجهواری بها مرکهز فهلات ایهران،       چرا که علا ه

غهرب ایهران،   ر دان   جنوبهای پست میانسرزمین

جهوار اسهت   غهرب ایهران نیهز هم   با ارتفاعات شهمال 

(Young, 1972)      امها در د ران تهاریخی   حتهی

اسلامی نیز از اهمیت خاصی برخوردار بهوده اسهت.   

بسهتان کهه   تهوان مجموعهه آثهار تهاق    در این میان می

امر زه در شمال شهر کرمانشاه قرار دارد را نهام بهرد   

راه شهاه »که در مسهیر راههی باسهتانی تحهت عنهوان      

 ;Abdi 1999: 33)« خراسههههان بههههزر 

Majidzadeh 1982: 59)   قههرار گرفتههه اسههت

دلیل  جود نقهوش  (. شهرت این محوطه به0)تیویر 

مربوط بهه د ره ساسهانی اسهت )گیرشهمن،      برجسته

( که برای ا لین بار توسط آبهه پوشهان   0131،ص051

گیرد  لی میلادی مورد بازدید قرار می 0351در سال 

ههای  هشتوان گفت مطالعات هرتسفلد، ا لین پژ می

بسههتان بههوده اسههت علمههی بههر ر ی مجموعههه تههاق 

ههای انجهام   از سوی دیگر کا ش (.0130 ،)هرتسفلد

الله گرفتههه در ایههن محوطههه توسههط مرحههوم سههی   

که در پی کشه  اتفهاقی    0133فرد در سال کامبخش

چند گورخمره توسهط کهارگران شههرداری صهورت     

پذیرفت، شواهدی از یک گورستان اشکانی با بیش از 

ای از د رۀ اشهکانی را  گورخمره   بقایای دهکده 91

؛ 0191،ص15فهههرد، )کهههامبخشآشهههکار سهههاخت 

ههها   بهها توجههه بههه بررسههی (.0133 ،فههردکههامبخش

ههای  شناسهی کهه در مسهیر راه   ههای باسهتان  پژ هش

ههای  یا بررسی (Stein, 1940)باستانی غرب ایران 

 ;Braidwood, 1961)انجههام شههده در منطقههه 

Levine and McDonald: 1977; Levine 

1976; Schmidt 1940; Brookes et al 

1982; Henrickson, 1983; Henrickson 

  حتی با  جود بیش از نود سال مطالعهات    (1985

شناسی در محد ده این مجموعه، متأسفانه هیچ باستان

-یک از آنها گزارشی پیرامون موجودیت استقرار پیش

تهرین  نداده بود. نزدیک ازتاریخی در این مجموعه را

ازتاریخ شناسایی شهده در نزدیکهی ایهن    محوطه پیش

محوطههه، ت ههه مرادحاصههل اسههت کههه توسههط حسههن 

رضههوانی مههورد شناسههایی   بررسههی قههرار گرفتههه   

 سههنگ   مفههرت اسههت هههای مههسمربههوط بههه د ره

(. در طی کش  اتفهاقی محوطهه در   0133 ،)رضوانی

دی از یهک  توسط علی هژبری، شهواه  0151تابستان 

سنگ، در پهارک غربهی    محوطه مربوط به د ره مس

بستان شناسایی شد. این محوطه پهس از  مجموعه تاق

-گیرد   یافتهشناسایی مورد بررسی پیمایشی قرار می

های سطحی آن برای تشکیل پر نده این محوطهه در  

دسهتی   گردشهگری   فرهنگی، صهنایع سازمان میراث

له به معرفی این محوطه شود. این مقامستندنگاری می

تهرین بقایهای فرهنگهی ایهن     عنوان قهدیمی کلیدی، به
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پردازد   سهعی در ارائهه تهاریخی نسهبی     مجموعه می

برای آثار این محوطه دارد. در ادامهه نیهز بها نگهاهی     

نگاری   موقعیت قرارگیهری  تحلیلی   با توجه به گاه

این محوطه به بررسهی جایگهاه ایهن منطقهه در د ره     

 پردازیم. سنگ می مس

 

 بستانتاقمحوطه پارک غربی

ترین بخش امهر زی شههر کرمانشهاه   در    در شمالی

بستان، محوط  پارک غربی کنار مجموع  تاریخی تاق

  عههر   E1444660.640در طههول جغرافیههایی 

 اقع شهده اسهت    N133812077.212جغرافیایی 

(. ارتفها  ایهن محوطهه از سهطی دریها      0-1 یر ا)تی

متر  111متر بوده   دارای یک کیلومتر طول    0159

عر  است. این محوطه در بخهش غربهی محهد ده    

بستان، در پارک غربی ایهن مجموعهه   در دامنهه    تاق

کوه، در میان درختان کاج قرار گرفته اسهت )تیهویر   

(. در نزدیکی این محوطه آبگیری که چشم  آبهی از  3

که به نهام   شود. این برکهجوشد، دیده میبستر آن می

بستان معر ف است، در صد متهری شهرق   سراب تاق

-. محوط  پارک غربی تهاق 0محوطه قرار گرفته است

سو بستان در فاصله یک کیلومتری شمال ر دخانه قره

(، در شیب نسبتاً تند دامنه کوه قرار گرفتهه  1)تیویر 

های عمیقی در د  آفت سنگین، برش  توسط ماشین

-ت. گورسهتان اشهکانی تهاق   بخش آن ایجاد شده اس

بسهتان  بستان بر ر ی بقایای محوطه پارک غربی تهاق 

ایجاد شده است. خوشبختانه ایجهاد جنگهل کهاج در    

                                                 
1
در رسد اقدامات عمرانی در پیرامون مجموعه تاریخی تاق بستان به نظر می - 

برجسته، در دورۀ اسلامی برای ایجاد ها و نقشدورۀ ساسانی برای ایجاد تاق
به محوطه صدمه زده و عمارت مسعودیه و در دورۀ معاصر برای مقاصد گردشگری 

 داشته است. باید تا کنار برکه ادامه میمحوطه قاعدتاً 

پیرامهون محوطهه باعههد گردیهده تهها در ایهن بخههش     

سازهای شهری صورت نگیرد   تا حهد دی   ساخت

عرصه محوطه حفظ شود. با ایهن  جهود، از آنجاکهه    

سبز شهر کرمانشاه در کنهار   ها   فضایسازمان پارک

این محوطه قرار دارد، شههرداری کرمانشهاه در سهال    

تیههمیم بههه ایجههاد پارکینههگ در ایههن محوطههه  0133

گرفت   در د  نقطه از محوطه اقدام بهه خهاکبرداری   

هها، آشهکار شهدن    عمیق نمود. نتیجه این خاکبرداری

تعدادی گورخمره اشکانی بود کهه متأسهفانه بها ایهن     

ی از بهین رفتهه   ادارۀ میهراث فرهنگهی       خاکبردار

گردشگری  قت از ادام  کهار آنهها جلهوگیری نمهود     

ها همچنان تا امر ز مشخص هستند. با این  لی برش

هها را بهه   رفته محل ایهن بهرش   ص  شهرداری رفته

هههای شهههری، آ ارهههای جههایی بههرای انباشههت زبالههه

ی ساختمانی   نیز کود حیوانی مورد نیاز برای فضاها

بستان تبدیل کرد کهه  سبز پارک پیرامون مجموعه تاق

-با دخل   تیرفات انجام شده به پهارک غربهی تهاق   

 (. 3-3 یر ابستان تبدیل شده بود )تی

 

 گاهنگاری محوطه

شده در حول   ها   غارهای شناختهبه استثناء محوطه

بسهتان کهه بها فاصهله از آثهار د ران      حوش کوه تهاق 

ای بستان را مجموعهمجموعه تاقتاریخی قرار دارند، 

هههای تههاریخی دربرگیرنههده بقایههای فرهنگههی د ره  

اشکانی، ساسانی   قاجهار معرفهی   مطالعهه نمهوده     

ازتههاریخی در ایههن ای پههیشبودنههد. کشهه  محوطههه

تواند بیانگر اهمیت این محوطه، نه فقط مجموعه، می

-در د ران تاریخی   اسهلامی بلکهه در د ران پهیش   

 سنگ( باشد.  مسازتاریخ )
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توان پایه های گودین را میدر زاگرس مرکزی، کا ش

نگاری غرب ایران در نظهر گرفهت     اساسی برای گاه
(Young 1969; Young and Levin 1974; 

Young and Smith 1966) رسهد  نظر مهی  اما به

در طول هزاره چهارم پ.م، بر خلاف دشت کنگا ر، 

ههای غربهی   ر دشهت ر دانهی د های سفالی میانسنت

های زاگرس مرکزی مانند ماهیدشت، نسبت به دشت

شهههرقی زاگهههرس مرکهههزی ر اج بیشهههتری دارد    

(Rothman  and  Badler 2011:91) بههر  .

سهنگ دشهت    نگهاری د ره مهس  اسهاس گهاه  همین 

های کرمانشاه   نیز دشت ماهیدشت، بر اساس کا ش

 قابهل مطالعهه   چغامهاران بید   صورت گرفته در سیاه

 Henrickson 1983; Henrickson).اسههت 

1985; Levine and Young 1986: 48).  در

سنگ جدید این منطقه کهه   نگاری د رۀ مساین گاه

-  در کارگاه شمارۀ سه شهواهد آن بهه  در چغاماران 

ساز قرمهز    های دستدست آمده، در برگیرنده سفال

رنهگ  های منقوش با نقوش سهیاه سیاه است که نمونه

تاریخ  (Henrickson 1983: 488).اند ئین شدهتز

 -1011سنگ جدید ماهیدشهت   پیشنهادی برای مس

  با توجه به مقایسهه   (Ibid 486)پ.م است  1111

دسهت آمهده از ر ی سهطی ایهن     های سفالی بهه یافته

 توان به همزمانی این محوطه بها گهودین  محوطه، می

VI:1  بید   سیاهسنگ جدید در  های مس  نیز فیه

 (.0چغاماران پی برد )جد ل 

 

 مواد فرهنگی

مواد فرهنگی سطحی این محوطه را عمهدتاً قطعهات   

 سهنگ  ههای د رۀ مهس  دهد. سفالسفالی تشکیل می

بستان دارای خمیرۀ جدید در محوطه پارک غربی تاق

رنگ قرمز نخودی با آمیزه گیاهی   دارای پوششی به

سهاز بهوده   دارای   ها دستر شن هستند. این سفال

پخت مناسب   کیفیت سهاخت معمهولی هسهتند. در    

های سطحی این محوطه، نمونهه منقوشهی   میان سفال

یافت نشد اما با این  جود، بهر اسهاس خیوصهیات    

- ها را به د ره مهس توان آنها میظاهری این سفال

ههایی از  کهه نمونهه   یژه آنسنگ جدید نسبت داد، به

سنگ را  رایج د ره میانی مس 1طوماریهای لبهکاسه

های سهطحی مشهاهده کهرد. بها     توان در میان یافتهمی

سهازی در  آفت راههای ماشینتوجه به برشی که تیغه

توان انباشت مواد فرهنگهی در  محوطه ایجاد کرده می

 (.3این محوطه را مشاهده کرد )تیویر 

 

 گیریبحث و نتیجه

در زمینه سنگ،  غرب ایران در طول د ره مس

های گوناگونی را تجربه الگوهای معیشتی، ساختار

. همزمان با د ره میانی (Abdi 2003)کرده است 

سنگ در زاگرس مرکزی شاهد افزایش  مس

چشمگیر استقرارهای یکجانشین که احتمافً از 

-الگویی مبتنی بر کشا رزی    دام ر ری پیر ی می

 Henrickson 1985; Abdi et)اند، هستیم کرده

al 2002) ،از سوی دیگر، پس از پایان این د ره .

ها در زاگرس مرکزی سابقه استقرارشاهد کاهش بی

تواند دلیلی که کاهش جمعیت نمیهستیم. از آنجایی

رسد نظر می اقعی برای چنین ر یدادی باشد، به

تغییر الگوهای معیشتی از یکجانشینی   کشا رزی به 

                                                 
0
 - Rolled Rim Blow  
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  Rothman)عا باشد کوچر ی دلیلی بر این مد

and Badler 2011)محوطه پارک غربی تاق .-

 سنگ جای مانده از د ره مسای بهبستان نیز محوطه

جدید بوده که در حاشیه دشت کرمانشاه  اقع شده 

است. این محوطه همزمان با تحوفت فرهنگی در 

ر دان دارای های پست میانحال جریان در سرزمین

محوطه پارک غربی در فاصله ساکنینی بوده است. 

یک کیلومتری منابع دائمی آب   در حاشیه دشت 

قرار گرفته است. هرچند بر اساس نظر برخی از 

تاریخی ازهای پیشپژ هشگران پیرامون استقرار

شناسی تکیه باستانزاگرس مرکزی که بر مطالعات قوم

تواند دلیلی بر دارند، د ر بودن از منابع دائم آب نمی

یکجانشین بودن ساکنین آن محوطه باشد هنیم

(Rothman 2011: 58)هایی مانند ، اما  یژگی

های فرهنگی،  سعت محوطه   قرار ضخامت انباشت

راهی کلیدی در کنار سایر عوامل گیری در مسیر شاه

(Abd,i 2003)دارد که الگویی ، ما را بر آن می

م. یکجانشین را برای این محوطه در نظر بگیرینیمه

یکجانشین، استقرارها در این الگو کوچر ی   نیمه

دارای فاصله نسبتاً زیادی از منابع دائمی آب هستند   

اند، این الگوی های ارتباطی  اقع شدهدر نزدیکی راه

ترین الگوی کوچر ی در میان سه الگوی گسترده

موسوم  1 دیگر است که به عشایر عشایر کوچر 

 . (Ibid, 398)است 

راه ی دیگر قرارگیری این محوطه در مسیر شاهاز سو

-خراسان بزر ، همزمان با تحوفت جاری در میان

ر دان   حضور فرهنگی این جوامع در زاگرس 
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تر است، بر تر پر رنگمرکزی که در نواحی غربی

افزاید. به دلیل گستردگی اهمیت این محوطه می

ارتباطات فرهنگی طی این د ره، میان جوامع ساکن 

-ر دان   مردمان سرزمینهای پست میاندر سرزمین

های مرتفع زاگرس در طول د ره ا ر ک که همزمان 

با هزاره چهارم پ.م است   با گسترش فهم ما از این 

گذاری شناسان دریافتند که ساز کار نامد ره، باستان

ها بر اساس نام محوطه، برای توصی    فرهنگ

یک منطقه   در یک های فرهنگی در تحلیل پیچیدگی

-د ره دیگر کارآمد نیست. در گردهمایی اخیر باستان

م. تحت عنوان 1110شناسان   مورخان که در سال 

منتشر شد،  3«ر دان ا ر کی   همسایگان آنمیان»

-نگاری برای شناخت بهتر فرهنگیک چارچوب گاه

ای ایجاد شد؛ این چارچوب تحت های فرامنطقه

نام گرفت   LC1-5  سنگ جدید یاعنوان مس

(Rothman, 2001) در این الگوی جدید، گودین .

VI است. همان 9-1 سنگ جدید همزمان با مس-

های نگاری صحبت شد، سفالطور که در بخش گاه

بستان نیز این نکته را سطحی محوطه پارک غربی تاق

های سکونت در این کنند که یکی از د رهتأیید می

است. اما سوال  VIمحوطه، همزمان با گودین 

های توان بر اساس یافتهاساسی اینجاست که آیا می

سطحی تاریخ دقیقی برای این محوطه در نظر 

طور که گفته شد، در هزاره چهارم پ.م گرفت؟ همان

شویم، هرچه به غرب زاگرس مرکزی نزدیک می

شود تر میی پررنگر دانحضور عناصر فرهنگی میان

(Rothman and Badler 2011: 91) حضور .

هایی که در مسیر ر دانی در محوطهمواد فرهنگی میان
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شاهراه خراسان هستند از شدت بیشتری برخوردار 

گذاری پیشنهادی برای این است   با توجه به تاریخ

محوطه، یعنی همزمانی آن با د ره ششم گودین 

(LC2-5)در بقایای سطحی محوطه،  ر د، انتظار می

های همزمان در دشت کنگا ر   سایر مانند محوطهبه

هایی که در مسیر شاهراه خراسان هستند، محوطه

 اریخته مشاهده شود، اما فقدان بقایای کاسه لبه

دارد که این  اریخته ما را بر آن میبقایای کاسه لبه

در نظر  VIمحوطه را در همزمان با فاز سوم گودین 

بگیریم. با توجه به الگویی که در دشت کنگا ر 

 اریخته ارائه شده است های لبهپیرامون ظهور کاسه

 اریخته های لبهتوان انتظار مشاهده شواهد کاسهنمی

های زاگرس مرکزی به  یژه را در همه محوطه

تر، حتی با  جود گسترش های کوچکمحوطه

یر فرهنگ ا ر ک در غرب زاگرس مرکزی   در مس

 .  (Badler, 2002)شاهراه خراسان بزر  را داشت 

اند که شناسان بر این عقیدهازآنجاکه بسیاری از باستان

توانند گویای تمام اد ار   مهواد  های سطحی نمیداده

ههای  فرهنگی موجود در یک محوطه باشند   بررسی

شناختی تنها د رنمایی از ساختار فرهنگی یک باستان

کنهد   ده جغرافیهایی ترسهیم مهی   محوطه یا یک محد

(Evans, 1982)شهود ابتهدا   ، در پایان، پیشنهاد می

منظهور تعیهین عرصهه   پیشهنهاد حهریم      زنی بهگمانه

بستان   در ادامهه، کها ش در   محوطه پارک غربی تاق

ای ههای جامعهه  این محوطه بهرای بازسهازی  یژگهی   

راه خراسهان بهزر      یکجانشهین در مسهیر شهاه   نیمه

ههای  یزان تأثیرات فرهنگی جوامع سهرزمین سنجش م

یکجانشهینی  گیری   توسعه جامع  نیمهپست بر شکل

همهراه  سهنگ میهانی بهه    در غرب ایران در د ره مس

 داشته باشد.
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 بستان در مسیر شاهراه خراسان: موقعیت قرارگیری محوطه پارک غربی تاق0تیویر 

 موقعیت قرار گیری شهر کرمانشاه: 2تصویر

 

 سوی محوطه در شمال رودخانه قرهقرارگیرموقعیت : 3 تصویر
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 درختان کاج: قرارگیری محوطه در میان انبوه 4تصویر

 سازیآلات راهتخریب انجام شده توسط ماشین: 6 تصویر

 انباشت زباله در محوطه: 5 تصویر

 های بولدوزر برش داده شده است.بخشی از محوطه که توسط تیغه: 7 تصویر
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 منبع دوره توصی : نو  قطعه، پوشش، ماده چسباننده، پخت، شیوه ساخت ردیف

 LC2-5 سازلبه، دست مرطوب، کاه، کافی، دست 0
Rathman and Badler 2011: fig 4-48 

 LC2-5 سازلبه، لعاب گلی رقیق، کاه، کافی،  دست 1
Rathman and Badler 2011: fig 4-46 

 LC2-5 سازلبه، دست مرطوب، شن ریز، کافی،  دست 1
Rathman and Badler 2011: fig 4-44 

 LC2-5 سازلبه، دست مرطوب،کاه، کافی،  دست 3
Rathman and Badler 2011: fig 4-45 

 LC2-5 سازمرطوب، شن ریز، کافی،  دستلبه، دست  9
Rathman and Badler 2011: fig 4-46 

 LC2-5 سازلبه، دست مرطوب، کاه، کافی،  دست 0
Rathman and Badler 2011: fig 4-46 

 LC2-5 سازلبه، دست مرطوب، شن ریز، کافی،  دست 3
Rathman and Badler 2011: fig 4-48  

 LC2-5 سازشن درشت، ناکافی،  دستلبه، لعاب گلی غلیظ،  3
Rathman and Badler 2011: fig 4-45 

 LC2-5 سازلبه، لعاب گلی رقیق، شن ریز، کافی،  دست 5
Henrickson 1983: fig 88-1  

 سازلبه، لعاب گلی رقیق، شن ریز، کافی،  دست 01
LC2-5 Henrickson 1983: fig 93-11; Rathman 

and Badler 2011: fig 4-45 

 LC2-5 سازلبه، دست مرطوب، کاه، کافی،  دست 00
Rathman and Badler 2011: fig 4-48 


