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Abstract 
Maintaining the continuity of companies as one of the most important players in 
the economy is of great importance for governments and society; thus, one of the 
mechanisms in the legal system of many countries to prevent the liquidation of 
companies is the institution of "reorganization". Although Iran's economic system 
has experienced the bankruptcy of many commercial companies in recent decades, 
so far the laws and regulations have not independently addressed the process and 
challenges of reorganization of bankrupt companies. The findings of this study 
indicate that the reorganization of a company has several processes that in most 
countries are mainly: demand for reorganization; Creditors' agreement; Court 
certification; Act under the supervision of the court and, finally, the issuance of the 
final verdict. In addition, although reorganization has a long history in most 
developed countries, in practice in these countries with challenges and obstacles 
such as: delays in announcing the cessation; Creditors' opposition; the inability of a 
commercial company is associated. Considering the necessity of this institution in 
Iran and the legal gaps in the Iranian legislative system, the present article 
examines the processes and challenges of reorganization of commercial companies 
in several countries with a comparative approach and using a descriptive-analytical 
method. 
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  حقوق در تجاري هاي شرکت بازسازي هاي چالش و یندهاآفر تطبیقی مطالعه

  ایران و قانون نمونه آنسیترال
 

   3 علی رادان جبلی ،2محمدرضا پاسبان ، 1 محسن ناظمی زاده
  

  
  چکیده

ترین بازیگران عرصه اقتصـاد، اهمیـت   ها به عنوان یکی از مهم  یت شرکتحفظ تداوم فعال زمینه و هدف:
ها و جامعه دارد؛ بنابراین یکی از سازکارهایی که در نظام حقـوقی بسـیاري از کشـورها     نی براي دولتفراوا

باشد. با وجود آنکـه نظـام    می» بازسازي«ها، در نظر گرفته شده است، نهاد براي پیشگیري از انحلال شرکت
تجربه کرده اسـت، امـا    هاي تجاري رااقتصادي ایران در طی چند دهه اخیر ورشکستگی بسیاري از شرکت

هاي ورشکسته توجهی  هاي بازسازي شرکت یند و چالشآتاکنون در قوانین و مقررات، به طور مستقل به فر
  نشده است. 

با توجه به ضرورت وجود نهاد بازسازي در حقوق ایران و خلاءهاي قانونی موجود در نظام  شناسی: روش
تحلیلـی بـه بررسـی فرآینـدها و      -ی و با استفاده از روش توصیفیتقنینی ایران، مقاله کنونی با رویکرد تطبیق

  هاي دیگر پرداخته است هاي تجاري در قانون نمونه آنسیترال و کشورهاي بازسازي شرکتچالش
هاي این پژوهش دلالت بر آن دارد که بازسازي یک شرکت فرآینـد متعـددي دارد    یافته ها و نتایج: یافته

ترال و بیشـتر کشـورها عمـدتا عبارتنـد از: تقاضـاي بازسـازي؛ موافقـت بسـتانکاران؛         که در قانون نمونه آنسی
تصدیق دادگاه؛ فعالیت با نظارت دادگاه و در نهایت، صدور حکم نهـایی. عـلاوه بـر ایـن، بـا وجـود آنکـه        

 هـا و اي در بیشتر کشورهاي توسعه یافتـه دارد، در عمـل در ایـن کشـورها بـا چـالش      بازسازي قدمت دیرینه
  موانعی چون: تاخیر در اعلام توقف؛ مخالفت بستانکاران؛ ناتوانی شرکت تجاري، همراه است.
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  مقدمه
هــاي تجــاري، مهمتــرین فعــالان نظــام اقتصــادي کشــورها محســوب  در عصــر کنــونی شــرکت

ها موجب رونق نظام اقتصادي بوده و از دیگـر   که از یک سو، تداوم فعالیت آنطوري  شوند؛ به می
ها اثرات اقتصادي و اجتماعی نامطلوبی را در جامعه به دنبال دارد. به همین  سو، بحران اقتصادي آن

مندسـازي  جهت در طی یک قرن اخیر قوانین و مقررات متعددي از سوي کشورها در راستاي نظـام 
هاي تجاري، قواعد مربوط بـه ورشکسـتگی   ه است. از جمله قوانین مرتبط با شرکتها وضع شد آن

هـاي تجـاري،   ها، یکی از موانع عمده امنیت در فعالیتاست. با توجه به اینکه ورشکستگی شرکت
  اند.ها براي پیشگیري از آن سازکارهاي مختلفی را ایجاد نمودهشود بسیاري از دولتمحسوب می

» بازسـازي «هاي تجاري، ن سازکارهاي موجود براي پیشگیري از انحلال شرکتیکی از مهمتری
است که در قانون نمونه حقوق ورشکستگی آنسیترال و نظام حقوقی بیشتر کشورهاي توسعه یافتـه،  
همچون ایالات متحده آمریکا، انگلستان و فرانسه، مورد توجه قرار گرفته اسـت. بـا ایـن حـال ایـن      

هایی مواجـه بـوده اسـت؛ نخسـت آنکـه در نظـام حقـوقی ایـران،          ان با چالشموضوع در حقوق ایر
هاي تجاري متوقف یا در آستانه ورشکستگی، تـوجهی نشـده و   شرکت» بازسازي«تاکنون به مساله 

قوانین و مقررات کنونی در مورد این نهاد حقوقی، ساکت هستند. اگرچه در لایحه قـانون تجـارت   
بینی شده بـود امـا قواعـد منـدرج در ایـن لایحـه        ین نهاد حقوقی پیش) ا1384(تدوین شده در سال 

نتوانست تاکنون پا به عرصه نظام حقوقی ایران بگذارد؛ حال آنکه نظام اقتصادي ایـران در طـی دو   
)؛ دوم 2: 1399هـاي تجـاري بـوده اسـت (تقـوي،      دهه اخیر، شاهد ورشکستگی بسیاري از شرکت

لیت کارخانجات و واحدهاي تولید بحـران زده، قانونگـذار مبـادرت    آنکه به منظور امکان ادامه فعا
به تصویب برخی نهادهاي موازي قبل از ورشکستگی نموده است، که وجود خلاء قانون توقف در 
حقوق ورشکستگی و الزامات اجتماعی و سیاسی ناشی از صدور حکم ورشکسـتگی، سـبب وضـع    

هاي مـذکور   )؛ بنابراین با توجه به چالش9: 1399 قواعد مزبور گردید (صیادیان، صقري و محسنی،
هـاي در شـرف ورشکسـتگی     شود، براي بازسازي بنگـاه  در نظام حقوقی ایران، این سوال مطرح می

  چه اقدامات حقوقی لازم است و موانع اعمال قواعد بازسازي چیست؟
کشور ایران براي مجامع  ، بسیاري از ابعاد آن در»بازسازي«با توجه به غفلت مقنن ایرانی از نهاد 

دانشگاهی و قضات محاکم، ناشناخته است؛ به همین جهت بررسی آن در قالب یک اثـر پژوهشـی   
مستقل، ضرورت دارد. با عنایت به این موضوع، مقاله کنونی با هدف واکـاوي ابعـاد حقـوقی نهـاد     

اي ناي مطالعات کتابخانهتحلیلی و بر مب -با رویکرد تطبیقی، با استفاده از روش توصیفی» بازسازي«
پردازد. در این راستا ابتدا، مفهـوم، ماهیـت و فرآینـد بازسـازي،      در دو بخش به بررسی موضوع می

هاي تجاري با آن مواجـه  ها و موانعی که بازسازي شرکت شود و بعد از آن، چالشتوضیح داده می
  است، تبیین خواهد شد.
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  . مفهوم، ماهیت و فرآیند بازسازي1
در ایـن بخـش، ابتـدا در مـورد مفهـوم و ماهیـت       » بازسـازي «نظور بررسی ابعاد حقوقی نهاد به م

  شود و پس از آن، فرآیند اجراي این نهاد بررسی خواهد شد.توضیح داده می» بازسازي«
  
  . مفهوم و ماهیت بازسازي1-1

ایـن نهـاد،    در این قسمت به ترتیب در مورد مفهوم نهاد بازسازي و پس از آن در مورد ماهیـت 
  شود.توضیح داده می

 
  . مفهوم بازسازي1-1-1

گیـرد؛ معمـولا سـرانجام آن،    زمانی که یک شرکت تجاري در وضعیت ورشکستگی قـرار مـی  
آوري و تعیـین میـزان امـوال     جمـع 1»تصـفیه «یکی از دو حالت تصفیه یـا بازسـازي اسـت. منظـور از     
ن بستانکاران است؛ به موجب قواعد تصفیه، ورشکسته و تقسیم دارایی وي پس از نقد کردن آن میا

شـود  ورشکسته از تصرف در اموال، کنار گذاشـته، شـده و امـوال وي بـین بسـتانکاران تقسـیم مـی       
یندي است کـه در  آتوان گفت: تصفیه شرکت تجاري، فر). بر این اساس می121: 1387(اسکینی ، 

امـوالش فروختـه و نقـد و میـان     آن با نظـارت دادگـاه، معمـولا شـرکت تجـاري، منحـل گردیـده،        
 ).292: 1397یابد (عیسائی تفرشی،  شود و در نهایت، شرکت، خاتمه می بستانکاران تقسیم می

آیینی براي حل بحران بنگاه اقتصادي است تا بدین وسیله واحد اقتصادي 2»بازسازي«در مقابل، 
کردي و عیسـائی تفرشـی،   عنوان یک واحد تجاري فعال، حفظ شود (رمضانی آ  و نیز ارزش آن به

1399 :62.(  
، گفته شده است: بازسازي، عبـارت اسـت از کلیـه اقـداماتی کـه توسـط       »بازسازي«در تعریف 

بدهکار با جلب رضایت بستانکاران، جهت ادامه فعالیت شغلی و پرداخت مطالبـات بسـتانکاران در   
تـر، شـیوه   شود. به عبارت ساده انجام می» طرح بازسازي«اي به نام  آینده از طریق طرح تصدیق شده

گوینـد. بـا اعمـال ایـن     » بازسـازي «اجرایی احیاي مجدد واحد دچار مشکلات مالی یا ورشکسته را 
کند تا بر مبناي طرحی، دیـون   سازکار، شخص متوقف به فعالیت شغلی خود ادامه داده و تلاش می
ف امـوال وي جهـت اسـتیفاي    خویش را تحت نظارت دادگاه پرداخت کند. بستانکاران نیز از توقی ـ

 و الاجرا شده است، عمل کنند (قنواتیاساس قانون، لازمد به طرحی که برحقوق خود منع شده، بای
آنســیترال نیــز بــر ایــن عقیــده اســت:  )؛ در همــین راســتا قــانون نمونــه119-118:  1389 کهنمــویی،

 فعالیـت  ي ادامـه  جهـت  ابیبازی منظور به ورشکسته تجاري و مالی وضعیت احیاي فرآیند بازسازي،
 رعایـت  و سـهام  به بدهی تبدیل بدهی، مقدار در مجدد بازبینی بدهی، بخشش طریق از وي تجاري

                                                                                                                                             
1. Liquidation 
2. Reorganization 
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 امضـاي  ي وسیله به ورشکسته به تجاري کار و کسب ادامه اجازه و ها بدهی مورد در انصاف قاعده
  ؛(Uncitral, 2005: 7)بود  خواهد بستانکاران ي کمیته توافق با بازسازي، طرح

) بیان شـده اسـت،   631-1ماده ال  2که در قانون تجارت فرانسه (بند  همچنان» بازسازي«هدف 
این رویکـرد در  1تداوم فعالیت شرکت، حفظ کارگران و فراهم نمودن امکان پرداخت دیون است.

طـوري کـه از نظـر بیشـتر حقوقـدانان، هـدف اصـل         نظام حقوقی آمریکا نیز پذیرفته شده است؛ بـه 
هاي تجاري به منظور تـداوم فعالیـت    قوق ورشکستگی در نظام حقوقی آمریکا، بازسازي شرکتح

  .)251: 1389 طجرلو،(هاي اقتصادي است  بنگاه
  
  . ماهیت بازسازي1-1-2

شناسایی ماهیت حقوقی بازسازي بنگاه تجاري، به دلیل اینکه انجام آن متضمن آثاري اسـت از  
در این خصوص دو دیدگاه وجود دارد؛ برخی از نویسندگان بـر   باشد. اهمیت اساسی برخوردار می

شود و برخی دیگر بر این باورند که این نهاد، یک ، محسوب می»ایقاع«اند که بازسازي، این عقیده
انـد:  انـد در توجیـه عقیـده خـود بیـان داشـته      است. گروه نخست که بازسازي را ایقاع دانسـته » عقد«

گیرد؛ چرا کـه در طـرح بازسـازي،    ده بدهکار به صورت یک جانبه میبازسازي با درخواست و ارا
بدهکار و تمام اشخاص ذینفع (حتی در برخی موارد مخالفان با طرح بازسازي)، ملزم به اجـراي آن  

  .)52: 1392 مهرآوران،(هستند 
عنوان   کنند: بازسازي تصدیق شده، بهدر مقابل، قائلان به عقد بودن بازسازي چنین استدلال می

قرارداد میان بدهکار و تمام بستانکاران او است و نسبت به بدهکار، بسـتانکاران و دارنـدگان منـافع    
الاجرا است؛ بنابراین با توجه به اینکه بازسـازي، یـک رابطـه حقـوقی دو طرفـه، حـداقل میـان         لازم

 و قنــواتی(شــود  بــدهکار و بســتانکاران او اســت، طبــق قواعــد عمــومی قراردادهــا، عقــد تلقــی مــی
؛ علاوه بر ایـن، از نظـر برخـی از نویسـندگان، تشـکیل کمیتـه بسـتانکاران،        )119: 1389 کهنمویی،

بیانگر ویژگی قراردادي، بازسازي است و دادگاه نیز عمدتا به دنبال راي مثبت بستانکاران، طرح را 
  .)123: 1399 آرانی، سیدي( نماید تصدیق می

ه است برخی از نویسندگان، نهاد بازسازي را بـا قـرارداد   ماهیت قراردادي بازسازي، موجب شد
با این حال، اگرچه این دو نهاد هر دو عقـد محسـوب و   2ارفاقی در نظام حقوقی ایران، مشابه بدانند.

هاي اساسی ها تفاوت هاي مشترکی چون ادامه تجارت شخص ورشکسته دارند، اما میان آنویژگی
                                                                                                                                             
1. Commercial code, Article L631-1:«… The purpose of the reorganization procedure is to allow the 
continuation of the business's operations, the maintenance of employment and the settlement of its 
liabilities....» 

شود که لااقل نصف  قرارداد ارفاقی فقط وقتی منعقد می« دارد:) در خصوص قرارداد ارفاقی، بیان می1311قانون تجارت (مصوب  480ماده . 2
ششم تشخیص و تصدیق شده یا موقتاً  مبحث پنجم از فصل  از طلبکارها با داشتن لااقل سه ربع از کلیه مطالباتی که مطابق به علاوه یک نفر

 .»الا بلااثر خواهد بود قبول گشته است در آن قرارداد شرکت نموده باشند و
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گیـرد؛ بـه همـین    قی عمدتا منافع بستانکاران مـورد توجـه قـرار مـی    وجود دارد؛ زیرا در قرارداد ارفا
شـود؛ در حـالی کـه در نظـام      دلیل، صرفا با توافق بسـتانکاران و بـا حـد نصـاب خاصـی منعقـد مـی       

تواند بر اقتصاد یک کشـور  بازسازي، در درجه نخست، منافع عمومی و تاثیري که ورشکستگی می
و پیاده سازي آن، برخلاف قـرارداد ارفـاقی، همـواره نیازمنـد     داشته باشد، مورد توجه است و اجرا 

  .)98: 1398 عسکري، و انصاري(باشد توافق با بستانکاران و رعایت حد نصاب نمی
  
    هاي تجاري. فرآیند بازسازي شرکت1-2

هاي تجاري از آغاز تا پایان، فرآیندهاي متعددي دارد. ایـن فرآینـدها عبارتنـد    بازسازي شرکت
. 5. فعالیت با نظارت دادگـاه؛  4. تصدیق دادگاه؛ 3. موافقت بستانکاران؛ 2تقاضاي بازسازي؛  .1از: 

  صدور حکم نهایی که در این قسمت در مورد هر یک به تفصیل، توضیح داده خواهد شد.
  
  . تقاضاي بازسازي1-2-1

ود. در براي شروع بازسازي، توقف شرکت تجاري باید اعلام و اجراي بازسازي، درخواست ش
هـاي   تواند اجراي بازسازي را درخواست نمایـد، میـان نظـام   خصوص این موضوع که چه کسی می

دارد: ممکن اسـت   هایی وجود دارد؛ قانون نمونه آنسیترال در این خصوص مقرر می حقوقی تفاوت
ــر ا  ــرفین درگی ــتانکاران و هم  ط ــته و بس ــم از ورشکس ــوع    ع ــدگان در موض ــروه وام دهن ــین گ چن

؛ در همـین  (Uncitral, 2005: 22)ه اختیار خـود بـه انعقـاد قـرارداد روي آوردنـد      ورشکستگی ب
هاي حقوقی مانند آمریکا (بـه موجـب فصـل یـازدهم قـانون ورشکسـتگی)،       راستا در برخی از نظام

قـانون فـوق،    1121ماده » ت«اند. تبصره توانند متقاضی بازسازي شوند، احصا شده اشخاصی که می
ر شخص ذینفع، شامل بدهکار، مدیر تصفیه، هیات بسـتانکاران، هیـات دارنـدگان    ه«دارد:  مقرر می

حق وثیقه، بستانکاران دارنده حق وثیقه، و مدیر تصـفیه اسـتخدام شـده، حـق تقاضـاي بازسـازي را       
بازسازي، تنهـا توسـط بـدهکار    اما در برخی کشورهاي دیگر، مانند فرانسه ارایه درخواست ». دارند
بستانکاران یا سایر اشخاص، حقی براي ارایـه تقاضـاي آغـاز تشـریفات بازسـازي       پذیر است وامکان

  .)120: 1399 آرانی، سیدي(ندارند 
تواننـد تقاضـاي   اگرچه در نظام حقوقی آمریکا، علاوه بـر بـدهکار، اشـخاص دیگـري نیـز مـی      

رایط و بازسازي نمایند، اما تقاضاي بازسازي از سوي اشـخاص دیگـري غیـر از بـدهکار، داراي ش ـ    
توانند متقاضـی امـر بازسـازي شـوند کـه       هایی است؛ زیرا تنها آن دسته از بستانکاران میمحدودیت

اند یا داراي حق  مطالباتشان دچار نقصان شده باشد. با عنایت به اینکه بستانکاران یا داراي حق وثیقه
عـادي مطالباتشـان دچـار     تقدم و یا بستانکاران عادي هستند و با توجه بـه اینکـه اصـولا بسـتانکاران    

 و شـود، عمومـا متقاضـی بازسـازي هـم ایـن دسـته از بسـتانکارانند (قنـواتی          نقصان در پرداخت مـی 
). محدودیت دیگر در ایـن زمینـه، محـدودیت زمـانی اسـت؛ چـرا کـه        123-122: 1389 کهنمویی،
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هکار در روزه انحصـاري را بـراي بـد    120)، یک مهلـت  1121قانون ورشکستگی آمریکا (در ماده 
نظر گرفته که در این مدت، تقدیم طرح بازسازي صرفا در اختیار بـدهکار اسـت مگـر آنکـه مـدیر      

تعیین شده باشد؛ همچنین تا زمانی که این مهلت قـانونی سـپري نشـود، امکـان تقـدیم طـرح       1تصفیه
  . (David L. 2020: 304)بازسازي از جانب سایر اشخاص وجود ندارد

وجود چنین محدودیتی، انتقاد وارد نموده و آن را موجب تضییع حقوق برخی از نویسندگان به 
هـاي  اند؛ زیرا تاخیر در تقاضا و شروع دیرهنگام بازسازي، ممکن اسـت بـر ضـرر   بستانکاران دانسته

  .)120: 1389 کهنمویی، و قنواتی(هاي آن، کمتر شود شرکت بیافزاید و ارزش دارایی
نیز باید از سـوي متقاضـی بازسـازي، ارایـه     » طرح بازسازي« به همراه تقاضاي بازسازي، معمولا

عنوان الگوي اجرایی جریان بازسازي، همراه با تقاضاي بازسازي به دادگاه ارایه   شود. طرحی که به
گیري انـواع بازسـازي بنگـاهی، وضـعیت خـاص حـاکم بـر بنگـاه مـوثر           شود؛ بنابراین در شکل می
ن فعالیت گذشته بنگاه، امکانات مالی و سرمایه، نحوه مدیریت و باشد؛ از این رو وضعیت و میزا می

شود که هیـات تشـخیص بـا توجـه بـه منـدرجات طـرح بازسـازي،          سطح اشتغال و تولید موجب می
  ).183: 1400اقدامات لازم را در دستور کار قرار دهد (صیادیان، صقري و طاهرخانی، 

ي را که باید در یک طرح بازسازي قیـد شـود،   هاي حقوقی، قانونگذار موارددر برخی از نظام 
عنوان مثال در نظام حقوقی آمریکا برخـی مـوارد بـه لحـاظ اهمیتشـان      بصراحت بیان داشته است؛ به

اجبارا باید در طرح بازسازي قید شوند؛ این موارد که به مندرجات اجباري، موسوم هستند در مـاده  
. مطالبـات دچـار   2. اقسام حقوق و منافع؛ 1رتند از: قانون ورشکستگی آمریکا بیان شده و عبا 1123

. نحوه رفتار و طرز عمل با بسـتانکاران و نیـز   3اند؛ خسارت شده و مطالباتی که دچار خسارت نشده
. نحـوه ادامـه فعالیـت    4انـد؛   با دارندگان حقوق و منافعی که حسب طرح بازسـازي خسـارت دیـده   

. تعیـین تکلیـف در   7. دوره بازسـازي؛  6ت شـرکت؛  . نحوه وصول مطالبا5شرکت و مدیریت آن؛ 
  .(David L. 2020: 350)مورد کارکنان 

شـود  همچنین افزون بر مندرجات اجباري طرح بازسازي، معمولا مندرجات اختیاري نیز قید می
که نباید با مندرجات اجباري طرح، مغایرت داشته باشند؛ در همین راستا از دید برخی نویسندگان، 

چون قبول یا رد قراردادهاي جاري یا قراردادهاي منقضـی نشـده، فـروش تمـام یـا قسـمت       مواردي 
عمده دارایی شرکت تجاري و حل و فصل هر نـوع ادعـا یـا اخـتلاف مربـوط بـه دارایـی از جملـه         

  .)121: 1389 کهنمویی، و قنواتی(مندرجات اختیاري یک طرح بازسازي هستند 
  
  
  

                                                                                                                                             
1. Trustee 
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  . موافقت بستانکاران1-2-2
هاي حقوقی، موافقـت بسـتانکاران بـا ایـن موضـوع      یگر از مراحل بازسازي در بیشتر نظامیکی د

 واقـع  استماع مورد که دارند را حق این طلبکاران ورشکستگی، نظام عام قواعد است؛ زیرا براساس
 دادگاه به بتوانند شود، نمی رعایت مناسبی طرز به آنان حقوق کنند احساس که صورتی در و شوند
 عنصـر  یک طلبکاران رضایت کلیدي، هاي گیري تصمیم از بسیاري در. باشند داشته دسترسی صالح
 از و داده تشـکیل  را طلبکـاران  مجمع هم با که دارد وجود آنان براي امکان این و است کننده تعیین

 اقـدامات  کـه  دارد را قـدرت  ایـن  طلبکـاران  مجمـع  حتی. نمایند اقدام جمعی صورت به طریق این
نمایـد (سـیمایی    عـزل  را آنـان  و کشـیده  چـالش  بـه  دادگـاه  در را تصـفیه  مدیران یا رسمی مقامات

عنـوان مثـال در نظـام حقـوقی آمریکـا، هیـات بسـتانکاران، نقـش           )؛ به270: 1399صراف و امینی، 
سازي فصل یازدهم قانون ورشکستگی  تر پیاده اي در بازسازي شرکت تجاري یا به تعبیر دقیق عمده

ارد. این هیات توسط امین دولتی از بین بستانکاران بـدون وثیقـه (معمـولا هفـت بسـتانکار      آمریکا د
تواند وکیـل، حسـابدار یـا     شود و با تایید دادگاه می بزرگ بدون وثیقه) شرکت ورشکسته تعیین می

 عیسـائی (اي دیگـر را بـه اسـتخدام درآورده و از خـدمات افـراد مـذکور اسـتفاده کنـد          افراد حرفـه 
عـلاوه یـک نفـر از بسـتانکاران کـه        ؛ همچنین درصورتی که حداقل نصف به)293: 1397 ،تفرشی

داراي دو سوم مطالبات هستند، طرح تجدید سازمان را تصدیق نمایند، آن طرح قابلیت اجرایی پیدا 
شـود؛ بنـابراین    گیري مـی  ا انجام تشریفاتی، میان آنان راي)؛ از این رو ب501: 1396کند (صقري،  می

 1125باشـد کـه در مـاده    مـی 1»اعلام کتبـی وضـع مـالی   «ز جمله این تشریفات، تنظیم سندي به نام ا
قانون ورشکستگی آمریکا مشخص گردیده است؛ در واقع، همزمان با تقدیم طرح بازسـازي، سـند   

نیز به دادگاه، ارایه شده و پـس از تاییـد آن توسـط دادگـاه از بسـتانکاران      » اعلام کتبی وضع مالی«
 .(David L. 2020: 361)شود گیري میاير

هاي شغلی بدهکار، توصیف  اعلام کتبی وضع مالی، اغلب مشتمل بر سابقه مختصري از فعالیت
هـاي شـغلی، محصـولات و     ساختار سرمایه او شامل انواع و تعـداد سـهام، شـرح کـاملی از فعالیـت     

خش و توزیع، میزان دسترسـی  هاي پ خدمات تولیدي اصلی، وابستگی به یک یا چند مشتري، روش
هـاي خـارجی، وضـعیت     ها، تعداد کارکنـان، فعالیـت  به مواد خام، اختراعات، علایم تجاري، مجوز

هـا، اطلاعـات مربـوط بـه قراردادهـاي       سرمایه در گردش، فهرست کاملی از اموال بـدهکار، بـدهی  
هـاي   عامل کنـونی، پرونـده  ها، اوراق بهادار، اطلاعاتی راجع به هیات مـدیره و مـدیر   جاري و اجاره

قضایی در حال رسیدگی، و تجزیه و تحلیل این امـر کـه طـرح بازسـازي بـراي بسـتانکاران شـرایط        
  باشد.بهتري نسبت به تصفیه اموال را به دنبال دارد، می

                                                                                                                                             
1. Disclosure statements 
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گیري از بستانکاران براي مشخص هایی است که در آن، راينظام حقوقی آمریکا از جمله نظام
» ث«و » ت«دم موافقت آنان، یکی از مراحل بازسازي اسـت. بـه موجـب تبصـره     شدن موافقت یا ع

قانون ورشکستگی آمریکا، در صورتی که دو سوم مبلغی و نصف به علاوه یک عددي  1126ماده 
بستانکاران داراي حق راي به طرح بازسازي، راي موافق بدهند، طرح بازسازي در میان آن طبقـه از  

شود. همچنین در صورتی که دو سـوم مبلغـی صـاحبان منـافع بـه       حسوب میبستانکاران قبول شده م
طرح بازسازي راي موافق دهنـد، طـرح بازسـازي در میـان آن دسـته از صـاحبان منـافع قبـول شـده          

  ).(Weiping, 2017: 209محسوب است 
  
  . تصدیق دادگاه1-2-3

دیدگاه مختلف را بیان خصوص ضرورت تایید مراجع صلاحیتدار، قانون نمونه آنسیترال دو  در
هاي حقوقی که توافق اکثریت لازم از کمیته بستانکاران را براي تایید  دارد، دیدگاه نخست نظام می

کنـد؛ امـا    دانند، ولی دادگاه در سیستم این کشورها نقـش نـاظر را ایفـا مـی     طرح بازسازي کافی می
، تصـدیق طـرح بازسـازي توسـط     باشد هاي حقوقی می دیدگاه دوم که به عنوان دیدگاه غالب نظام

 ,Uncitral)داننـد   دار، لازمه تحکیم و نفوذ قرارداد بازسازي مـی  دادگاه به عنوان مرجع صلاحیت
؛ بنابراین مطابق رویه اکثر کشورها، طرح بازسازي باید به دادگاه، تقـدیم و از سـوي   (227 :2005

گیرد کـه از یـک    نی صورت میاین مرجع، تصدیق شود. تصدیق طرح بازسازي توسط دادگاه، زما
توانـد بـه فعالیـت خـود ادامـه دهـد        سو، براي دادگاه احتمال قوي وجود داشته باشد که شرکت می

و از دیگر سـو، شـرایط متعـددي در طـرح بازسـازي جمـع باشـد. ایـن          )114: 1399 آرانی، سیدي(
متقاضـی طـرح تمـامی    . طـرح بازسـازي و   1شرایط که باید توسط دادگاه احراز شوند، عبارتنـد از:  

شرایط مقرر قانونی را دارا باشند و در آن، کلیه قوانین و مقررات، اعم از مقررات ورشکسـتگی یـا   
. طرح بازسـازي از روي حسـن نیـت پیشـنهاد شـده و فاقـد       2سایر قوانین جاري رعایت شده باشد؛ 

. 4ازي معقـول باشـد؛   هاي مصروف در راستاي طرح بازس . کلیه هزینه3هرگونه قصد متقلبانه باشد؛ 
کنند اعلام و انتخاب  اسامی کلیه اشخاصی که بعد از تصدیق طرح بازسازي در آن انجام وظیفه می

هـا بـا    . هرگونـه تغییـر در نـرخ یـا تعرفـه     5این افراد با رعایت منافع بستانکاران و نظم عمومی باشد؛ 
منافع بیشـتري بـراي بسـتانکاران     دارندهبر . طرح، در6رعایت قوانین و مقررات جاري مربوط باشد؛ 

انـد بـا    . در طرح، میان آن گروه از بستانکاران که آن را قبـول نکـرده  7نسبت به تصفیه اموال باشد؛ 
  .(Frey, 2012: 440)اند، رفتار تبعیض آمیز وجود نداشته باشد  گروهی که آن را پذیرفته

نماید که آیـا  ی قرار داد، تعیین میپس از آنکه دادگاه، قابلیت بازسازي و شرایط را مورد بررس
شرکت متوقف یا در آستانه ورشکستگی، قابلیت بازسازي دارد یا خیـر. در صـورتی کـه تشـخیص     

نماید؛ در غیر اینصورت ممکن است  دهد قابلیت بازسازي شرکت وجود دارد، طرح را تصویب می
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عنوان مثال، در نظام حقـوقی   ؛ به (Weiping, 2017: 208)تصمیم به اجراي فرآیند تصفیه بگیرد
دهـد؛  فرانسه در صورتی که دادگاه تشخیص دهد، امکان بازسازي وجود ندارد، حکم به تصفیه می

نماید کـه رسـالت وي، مـدیریت شـرکت،     مدیر شرکت را برکنار و مدیر تصفیه را جایگزین او می
  .)115: 1399 انی،آر سیدي(ها و فروش اموال مجموعه است اخراج کارگران، پوشش دادن طلب

با تصدیق طرح بازسـازي توسـط دادگـاه، ایـن طـرح در قالـب یـک قـرارداد جدیـد، قطعـی و           
گردد و آثار آن نسبت به بدهکار و بسـتانکار، ظهـور خواهـد یافـت. مهمتـرین آثـار        الاجرا می لازم

ادگـاه،  . پس از تصدیق طرح بازسازي توسط د1اجراي طرح بازسازي نسبت به بدهکار عبارتند از: 
گیرد تا وي به فعالیت تجاري خود ادامه دهد و دیون خود اموال شرکت در اختیار شرکت، قرار می

. این اثـر بازسـازي در نظـام حقـوقی     (Pomerleano and Shaw, 2005: 128)را پرداخت کند 
ب بند عنوان مثال در نظام حقوقی آمریکا به موج  بیشتر کشورها مورد شناسایی قرار گرفته است؛ به

قانون ورشکستگی آمریکا به جز اموال استثنا شده در طـرح بازسـازي یـا در زمـان      1141ماده » ب«
تصدیق طرح بازسازي توسط دادگاه، به دنبال تصدیق طـرح بازسـازي، تمـامی امـوال و دارایـی در      

 گیرد. در این صورت، بـدهکار متصـرف از کلیـه حقـوق و اختیـارات مـدیر      اختیار بدهکار قرار می
تصفیه برخوردار بوده، تمامی وظایفی که بر عهده مدیر تصفیه است، بر عهده بدهکار متصرف قرار 

 رود؛ بـه  خواهد گرفت؛ به همین دلیل از بدهکار متصرف، انجـام وظـایف مـدیر تصـفیه انتظـار مـی      
هاي کاري و پرداخـت مطالبـات و سـایر اقـدامات مـورد نیـاز        طوري که باید نسبت به ارایه گزارش

هت اجراي طرح بازسازي، همچون به سوددهی رساندن کار یا مشخص کـردن امـوالی کـه بایـد     ج
آمیز مطالبات یا انتقال  هاي تبعیض فروخته شود و انجام سایر وظایف امانی مانند اجتناب از پرداخت

 الاجـرا شـدن طـرح   عهده مدیر تصفیه است اقدام کنـد؛ در واقـع، پـس از لازم    متقلبانه اموالی که بر
بازسازي، بدهکار شخصی همچون مـدیر تصـفیه اسـت کـه نسـبت بـه بسـتانکاران، امـین محسـوب          

  .)124: 1389 کهنمویی، و قنواتی(شود  می
الذمه . با تصدیق طرح بازسازي توسط دادگاه، شرکت تجاري مدیون، از دیونی که دارد، بري2

قـانون ورشکسـتگی    1141مـاده  شود. این اثر در نظام حقوقی آمریکا پذیرفته شـده اسـت. طبـق    می
الذمه و از تمامی مطالبـات بسـتانکاران آزاد خواهـد     آمریکا، با تصدیق طرح بازسازي، بدهکار بري

شد. این برائت ذمه شامل تمامی دیون قبل از تقاضاي ورشکستگی و حسب مـورد بعضـی از دیـون    
یـت، نفقـه فرزنـدان،    بعد از تقاضاي ورشکسـتگی خواهـد شـد؛ البتـه دیـون ناشـی از تکـالیف زوج       

  .(Frey, 2012: 451)هاي تحصیلی و دیون ناشی از تقلب، مشمول برائت ذمه نخواهند بود  وام
آوري میان بدهکار، بسـتانکاران و   . با توجه به اینکه طرح بازسازي تصدیق شده، قرارداد الزام3

قالب طرح بازسـازي  صاحبان منافع است، توافق بر نحوه پرداخت یا صدور سهام توسط بدهکار در 
براي بستانکاران، جانشین تعهدات قانونی قبلی بدهکار خواهد شـد کـه مربـوط بـه قبـل از تقاضـاي       



               

   

10  

هم
نزد

ل پا
سا

ره 
شما

 /
54 /

هار
ب

 
13

99
  A

 C
om

pa
ra

tiv
e 

St
ud

y 
of

 P
ro

ce
ss

es
 a

nd
 C

ha
lle

ng
es

 o
f R

eo
rg

an
iz

at
io

n 
of

 B
us

in
es

s C
om

pa
ni

es
 in

 Ir
an

ia
n 

La
w

s a
nd

 O
th

er
 C

ou
nt

rie
s

 
R

R
R

R
R

R
ez

ae
eR

ez
ae

eA
lir

ez
az

ae
eR

ez
ae

eN
ey

sh
ab

ou
ri,

 S
ey

ed
 A

lir
ez

a 
R

ez
ae

i
  

Volume 15, Issue 58, Winter 2022 

 

رسد با تصدیق طرح بازسازي،  ورشکستگی بدهکار در مقابل بستانکاران است؛ از این رو به نظر می
عهدات منـدرج در طـرح   هاي قبلی بدهکار با وضعیت سابق از بین رفته، تبدیل به ت تعهدات و بدهی

گیرد در واقع ناشـی   البته تعهداتی که در طرح بازسازي بر عهده بدهکار قرار می شود؛ بازسازي می
  .)124: 1389 کهنمویی، و قنواتی(از تعهدات قبلی او است 

تصدیق بازسازي از سوي دادگاه براي بستانکاران شرکت نیـز پیامـدهاي متعـددي دارد؛ از ایـن     
بازسازي، بستانکاران حسب طرح بازسازي مستحق دریافت مطالباتشان مطابق مبالغ و رو در راستاي 

شـوند، ضـمن اینکـه دیگـر حـق مطالبـه زود هنگـام یـا خـارج از           مواعد مقرر در طرح بازسازي می
توافقات طرح بازسازي را نخواهند داشت. در واقع، مطابق این طرح، تقسیم عواید حاصـل از ادامـه   

گیرد و مسئولیت تقسیم امـوال حسـب مـورد بـر عهـده بـدهکار        تانکاران صورت میفعالیت میان بس
متصرف یا مدیر تصفیه خواهد بود. در بعضی موارد دادگـاه شـخص امینـی را بـراي ایـن امـر معـین        

هـایی دربـاره ایـن کـه وجـوه نقـدي بـه چـه          تواند شرایط و محدودیت کند؛ همچنین دادگاه می می
  .(Frey, 2012: 455)خت شود، اعمال کند کسانی و به چه نحوي پردا

هاست، با ایـن  اگرچه امروزه در بیشتر کشورها تصدیق بازسازي در صلاحیت انحصاري دادگاه
هـاي  حال در برخی کشورها به دلیل تفاوتی که در قواعـد حـاکم بـر ورشکسـتگی برخـی شـرکت      

عنـوان مثـال، در نظـام     ؛ بـه تجاري وجود دارد، این مساله به نهادهاي غیرقضایی واگذار شده اسـت 
هـاي  عنوان گروهـی از شـرکت   ها بهحقوقی آمریکا، تشخیص امکان یا عدم امکان بازسازي بانک

گیـري در خصـوص بانـک تجـاري      ها نیسـت. در ایـن کشـور تصـمیم     تجاري، در صلاحیت دادگاه
ور بانـک  ورشکسته به موجب قانون بیمه سپرده فـدرال اسـت و شـرکت بیمـه سـپرده فـدرال بـه ام ـ       

). با این حال، ایـن بـه معنـاي آن    98: 1398کند (عیسائی تفرشی و دیگران،  ورشکسته رسیدگی می
ها نقشی نداشته باشد؛ زیرا حق بررسی و  یند بازسازي بانکآنیست که نظام قضایی این کشور در فر

ن در رسـا  تجدیدنظر قضایی از تصمیمات شرکت بیمه فدرال و سایر اشخاص مـرتبط ماننـد حسـاب   
  ).98: 1399 شیروانی و تفرشی عیسائی(هاي این کشور است  صلاحیت دادگاه

یکی از ایرادات اساسی صلاحیت نهادهاي غیرقضایی براي تصدیق بازسازي و نظـارت بـر آن،   
هـاي شـکلی و مـاهوي کـه در     هـا و سـایر افـراد ذینفـع از تضـمین     این است کـه بسـتانکاران بانـک   

: 1398ود دارند، محروم خواهند شد (عیسـائی تفرشـی و دیگـران،    هاي ماهوي قضایی وجرسیدگی
98.(  

  
  . فعالیت با نظارت دادگاه1-2-4

با تصدیق طرح بازسازي توسط دادگاه، شرکت تجاري دوباره فعـالیتش را زیـر نظـر دادگـاه از     
هـاي   گیرد. قانون نمونه آنسیترال دو دیدگاه در خصوص نظارت دادگاه بـر فعالیـت شـرکت   سر می
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دارد، ولی از میان این دو دیدگاه به گزینش یکـی از   تجاري بعد از تصدیق طرح بازسازي مقرر می
)؛ در همین راستا دیدگاه نخست، با این اسـتدلال  76: 1393ها نپرداخته است (کاویانی و فرزانه،  آن

ي نمـود،  که باید به ورشکسته اعتماد نمود و او را در فضایی آزاد تشـویق بـه فعالیـت مجـدد تجـار     
داند؛ در مقابـل دیـدگاه دوم    اجراي مفاد قرارداد را بدون نظارت و دخالت بستانکاران و دادگاه می

است که، نقـش دادگـاه بـه تصـدیق       هاي حقوقی است؛ بر این عقیده که به عنوان نظر اکثریت نظام
ینـد  آفر ؛ بلکـه، در واقـع دادگـاه بـر    (Uncitral, 2005: 231)شـود   طرح بازسازي، محـدود نمـی  

). پـس از  293: 1397بازسازي و فعالیت مجدد شرکت تجاري نیز، نظارت دارد (عیسـائی تفرشـی،   
تصدیق طرح بازسازي باید اقداماتی توسط بدهکار به عمل آید که نظارت و تایید آن اقدامات نیـز  

را که ؛ چاست1»گزارش کاري یا عملیاتی«در صلاحیت دادگاه است. از جمله این اقدامات، تقدیم 
هاي کـاري یـا عملیـاتی     ترین وظایف مستمر بدهکار در فرآیند بازسازي، ارایه گزارشیکی از مهم

ها نقش مهمی را در امـر بازسـازي    است که باید به صورت ماهیانه تقدیم دادگاه شود، این گزارش
. اگـر بـدهکار متصـرف در سـر موعـد      (Pomerleano and Shaw, 2005: 132)کننـد   ایفا مـی 

هاي غیرمتعارفی را انجام دهـد یـا معـاملاتی انجـام شـود کـه        هاي خود را نپردازد یا اگر هزینه بدهی
شـود   هـاي کـاري، موضـوع آشـکار مـی      نیازمند اجازه قبلی دادگـاه باشـند از طریـق ارایـه گـزارش     

(David L. 2020: 335).  
عمـده حفـظ    ادامه فعالیت شرکت تجاري معمولا با مدیریت همان مـدیران سـابق اسـت؛ دلیـل    

ینـد بازسـازي، آن اسـت مـدیران ممکـن اسـت تنهـا اشخاصـی باشـند کـه در           آمدیران سـابق در فر 
تواننـد بـا موفقیـت شـرکت را از      خصوص تجارت اصـلی شـرکت، اطلاعـات دقیقـی دارنـد و مـی      

ورشکستگی نجات دهند. در مقابل، نصب مدیر با مدیران جدیـد بـه دلیـل عـدم آشـنایی بـا کـم و        
رکت و صرف زمان زیاد براي آشنایی با این مسایل، موجب بروز ضرر بـه شـرکت   کیف فعالیت ش

  ).293: 1397شود (عیسائی تفرشی،  می
رسد در مواردي که قرار گرفتن شرکت در آستانه ورشکستگی، ناشـی از   با این حال به نظر می

یران جدیـدي  سوء مدیریت مدیران است، براي بالا بردن احتمال موفقیت بازسازي، بهتـر اسـت مـد   
منصوب شوند؛ همچنین نظارت دادگاه بر فعالیت شرکت تا زمانی اسـت کـه مفـاد طـرح بازسـازي      

  طور کامل اجرا شود و حکم نهایی توسط دادگاه صادر گردد.  به
  
  . صدور حکم نهایی1-2-5

نه تنها پایان رسـیدگی ورشکسـتگی نیسـت، بلکـه شـروع        تصدیق طرح بازسازي توسط دادگاه
شود؛ زیرا زمانی جریان ورشکستگی پایـان   گري از ادامه جریان ورشکستگی محسوب میمرحله دی

                                                                                                                                             
1. Operating Reports 
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 :Weiping, 2017صـادر کنـد  1»حکـم نهـایی  «یابد که دادگاه حکم یا دستوري تحـت عنـوان    می
هـاي   ) بعد از اینکه دارایی ورشکسته به طور کامل هدایت و اداره شد، یعنی تمامی پرداخت (221

ي تادیه گردید، بدهکار متصرف باید با اعلام پایان یافتن مراتب اجراي طـرح  مقرر در طرح بازساز
بازسازي، بسته شدن پرونده را از دادگاه درخواسـت کنـد. بـدهکار متصـرف در ایـن تقاضـا، بایـد        

اي از اقدامات انجام شده حسب طرح بازسـازي و اینکـه آیـا مطالبـات تشـخیص و تصـدیق        خلاصه
شده و چه نوع مطالباتی تصدیق نشده و چه نوع مطالباتی بـا مبلـغ کمتـر     شده به طور کامل پرداخته

پذیرفته شده و میزان مطالبات پرداختی به بستانکاران را به دادگاه اعلام نماید. به حکمی که پرونده 
  .)131: 1389 کهنمویی، و قنواتی(گویند  می» حکم نهایی«کند  موضوع بازسازي را بسته و ختم می

عنـوان مثـال در نظـام     مروزه در نظام حقوقی بیشتر کشـورها پذیرفتـه شـده اسـت؛ بـه     این رویه ا
حقوقی فرانسه، نتیجه بازسازي عمدتا دو چیز است؛ در وضـعیت نخسـت، اگـر طـرح بازسـازي بـه       
خوبی اجرا شود و شرکت بتدریج با دارایی خود دیون را پرداخت کند و فعالیت شرکت به حالـت  

شود. در مقابل، اگر بازسازي، با شکست ن بازسازي با تصمیم دادگاه اعلام میگردد، پایاعادي باز 
مواجه شود، با تصمیم دادگاه، شرکت تجـاري، واگـذار خواهـد شـد. در واقـع در وضـعیت اخیـر،        

هـاي   شود و با سود حاصـل از آن و سـرمایه   فعالیت اقتصادي شرکت به شرکت دیگري واگذار می
  .)115: 1399 آرانی، سیدي(گردد  میموجود، دیون شرکت پرداخت 

  
  هاي تجاريهاي بازسازي شرکت. چالش2

هاي تجاري، عواملی است که مانع از اقدام به موقع ها یا موانع بازسازي شرکتمنظور از چالش
نماینـد. بـر ایـن    آمیز نهاد بازسازي را با چـالش مواجـه مـی   براي بازسازي، شده و یا اجراي موفقیت

ها و موانع متعددي برشمرد کـه مهمتـرین   هاي تجاري، چالشبراي بازسازي شرکت تواناساس می
  . ناتوانی شرکت تجاري.3. مخالفت بستانکاران؛ 2. تاخیر در اعلام توقف؛ 1ها عبارتند از:  آن

  
  . تاخیر در اعلام توقف2-1

سـتین شـرط   ها مورد شناسایی قرار گرفتـه اسـت، نخ   اي که بازسازي در آنهاي حقوقیدر نظام
اي پـیش از  باشـد کـه در بیشـتر کشـورها، مرحلـه     مـی 2»توقـف «لازم براي شـروع بازسـازي، وقـوع    

الوقـوع   یـا قریـب   ورشکستگی است؛ در همین راستا در قانون نمونه آنسیترال نیز ناتوانی ایجاد شـده 
م بدهکار از پرداخت بدهی خـود از جملـه شـروطی اسـت کـه بـراي انعقـاد قـرارداد بازسـازي لاز         

، 1985؛ همچنین در نظام حقوقی فرانسه، به موجـب قـانون سـال    (Uncitral, 2005: 22)باشد  می

                                                                                                                                             
1. Final decree 
2. Insolvency 
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شرط لازم براي شروع آیین بازسازي، توقـف در پرداخـت اسـت و پـیش از توقـف، امکـان آغـاز        
  .)120: 1399 آرانی، سیدي(تشریفات بازسازي، وجود ندارد 

هاي تجاري، مکلف هسـتند از زمـان اطـلاع     رکتدر بیشتر کشورها به موجب قوانین، مدیران ش
عنوان مثال در کشور آمریکا مـدیران   از توقف شرکت تجاري، مراتب را به دادگاه اعلام نمایند؛ به

هاي تجاري، تکلیف قانونی دارند با وقوع توقف شرکت، مراتـب را اعـلام و حـل آن را از    شرکت
قف شود. دلیل اصلی این موضـوع نیـز جلـوگیري    طریق قانونی پیگیري کنند تا فعالیت شرکت، متو

از بروز ضرر بیشتر است؛ زیرا با عدم اعلام به موقع توقف و استمرار فعالیت شرکت، دیون شرکت 
شـود. در   یابد و با افزایش دیون به شرکت تجاري و اشخاص دیگـر، خسـارت وارد مـی   افزایش می

حیات مصنوعی شرکت، ضررهاي متعددي واقع، عدم اعلام توقف توسط مدیران و طولانی کردن 
چون تغییرات در حقوق صاحبان سهام به علت اتـلاف دارایـی و افـزایش بـدهی شـرکت (کسـري       

. حتی با اعلام دیرهنگام (Tanis & Fease. 2009: 244)تواند به دنبال داشته باشد دارایی) را می
یگـر امکـان بازسـازي فـراهم     توقف، ممکن است ضررها به میزانی برسد که به تشخیص دادگـاه، د 

نباشد؛ در نتیجه تصفیه و انحلال شرکت، لازم دانسته شود که خود ضرري مهمتر از سایر ضررها به 
روزه بـراي   20آید؛ همچنین در نظام حقوقی انگلستان نیز، قانونگذار یـک مهلـت قـانونی    شمار می

روز کاري دیگر بدون رضـایت   20ها در مقابل بستانکاران درنظر گرفته است، که به مدت  شرکت
باشد، ولی امکان تمدید بیشتر به مدت یک سال یـا بیشـتر    بستانکاران، توسط مدیران قابل تمدید می

 Article A9, Corporate Insolvency andاز آن منوط به اجازه بستانکاران یا دادگاه اسـت ( 
Governance Act 2020.( 

شود در اجراي بازسـازي، مـوثر خواهـد    ، تجویز میاین موضوع در فرضی که اقدام به بازسازي
بود؛ زیرا تجربه نشان داده اسـت در مـواردي کـه در اعـلام توقـف، تـاخیر صـورت گرفتـه اسـت،          

؛ از آن جهـت کـه   )121: 1399 آرانـی،  سـیدي (بازسازي عمدتا نتوانسته است، چندان موفـق باشـد   
ن تردیـد جبـران آن را در دوران   شـود، بـدو  تاخیر در اعلام توقـف کـه موجـب افـزایش ضـرر مـی      

  سازد. بازسازي، دشوارتر و بسترهاي بازگشت شرکت تجاري به وضعیت عادي را ناهموارتر می
با وجود تبعات نامطلوبی که عدم اعلام توقـف یـا عـدم اعـلام بـه موقـع آن دارد، در عمـل در        

را بـروز وضـعیت توقـف،    کننـد؛ زی ـ  ها، توقف را با تاخیر اعـلام مـی  بسیاري موارد، مدیران شرکت
  .)121: 1399 آرانی، سیدي(تواند دلالت بر عدم شایستگی و سوء مدیریت آنان داشته باشد  می

هاي حقوقی بـراي تـاخیر   با توجه به آثار سویی که این موضوع دارد، امروزه در بسیاري از نظام
) و رویـه  50: 1379مدیران در اعلام توقف، ضـمانت اجراهـاي مـدنی تعیـین شـده اسـت (پاسـبان،        

عنـوان مثـال در نظـام قضـایی ایـالات متحـده آمریکـا در         قضایی نیز از آن حمایت نموده است؛ بـه 
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بیان داشـت: اسـتمرار مصـنوعی حیـات      2015دادگاه تجدیدنظر در سال 1پرونده شاچت علیه براون
  2شود و مسوولیت مدنی مدیران را به دنبال دارد. عنوان ضرر تلقی می  شرکت به

طـور کلـی عـدم اعـلام توقـف در کنـار       بیشتر کشورها تاخیر مدیران در اعلام توقـف یـا بـه    در
عنوان مثال در نظام حقوقی آمریکا اقـدام   ضمانت اجراي مدنی، ضمانت اجراي کیفري نیز دارد؛ به

طلاع و درخواسـت  خودسرانه مدیران شرکت تجاري متوقف در ادامه دادن فعالیت شرکت، بدون ا
هـا و   انگاري شده است؛ زیرا با فراهم بودن امتیاز تکلیف کمک دولت به آن لت، جرمکمک از دو

تند ها در پی پنهان کردن فساد و جرمی هس عدم اعلام به دولت، فرض قانونگذار بر آن است که آن
اند و اکنون حاضر نیستند با آگاه کردن دولت، وضعیت خـود   شان مرتکب شده که در زمان فعالیت

). در نظام حقوقی انگلستان نیز در صورتی کـه مـدیر   80ر اندازند (رضایی و ملائی خاص: را به خط
یا مدیران شرکت با وجود آگاهی از شرایط مالی نامساعد شرکت و اینکه هیچ گونـه امیـدي بـراي    
بهبود وضعیت آن وجود نداشته است، فعالیت تجاري را با آگاهی به ورود ضرر به بستانکاران ادامه 

، در حالی که در آن زمان بهترین تصمیم، توقف فعالیت شرکت بوده است به مجازات جزاي دهند
  ).89: 1388شوند (نورانی آزاد، نقدي یا زندان محکوم می

  
  . تعارض با حقوق بستانکاران2-2

برانگیز در مورد اجراي بازسازي، تعارض یا عدم تعـارض آن بـا حقـوق و    یکی از مسایل بحث 
هــاي مختلفــی وجــود دارد. از نظــر برخــی از  اران اســت. در ایــن خصــوص دیــدگاه منــافع بســتانک

نویسندگان، بازسازي شرکت تجاري به نفـع بسـتانکاران اسـت؛ از آن جهـت کـه موجـب افـزایش        
 ,Ren)شود؛ بنـابراین، بازسـازي، ارزشـی بـیش از تصـفیه دارد       ارزش اموال شرکت ورشکسته می

. به تعبیر دیگر در بسیاري موارد، تصفیه و ارزش فروش شرکت تجاري ورشکسـته بـه   (26 :2012
عنوان واحد تجاري فعال به شخص ثالـث، کمتـر از ارزشـی اسـت کـه بسـتانکاران بـراي آن قائـل         

کنند، اطلاعات درست و به موقع در مورد  هستند؛ زیرا اساسا خریدارانی که به عنوان ثالث اقدام می
انداز آینده کسب و کـار ندارنـد یـا جسـتجو بـراي ایـن اطلاعـات و نیـز آمـوزش          وضعیت و چشم 

خریداران ثالث براي شناخت کسب و کار هزینه زیادي دارد؛ این در حالی است که نهاد بازسـازي  
نماید کـه حداکثرسـازي ارزش امـوال ورشکسـته را محقـق       این امکان را براي بستانکاران فراهم می

  ).228 -229: 1399، سازند (رمضانی آکردي
همچنین، از نظر این گروه از نویسندگان، نظام بازسازي، نظامی بر ضد بستانکاران نیسـت؛ زیـرا   

آیـد بـه    در صورت حمایت از تاجر در قالب نهاد بازسازي، تنها ضرري که به بسـتانکاران وارد مـی  
 رفتن مطالبات آنان.)؛ نه از بین 79: 1399تاخیر افتادن طلبشان است (رضایی و ملائی خاص، 

                                                                                                                                             
1. Schacht v. Brown 
2. https://law.justia.com/cases/illinois/court-of-appeals-first-appellate-district/2015/1-13-3035.html 
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کند در درجـه  در مقابل، برخی دیگر از نویسندگان معتقدند: آنچه منافع بستانکاران را تامین می
. از نظـر ایـن گـروه در مـورد     )112: 1399 آرانـی،  سـیدي (» بازسـازي «اسـت نـه   » تصـفیه «نخست، 
س از بازسـازي،  مدتر اسـت؛ زیـرا پ ـ  آزده، تصفیه همیشه از بازسازي کار هاي تجاري بحران شرکت

شود. همچنـین ارزش واحـد بحـران زده در حـال بازسـازي، نامشـخص        مطالبات جدیدي مطرح می
شود که حقوق بستانکاران قبلی را تحـت تـاثیر    است؛ از این رو نوعی بازتوزیع ثروت را موجب می

 ,Baird)دهد؛ به طوري که میزان وصولی آنان نسبت به زمـان تصـفیه کمتـر خواهـد شـد       قرار می
2002: 777-778). 
عنوان مثـال، نظـام حقـوقی     هاي حقوقی نیز این دیدگاه، پذیرفته شده است؛ بهدر برخی از نظام

پیشین فرانسه، که هدف قواعد ورشکستگی آن، حمایـت از بسـتانکاران و فشـار بـر بـدهکار بـراي       
اشـته اسـت.   ، چنین رویکـردي وجـود د  )112: 1399 آرانی، سیدي(پرداخت طلب آنان بوده است 

داري یا اقتصادي است که تنهـا هـدف حقـوق ورشکسـتگی را      این رویکرد مبتنی بر دیدگاه سرمایه
). همچنین نظـام حقـوقی ایـران را نیـز     247: 1389داند (طجرلو،  حفظ حقوق و منافع بستانکاران می

انکاران توجـه  توان داراي چنین رویکردي دانست؛ زیرا قانون تجارت ایران، عمدتا به منافع بسـت می
  دارد.

در عمـل نیـز در بســیاري مـوارد، بســتانکاران شـرکت تجــاري، تصـفیه را بــر بازسـازي تــرجیح       
دهند. بویژه زمانی که شرکت تجاري، دارایی کافی براي تادیـه دیـون داشـته باشـد، بسـتانکاران       می

نند تـا امـوال   ک کنند؛ بلکه در این حالت سعی مینفع زیادي در حفظ واحد بحران زده احساس نمی
بدهکار را توقیف کرده و با فروش آن طلب خود را وصـول کننـد. همچنـین اگـر بسـتانکاران بـیم       
داشته باشند که امکان تادیه طلب براي شرکت تجاري بدهکار وجود دارد براي اعمال نهاد تصفیه، 

  ).236 -235: 1399شوند (رمضانی آکردي،  ترغیب می
مـدتر از تصـفیه، تشـخیص داده شـود،     آاه، بازسـازي، کار حتی در فرضی که به تشخیص دادگ ـ

سرنوشت آن به خواست بستانکاران گره خورده است و چه بسا ممکن است با مخالفت آنان مواجه 
. تجربـه  (Ren, 2012: 28)کنند شود؛ از آن جهت که بستانکاران معمولا به ورشکسته اعتماد نمی

شود و بستانکاران شرکت از  شرکت تجاري، آشکار می نشان داده است، در زمانی که ناتوانی مالی
یابند در بسیاري موارد، آنان با از دست دادن اعتماد نسبت به شرکت تجاري و تـرس   آن، اطلاع می

از دست دادن مطالبات خـود از شـرکت، بـه سـمت آن هجـوم آورده و خواسـتار دریافـت فـوري         
ت بـه سـازکارهاي قـانونی موجـود کـه از آنـان       شوند؛ بویژه بستانکارانی کـه نسـب  مطالبات خود می

). این موضوع عمـدتا موجـب   92: 1398کند، ناآگاه هستند (عیسائی تفرشی و دیگران،  حمایت می
: 1399شـود (رمضـانی آکـردي،    بین آنان می» مسابقه وصول طلب«اقدام وصولی انفرادي و تشکیل 

227.(  
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قـه هسـتند کـه حتـی در فـرض تصـفیه امـوال        علاوه بر این برخی از بسـتانکارانی کـه داراي وثی  
باشـند و   هاي قانونی لازم براي وصول تمـام طلـب خـود، برخـوردار مـی      شرکت نیز آنان از حمایت

تمایلی به برابري با سایر بستانکاران ندارند؛ در نتیجه ممکن است تصفیه را بر بازسازي ترجیح دهند 
Goode R, 2005: 16)  هـا و  ی از بسـتانکاران همچـون بانـک   هـا در مـورد برخ ـ  ). ایـن مخالـت

دهـد ایـن اشـخاص،    هاي به عمل آمده، نشان می طوري که بررسی هاي بیمه بیشتر است؛ به شرکت
هـا در   ترین زمان ممکن دارند؛ زیرا اصولا میزان وصولی آنسعی در وصول مطالبات خود در سریع

کننـد از ارزش   بازسازي وصـول مـی   ها بعد با اجراي قواعد ها مدت ابتداي ورشکستگی از آنچه آن
کننـد آیـین تصـفیه     اسمی بیشتري برخوردار است؛ بنابراین این گروه از بستانکاران عمدتا سعی مـی 

  ).67: 1399ورشکستگی اجرا شود تا آیین بازسازي (رمضانی آکردي و عیسائی تفرشی، 
قانون ورشکستگی حدي با وجود این همانطور که قانون نمونه آنسیترال معتقد است، بهتر است 

را براي وثیقه بستانکاران تعیین کند که بستانکاران با توجه به آن حق داشته باشند در جلسات کمیته 
ها بیشتر از میـزان تعیـین شـده     بستانکاران شرکت کنند. بدین معنی که چنانچه ارزش مالی وثیقه آن

اي که مال مورد وثیقـه   انکاران با وثیقه، بستباشد، حق شرکت در کمیته را نداشته باشند؛ زیرا اصولا
چنـین  ر شوند، زیـرا د  نماید، در کمیته بستانکاران حاضر نمی ي دیونشان را می پرداخت کلیهف کفا

و مشـارکت   بـوده متفـاوت  ه طور چشمگیري از منافع بستانکاران بـدون وثیق ـ   ها به مواردي منافع آن
ي بسـتانکاران   ممکـن اسـت بـه نفـع بقیـه     ن بسـتانکارا  ها و طبیعتا ایجاد تغییر در نتیجه تصمیمات آن

هـا را   ي مطالبات آن اي نباشد که پرداخت کلیه اندازهه که مال مورد وثیقه ب حال در صورتی؛ نباشد
بستانکاران بدون وثیقـه قـرار بگیـرد، بیشـتر      راستا با منافع ها هم منافع آنه پوشش دهد، احتمال اینک

ي ي مذکور و در نظر گرفتن حق را ها در کمیته مشارکت آن ،اخیر در مورد حالت؛ در نتیجه است
  .(Uncitral, 2005: 225) ها، مناسب و مطلوب خواهد بود براي آن

سـازي   ها، برخی از بستانکاران، رابطه خاص با مدیران شرکت داشـته و بـر تصـمیم    علاوه بر این
لب خود را نسبت به وصول جمعی، شرکت تجاري، تاثیر فراوانی دارند؛ این گروه، وصول فردي ط

ترجیح داده و به دنبال آن هستند که با اعمال نفوذ، زودتر از سایر بستانکاران، طلب خود را وصول 
)؛ در نتیجه قایـل بـه قـرار گـرفتن در هیـات بسـتانکاران و طـی        232: 1399کنند (رمضانی آکردي، 

  نمودن فرآیند بازسازي نیستند.
هاي تجاري تا حـد زیـادي بـه موافقـت بسـتانکاران      بازسازي شرکت با توجه به اینکه سرنوشت

تواند مانع از شروع فرآیند بازسازي یـا   بستگی دارد و مخالفت یا مقاومت آنان در برابر بازسازي می
موفقیت آن شود، امروزه در بسیاري از کشورها مانند ایالات متحده آمریکـا بـه موجـب قـوانین بـه      

ه اختیاراتی داده شـده اسـت؛ بـدین صـورت کـه بـا تصـدیق طـرح بازسـازي،          ها در این زمیندادگاه
 ,Weiping)تواند آن را بر سـایر بسـتانکاران حتـی بسـتانکاران بـا وثیقـه، تحمیـل کنـد          دادگاه می
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. در نظام حقوقی آمریکا، تحمیل طرح بازسازي بر بستانکاران توسط دادگـاه عمـدتا   (213 :2017
ند طرح بازسازي پیشنهادي از هر جهت مناسـب و بـا رعایـت منـافع     چ شود که هر زمانی مطرح می

کننـد.   بستانکاران تنظیم شده، لکن آنان بدون دلیل موجه از تصویب طرح بازسازي خـودداري مـی  
تواند طرح بازسازي را بر ایـن بسـتانکاران تحمیـل کنـد. در فرضـی کـه        در این صورت، دادگاه می

اتشان حسب طرح بازسازي دچار خسارت شده، طـرح بازسـازي   یک طبقه از بستانکارانی که مطالب
را قبول نکنند، لکـن طبقـه دیگـر از بسـتانکاران مزبـور آن طـرح را بپذیرنـد، امکـان تحمیـل طـرح           
بازسازي توسط دادگاه علیه بستانکاران ممتنع وجود دارد، که در این صورت پس از تصدیق طـرح  

الاجـرا اسـت    از بسـتانکاران مخـالف طـرح نیـز لازم     توسط دادگاه، طرح مزبور نسبت بـه آن دسـته  
(Frey, 2012: 440)    هـاي آمریکـایی همگـام بـا اهـداف نظـام       . در واقـع در ایـن مـوارد، دادگـاه

انـد  ورشکستگی آمریکا گام برداشته و منافع عمومی را بر منافع شخصـی بسـتانکاران، تـرجیح داده   
  ).99: 1396(روشن و امیرحسینی، 

هـاي ایـن کشـور، تشـخیص دهـد کـه مختومـه شـدن مراتـب          هر زمـان، دادگـاه   با این حال، در
اي کـه مشـمول مقـررات بازسـازي      بازسازي به نفع بستانکاران است نسبت به مختومه کردن پرونده

؛ در نظام حقوقی انگلستان نیز همین رویکرد تا (David L. 2020: 104)کند  قرار گرفته اقدام می
اگرچه تصدیق بازسازي شرکت 1شد، به عنوان مثال در پرونده بلوبروكبا حدودي قابل ملاحظه می

بـود، بـا وجـود ایـن حکـم بـه بازسـازي شـرکت مـذکور داد           2به ضرر بستانکاران بدون حق تقـدم 
(Payne, 2018: 457).  

  
  . ناتوانی شرکت تجاري2-3

ازي یـک  که در ظاهر تمـام شـرایط لازم بـراي بازس ـ    در برخی موارد، ممکن است با وجود آن
شرکت تجاري فراهم است اما در عمل، پس از سپري شـدن مـدتی از آغـاز بازسـازي یـا در زمـان       
اجراي فرآیند بازسازي، ناتوانی شرکت تجاري از ادامه فعالیت، آشکار شود. در واقع، اجراي تمام 

 گیـرد لزومـا بـه معنـاي موفقیـت آن در      تعهداتی که شرکت تجاري در طرح بازسازي بر عهده مـی 
ادامه فعالیت آتی شرکت نخواهد بود؛ چرا که ممکـن اسـت در رونـد بازسـازي، نـاتوانی شـرکت       

  تجاري، بار دیگر بروز یابد.  
هـا را بـه دو دسـته تقسـیم نمـود؛ در       تـوان آن گردد که میاین موضوع به دلایل متعددي باز می

ازي را نداشـته اسـت امـا بـه     برخی موارد، شرکت تجاري از همان ابتدا واقعا شرایط لازم براي بازس
دلایل متعدد مانند اشتباه در ارزیابی قابلیت بازسازي، در فرآیند بازسازي قرار گرفتـه اسـت؛ امـا در    
برخی موارد دیگر، با وجود آنکه یک شرکت تجـاري بـر مبنـاي یـک ارزیـابی واقعـی در فرآینـد        
                                                                                                                                             
1. Bluebrook Ltd, Re [2009] EWHC 2114 (Ch) (11 August 2009) 
2. Junior creditors 
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بینـی نشـده، در   اننـد عوامـل پـیش   گیرد، با این حال به دلیل وجود برخی عوامـل م بازسازي قرار می
  ماند.بازسازي، ناکام می

  در خصوص وضعیت مربوط به دسته نخست، مهمترین موارد قابل ذکر عبارتند از:
شرکت تجاري براي فرار از تادیه دیـون   . اعلام توقف بدون حصول شرایط: در برخی موارد،1

کند تا بـا اسـتفاده از    ست بازسازي میخود یا تاخیر در پرداخت آن، خود را متوقف اعلام و درخوا
). چنـین اعـلام تـوقفی    111: 1392نهاد بازسازي در حمایت قانون و دولت قرار گیـرد (مهـرآوران،   

کاري و کتمان همۀ حقایق موجود در مورد یک شرکت همراه است نیز از جملـه   که با نوعی پنهان
ان در امکـان بازسـازي و توانـایی    تواند موجب تشخیص نادرسـت کارشناس ـ باشد که می عواملی می

) و نیز مانع از تحقـق یـک ارزیـابی دقیـق از سـوي دادگـاه در       116: 1392ادامه فعالیت (مهرآوران، 
  خصوص امکان بازسازي شود.

این مساله، ممکن است آثاري چون شکست بازسازي و یا ابطال آن را به دنبال داشته باشـد؛ بـه   
هـا بعـد از    ه قابلیت پذیرش اعتراض نسبت به طرح را در دادگـاه همین جهت قانون نمونه آنسیترال ب

کند؛ زیرا کتمان در وضعیت واقعی دارایی یـا علـل بحـران مـالی شـرکت،       کشف تقلب پیشنهاد می
 هـاي  دارایـی  ارزش بیشـتر  کـاهش  به منجر و انداخته تاخیر به را انحلال به رسیدگی شروعتواند  می

. همچنین در نظـام حقـوقی   (Uncitral, 2005: 230)سازي گردد یند بازآفر شروع از قبل بدهکار
شــود کــه کلیــه مقــررات مربــوط بــه   فرانســه، زمــانی طــرح بازســازي توســط دادگــاه تصــدیق مــی 

از  توانـد  ورشکستگی در آن رعایت شده باشند و اگر در آینده خلاف این امـر آشـکار گـردد مـی    
سط دادگاه باشـد. همچنـین در نظـام حقـوقی     موجبات رجوع از بازسازي و ابطال طرح بازسازي تو

آمیـز تحصـیل شـده     بازسازي از دادگاه، به طریق تقلبآمریکا در صورتی که مراتب تصدیق طرح 
روز از تـاریخ تصـدیق، قابـل ابطـال خواهـد بـود        180باشد، حسب تقاضاي اشخاص ذینفـع طـرف   

(David L. 2020: 372).  
ي متقاضی: جامع و دقیق بودن طرح بازسازي، بـا در  دقتی در تدوین طرح بازسازي از سو . بی2

کننـده  نظر گرفتن همه ابعاد، نقش مهمی در موفقیت یک بازسازي دارد؛ بـه همـین جهـت، تـدوین    
عنوان مثال، چنانچـه در   طرح باید همه جوانب مرتبط با فعالیت شرکت تجاري را در نظر بگیرد؛ به

بـات بسـتانکاران، بـازه زمـانی تعیـین شـده باشـد، زمـان         طرح بازسازي، براي بازسازي یا تادیه مطال
تر از زمان لازم بـراي   ها باشد؛ زیرا بازه زمانی غیر واقع بینانه و کوتاهشده باید مبتنی بر واقعیتتعیین

؛ بـه  (L. Maxwell, 2019: 5)نمایـد  تکمیل فرآیند بازسازي، بازسازي را با شکسـت مواجـه مـی   
بینی شده است؛ بنابراین اگر  نسیترال امکان اصلاح طرح بازسازي پیشهمین جهت در قانون نمونه آ

 :Uncitral, 2005)طرح مذاکراتی قابلیت اصلاح داشته باشد، مورد اصلاح قرار خواهد گرفـت   
؛ در غیر اینصورت راهنما نیز مانند رویکرد اکثر قوانین، تبدیل مذاکرات بازسازي به عملیات (225
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، ولی راهنمـاي آنسـیترال ایـن تبـدیل موقیعـت را اهرمـی بـراي وادار کـردن         تصفیه را پذیرفته است
بستانکاران به منظور ایجاد یک طرح مذاکراتی قابل قبول با این هـدف کـه اگـر قـرارداد بازسـازي      
مورد تصویب قرار بگیرد، همواره ممکن است بازدهی و سود ناشی از آن از تصفیه آنی در جهـت  

  ).73: 1393تر واقع شود (کاویانی و فرزانه،  هاي ایشان پسندیده یهاحقاق حقوق و پرداخت بد
آمیز در ارزیابی قابلیت بازسازي: مطابق قانون نمونه آنسیترال، . تسامح دادگاه و رویکرد ارفاق3

ها ملزم هستند قبل از تایید طرح و انعقاد قرارداد بازسازي، شرایط کلـی در مـورد صـحت و     دادگاه
ها بسنجند؛ زیرا پس از تایید طرح بـه چـالش    ارداد را با توجه به شروط و پیش فرضنحوه انعقاد قر

؛ بنابراین بـراي اقـدام بـه هـر     (Uncitral, 2005: 229)اي ممکن است  کشیدن آن در شرایط ویژه
بازسازي باید اطمینان همه جانبه از امکان بازسازي و تداوم حیـات شـرکت تجـاري، وجـود داشـته      

هـاي   )، تنها بر احیـاي تجـارت  2005جهت است که راهنماي قانونگذاري آنسیترال ( باشد؛ به همین
قابل احیاء، توصیه کرده و تجویز ادامه فعالیت شرکت تجاري در مواردي که ممکن است، سـودي  

؛ بـه عنـوان مثـال در نظـام     (Uncitral, 2005: 10)نداشته یا عملا ممکن نباشد را منع نموده است 
شرکت منفـی بـود، قاضـی     ي در پرونده شرکت بلوبروك، با وجود اینکه ترازنامه حقوقی انگلستان

توانـد داشـته    اساس تداوم فعالیت شرکت و بیشتر از ارزشی که در صورت انحلال مـی شرکت را بر
گذاري نمود؛ با وجود این، همانگونه که برخی از نویسـندگان معتقدنـد: حکـم قاضـی      باشد، ارزش

احتیاط مورد عمل قرار گیـرد، زیـرا در پرونـده مـذکور، ارزشـیابی انحـلال        در این خصوص باید با
گـذاري تـداوم فعالیـت     شرکت مورد بحث قرار نگرفت و قاضـی اظهـارات خـود را تنهـا بـه ارزش     

  .(Payne, 2018: 458)شرکت در پرونده پیش رو محدود نموده بود 
هاي دیگر استفاده  تخصصی گروههمچنین اگرچه دادگاه در بررسی قابلیت بازسازي از نظرات 

هاي فراوانی همراه اسـت؛   کند اما تشخیص قابلیت بازسازي شرکت در برخی موارد، با دشواري می
هـایی کـه موعـد آن رسـیده اسـت، تنهـا        عدم توانایی بدهکار براي  پرداخت بـدهی عنوان مثال،   به

ه سـاختار مـالی بنگـاه، دچـار     ممکن است دلالت بر مشکل نقدینگی بنگاه داشته باشد؛ در حالی ک ـ
طوري که دلیل مشـکل نقـدینگی    مشکلی نبوده و تولید کالا و فروش آن با مشکلی مواجه نباشد؛ به

بنگاه، نه بحران مالی آن، بلکه به علت وجود بازار رقابت باشد و در اثر این مساله، بنگاه مجبـور بـه   
مدت، زیان کند تا بتواند در بلنـد مـدت   طور موقت و در کوتاه   کسب سود کمتري بوده یا حتی به

در بازار، سهمی داشته باشد. این مساله ابهامی جدي در مورد وضعیت مـالی بنگـاه اقتصـادي ایجـاد     
نماید؛ به همین جهت دادگاه باید دقت نموده و بدون توجه به این موضوع در مورد بازسازي یـا   می

  (J.White, 2007:108-109) د تصفیه تصمیم نگیر
رچه براي پذیرش اجراي بازسازي، یکی از عوامل کلیدي، وجـود اطمینـان کامـل از قابلیـت     اگ

هـا بـدون   با این حال در برخـی مـوارد، دادگـاه    (L. Maxwell, 2019: 5)بازسازي شرکت است 
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هاي اقتصادي، ملاحظات اقتصادي و اجتماعی را در وجود چنین اطمینانی، با هدف کمک به بنگاه
دهند. این مساله در کشورهایی که هـدف نظـام   سازي، مورد توجه فراوانی قرار میتصدیق طرح باز

 تـر اسـت؛ بـه   هاي اقتصادي است، پر رنـگ  ها در درجه نخست احیاي بنگاه حقوق ورشکستگی آن
هاي تجاري و جلوگیري از بیکـار شـدن   طوري که در برخی از این کشورها با هدف حفظ شرکت

 )12: 1399 کوشـکی  و بـادینی ( ي شـیوه تصـفیه بـه جـاي بازسـازي)     کارکنان شرکت (در اثر اجرا
هاي تجاري در آستانه ورشکستگی وجود دارد و با تساهل آمیز فراوانی به شرکت عمدتا نگاه ارفاق

  کنند.  در ارزیابی امکان بازسازي، اجراي این نهاد را به جاي تصفیه شرکت تجاري تجویز می
هـا   قـوانین ایـالات متحـده آمریکـا در زمینـه حقـوق شـرکت       در میان کشورها، در حال حاضر، 
هاي تجاري و پذیرش بازسازي وجود دارد؛ همین رویکرد بر گرایش فراوانی به حمایت از شرکت

ها با هدف حفظ طوري که در بسیاري موارد، دادگاه هاي این کشور نیز تاثیر داشته است؛ به دادگاه
 .L)انـد هـاي بازسـازي را تصـدیق نمـوده     آمیـز برخـی از طـرح    هاي اقتصادي، بـا نگـاه ارفـاق    بنگاه

Maxwell, 2019: 5).  
در خصوص وضعیت دوم، یعنی زمانی که یک شرکت تجاري همه شرایط لازم براي بازسازي 

شـود، امـا در زمـان    را دارد و بر مبناي یک ارزیابی واقعی، بازسازي آن از سوي دادگاه تجویز مـی 
ها عبارتند از:  ترین آنتوان ذکر نمود که برجستهماند، موارد متعددي میاجراي بازسازي، ناکام می

. تورم یا رکود اقتصادي در جامعه؛ بویژه زمانی که محل فعالیت شـرکت تجـاري در کشـورهایی    1
هـا: در برخـی مـوارد، افـزایش     . افـزایش مالیـات  2ثباتی دارنـد؛  باشد که نظام اقتصادي متزلزل و بی

ها بر برخی کالاها یا خـدمات در دوره زمـانی اجـراي فرآینـد بازسـازي، بـار مـالی        ناگهانی مالیات
مد در روند اجراي طـرح (مهـرآوران،   آ. عدم وجود مدیریت کار3شرکت تجاري را افزایش دهد؛ 

تجاري، پرسنل کلیدي و متخصصان شرکت به دلیل  ): در برخی موارد، مدیران شرکت116: 1392
؛ در (Malačičp & Malačič, 2016: 1)شـوند   ان از آن خـارج مـی  دچار شدن شـرکت بـا بحـر   

نتیجه، مدیریت شرکت، ممکن است بـه اشـخاص جدیـدي واگـذار شـود کـه آشـنایی چنـدانی بـا          
  فعالیت شرکت تجاري نداشته باشند. 

هر یک از این موارد، ممکن است به تنهایی یا در کنار سایر موارد، مانعی براي اجـراي صـحیح   
ازسازي شرکت تجاري بوده و بر سرنوشت بازسازي تاثیرگذار باشد. در بسیاري موارد در و کامل ب

ها)، اگـر تقاضـاي   صورت بروز مورد نخست (تورم و رکود اقتصادي) و مورد دوم (افزایش مالیات
توانـد  ورشکستگی و شمول مقررات بازسازي توسط خود بدهکار درخواست شـده باشـد، وي مـی   

ازي به مقررات تصفیه را نیز درخواست کند. همچنین در صورت عـدم امکـان   تبدیل مقررات بازس
اجراي طرح بازسازي به دلیل مورد سوم، با تصمیم دادگاه، امکان تبدیل طرح بازسازي وجود دارد 

  .)126: 1389 کهنمویی، و قنواتی(
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زسـازي نیـز   توانـد مـوجبی بـراي فسـخ با    گانه فوق، مـی علاوه بر این، بروز هر یک از موارد سه
تواننـد   باشد؛ زیرا به لحاظ این که بازسازي، قرارداد محسوب شده و در این قرارداد، بستانکاران می

هرگونه شرط یا تعهدي را علیه بدهکار در طرح بازسازي بگنجانند، در فرض عدم اجراي تعهدات 
طـرح بازسـازي از   مندرج در طرح بازسازي (از جمله به دلایل سه گانه فوق)، امکان تقاضاي فسخ 

  دادگاه وجود دارد.
  

  گیري  نتیجه
گذاري، هاي تجاري در رونق نظام اقتصادي و سرمایهها با توجه به اهمیت شرکتامروزه دولت

ها و پیشگیري از ورشکستگی ایـن اشـخاص حقـوقی، تعیـین      سازکارهایی را براي تداوم فعالیت آن
ام حقوقی بیشـتر کشـورها مـورد توجـه قـرار گرفتـه       اند. یکی از سازکارهاي قانونی که در نظنموده

دهی دوبـاره بـه بنگـاه     هاي تجاري است. در واقع بازسازي به معناي فرصتاست؛ بازسازي شرکت
اقتصادي دچار بحران مالی جهت احیاي مجـدد آن، بـیش از نـیم قـرن اسـت کـه در نظـام حقـوقی         

ریکا، فرانسـه و انگلسـتان سـابقه دارد و    بسیاري از کشورهاي توسعه یافته همچون ایالات متحده آم
هـاي  ها در راستاي حفظ و تداوم حیـات شـرکت   نظام قضایی این کشورها همگام با نظام تقنینی آن

انـد، کـه نشـان دهنـد اهمیـت      تجاري، مبادرت به صدور آراي متعددي در زمینـه بازسـازي، نمـوده   
 باشـد؛ در همـین راسـتا    ورها مـی در نظـام حقـوقی کش ـ   تجاري هاي شرکت ي مبحث بازسازي ویژه

 تجـاري  هـاي  شرکت بازسازي هاي چالش و یندهاآفر تطبیقی مطالعه« موضوع با که کنونی پژوهش
ابتدا بـه   مجزا بخش دو در. است درآمده تحریر ي رشته به »آنسیترال نمونه قانون و ایران  حقوق در

هاي بازسـازي   ز آن به بررسی چالشاست و بعد ا پرداخته بررسی مفهوم، ماهیت و فرآیند بازسازي
آنسـیترال، حقـوق ایـالات متحـده آمریکـا، فرانسـه و        هاي تجاري با نگاهی به قـانون نمونـه  شرکت

  پردازد. انگلستان می
دهد، شیوه اجرایی احیاي مجدد واحد دچار مشـکلات مـالی    می نشان آمده عمل به هاي بررسی

قـانون نمونـه    در باشـد؛ اگرچـه   هیتی قـراردادي مـی  گویند کـه داراي مـا  » بازسازي«یا ورشکسته را 
 تصـدیق  بسـتانکاران،  بازسازي، موافقت تقاضاي کشورها، بازسازي مستلزم، آنسیترال و قوانین اکثر

 اعلام در باشد در کنار این مراحل، تاخیر نهایی می حکم دادگاه و صدور نظارت با فعالیت دادگاه،
تـرین  از جملـه مهم تجاري در اجراي طـرح بازسـازي    شرکت ناتوانی بستانکاران و مخالفت توقف،
هاي اجراي قواعـد بازسـازي در اکثـر کشـورها بـوده کـه در ایـن مقالـه مـورد بررسـی قـرار             چالش
  اند. گرفته

هـاي اقتصـادي بروزیافتـه بـراي     اگرچه بسیاري از کشورهاي در حال توسعه نیز به دلیـل بحـران  
گیـري از تجـارب   روشان در طـی سـه دهـه اخیـر بـا بهـره      هاي تجاري فعال در قلم برخی از شرکت
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هاي تجـاري در نظـام حقـوقی خـود توجـه نشـان       کشورهاي توسعه یافته، به مساله بازسازي شرکت
که نظام اقتصادي ایران در دو دهه اخیر شاهد ورشکستگی بسیاري  اند؛ با این حال با وجود آنداده

الاجـرا  واعدي در این زمینه به تصویب نرسیده و لازمهاي تجاري بوده است اما تاکنون قاز شرکت
) به موضوع بازسازي اشـاره  1384نشده است. اگرچه در لایحه قانون تجارت (تدوین شده در سال 

شده بود اما این لایحه بکلی کنار گذاشته شد و در لایحه تدوین شده بعدي (لایحه قـانون تجـارت   
ی نشده است. قانون تجارت فعلی ایران که نزدیک به یک ) نیز به مساله بازسازي، توجه1391سال 

قرن قدمت دارد نیز در خصوص نظام حقوقی حاکم بر ورشکستگی، رویکـردي سـنتی و بسـتانکار    
محور دارد و قواعد موجود در آن از جمله قواعد مربوط به قراردادهاي ارفاقی نیـز از کـارایی لازم   

نیست؛ زیرا قرارداد ارفاقی که نـاظر بـر پـس از وقـوع     هاي تجاري برخوردار براي بازسازي شرکت
هـا در هـیچ صـورتی،     ورشکستگی است عمدتا به منافع بستانکاران توجه دارد و بدون موافقـت آن 

هاي قانونی موجب شده، نظام قضایی ایران نیز حتی در مواردي هایی قابل انعقاد نیست. این نارسایی
هـاي  هاي اقتصادي دچار بحران گام بردارد، با محـدودیت که قصد دارد در راستاي کمک به بنگاه

  قانونی مواجه شود. 
هـاي تجـاري بـه دلیـل تعـدد مـوارد       بنابراین با توجـه بـه اینکـه از یـک سـو، بازسـازي شـرکت       

هاي اخیر، ضرورت فراوانی دارد و از دیگـر  هاي تجاري در ایران در طی سال ورشکستگی شرکت
گیـري از  ءهـاي وجـود دارد، ضـروري اسـت بـا بهـره      این زمینـه خـلا   سو، در نظام حقوقی ایران در

تجارب کشورهاي پیشرو در این زمینه مانند ایالات متحده آمریکا و فرانسه، فصلی مستقل به قـانون  
)، همانند فصل یـازدهم قـانون ورشکسـتگی ایـالات متحـده آمریکـا افـزوده        1311تجارت (مصوب

  شود.
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
 



  

 

23 

هم
نزد

ل پا
سا

ره 
شما

 /
54 /

هار
ب

 
13

99
  

             1401 زمستان/  58/ شماره  15دوره 

لعه
مطا

 
قی

طبی
ت

 
دها

رآین
ف

 و 
ش

چال
 

اي
ه

 
زي

زسا
با

 
کت

شر
 

اي
ه

 
ري

تجا
 در 

وق
حق

  
رال

سیت
ه آن

مون
ون ن

و قان
ان 

ایر
 

  منابع
  ها و مقالات کتاب -الف

). حقوق تجارت؛ ورشکستگی و تصفیه امور ورشکسته، تهران، سـمت،  1387( اسکینی، ربیعا -
  چ یازدهم. 

ــواد  - ــکري، ج ــی و عس ــایگزین   1398( انصــاري، عل ــوقی ج ــاي حق ــی ابزاره ــه تطبیق ). مطالع
، قابـل بازیـابی   114-90، 27، ش. 7ها، فصلنامه پژوهش حقوق خصوصی، دوره ورشکستگی بانک

  از:
https://jplr.atu.ac.ir/article_10170.html 

هاي تجاري ). قواعد حاکم بر ورشکستگی شرکت1399( بادینی، حسن و کوشکی، مصطفی -
قابـل  ، 35-11، 90، شـماره  32از منظر حمایـت از نیـروي کـار، فصـلنامه تحقیقـات حقـوقی، دوره       

  بازیابی از:
 https://lawresearchmagazine.sbu.ac.ir/article_87492.html 

ها در حقوق انگلـیس،  ). مسوولیت مدیران در ورشکستگی شرکت1379پاسبان، محمدرضا ( -
  ، قابل بازیابی از:64-39 ،3و  2مجله پژوهش حقوق عمومی، ش 

https://qjpl.atu.ac.ir/article_3335.html 
). وضـعیت ایـران در نمـاگر ورشکسـتگی، روزنامـه دنیـاي اقتصـاد، ش        1399( تقوي، مهدي -
  ، قابل بازیابی از:12/4/1399، 4924

http://ecj.iauctb.ac.ir/article_511556.html 
توقف تاجر از پرداخت دیون در نظـام حقـوقی   ). «1399( رضایی، علی و ملائی خاص، میلاد -

  ، قابل بازیابی از:85-63، 102، فصلنامه قضاوت، ش »ایران و آمریکا
http://www.ghazavat.org/article_244875.html  

). نقـش حقـوق ورشکسـتگی در    1399( رمضانی آکردي، حبیب و عیسـائی تفرشـی، محمـد    -
هـاي   مطالعـه در حقـوق ایـران و آمریکـا، فصـلنامه پـژوهش      هاي اقتصادي ورشکسـته؛  احیاي بنگاه

  ، قابل بازیابی از:86-59، 1، ش 24حقوق تطبیقی، دوره 
https://clr.modares.ac.ir/article-20-35735-fa.html 

). هــدف حقـوق ورشکســتگی، فصـلنامه مطالعــات حقــوق   1399( رمضـانی آکــردي، حبیـب   -
  ازیابی از:، قابل ب241-225، 2، ش 50خصوصی، دوره 

https://jlq.ut.ac.ir/article_77495.html 
). پیشگیري از وقوع ورشکسـتگی در نظـام حقـوقی    1396( روشن، محمد و امیرحسینی، امین -

ایران و جایگاه آن در فقه امامیه با نگاهی به حقوق فرانسه، فصلنامه فقه و مبانی حقوق اسلامی، ش 
  ، قابل بازیابی از:87-104، 1

https://journals.ut.ac.ir/article_63930.html 
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هـاي تجـاري    ). مطالعه تطبیقی پیشگیري از ورشکسـتگی شـرکت  1399( سیدي آرانی، عباس -
، قابـل بازیـابی   134-111، 1399، بهار 64، ش 17در بحران عمومی، فصلنامه حقوق اسلامی، دوره 

  از:
http://hoquq.iict.ac.ir/article_39863.html 

 هـا؛  بانـک  ورشکسـتگی  خـاص  حقـوقی  ). نظام1399( وحید امینی، و حسین راف،ص سیمایی -
  ، قابل بازیابی از:299-259 ،94 ش بازرگانی، هاي پژوهش فصلنامه حقوقی، چارچوب و چرایی

http://pajooheshnameh.itsr.ir/article_43564.html 
). حقوق بازرگانی؛ ورشکستگی، تهران، شرکت سهامی انتشـار، چـاپ   1396( صقري، محمد -
  سوم.
ها بـه موجـب    ). بازسازي فعالیت1400( صیادیان، شاهرخ، صقري، محمد و حسین طاهرخانی -

لوایح جدید اصلاحی قانون تجارت با نگاهی به حقوق ایـالات متحـده آمریکـا و فرانسـه، فصـلنامه      
  ، قابل بازیابی:54المللی، دوره چهاردهم، شماره  حقیقات حقوقی بینعلمی ت

http://alr.iauctb.ac.ir/article_685440.html 
هاي بحران زده در حقوق  ). کارخانه1399( صیادیان، شاهرخ، صقري، محمد و فرید محسنی –

یقــات حقــوقی ایـران بــا نگـاهی بــه حقــوق ایـالات متحــده آمریکـا و فرانســه، فصــلنامه علمـی تحق     
  ، قابل بازیابی:51المللی، دوره چهاردهم، شماره  بین

http://alr.iauctb.ac.ir/article_684586.html 
). بررسی مبانی نظري حقوق ورشکستگی در سیستم حقـوقی آمریکـا و   1389( طجرلو، رضا  -

  ، قابل بازیابی از:257-239، 2، ش 40انگلستان، فصلنامه حقوق، دوره 
https://jlq.ut.ac.ir/article_21614.html 

هـاي تجـاري و تـاثیر    ها از شـرکت ). تمایزهاي بانک1398( عیسائی تفرشی، محمد و دیگران -
هـاي  ها بر نظام ورشکستگی؛ مطالعه تطبیقی در حقوق آمریکا و ایـران، فصـلنامه پـژوهش   این تمایز

  ، قابل بازیابی از:109-83، 2، ش 23حقوق تطبیقی، دوره 
https://clr.modares.ac.ir/article-20-22663-fa.html 

). بررسی فرآینـد حـل و فصـل (گزیـر) در     1399( عیسائی تفرشی، محمد و شیروانی، خدیجه -
هاي سنجی آن در حقوق ایران، فصلنامه پژوهشبرخورد با بانک متوقف در حقوق آمریکا و امکان

  ز:، قابل بازیابی ا57-27، 2، ش 24حقوق تطبیقی، دوره 
https://clr.modares.ac.ir/article-20-40625-fa.html 

). مفهوم و قلمرو ناتوانی در پرداخت دیـن؛ مطالعـه تطبیقـی در    1397( عیسائی تفرشی، محمد -
، قابـل  311-289، 1هاي حقـوقی، شـماره   حقوق آمریکا، فقه امامیه و حقوق ایران، فصلنامه دانشنامه

  بازیابی از:
http://portal.lawmagazine.ir/article_239493.html 
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 و متحـده  ایالات قانون در بازسازي نهاد بررسی ).1389( اسماعیل کهنمویی، و جلیل قنواتی، -
، قابـل  143-115 ،4شـماره  ،14دوره تطبیقـی،  حقـوق  هـاي  پـژوهش  ارفـاقی،  قـرارداد  بـا  آن مقایسه

  بازیابی از:
https://clr.modares.ac.ir/article-20-8491-fa.html 

 و ایـران  حقـوق  در ورشکسـته  وضـعیت  ). بازسازي1393( کاویانی، کوروش، فرزانه، جاوید –
حقـوق ورشکسـتگی آنسـیترال، دوفصـلنامه دانـش و پـژوهش حقـوقی، دوره سـه،          راهنماي قواعد

  ، قابل بازیابی از:1شماره 
https://journals.scu.ac.ir/article_11445.html 

). مقایسه نهاد بازسازي با قرارداد ارفاقی در ایران با تاکیـد بـر اصـول    1392( مهرآوران، غزاله -
راهنماي بانک جهـانی، پایـان نامـه کارشناسـی ارشـد حقـوق خصوصـی، تهـران، دانشـگاه علـم و           

 فرهنگ.
نامــه  صــادي در نظــام حقــوقی ایــران، پایــان ). بازســازي بنگــاه اقت1388( نــورانی آزاد، ســمیه -

 کارشناسی ارشد حقوق اقتصادي، دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه علامه طباطبایی، تهران.
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