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Abstract 
 

Field and Aims: Arbitration, as an alternative institution to proceedings by the 
courts, along with the progress of the business environment and economic 
development, becomes more prosperous and widespread, therefore it is necessary 
to support a healthy economic and working environment and accelerate the 
resolution of disputes. , the ambiguities of arbitration rules and regulations should 
be resolved and the legal loopholes that cause people's lack of trust in the 
arbitration institution should be removed. One of these loopholes is re-examination 
of a category that has been settled by an arbitrator once. 
Method: The present research was carried out using a descriptive and analytical 
method. 
Finding and Conclusion: If there are reasons such as a secret document or proof 
of trickery and fraud or forgery of the document, the courts can return to the 
disputed issue according to the article of the principles and rules of civil procedure 
and in the form of a mechanism that is determined in the law for resuming the 
proceedings. handle; However, such a mechanism has not been accurately 
predicted in arbitration discussions, especially internal arbitration, even though this 
has been a problem and its void is felt more and more every day. 
Keywords: resumption of proceedings, directions of resumption of proceedings, 
internal arbitration, external arbitration, arbitrator's vote. 
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                یرانداور در حقوق ا ینسبت به رأ یجهات اعاده دادرس یریپذ امکان یبررس

 به حقوق فرانسه یبا نگاه
خوشکار یمحمد بهرام، 1یاتمحمدکاظم ب

 3یمعز یراحمد ام ،2

 
      چکیده

   ی     فضاا          یشارفت                        محااکم، باه هماراه پ      ی     از سو   ی     دادرس       یگزین       نهاد جا    یک      عنوان     به   ی    داورزمینه و هدف: 
    یت         منظور حما               رو لازم است به    ین     از هم   ،    یابد    می       یشتری ب   ی             رونق و گستردگ    ی،                    و کار و توسعه اقتصاد     کسب
             حال شاود و      ی             و مقررات داور    ین                           در حل اختلافات، ابهامات قوان    یع     و تسر   ی     و کار   ی           سالم اقتصاد   ی      از فضا
        خلأهاا،        یان     از ا   ی    یکا                 ، برطرف گاردد       گردد    می   ی                                    که موجب عدم اعتماد مردم به نهاد داور   ی     قانون   ی    خلأها

                                              حل اختلاف راجع به آن نزد داور صورت گرفته است       بار    یک       است که     ای       مقوله   به       یدگی        اعاده رس
     است      شده       انجام     یلی     و تحل     یفی                     پژوهش حاضر به روش توصروش: 
                        سند اقتضاء کند، محااکم      یت   جعل    یا       و تقلب      یله       اثبات ح    یا                مانند سند مکتوم    ی          اگر موجبات  ها و نتایج: یافته
           مجاددا           تواناد    ی       است ما      شده     یین  تع   ی           اعاده دادرس   ی               که در قانون برا   ی                         ق آ د م و در قالب سازوکار        ق ماده  وف

   ی               در مباحااد داور      یااق        طااور دق      بااه   ی         سااازوکار    ین                   کنناادا امااا  ناا       یدگی                                  بااه موضااوع مااورد اخااتلاف رساا  
   آن    ی     خاال    ی    جاا        هرروز                  امر مبتلابه بوده و     ین               است، هر ند که ا      نشده      بینی    یش پ   ی    داخل   ی    داور        الخصوص     علی
      شود ی       احساس م      یشتر ب

       داور   ی  رأ    ی،    خارج   ی    داور    ی،    داخل   ی    داور    ی،                جهات اعاده دادرس    ی،           اعاده دادرس    ها:        کلیدواژه
  
 استناد( دهیAPA :)جهاات   یریپاذ  امکان یبررس(  1401)  احمدا امیر معزی بهرامی خوشکار، محمداا محمد کاظم، بیات

      577-   597   (،   55 )  15  ،المللی تحقیقات حقوقی بین  به حقوق فرانسه یبا نگاه یرانا داور در حقوق ینسبت به رأ یاعاده دادرس
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 مقدمه

گاری  یاانجی داوری در لغت یعنی: قضا و قضااوت، انصااف دادن، حکومات، محاکماه کاردن و م     
( و در اصلاح باید بیان داشتا در قانون آیین دادرسی مدنی تعریفای از  1493: 1357)معین، کردن  

گوناه   المللای ایان   قانون داوری تجااری باین   1داوری صورت نگرفته استا ولی در بند )الف( ماده 
اشاخاص   وسایله شاخی یاا    رفع اختلاف بین متاداعیین در خاارا از دادگااه باه    »است:  شده یفتعر

  «الطرفین یا انتصابی حقیقی یا حقوقی مرضی
 آید میگردد که پس از صدور رأی توسط داور، اسنادی به دست در موارد بسیاری ملاحظه می

شاود کاه در حاین    نمایاد یاا اسانادی واصال مای     بودن مساتندات رأی داور را اثباات مای    که جعلی
حب سند استا از سوی دیگر وفق قانون رسیدگی داوری، مکتوم بوده، لکن حاکی از حقانیت صا

راه رسیدگی عادولی همواون    درواقعای است و  مرحله آیین دادرسی مدنی، داوری رسیدگی تک
هدف اصلی از مراجعه به دستگاه قضاایی   که ییازآنجاواخواهی و تجدیدنظر بر آن بسته است  لذا 

د جهت نیل به این هادف  و شخی قاضی یا داور، احقاق حق و اجرای عدالت استا ضرورت دار
مقدس و مهم، راه احقاق حق حتی پس از صدور رأی توسط شخی داور نیز مسدود نباشاد  علای  

اسات    تأمال  قابلالذکر جای اعاده رسیدگی از آرای داوری خالی است و این امر  رغم مراتب فوق
حکام قطعی محااکم  ای که معلوم نیست اگر سه مورد از جهات پرکاربرد اعاده دادرسی از اگونه به

جعلای  »از:  اناد  عبارتقانون آیین دادرسی مدنی که  426ماده  7و  6و  5حقوقی مندرا در بندهای 
بودن اسناد طرف مقابل، وصول سندی است که در جریان دادرسی در دساترس نباوده و یاا طارف     

ؤثر کنناده اعااده دادرسای، حیلاه و تقلاب طارف مقابال کاه در حکام دادگااه ما            مقابل درخواست
روزه اعتارا  باه رأی داور وجاود     20و بعد از رسیدگی داوری و انقضای مهلات  « است شده واقع

تواناد باه حاق    حاق  گوناه مای    داشته باشد، اگر این جهات موجود گاردد تکلیاف  یسات  و  ی   
 خویش برسد 
دلیال انقضاای    سو اگر شخی مزبور برای اعاده رسیدگی به داور رجاوع کناد، داور باه    از یک

تواند رأی خود را تغییر دهد و از ساوی دیگار اگار بارای      ت داوری و اتخا  و ابلاغ تصمیم نمیمهل
الاشااره و اینکاه    قاانون فاوق   492ابطال رأی داور به دادگااه رجاوع کناد، دادگااه باه اساتناد مااده        

کند  از سوی دیگر هام   اعترا ، خارا از مهلت صورت گرفته است قرار رد درخواست صادر می
دلیل رسیدگی داوری باه موضاوع و صادور     ر دادگاه نیز موضوع طرح دعوی شود دادگاه بهاگر د

 داند  ا با تکلیف رسیدگی مواجه نمیرأی داور، خود ر
صاراحت در   گذار در قاانون آیاین دادرسای مادنی باه      با این وصف باید گفت هر ند که قانون

گاذار باا پاذیرش     های کلی قانون گیری خصوص اعاده رسیدگی، مطلبی را بیان نداشته، لکن جهت
قاانون آیاین دادرسای مادنی، حکایات از       418اعترا  ثالد نسابت باه رأی داور مصارح در مااده     
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الاذکر تاا    پذیرش ضمنی اعاده رسیدگی و انعطاف نسبت به این موضوع داردا همونین نقیصه فاوق 
قاانون داوری   33ه المللی برطرف شاده اسات و در بنادهای )ح( و )م( مااد     حدودی در داوری بین

المللی، دو مورد از جهات اعاده دادرسیا یعنی اثبات جعلیت سند طرف مقابال و یاافتن    تجاری بین
جاای خاالی اعااده     درهرصاورت سند مکتوم از موجبات رسیدگی مجدد داور دانساته شاده اسات     

یاد  رسیدگی در داوری داخلی نقی بزرگای اسات کاه تاا قبال از اصالاح قاانون، رویاه قضاایی با         
 ن بیندیشد برای آ یا  اره
 

 جهات اعاده دادرسی  در قانون ایران و قانون فرانسه. 1
بند احصاء نموده استا ولی جهات اعاده دادرسی  7ق آ د م جهات اعاده دادرسی را در  426ماده 

 426است  در زیر به جهات مندرا در ماده  شده خلاصه( جهت 4ق آ د م فرانسه در ) 595در ماده 
 شود: یمره اشا

 

 426مدداده  1رواهدان ببندد    مدورد ادعدای  صددور حکدخ ردارز از مو دو      . 1-1
 ق.آ.د.م(

طور که مشخی است این بند ناشی از اشتباه قاضی است و علات بطالان رأی صاادره نیاز باه       همان
تواند به دعوایی رسیدگی کند مگار  هیچ دادگاهی نمی»ق آ د م است که مقرر داشته:  2لحاظ ماده 

مقام یا نمایناده قاانونی آناان رسایدگی باه دعاوا را        یا وکیل و قائم نفع ی ه شخی یا اشخاصی اینک
گذار فرانسوی در ق آ د م جدید برخلاف ق آ د م قدیم  قانون« برابر قانون درخواست نموده باشند 

خود، این بند را حذف نموده استا زیرا در این فر  امکان توسل به طرق عادی شاکایت از رأی  
( باید بیان داشت این استدلال در فر  صدور آرای غیرقطعی مؤثر 57: 1397وجود دارد  )حیاتی، 

صاورت قطعای صاادر گارددا مأال رأی صاادره از محااکم         در مقام استا لکن  نانوه حکمای باه  
اساتفاده از   تجدیدنظر یا منقضی شدن مهلت تجدیدنظرخواهی از آرای محاکم بدوی، دیگر امکان

 نیست  ایت میسرطرق عادی شک
 

 صدور حکخ به بیشتر از رواسته   .1-2
قاانون آیاین دادرسای مادنی  نانواه حکام باه میازان بیشاتر از خواساته            426( ماده 2بند) موجب به

یکی از موارد اعاده دادرسی محسوب گردد  مانند اینکاه خواساته    تواند میباشد، این امر  صادرشده
میلیاون   150ی بر اساس نظر کارشناس حکام باه پرداخات    میلیون تومان است اما قاض 100خواهان 

پاول رایا     اتومان خسارت داده است  البته این موضوع در مواردی قابل تحقق اسات کاه خواساته   
 ایران، پول خارجی یا مالی کلی باشد 

موجاب ایان بناد از     باه  تاوان  مای  نانوه دادگاهی به بیش از خواسته خواهان رأی صاادر نمایاد   
گاذار فرانساوی در ق آ د م جدیاد بارخلاف      ره، تقاضای اعااده دادرسای نماود، قاانون    دادنامه صاد
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ق آ د م قدیم خود، ایان بناد را حاذف نماوده اساتا در ایان خصاوص نیاز هماان اساتدلال قبلای            
 که پاسخ همان است که بیان گردید  شده مطرح
 

 ق.آ.د.م( 426ماده  3تضاد در مفاد حکخ ببند  .1-3
وجود تضاد در مفاد یک حکم که ناشی از استناد به اصاول یاا ماواد    »ق آ د م:  426ماده  3طبق بند 

، از جهات اعاده دادرسی برشمرده شده استا این بناد نیاز ناشای از اشاتباه موضاوعی      «متضاد باشد
دارد حقوقادانان   یسات  معارو  مای   « مفااد »قاضی است در خصوص اینکاه مقصاود از عباارت    

در مفااد   بایسات  یما آیین دادرسی مدنی سابق فرانسه معتقدند کاه تضااد   فرانسوی با توجه به قانون 
1گاسونجرای حکم را با مشکل مواجه سازد  )که قابلیت ا نحوی حکم باشد به

  ،1929 :429) 
داخلی نیز معتقدند کلمه مفاد را باید در معنای اخای آن )آن بخاش از حکام کاه      دانان حقوق

اسات    کار  قابل(، 171: 1351حمل شود )کشاورز صدر، د( نمای وع مورد اختلاف را فصل میموض
و از ماواد اعااده دادرسای لحااظ      شده حذفاین بند نیز در قانون آیین دادرسی مدنی جدید فرانسه 

  نگردیده است
 

 صدور احکام متضاد   .1-4
 :دارد میقانون آیین دادرسی مدنی مقرر  426ماده  4در این خصوص بند 

 ضاد بین دو حکم باشد نه دو قرار یا یک قرار و یک حکمات بایست میالف(      
 ب( باید احکام متضاد راجع به همان موضوع و همان اصحاب باشدا

ساط  یاک حاوزه     هاای هام   البته منظاور دادگااه   ا( وحدت دادگاه نیز از شرایط این بند است 
  (79-80: 1391)شمس،   قضائیه است نه یک شعبه واحد

ه داشت وقتی دو حکم متضاد قابل اعاده دادرسی هستند که ایان مغاایرت   باید توج درنهایتد( 
رغم وجود آن در قانون است  این بند نیز علی  کر قابلموجب سبب قانونی به وجود نیامده باشد،  به

و  شاده  حاذف آیین دادرسی مدنی قدیم فرانسه، در قانون جدید آیاین دادرسای مادنی ایان کشاور      
موجاب   متفااوت باه   هاای  دادگااه ن قانون  ه از دادگاه واحد باشد و  ه صدور احکام متضاد در ای

  خواهی است قابل فرجام      صرفا ق آ د م فرانسه  618و  617مواد 
  

 حیله و تقلب   .1-5
اعااده   کنناده  درخواسات رف مقابال  طا » :دارد مای قانون آیاین دادرسای مادنی بیاان      426ماده  5بند 

در این خصوص باید گفت:   «بوده است مؤثردر حکم دادگاه  که کاربرده بهدادرسی حیله و تقلبی 
به مصادیق حیله و تقلب که اموری متقلبانه جهت فریب دادگاه باوده   یا اشارهدر این بند هیچ   :    اولا 

                                                                                                                                             
1   Ghasson 
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آن نشده است و همین امر منجر به باروز نظارات متعادد شاده اسات  در خصاوص       ثغور و حدودو 
نظار اسات، در حقاوق فرانساه      ه و تقلب است یا خیر  اخاتلاف اینکه آیا قسم دروغ از مصادیق حیل
(، البته باید بیان داشت که طبق قانون فرانسه، قسم 289 -278: 1334پاسخ منفی است )متین دفتری، 

 از 595مااده   4موجاب بناد    دروغ از مصادیق حیله و تقلب نیستا لکن هموون شاهادت کاذب باه   
د اعااده  راتوساعه ماو   درصددفرانسوی  گذار قانوناین امر و با مصادیق جهات اعاده دادرسی است  

 (12: 1995، 1)دامبرا  تا اجرای عدالت را بر اعتبار امر مختومه ارج  بداند برآمدهدادرسی 
برخی حقوقدانان قائل به همین نظر بوده و قسم دروغ را هموون سایر اظهارات دروغ اصاحاب  

و متاین دفتاری،    289: 1376  )صادرزاده افشاار،    انناد د نمای پرونده دانسته و مشمول حیلاه و تقلاب   
( ولی برخی معتقدند، موضوع سوگند با ساایر اظهاارات طارفین پروناده تفااوت دارد و      542همان: 

گاذار ایاران    مشمول عنوان حیله و تقلب باشد  در خصوص شهادت کذب، هر ناد قاانون   تواند یم
از مصادیق اعااده دادرسای ندانساته اساتا لکان       طور جداگانه گذار فرانسه آن را به برخلاف قانون

تبانی با یکای از اصاحاب دعاوا باشاد از مصاادیق       براثرشهادت کذب  که یدرصورتگفت  توان یم
: حیله و تقلب باید از سوی طرف مقابل باشاد        ثانیا (ا 472 -473: 1380حیله و تقلب است  )شمس، 

به  مؤثر در دعوا باشد ،                       الأا : باید حیله و تقلبتا موجب اعاده دادرسی تلقی گردد نه سایر اشخاصا ث
عنوان دلیل اصلی یا حداقل یکی از دلایل اصلی صادور حکام باشاد  بادین      عبارتی حیله و تقلب به

  لازم به  کر است حیله شد نمیتوضی   که اگر  نین حیله و تقلبی وجود نداشت، آن حکم صادر 
 شاده  بینای  پایش ق آ د م فرانساه   595مااده   1در بناد   عنوان یکی از جهات اعاده دادرسی و تقلب به
اگر بعد از صدور رأی معلوم شود که تصمیم دادگااه تحات تاأثیر تقلاب     »موجب این بند:  است، به

تواند از حکم صاادره تقاضاای   علیه می است، محکوم صادرشدهکسی بوده است که رأی به نفع او 
  «اعاده دادرسی نماید

بایسات در دادگااه   ق آ د م حیلاه و تقلاب مای    249موجاب مااده    ت، بهاز طرفی باید توجه داش
روز بعد از ابلاغ حکم نهایی، بتوان از حکام صاادره بار مبناای حیلاه و       20صال  به اثبات رسیده تا 

موجب قانون فرانسه نیاز به اثبات حیله و تقلب در دادگااه صاال     تقلب اعاده دادرسی نمودا ولی به
 یقی که این امر اثبات گردد کافی است نیست بلکه به هر طر

 

 اثبات جعلیت مستند حکخ .1-6
کم دادگاه مستند باه  ح» دارد می( قانون آیین دادرسی مدنی که مقرر 426( ماده) 6در خصوص بند)

:     اولا بایاد بیاان داشات کاه       «باشاد  شده ثابتاسنادی بوده که پس از صدور حکم جعلی بودن آنها 
اگار  ناین ساندی وجاود نداشات آن       که طوری بهستند حکم دادگاه باشد م بایست میسند مجعول 
مجعولیت سند بعد از صدور حکم کشف و با حکم نهایی دادگاه صاال           ثانیا : ا شد نمیحکم صادر 

                                                                                                                                             
1. Dambra 
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ق آ د م یکای از جهاات اعااده     595مااده   3گذار فرانساوی نیاز در بناد     به اثبات رسیده باشد  قانون
ی بر اسناد و مدارک جعلی برشمرده کاه بعاد از صادور رأی، مجعاول     دادرسی را صدور رأیی مبتن

  باشد  شده اعلامموجب تصمیم قضایی  یا به شده شناختهبودن این اسناد 
        صارفا  است ایان اسات کاه قاانون ایاران اثباات ساند جعلای را           کر قابلآنوه در این خصوص 

فرانساه عالاوه بار اثباات در دادگااه،      دانسته، لکن در قانون  موردقبولموجب حکم نهایی دادگاه  به
را نیز مادنظر قارار داده اساتا مأال      رسد یمها به اثبات  موجب آن موارد دیگری که سند مجعول به

بیان داشت اگر باا ادلاه دیگار     توان میله رأی مورد اعاده دادرسی، البته به نظر  اقرار شخی محکوم
( قانون آیین 429( و )426( ماده )6جب بند )مو هموون اقرار، مجعولیت سند محرز گردد هر ند به

( 426مااده )  (7موجاب بناد )   از حکم صادره اعاده دادرسی نمودا لکان باه   توان میدادرسی مدنی ن
عنوان اسناد و مدارکی که در حاین رسایدگی مکتاوم باوده، تقاضاای اعااده        به توان میهمان قانون 

در حین رسیدگی مکتوم باوده،  « ر مجعولیت سندله ب اقرار محکوم»دادرسی نمودا یعنی بیان داشت: 
، از شاد  نمای اگر در اثنای رسیدگی این دلیل وجود داشات هرگاز  ناین رأیای صاادر       که طوری به

به استناد بروز حیله و تقلب، اعاده دادرسای   توان میله، ن طرفی با اثبات جعلیت سند به اقرار محکوم
نیااز باه احاراز اعماال متقلباناه بارای فریاب دادگااه دارد         : احراز حیله و تقلب نیز     اولا   راکهنمودا 
:         ثانیاا  له هم از جعلی بودن آن مطلع نباوده باشادا                                بسا در حین رسیدگی خود  محکوم  ه که درحالی

( نیاز به اثبات در دادگاه با صدور حکم نهایی داردا لذا 429موجب ماده ) احراز حیله و تقلب نیز به
 ی بودن سند و اثبات حیله و تقلب تفاوتی نیست بین اثبات جعل جهت ینازا

 

 مکتوم بودن اسناد و مدارک در جریان دادرسی   .1-7
لازم است که مکتوم باودن ساند در   :     اولا ق آ د م باید بیان داشت کها  426ماده  7در خصوص بند 

م باوده و هام   دادگاه اثبات شود، به عبارتی هم باید ثابت شود که این اسناد در زمان دادرسی مکتو
ها در زمان دادرسی مطلع نبوده و عادم اطالاع خاویش را     باید ثابت گردد که متقاضی از وجود آن

: اسناد و مدارک مکتوم در حقانیت متقاضی مؤثر باشدا به عبارتی اگر  نین اسناد       ثانیا اثبات نمایدا 
 2برحساب بناد     شاد  نمای و مدارکی در حین دادرسی وجود داشت، رأی بر محکومیت وی صادر 

وسیله طارف دیگار مکتاوم     اگر بعد از صدور رأی مدارک قاطعی که به»ق آ د م فرانسه:  595ماده 
  «گردیده به دست آید از موجبات اعاده دادرسی است

کاه طباق    آیاد  مای با اندک دقت نظر در مقایسه قانون ایران و فرانسه راجع به این بند باه دسات   
کتوم بودن اسناد وجود نداشته و به هر طریق که سندی مکتاوم ماناده   قانون ایران تفاوتی در نحوه م

باشد برای تقاضای اعاده دادرسی کافی استا  ه کتمان از سوی طرف مقابل باشد و  ه اشاخاص  
موجب این بند، باید مکتاوم باودن    طبق قانون فرانسه برای امکان اعاده دادرسی به که درحالیثالد، 

مقابل صورت گرفته باشدا بنابراین اگر سندی یافت شود که در حین اسناد و مدارک توسط طرف 
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مقابل دعوا نباشد طبق قانون آن کشور هیچ  طرف آنرسیدگی مکتوم بوده باشدا لکن عامل کتمان 
تأثیری در اعاده دادرسی نخواهد داشت از طرفی در برخی مناابع بار تعمادی باودن کتماان توساط       

 و عدم تقصیر متقاضی اعاده دادرسای تأکیاد شاده اسات     درشدهصاطرف مقابل که حکم به نفع او 
  (884: 2009، 1)گوین  ارد

 

 اصالت سند مستند حکخ. 1-8
ق آ د م به دست آورد که مقرر داشته:  227توان در ماده یکی دیگر از جهات اعاده دادرسی را می

ند یادشاده مساتند   موجاب رأی قطعای کیفاری اثباات گاردد و سا       اگر اصالت یا جعلیت سند باه »    
آنواه راجاع باه    « اسات     استفاده قابلدادگاه در امر حقوقی باشد، رأی کیفری برای اعاده دادرسی 

ق آ د م اسات کاه در ایان مااده اثباات       426مااده   6این ماده وجود دارد تفاوت ظریف آن باا بناد   
تنهاا اثباات    426مااده   6اندا ولیکن در بند اصالت یا جعلیت سند از موارد اعاده دادرسی تلقی شده

 رد اعاده دادرسی ملحوظ گردیده است جعلیت سند از موا
 227و ماده  4، 3، 2، 1ق آ د م به دست آمد این است که بند  426آنوه تاکنون از بررسی ماده 

عنوان جهات اعاده دادرسی شمرده نشده است، از  در قانون آیین دادرسی مدنی فرانسه به ،آن قانون
قانون آیین دادرسی فرانسه اثبات کذب بودن شهادت شاهود   595ماده  4موجب بند  به طرفی دیگر
عنوان جهات اعاده دادرسی برشمرده شده که در قانون آ د م ایران بدان اشاره نگردیده  و سوگند به

بند شده کاه   4استا بنابراین جهات اعاده دادرسی در قانون آیین دادرسی مدنی فرانسه منحصر در 
مبتنی بر کشف واقعیتی هستند که در حین رسیدگی بر دادگاه پوشیده بوده و سابب صادور    همگی

 (884)همان:   اند شدهحکم ناعادلانه 
 1و لذا مواردی که ناشی از اشتباه قاضی در صدور رأی هستندا مأل جهات مندرا در بنادهای  

، اناد  نشاده ده دادرسی محسوب قانون آیین دادرسی مدنی ایران، در حقوق فرانسه از جهات اعا 4تا 
مشترکات جهاات اعااده دادرسای در حقاوق ایاران و فرانساه را در جعلای باودن          توان می درنهایت

مستند حکم دادگاه، اثبات حیله و تقلب از سوی طرف مقابال و دساتیابی باه ساند مکتاوم خلاصاه       
عناوان   نون آ د م فرانساه باه  ق آ د م ایران در قا 426ماده  4تا  1است هر ند بندهای   کر قابلنمود  

جهات اعاده دادرسی نیامده استا لکن موضوعات مندرا در این جهات در مواد دیگار قاانون آن   
خواساته یاا باه بایش از خواساته       یاراز غ به                                 دیگر لحاظ شده استا مألا  صدور حکم  ی گونهکشور به

قاانون ماذکور( یاا صادور      426عنوان اشتباه قاضی و از موارد تصحی  دادنامه صادره است )ماده  به
قااانون  617،618عااالی آن کشااور اساات )ماااده   آرای متعااار  از جهااات نقااد رأی در دیااوان 

 موصوف( 
 

                                                                                                                                             
1. Guinchard 
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 اعاده رسیدگی از آرای داوری .2
طور کاه در قبال اشااره شاد در مبحاد داوری در قاانون آیاین دادرسای مادنی، مقرراتای در            همان

است و برخی از حقوقدانان نیاز بار ایان     نشده بینی شپیخصوص امکان اعاده دادرسی از آرای داور 
برخای معتقدناد    وجاود  باااین عقیده هستند که امکان اعااده دادرسای از آرای داوری وجاود نادارد     

پذیر است )مردانی  شده در مورد اعاده دادرسی، پس از صدور رأی داور نیز امکانبینی جهات پیش
گوناه   ممکان اسات ایان    ت به رأی داورده دادرسی نسببرای عدم امکان اعا (،127: 1381و بهشتی، 

در معر  تفتیش و کنترل  درهرحالقابلیت اجرا ندارند و  ییتنها بهآرای داوری  کهاستدلال گردد 
یاا در   کنند یمها در زمانی که دستور اجرای رأی داور را صادر است، زیرا دادگاه ها دادگاهقضایی 

گاردد نسابت باه بررسای صاحی  باودن رأی داور       رأی داور میها تقاضای ابطال  مواردی که از آن
ها باا قاوانین از اجارای     و در صورت عدم انطباق آن دارند یملازم را معمول  های یبررساقدامات و 

کنندا بناابراین حصاول اطمیناان از اینکاه رأی داوری     آن خودداری یا حکم به بطلان آن صادر می
نیسات، شارم لازم بارای اجارای رأی داور اسات )قهرماانی،        426ماده  ۀگان هفتمنطبق بر بندهای 

علیاه   : ممکن اسات رأی توساط محکاوم       اولا (  در پاسخ به این استدلال باید گفته شودا 191: 1386
اینکاه طارفین دعاوا، خودشاان داور را      یال باه دل                                               رأی داوری رأسا  اجرا گرددا زیرا در اغلب موارد 

نسبت باه رأی صاادره از ساوی او نیاز تمکاین       یجهدرنتمایند، نانتخاب می الطرفین یمرضصورت  به
هرگااه  «  ق آ د م مقرر داشته: 488ا به همین منظور است که ماده نمایند یم                         داشته و آن را رأسا  اجرا 

کنناده دعاوا باه     علیه تا بیست روز بعد از ابالاغ، رأی داوری را اجارا نکناد، دادگااه ارجااع      محکوم
صلاحیت رسیدگی باه اصال دعاوا را دارد مکلاف اسات باه درخواسات         داوری و یا دادگاهی که

علیاه اجارا گاردد     لذا اگر رأی توسط محکوم« طرف  ینفع طبق رأی داور برگ اجرایی صادر کند
: موارد درخواست ابطال رأی داور طباق        ثانیا قرار گیردا  موردبررسیتا  رود نمیدیگر به نزد دادگاه 

زمان  بعدازاینممکن است جهات دادرسی  آنکه حالروز است  20ان ق آ د م مقید به زم 490ماده 
                                                                                           به دست آیدا ثالأا : ممکن است قاضی به هنگام صدور اجراییه باه جهات عادم مخالفات رأی داور     

                                                                                          عمومی دقت و توجهی به جهات بطالان رأی داور نداشاته باشاد، رابعاا : ممکان اسات اساناد         بانظم
 راییه کشف گردد بعد از صدور اج مجعول، حیله و تقلب و اسناد مکتوم

 العااده  فاوق ممکن است این استدلال مطرح گردد که با عنایت به اینکه اعاده دادرسی از طارق  
است که از اعتبار امر مختومه  اعمال قابلدر خصوص آرایی       صرفا ق آ د م  426موجب ماده  است به

ه است کا  شده یرفتهپذدر مورد آرایی برخوردار باشند  همونان که در حقوق فرانسه اعاده دادرسی 
 (493: 2009، 2)لیفورت، (503: 2011، 1)کوشزاز اعتبار مختوم برخوردار هستند  

                                                                                                                                             
1. Couchez 
2. Lefort 
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دعاوای طارح  »قانون آیین دادرسی مادنی یعنای:    84ماده  6منظور از اعتبار امر مختومه طبق بند 
هساتند، رسایدگی شاده    مقام آناان                                                         شده سابقا  بین همان اشخاص یا اشخاصی که اصحاب دعوا قائم

در زباان لاتاین نیاز یاک     1هموناین اعتباار امار مختوماه    « باشاد  صادرشاده نسبت به آن حکم قطعی 
حکم است  این قاعده نوعی دفااع و ایاراد مساقط     یلهوس بهشده  وفصل حلموضوع قضاوت شده یا 

دعاوای   ، خواستهکه همان سبب یا همان موضوع کند یمآن خوانده اظهار  موجب بهدعوا است که 
قرارگرفتاه  دعوای قبلی در ماهیت امر مورد قضاوت  که اینها بوده و مقدم و قبلی میان همان طرف

 (215: 1980، 2استواسناست  )
در این تعریف استفاده نمود استا لاذا مقانن در   « حکم»گذار از عبارت  قانون شود میملاحظه  

گرددا  است  در پاسخ به این استدلال بیان میهیچ کجا برای رأی داور اعتبار امر مختومه قائل نشده 
علیه رأی داوری بتواند پس از  : پذیرش این مطلب، این نتیجه را در بر خواهد داشت که محکوم    اولا 

اقامه دعوی نماید و دادگاه هام علیارغم ایاراد خواناده، باه اعتباار امار مختوماه                مجددا صدور رأی 
فایده شادن نهااد     نین مطلبی موجب بی که درحالی، توجهی ننموده و وارد ماهیت رسیدگی گردد

ق ا( و نیاز   84مااده   6ق ق )بناد   198مااده   4داوری خواهد شدا از طرفی رأی داور به استناد بناد  
 1308آباااان  21ماااور   1089 -201( و نیاااز رأی شاااماره 488،490،492ق ق ) 666و  662ماااواد 
بایاد   حاال  درعین،(  205)شمس،منبع پیشین:  است برخوردارعالی کشور از اعتبار امر مختومه  دیوان

و تنها، حقی  شود میپذیرفت که  ون با صدور رأی داور و قطعی شدن آن، اختلاف طرفین فصل 
ماناد، هرگااه پاس از قطعای شادن رأی داوری، دعاوا       که در رأی داوری آمده از گذشته باقی مای 

حقای   ه رأی داوری نماید، دادگاه باید باه علات بای   دوباره اقامه و خوانده ایراد امر مختومه را با ارائ
از نتیجاه پایاانی موخاذه فاوق باه نظار        نظار  صارف ( 206خواهان، حکم علیه او صادر کند )هماان:  

اساتفاده از   صارف  باه باید قائل به اعتبار امر مختومه برای آرای داوری شاد و   درهرصورت رسد می
قائل باه عادم اعتباار امار      بایست میر این صورت د  راکهبسنده ننمودا  84در ماده « حکم»عبارت 

 نین قراری از اعتبار امر مختوماه برخاوردار    که درحالیمختومه راجع به قرار سقوم دعوی نیز شد 
است، مضاف بر اینکه در پاسخ به این سؤال که اگر مرجع داوری به رسیدگی به اخاتلاف اشاتغال   

آن مبادرت به رسیدگی کند  باید گفات خیار، از طرفای     موازات به تواند میداشته باشد آیا دادگاه 
نامه داوری بوده یا دعوا در نازد داور تحات    رویه قضایی نیز در مواجه با دعوایی که دارای موافقت

ا بنابراین ضارورت دارد در ماواقعی کاه    نمایند یمرسیدگی است، اقدام به صدور قرار عدم استماع 
دادگاه از رسیدگی مجدد خاودداری نمایاد مگار     اولی یقطر بهرسیدگی داوری نیز به اتمام رسیده، 

ق آ د م  با این وصف آنوه در قانون نسبت به طرق شاکایت از رأی   489در موارد مندرا در ماده 

                                                                                                                                             
1. Res judicata 
2. Vasan 
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قانون آیین دادرسی مادنی   490موجب ماده  داور تصری  گردیده، همان تقاضای ابطال رأی داور به
 است  489منطبق با جهات مندرا در ماده 

 

 مقایسه جهات اعاده دادرسی با جهات بطلان رأی داور. 3
ق آ د م باا ماوارد بطالان آرای     426با مقایسه ابتدایی بین جهاات اعااده دادرسای منادرا در مااده      

که جهاات اول و دوم اعااده دادرسای     آید میقانون موصوف به دست  489داوری مندرا در ماده 
باه میازان بیشاتر از خواساته      ،  حکام 2و  اخواهان نبوده باشد   موضوع حکم، مورد ادعای1»یعنی: 

داور نسابت باه مطلبای کاه     »با مورد دوم و سوم ماوارد بطالان رأی داوری یعنای:    « صادر شده باشد
منطباق و  « داور خارا از حدود اختیارات خود رأی صادر کرده باشاد    » «موضوع دعوا نبوده است

                                                                 نین جهاتی اساسا  نیاز باه تقاضاای اعااده دادرسای نباوده و      یکسان استا بنابراین در فر  وجود 
 آید  میتقاضای ابطال رأی داور را مطرح نمودا بنابراین از این حید مشکلی به وجود ن توان می

در خصوص جهات سوم و  هارم از جهات اعاده دادرسی نیاز هرکادام باه نحاوی از مصاادیق      
اجراسات  البتاه    یرقابلغ                      ق آ د م اساسا  باطل و  489اده قوانین موجد حق است و به استناد بند اول م

با بند سه تا حدودی انطباق دارد و اگر این بند نبود امکان داشت به  489باید گفت: بند  هارم ماده 
 یرقابلغ، باطل و صادرشدهرأی داور را که پس از انقضای مهلت داوری  489استناد به بند سه ماده 

طرفین با توافق مدت داوری را تعیین کرده باشند، در حقیقات اختیاار داور   اجرا دانستا زیرا وقتی 
و اگار داور خاارا از آن مهلات تصامیم بگیارد       اناد  نماوده در صدور رأی را محدود به همان زمان 

 تواند میبرخلاف ارادۀ طرفین رفتار کرده و از حدود اختیارات خود تجاوز نموده است و رأی وی 
ناوعی تأکیاد و تکارار اسات و فقادان آن       هم باشدا بنابراین بند  هارم باه  489مصداق بند سه ماده 

ا لذا آنوه اهمیت دارد این است، وجود جهاات  (112: 1390آبادی،   )حسینکرد ینممشکلی ایجاد 
کننده اعاده دادرسای     طرف مقابل درخواست5»ق آ دم یعنی:  426ماده  7الی  4مندرا در بندهای 

  حکم دادگاه مستند به اسنادی بوده 6که در حکم دادگاه مؤثر بوده باشدا  اربردهک بهحیله و تقلبی 
  پس از صدور حکم، اسناد و ماداری باه   7ها ثابت گرددا  که پس از صدور حکم، جعلی بودن آن
کننده اعاده دادرسای باشاد و ثابات شاود اساناد و مادارک        دست آید که دلیل حقانیت درخواست

و همونین اثباات اصاالت     «رسی مکتوم بوده و در اختیار متقاضی نبوده استیادشده در جریان داد
ق آ د م  489عنااوان مااوارد بطاالان رأی داوری مناادرا در ماااده    ، بااه227موجااب ماااده   سااند بااه 

 .اند نشده یانب
 

 امکان اعاده دادرسی از رأی داور .4
قاانون آ د م   227و مااده   426مااده   5،6،7اکنون باید بررسی شود کاه در فار  تحقاق  هاار بناد      

ها وجود دارد یا  آیا امکان تقاضای اعاده دادرسی نسبت به آننسبت به آرای داوری  ه باید کرد  
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خیر  در فر  امکان اعاده دادرسی نسبت به رأی داور مرجع تقدیم دادخواست و رسیدگی به این 
 تقاضا کجاست 

 العااده  فوقجه به اینکه اعاده دادرسی از طرق گونه پاسخ داده شود که با تو در بدو امر شاید این
الامکاان از   تفسیر محدود و مضایق نماوده و حتای    بایست میشکایت از آراء است، در فر  شک 

داریم، درست اسات کاه اعااده دادرسای از آراء، از      گسترش آن جلوگیری کرد  در پاسخ بیان می
جه داشت جهات اعاده دادرسی مندرا در : باید تو    اولا شکایت از رأی استا لکن  العاده فوقطرق 
اسات و ماا باه دنباال      قرارگرفتاه گاذار   قاانون  یرشموردپاذ صورت حصری احصاء و  ( به426ماده )

داریم اگار ایان جهاات نسابت باه رأی داور کاه هایچ         بیان می      صرفا افزایش این جهات نیستیم بلکه 
قائل به امکان اعااده دادرسای باودا     بایست تفاوت مبنایی با رأی قضات ندارد وجود داشته باشد می

توان به بهانه تفسایر مضایق و محادود باودن امکاان اعااده دادرسای فقاط راجاع باه آرای            : نمی      ثانیا 
گاذار نیاز در ماواردی کاه رأی داور      پوشی کردا راکه خود قانون محاکم، از اجرای عدالت  شم

قارار داده اساتا باه عباارتی      یرشذموردپمنجر به تضییع حقوق افراد ثالد گردد اعترا  ثالد را 
توان قائل به ایان باود کاه وقتای      قرار داده است حال  گونه می یرشموردپذعدول از رأی داور را 

تاوان   باشد نمی صادرشدهو یقین رأی داور برخلاف حق و عدالت نسبت به طرفین دعوا  طورقطع به
 اعاده دادرسی را پذیرفت 

ممکن است گفته شود با توجه به اینکه طرفین دعوا با رضایت و توافاق خاویش تان باه داوری     
بایست خود را ملزم به اجارای  ا بنابراین آرای داوری را با تمام اوصاف آن قبول داشته و میاند داده

یت آن بدانند  در پاسخ و رد این دیدگاه باید بیان داشت، درست است که طرفین باا توافاق و رضاا   
اندا لکن توافق ایشان بر رسیدگی داوری و توسط داور بر مبناای عادل و   خویش تن به داوری داده

انصاف و منطبق با قانون استا بنابراین هیچ مبنای عقلی و منطقی وجود ندارد که اگر اثباات شاود   
نکاه در  ، بازهم طارفین خاود را ملازم باه آن بدانناد، مضااف بار ای       صادرشدهکه رأی داور به اشتباه 

ق آ د م قاضای یاا داور هایچ تقصایری در      426جهات مهم اعاده دادرسی، یعنی سه بند اخیار مااده   
و باه   شاده  ارائاه صدور رأی برخلاف حق نداشته و رأی خویش را بار مبناای مادارک و مساتندات     

لحاظ اشتباه در امور خارجی که وی هیچ نقشی در آن نداشته، صادر نموده اساتا لاذا اگار اثباات     
گردد رأی داور بر مبنای سند جعلی یا حیله و تقلب طرف مقابل یا بدون لحااظ اساناد ماؤثری کاه     

 دد نباید به  نین رأیی اعتبار داد ها کشف شود، صادر گر بعد از صدور رأی وجود آن
 1به استناد بند  توان میگونه استدلال گردد در فر  وقوع این جهات  همونین ممکن است این

آ د م یعنی صدور رأی داور برخلاف قوانین موجد حق، تقاضاای ابطاال آن را مطارح    ق  489ماده 
، شاید در مواردی بتوان جهات مذکور راجع به اعاده دادرسای را  گردد مینمود، در پاسخ معرو  

ا لکان در اجارا باا مشاکل مواجاه      رساد  میمنطبق دانست و این امر صحی  به نظر  489ماده  1با بند 
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روز از تااریخ ابالاغ رأی    20ظارف مادت    بایسات  میاکه تقاضای ابطال رأی داور خواهیم شدا  ر
درخواست ابطال  که یدرصورت: »مقررشدهق آ د م  492طور که در ماده  داور صورت پذیرد، همان

  این قارار قطعای   نماید یمرأی داور خارا از موعد مقرر باشد، دادگاه قرار رد درخواست را صادر 
                            روز عملا  غیرممکن استا لاذا   20حصول این جهات از اعاده دادرسی در مدت  که درحالی« است

این امر از تعارضات جدی در این موضوع است مگر اینکه گفته شاود کاه ماوارد منادرا در مااده      
 489راجع باه مااده    گردد میروزه نیست، در تشری  این مطلب بیان  20ق آ د م مقید به مهلت  489

 د دارد:ق آ دم  ندین نظر وجو
 

 نظرات راجع به اعتراض، بطلان، ابطال رأی داور .5
ق آ د م باشاد،   489برخی معتقدند اگر بطلان رأی داور مستند به یکای از جهاات منادرا در مااده     

اعترا  به رأی داور محدود به مهلت خاصی نیست، حق اعترا  به رأی داور قابل اسقام نیسات،  
لاه رأی داور، دادگااه بایاد از صادور اجراییاه       انب محکاوم در صورت تقاضای صدور اجراییه از ج

 2198/2امتناع ورزد، حتی اگر نسبت به رأی داور اعتراضای نشاده اسات )نظریاه مشاورتی شاماره       
اداره کل حقوقی قوه قضائیه مؤید این مطلب است(، همونین جهات اعترا  به رأی داور محادود  

عنوان مأال، مواردی از قبیل عادم   ا بهباشد ینماست  شده یانبق آ د م  489به آن جهاتی که در ماده 
( عادم  484رعایت سایر اصول و مقررات مانند عدم دعوت از سایر داوران برای تشاکیل جلساه )م   

باه   بایسات  می( و    479توجه به انکار و تردید و ادعای جعل یکی از طرفین به سند طرف مقابل )م 
ق آ د م  490دلیال تعاار  باا نای مااده       لیرغم منطقی بودن بهاین نظریه عاضافه گردد   489ماده 
 نیست  یرشپذ قابل
دعوی اعلام بطلان رأی داور و اعترا  به رأی داور دو دعاوی متفااوت باا    »برخی معتقدند:  -

روز از  20از هماین رو دعاوی بطالان رأی داور بایاد ظارف مادت       « آثار و احکام متفاوت هساتند 
ق آ د م قرار رد دادخواست صاادر   492مقتضای ماده  ر غیر این صورت بهتاریخ ابلاغ مطرح شود د

است، اعتارا  باه رأی داور دارای    نشده یانبق آ د م  489ا اما در سایر موارد که در ماده گردد می
                                                                                           مهلت ویژه و خاص نیست و در هر زمان مسموع است، این نظریه دقیقاا  عکاس نظریاه قبال اسات       

دادگاه عمومی تهران مورد  86شعبه  22/3/84مور   345ریه در دادنامه شماره این نظ مأال عنوان به)
 ( است قرارگرفتهتأکید 

: جهات بطلان رأی داور محدود و محصور به همان مواردی است که     اولا برخی دیگر معتقدند 
اند که در خصوص جهاات ماذکور در مااده     ق آ د م آمده است و از سوی دیگر قائل 489در ماده 
 20تواناد در مادت   علیه مای  ، محکومیگرد عبارت بهپذیر،  رأی داور هم باطل است و هم ابطال 489

ایان   کاه  یدرصاورت نسابت باه آن اعتارا  نمایاد و      490روز از تااریخ ابالاغ رأی داور وفاق مااده     
همان قانون، قرار قطعی رد درخواسات   492اعترا  خارا از مهلت تقدیم گردد دادگاه وفق ماده 
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باطال   489واساطه یکای از جهاات ماذکور در مااده       کندا اما اگر نسبت به رأیی که باه ادر میرا ص
استا ولی درخواست ابطال آن به عمل نیاماده اسات، درخواسات اجارا صاورت گیارد، ایان رأی        

کناد  البتاه ایان در صاورتی اسات کاه       قابلیت اجرا ندارد و دادگاه نسبت به آن اجراییه صاادر نمای  
ت بطلان رأی صادر پی ببرد  به عبارتی در این نظریه رویه غالب محاکم بر این است دادگاه به جها
ق آ د م  489سو قائل به محصور بودن جهات بطلان رأی داور به موارد مذکور در مااده   که از یک

 روزه یسات بمایل است و از سوی دیگر به سمت محدود بودن مهلت اعترا  به رأی داور به مهلت 
 ( 37: 1389ق آ د م است  )زندی، 490ده مذکور در ما

ق آ د م بر دو گونه استا اگر یکای از   489دیگر بر این است که جهات مندرا در ماده  یهنظر
تاوان بارای رأی    عمومی و اخلاق حسانه جامعاه باشاد، نمای     نظم باجهات مذکور مخالف با مرتبط 
ر اجراییه نمود حتی اگر درخواست ابطاال  نباید اقدام به صدو رو ینازاداور توان اجرایی قائل شد و 

رأی داور داده نشده باشدا اما اگر در رأی صادره برخی از جهات بطلان رأی داور برقرار باشد کاه  
نسابت باه رأی صاادره     کاه  یدرصاورت عماومی و اخالاق حسانه نباشاد،      باانظم این جهاات مارتبط   

-358: 1395متنااع نمایاد  )تاوکلی،    از صادور اجراییاه ا   تواناد  میدرخواست ابطال نگردد دادگاه ن
حکمی که دادگاه در مقام رسایدگی باه    درهرصورتاست   تر یمنطق( این نظر از سایر نظرات 351

 ق آ د م بوده و قابل اعاده دادرسی است  426کند مشمول ماده  اعترا  به رأی داور صادر می
 

 لیالمل اعاده رسیدگی از رأی داور در قانون داوری تجاری بین .6
المللی که به ترتیب مقرر داشته قانون داوری تجاری بین 33سمت )ح( و )م( از بند یک ماده طبق ق
 ،«باشد شده ثابتموجب حکم نهایی  رأی داور مستند به سندی بوده باشد که جعلی بودن آن به»اند: 
که آن  پس از صدور رأی داوری، مدارکی یافت شود که دلیل حقانیت معتر  بوده و ثابت شود»

جعلی بودن اساناد یاا کتماان    « ها شده است مدارک را طرف مقابل مکتوم داشته یا باعد کتمان آن
هااا از مااوارد درخواساات ابطااال رأی داور و همونااین از مااوارد اعاااده رساایدگی توسااط داور     آن

ی فقاط  عنوان جهات اعاده دادرس ق آ د م به 426بند مندرا در ماده  7ا به عبارتی از اند شده شمرده
آنواه در  اسات،   شاده  یرفتاه پذدو بند آن توسط قانون ماذکور بارای اعااده رسایدگی از رأی داور     

قاانون آیاین دادرسای     1491: این موارد از ماده     اولا است این استا  توجه قابلخصوص این دو بند 
لاه و  ا در صورت اثبات جعلیت مستند رأی یا اعمال حیمقررشدهکه در آن  شده گرفتهمدنی فرانسه 

  تقلب در تحصیل آن رأی، قابل اعاده دادرسی است
و مرجع  نین درخواستی دادگاه تجدیدنظر استا  راکاه در فرانساه رأی داور در حکام رأی    

عاده دادرسی دادگاه بدوی و اعاده دادرسی نسبت به آن در دادگاه تجدیدنظر منطبق با همان شیوه ا
لازم باه  کار    اساتا  نشاده  بینی پیشون نمونه آنسیترال لکن این موارد در قاناز آرای محاکم است  
ین دادرسی مدنی فرانسه نسبت به قابلیات اعااده دادرسای رای داور تصاری      است در قانون قدیم آی
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توسط قضات و رویه قضایی تا حدودی برطرف گردیاده   نی وجود نداشته است لکن این نقیقانو
الاشاره سه ماه از تاریخ ابلاغ قانون فوق 33ماده  3ند موجب ب : در خصوص این دو مورد به      ثانیا بود  

رأی داوری )اعم از رأی تصحیحی، تکمیلای یاا تفسایری( باه معتار  فرصات درخواسات ابطاال         
هماان   33مااده   2مورد مذکور وفق بناد   2است از طرفی تقاضای اعاده رسیدگی به علت  شده داده
شود که تقاضای پس نتیجه گرفته می اه عمل آیدقبل درخواست ابطال رأی داور ب بایست میقانون 

                                                                                                          اعاده رسیدگی نیاز نهایتاا  ظارف مهلات ساه مااه از ابالاغ رأی داور بایاد صاورت بگیاردا بناابراین            
             نیز معماولا    درواقعماه از ابلاغ رأی داور کشف شود که  3مشخی نیست اگر دو مورد فوق بعد از 

، اگر بعد از صدور رأی داور، مجعولیت سند آشکار أالم عنوان بهطور خواهد بود  ه باید کرد   این
                                                                                              گردد جهت اثبات آن با توجه به وضعیت رسیدگی در محااکم کاه بعضاا  زماان بسایار طاولانی تاا        

                                                       عملا  فرصت سه ماه جهات درخواسات اعااده رسایدگی یاا       اصدور حکم نهایی سپری خواهد شد
 حتی ابطال آن با مشکل مواجه است 

 

 ز رأی داور به معنای ارصاعاده دادرسی ا. 7

که مقارر داشاته:    1392آیین دادرسی کیفری مصوب  477در مورد اینکه آیا امکان استفاده از ماده 
                                                                          رئیس قوه قضائیه رأی قطعی صادره از هریک از مراجع قضایی را خلاف بای ن شارع    که یدرصورت»

ارسال تا در شعبی خاص که  عالی کشورتشخیی دهد، با تجویز اعاده دادرسی، پرونده را به دیوان
یابد رسیدگی و رأی قطعی صادر نمایند  شاعب  توسط رئیس قوه قضائیه برای این امر تخصیی می

، رأی قطعی قبلی را نقد و رسیدگی مجدد اعم از شده اعلامن                               خاص مذکور مبنیا  برخلاف شرع بی 
: آراء قطعای مراجاع   1 نمایناد  تبصاره  آورند و رأی مقتضای صاادر مای   شکلی و ماهوی به عمل می

عاالی کشاور، ساازمان قضاایی     قضایی )اعم از حقوقی و کیفری( شاامل احکاام و قرارهاای دیاوان    
بارای  « باشندهای تجدیدنظر و بدوی، دادسراها و شوراهای حل اختلاف مینیروهای مسل ، دادگاه

ر ناد کاه در   اعاده دادرسی خاص از آرای داوری وجود دارد  پاسخ به این سؤال مأبات اساتا ه  
و مرجاع   شاده  اشااره صورت حصری به آرای برخی از مراجع قضاایی   تبصره یک ماده موصوف به

داوری در این مقرره مورد تصری  قرار نگرفته استا لکن به دلیل اینکه هیچ خصوصیتی که بتاوان  
به اعاده  توان قائلمی اخوردباره آرای داوری را از موارد محصوره مجزا دانست به  شم نمی دراین

تاوان باه دادناماه صاادره از شاعبه دوم      دادرسی خاص از آرای داوری بود  در تأیید این مطلب مای 
( اقدام به پذیرش اعاده دادرسی نسبت به رأی 981369)پرونده به شماره بایگانی عالی کشور دیوان

ره مرقاوم گردیاده:   ق آ د ک داشته، اشاره داشت که در متن دادنامه صاد 477داور با توجه به ماده 
دادگاه تجدیدنظر استان اصافهان فاقاد    13صادره از شعبه  25/6/89مور   747: دادنامه شماره     اولا »

قاانون آیاین دادرسای     5قانون آیین دادرسی کیفری و مااده   476و  477ایراد است و مستند به مواد 
ه نظریه قضات محترم معاونت قضایی : با توجه ب      ثانیا ا گردد میمدنی با رد اعاده دادرسی معتبر اعلام 
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قوه قضائیه مبنی برخلاف شرع بودن رأی داور که این نظریاه باه تأییاد رئایس محتارم قاوه قضاائیه        
در صورت بروز هرگونه اخاتلاف باین طارفین     مقررشدهکه  16رسیده و با عنایت به اینکه برابر بند 

شود و در صورت عدم احاراز توافاق   نجام میاین قرارداد در ابتدا تلاش بر ایجاد توافق بین طرفین ا
الطارفین   الطرفین ارجاع گردیده و در صورت تأیید و صلاحدید داور مرضی موضوع به داور مرضی

و ایان شارم از طارف دادگااه و داور      اگاردد وفصل مای  نیز موضوع به مراجع قضایی ارجاع و حل
ه تاا مباادرت باه صادور رأی در آن                                                           لحاظ نشده و اصولا  داور اجازه صدور رأی بر خسارت نداشات 

و مستلزم نقد است و مستند به مااده   صادرشدهزمینه نمایدا لذا رأی داور خارا از حیطه اختیارش 
با تمام این اوصاف حتی اگار  « گردد ق آ د م نقد می 489قانون آیین دادرسی کیفری و ماده  477

توان نسبت به رأی داور  وجود ندارد، مینسبت به رأی داور  477قائل گردیم که امکان اعمال ماده 
ق آ د م با عنوان کلی، مخالف بودن رأی داور با قاوانین موجاد حاق و     489به استناد موارد مندرا 

حتی در خارا از مهلت، درخواست ابطال نمود، در این صورت اگر دادگاه قائل به رعایت مهلات  
رک تقدیمی، رأی را ابطال خواهاد نماودا ولای    ق آ د م نباشد که به استناد مدا 490مقرره در ماده 

 نانوه قائل به رعایت مهلت مذکور باشد اقدام به صدور قرار رد درخواست خواهاد نماود کاه در    
صاراحت   نماودا  راکاه باه    477توان از قرار صادره تقاضای اعمال این صورت شکی نیست که می

 ز مشمول ماده موصوف هستند ق آ د ک قرارهای صادره از محاکم نی 477تبصره یک ماده 
 

 مرجع رسیدگی به دررواست اعاده رسیدگی از رأی داور .8

تاوان بیاان داشاتا    در خصوص مرجاع اعااده دادرسای در فار  تقاضاای آن از آرای داوری مای      
صالاحیت هیئات     راکهعنوان این مرجع در نظر داشتا  توان به، هیئت داوری را نمیدرهرصورت

رسدا لذا برحسب مورد، باید تقاضا به دادگاه ارجاع دهنده دعوی پایان می داوری با صدور رأی به
را به داوری یا دادگاهی که صلاحیت رسیدگی به دعاوی را در صاورت نباودن قارارداد داوری، دا    

باشد، خود دادگاه عالاوه بار قباول     یافته یانپاداوری  که یدرصورت بوده و هست تقدیم شود  النهایه
 -کنادا ولای اگار قارارداد مطلاق باشاد      ادرسی به ماهیت دعوی نیز رسیدگی میدرخواست اعاده د

اختلافات ایشاان از طریاق داوری رسایدگی و     درهرصورتاند یعنی در توافقاتی طرفین مقرر داشته
دادگاه یا طارفین اخاتلاف، پاس از قباولی اعااده دادرسای و ابطاال رأی داور،         -گیری شودتصمیم

باه         مجددا تا با توجه به سبب اعاده دادرسی،  کنند یمبه داور دیگر ارجاع  رسیدگی به ماهیت امر را
( 151و  150: ش 1369دعوی رسیدگی شود و در مورد آن اخذ تصمیم باه عمال آیاد  )واحادی،     

الذکر، صدور رأی داور بارخلاف قاوانین    اگر هم قائل بر آن باشیم که در فر  وجود جهات فوق
در دادگااهی کاه دعاوا را باه داوری      489به استناد همین بند از مااده  توان موجد حق بوده است می

روز از تااریخ ابالاغ رأی    20ارجاع داده یا صلاحیت رسیدگی به اصل دعاوا را دارد ظارف مادت    
 داور تقاضای ابطال رأی صادره را نمود 
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اعااده  الاذکر راجاع باه     گونه ایراد بگیرند کاه بیاان تماام مباحاد فاوق      محتمل است برخی، این
علیاه                                                            معناستا  راکه در فر  وجود جهات اعاده دادرسی نهایتا  محکوم رسیدگی از رأی داور بی

شادن بلاجهات    قانون مادنی باه لحااظ دارا    301با تقدیم دادخواست جدید به استناد ماده  تواند می
ای مجادد  اقاماه دعاو   ا    اولا گاردد:  له رأی داوری، به حق خود نائل گردد، در پاسخ بیان می محکوم

 کاه  درحاالی                                                                             برای متضرر از رأی صادره، مستلزم هزینه مجدد و صرف زمانی بعضا  طاولانی اسات،   
این سؤال اساسی وجود دارد که  را باید فردی که هیچ تقصیری در صدور  نین رأیی نشده است 

حفا    یگاذار  قاانون هادف از  ا         ثانیاا  متحمل پرداخت هزینه و صرف نمودن زمانی طولانی گردد  
الوصاول اساتا اگار قارار باشاد باه دلیال         قوق افراد جامعه با رعایت تمام جوانب و به طرق سهلح

                                                   های بعضا  دشاوار بار دوش افاراد باود دیگار آن      جای اصلاح آن، به دنبال تحمیل راه نقی قانون به
 ودباوج ،علیه رأی داوری بر فر  اینکه محکوم ا      ثالأا   قانون کارآمدی خود را از دست خواهد داد

نقی قوانین و عدم پذیرش راهکاار اعااده دادرسای از رأی داور، باه اساتناد وجاود جهاات اعااده         
با تقدیم دادخواست اقامه دعوی نماید و دادگاه در جلسه اول رسیدگی با ایراد امر        مجددا دادرسی 

 اقاماه  ا                                                     له رأی داوری( مواجاه گاردد تکلیاف  یسات  رابعاا       مختومه از سوی طرف مقابل )محکوم
مشامول   بعادازآن گذار مقیاد باه زماانی خااص شاده و       برخی از دعاوی ممکن است از سوی قانون

ق ت  289سند تجااری بارات وفاق مااده      یسانظهر نو، دعاوی علیه مأال عنوان بهمرور زمان گردندا 
مقید به مهلت قانونی شده است، حال اگر در زمان قانونی نسبت به اقامه دعوی علیه ظهرنویسان در 

زد داور اقاادام شااود و بعااد از رساایدگی طااولانی داوران، منجاار بااه صاادور رأی گااردد و فاارد     ناا
جهات مندرا پیرامون اعاده دادرسی از این رأی نتواند تقاضای اعاده دادرسی  باوجودعلیه  محکوم

نماید و از طرفی اگر بخواهد اقامه دعوی جدید نماید به جهت انقضای مهلت قانونی، ایان امار نیاز    
 ر نگردد تکلیف  یست  میس

گذار محترم و رویه قضایی بایستی در ایان ماوارد نیاز قائال امکاان       رسد قانونبنابراین به نظر می
اعاده دادرسی از آرای داوری وفق جهات مورد حدوث در داوری منطبق با جهات مندرا در ماده 

آرای داوری در هماان  ق آ د م گردد  همونان که در حقوق فرانسه اعاده دادرسای نسابت باه     426
قانون آیاین دادرسای مادنی ایان      1491موارد و شرایطی که برای آرای محاکم مقرر است در ماده 

ماده مذکور مرجع رسیدگی به درخواست اعاده دادرسی نسبت باه رأی  شده است   بینی یشپکشور 
دارد تعیاین   که صلاحیت رسیدگی به سایر شکایات نسبت آرای داوری را پژوهشی داور را دادگاه
  نموده است  
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 گیری نتیجهبحث و 

ای وجود ندارد که در خصوص اعاده دادرسی از آرای داوری در قانون آیین دادرسی مدنی مقرره
این امر در فر  اثبات جعلیات مساتند رأی داور، اثباات حیلاه و تقلاب طارف مقابال کاه در رأی         

ر حین رسیدگی مکتوم باوده اسات، بارخلاف    و به دست آمدن اسنادی که د شده واقعصادره مؤثر 
  اعاده دادرسی از آرای داوری در قانون داوری نماید میعدالتی  عدل و انصاف بوده و کمک به بی

موجاب   رأی داور مستند به سندی بوده باشد که جعلی باودن آن باه  »المللی در دو فر   تجاری بین
ی، مدارکی یافت شاود کاه دلیال حقانیات     پس از صدور رأی داور»و « باشد شده ثابتحکم نهایی 

هاا شاده    معتر  بوده و ثابت شود که آن مدارک را طرف مقابل مکتوم داشته یا باعد کتماان آن 
، ازجملاه خاورد   است که در خصوص آن نیز نواقصی به  شم مای  قرارگرفتهبینی  مورد پیش« است

عنوان جهات اعاده دادرسای،   ر بهعدم اشاره به حیله و تقلب فرد مقابل در به دست آوردن رأی داو
مقید بودن مهلت تقاضای اعاده دادرسی در سه ماه از تاریخ ابلاغ رأی که در فرو  مندرا در بند 

                                                                      الاشاره عملا  این زمان بارای اعااده دادرسای و حتای تقاضاای ابطاال        قانون فوق 33ماده « م»و « ح»
ات ساند مجعاول نیااز باه زماان طاولانی در       اثب  راکهمعنا و فاقد کاربرد عملی استا  رأی داور بی

محاکم داشته و از طرفی ممکن است اسنادی بعد از سه ماه کشف گردند که دادرسی مکتوم باوده  
توسط طرف مقابل یا به علت تقصیر طارف مقابال اماری      باشند، همونین مقید نمودن کتمان سند به

  گرفت میقرار  موردپذیرشق بایست مکتوم بودن سند به هر طریزائد بوده و به نظر می
اعاده دادرسی در قانون ایران در دو فر  اشتباه قاضی و عوامل خارجی کاه هایچ ارتبااطی باا      

در حقوق جدید فرانسه برخلاف قوانین گذشته آن کشور،  که درحالیقاضی ندارد استوار گردیده، 
از حیلاه و تقلاب، مکتاوم    تنها در فروضی که ناشی از عوامل خارجی )جعلی بودن ساند و اساتفاده   

بودن سند، شهادت کذب و سوگند دروغ( است امکان اعاده دادرسی وجود دارد  در قاانون آ د م  
مصادیق حیله و تقلب مشخی نشده و این امر بستگی به نظار قاضای داشاته و ایان موضاوع امکاان       

ک اعااده دادرسای   سوءاستفاده را فراهم کرده و از موجبات تزلزل احکام خواهد بود  ماوارد مشاتر  
جعلی بودن مساتند حکام دادگااه، اثباات حیلاه و تقلاب از       »اند از:  در حقوق ایران و فرانسه عبارت

 4تاا   1و موارد اختصاصی آن در حقوق ایران بنادهای  « سوی طرف مقابل و دستیابی به سند مکتوم
حقاوق فرانساه   در  باشاد   ق آ د م و در حقوق فرانسه شهادت کذب و ساوگند دروغ مای   426ماده 

اعاده دادرسی نسبت به آرای داوری در همان موارد و همان شرایطی که برای محااکم مقارر اسات    
که در قاانون   است درحالی شده بینی پیشقانون آیین دادرسی مدنی جدید این کشور  1491در ماده 

أسایس اعااده   با توجه به فلسافه و مباانی ت   درنهایت قدیم آن کشور  نین مطلبی درا نگردیده بود 
دادرسی از احکام قضایی و در نظر گرفتن جهات تقاضای آن و اینکه این جهات در رأی داور نیاز  
ممکن است بروز و ظهور پیدا کند و امکان سرایت جهاات ماذکور باه آرای داوری باا اساتفاده از      
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المللای   العله وجود دارد و همونین با اخذ وحدت ملاک از قانون داوری تجاری بینقیاس منصوص
به جهت عدم هرگونه خصوصیتی راجع به بحد اعاده دادرسی در آن قانون و امکان سرایت آن به 

  قائل به امکان اعاده رسیدگی از آرای داوری شد  توان میبحد داوری در قانون آ د م 
 

 هاپیشنهاد

طاارق ق آ د م بااا توجااه بااه اینکااه از  426ماااده  4تااا  1جهااات اعاااده دادرساای در بناادهای ( 1
شکایت از احکام است بهتر است از حذف و با موضوعاتی مأال امکاان اصالاح رأی یاا      العاده فوق

ها موضاوعاتی مأال اثباات شاهادت و      جای آن ها، مرتفع گردند و به موجب آن رسیدگی فرجامی به
 ق آ د م اضافه شود  426سوگند کذب به جهات اعاده دادرسی در ماده 

یده ناشی از عدم امکان اعاده رسیدگی از آرای داوری در فر  به با عنایت به مشکلات عد( 2
جعلی بودن یا اصالت سند مستند حکم دادگاه، اثبات حیله و تقلب از »وجود آمدن جهاتی هموون 

تر  گذار محترم نسبت به اصلاح قانون هر ه سریع قانون« سوی طرف مقابل و دستیابی به سند مکتوم
 اقدام لازم معمول فرماید 

تا زمان اصلاح قانون مربوطه، محاکم قضایی با اخذ وحادت مالاک از بنادهای )ح( و )م(    ( 3
العله باا عنایات باه اینکاه هایچ      المللی و همونین با استناد به قیاس منصوص قانون داوری تجاری بین

در  اتفاوتی در علت و مبنای پذیرش اعاده دادرسی از احکام محاکم و آرای داوری وجاود نادارد  
 ر  به وجود آمدن جهات موصوف این روش را نیز مدنظر قرار دهند ف

عناوان صادور رأی بارخلاف     توان بهآرای داوری نیز وجود جهات  هارگانه فوق را میدر ( 4
اعتارا  نسابت باه     زماان  مدتقوانین موجد تفسیر نمودا لکن در این خصوص ضرورت به اصلاح 

قاانون از مصاادیق صادور رأی     ی تصار  باه  هارگاناه   این جهت استا به عبارتی ابتدا باید جهاات 
روز از تااریخ   20 از برخلاف قوانین موجد حق تلقی گاردد و ساپس نسابت باه تعیاین مادت بایش       

روز  20صدور حکم نهایی )راجع به اثبات اصالت یا جعلیت سند و حیله و تقلب( و مدت بایش از  
 ورت گیرد از تاریخ اطلاع )راجع به اسناد مکتوم( اصلاح لازم ص

 :تواند میعلیه رأی داور  الذکر، محکوم در صورت عدم اصلاح قوانین بنا بر موارد فوق( 5
تقاضاای ابطاال    ،ق آ د م حتای خاارا از مهلات    489نسبت به رأی داور به استناد ماوارد   (الف 

باه   ق آ د م نباشاد کاه   490نماید در این صورت اگر دادگاه قائل به رعایت مهلت مقارره در مااده   
استناد مدارک تقدیمی رأی را ابطال خواهد نمودا ولی  نانوه قائل به رعایت مهلت مذکور باشاد  

ق آ د م  367و  332موجاب ماواد    اقدام به صدور قرار رد درخواست خواهد نمود که ایان قارار باه   
ک ق آ د  477موجاب مااده    قابل تجدیدنظر و فرجام خواهد بود و همونین قابل اعاده دادرسای باه  

 است 
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لاه، شاکایت کیفاری جعال و      در خصوص جهت استفاده از سند مجعاول توساط محکاوم    (ب 
مطرح و برای جبران خسارت  ،استفاده از سند مجعول با رعایت مدتی که مشمول مرور زمان نگردد
 تحمیل شده به وی، دادخواست ورود ضرر و زیان مطرح نمایند  

وی طاارف مقاباال، شااکایت کیفااری بااه اتهااام در صااورت اسااتفاده از حیلااه و تقلااب از ساا (پ
 کلاهبرداری مطرح نمایند 
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