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  چکیده
اسـت:    دینـی ذکـر شـده    معرفـت  بـراي  اصلی منبع چهار بعد، به وسطی قرون دوره از ویژه به مسیحی، الاهیات سنت در

 تفسـیري،  کلیسـا یـا میـراث    هسـتند؛ سـنت    الهی الهام حاصل مسیحیان مؤمن، منظر از که مقدس الهی شامل متون وحی
 بـائر  والتـر نظریـه   بررسـی  بـا  حاضـر  است؛ عقل و تجربه. مقالـه  رسیده ارث به کلیسا رهبران از که اي عملی و اي آموزه
 و دینـی  حقیقـت  ابزارهـاي شـناخت   و منـابع  واکـاوي  بـه  اولیـه،  مسـیحیت  در »بـدعت « و »کیشـی  راست« ماهیت درباره

شـناخت حقیقـت دینـی     بـراي  مـذکور  منبـع  چهار بائر، نظر داد، در ها نشان  پرداخت. یافته آن شناختی معرفت پیامدهاي
 هـاي  قـدرت  انتقـادي، نقـش   - تـاریخی  تحلیـل  همچـون  منابع شـناختی دیگـري   و ابزارها از استفاده کافی نیست. بائر با

 نخسـتینِ  هـاي  سـده  کنـد در  مـی  هـاي شـفاهی، اسـتدلال    و سنت محلی روایات آپوکریفا، و قانونی دینی، متون-سیاسی
 فرآینـدهاي  حاصـل  شـد،  نامیـده  »کیشی راست« بعدها آنچه و داشت وجود ایمان از متفاوتی و متکثر اشکال مسیحیت،
 کیشـی  راسـت  میان بنابراین به اعتقاد بائر، مرزبندي. مسیحی ایمان فرازمانی و اولیه ذات نه است، بوده سیاسی و تاریخی

 بـا تأکیـد بـر    دیـدگاه  ایـن . اسـت  گفتمانی-تاریخی اي برساخته باشد، الهی مطلق حقیقت بازتاب آنکه بیش از بدعت و
 معرفتـی  تکثرگرایـی  گیـري  شکل نهادي، موجب الاهیات اعتبار در بازاندیشی و دین تاریخ انتقادي بازخوانی ضرورت

 در بائر که منابعی و ابزارها در واقع،. کند می تضعیف را دینی حقیقت در اطلاق و یکتایی ادعاي و شود می دین فهم در
گسـترش   بـراي  را زمینـه  کـه  است دینی حقیقت به چندلایه و پویا نگاهی نمایانگر گیرد می کار به کیشی راست شناخت

   .سازد می الأدیانی فراهم و بین روایتی میان وگوي گفت پلورالیسم دینی و
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  مقدمه 

 بـه  تـوان  مـی  چگونـه  و چیست دینی که حقیقت بنیادین این پرسش همواره ادیان، تاریخ در
 و فکـري  مکاتـب  دوران، بـه  بـا توجـه   پرسش این پاسخ است. داشته یافت وجود دست آن

 و تفسـیر  مرجـع  عنـوان  بـه  کلیسا مسیحی، سنت در. است بوده متفاوت دینی، نهادهاي اقتدار
 یــا »کیشــی راســت« آنچــه تثبیــت و تعریــف در مرکــزي نقــش اصــیل، هــاي آمــوزه حــافظ

 هـاي  آمـوزه  از انحـراف  هر اساس، همین بر. است کرده ایفا شود، می خوانده »1ارتدوکسی«
 در آلمانی، برجسته پژوهشگر ،3بائر والتر. است شده طرد »2هرسی« یا »بدعت« مثابه به رسمی
 آیـا  بـا ایـن پرسـش کـه     اولیـه،  مسـیحیت  در بدعت و کیشی راست خود برانگیز بحث کتاب
 آیـا  اسـت؟ بـوده   معتبـر  جـا  همـه  در و کیشی و بدعت در مسـیحیت همیشـه   بین راست تمایز

 و سیاسـی، اجتمـاعی   تـاریخی،  فرآینـدي  نتیجـه  یا بوده جهانی و یکدست ابتدا از »کیشی راست«
 بعـدها  آنچـه  کـه  اسـت  معتقـد  او. کشـد  می چالش به کیشی را سنتی راست است؟ روایت نهادي
 شـمار  بـه  مسـیحیت  از مشـروع  شـکلی  منـاطق  برخـی  در آغـاز  در شـد،  شـناخته  بـدعت  عنوان به
 نـه  اسـت،  تـاریخ  پیـروز  روایـت  حقیقـت  در شود، می نامیده ارتدوکسی امروزه آنچه و رفت، می
 شـناختی  معرفـت  هـاي  بررسی روي به جدید اي دریچه نگاه، این. مسیحی ایمان اصیل شکل الزاماً
 تلقـی  مطلـق  و فرازمـانی  امـري  آنکـه  جـاي  به دینی، شناخت گشاید و آن اینکه می دین حوزه در

 مقالـه،  ایـن  در .گیـرد  مـی  قـرار  تفسـیر  فرهنگ، اجتمـاع و  قدرت، تاریخ، بستر در شدت به شود،
 او بـراي  کـه  را منابع و ابزارهاي معرفتـی  بائر، والتر تاریخی تحلیل خلال از تا کرد خواهیم تلاش
 ابزارهـایی  چـه  بـائر  رویکـرد  کنیم در بررسی و شناسایی؛ گیرد، می کار به دینی حقیقت شناخت
 شناسـی  معرفت براي پیامدهایی چه ابزارها این هستند و  استخراج قابل دینی حقیقت شناخت براي
منابع و ابزارهاي شناخت دین مورد بررسی قرار خواهـد   ابتدا پرسش، این به پاسخ دارند؟ در دین

کیشـی از منظـر او و نتـایج حاصـل از      شناخت راسـت  ابزارهاي نهایت در و بائر تز سپس گرفت،
    اوي قرار خواهد گرفت.این رویکرد مورد واک

                                                                                                                              
1. orthodoxy 
2. heresy 
3. walter Bauer 
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نظریه والتر بائر وجـود دارد، کـه در مقالـه حاضـر      پیرامون متعددي آثاردر غرب  هرچند
 طـور  بـه  کـه  انگلیسیفارسی یا  زبان به پژوهشی تاکنون اما ،نیز از آنها بهره گرفته شده است

 بـائر  والتـر  نظریـه  چـارچوب  درکیشی  راست شناختی معرفت ابزارهاي و منابع به اختصاصی
 بـائر  نظریـه  گسـترش  یـا  نقـد  توضـیح،  به عمدتاً موجود مطالعات. است نشده انجام ،بپردازد
 معرفتـی  سازوکارهاي واکاوي بهاختصاصاً  و اند داشته توجه بدعت و کیشی راست ي درباره
. البتـه در زبـان   انـد  نپرداختـه  او ي نظریـه  درشـی  کی راسـت  به بخشی مشروعیت و گیري شکل

هاي انجام شده در حوزه مسیحیت به موضوع این مقاله نزدیک است.  برخی پژوهشفارسی 
هاي دینـی مسـیحیت:    آموزه«)، در مقاله 1391براي نمونه، طاهري آکردي، محمد حسین، (

گیـري اصـول اعتقـادات     به نقش کلیسـا و شـوراهاي کلیسـایی در شـکل    » الهی یا کلیسایی؟
دهد این اصول در حقیقت روایـت آبـاء کلیسـا بـوده     مسیحی پرداخته و بر آن است تا نشان 

)، 1402السلام. هدف رفیعی زابلی، حمیـدا...، (  هاي دینی حضرت مسیح علیه است نه آموزه
هـاي   آن است تا نشان دهد آمـوزه » بررسی آیین مسیحی بر اساس معیارهاي عقلی«در مقاله 

د متعـال بـر حضـرت مسـیح     دین مسیحیت در مقام یکی از سه دین توحیدي از سوي خداون
هـا، در ادامـه حیـات مسـیحیت،      السلام نازل شده و داراي اعتبار اسـت؛ امـا ایـن آمـوزه     علیه

  منحرف شده و بسیاري از آنها در تعارض با عقل قرار دارند.
  

  دین شناخت ابزارهاي و منابع: دینی شناسی معرفت
 حـدود  و منـابع  امکـان،  ماهیـت،  یبررس ـ به که است دین فلسفه از اي شاخه دینی، شناسی معرفت
 بـه  تـوان  می که چگونه است آن حوزه این هاي از جمله پرسش. پردازد می دین قلمرو در شناخت

 نصـوص  و الهـی  وحـی  قلمـرو  در صـرفاً  دینـی  شـناخت  منـابع  آیـا  یافت؟ دست »دینی حقیقت«
 و فرهنـگ نیـز   تـاریخ اجتمـاع،   شـده،  نهادینه سنت دینی، تجربه عقل، آنکه یا دارند؟ قرار مقدس
 ر. د(Clark & Peterson, 2023: 1-10)کننـد؟   مـی  ایفـا  شـناخت  این در اي کننده تعیین نقش
 معرفـت  بـراي  اصـلی  منبع چهار بعد، به وسطی قرون دوره از ویژه به مسیحی، الاهیات سنت

 سنت اند؛ الهی الهام حاصل مؤمنان، منظر از که مقدس متون :1الهی وحی :اند دینی ذکر شده

                                                                                                                              
1. Scripture 
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 است؛ عقل رسیده ارث به کلیسا رهبران از که اي عملی و اي آموزه تفسیري، : میراث1کلیسا
 تجربـه  :3تـاریخ  و فلسـفی؛ تجربـه   تحلیـل  و منطقـی  استدلال انتقادي، تفکر توانایی: 2انسانی
گـراث،  (مـک  دینـی   نهادهـاي  و هـا  آمـوزه  تطور سیر تاریخی مطالعه و فردي، شهود دینی،
 سـنتی،  الاهیـات  مانند عقل، وحی و سـنت کلیسـا در   برخی از این منابع). 249 -305: 1400
داشـتند؛   قرار یکدیگر با نسبی تعادل در ،5آکوئیناس توماس و 4قدیس آگوستین نزد ویژه به

 داشتند. آگوسـتین  تأکید ایمان و عقل میان هماهنگی آکوئیناس بر زیرا آگوستین و توماس
 نظـامی  ارسـطویی،  منطـق  از اسـتفاده  بـا  کوشـید  آکوئیناس و دانست می ایمان خادم را عقل
 معمـولاً  کلیسـا  سـنت  و عمـل، وحـی   در حال، این نهد. با بنا مسیحی الاهیات از گرایانه عقل
 مطلـق،  بنیـان  داراي دینـی  معرفـت  این نگاه، شدند. در می تلقی حقیقت نهایی معیار عنوان به

 معرفـت  ترتیـب،  ). بـدین 381 -438؛ 83-115: 1396بـود (ایلخـانی،   نیفرازما و تغییرناپذیر
 شــد؛ مــی فهمیــده مطلــق مرجعیــت داراي و ثابــت شــده، تعیــین پــیش از چــارچوبی در دینــی

ــردي ــه رویک ــر ک ــاي آن، ب ــت مبن ــی، حقیق ــه دین ــوزه از اي مجموع ــاي آم ــذیر، ه  تغییرناپ
 هـاي  بافـت  از فـارغ  و هسـتند   الهـی  و ثابـت  ذات داراي کـه  است فراتاریخی و شمول جهان
 داند می مطلق ماهیتی واجد را دین رویکرد، این. اند تبیین و شناخت قابل فرهنگی یا تاریخی

 و جدیـد  دوران آغـاز  تـاریخی شـود. بـا    تأویل یا بازسازي نه تفسیر، و کشف باید صرفاً که
 و هجــدهم هــاي ســده در لیبــرال الاهیــات و انتقــادي، هرمنوتیــک تــاریخی، علــوم پیــدایش
 فیلسـوفانی  دیـن،  پدیدارشناسان. شدند کشیده چالش به گرایانه مطلق هاي بنیان این نوزدهم،
. کردنـد  تأکید دینداري در تفرد و دینی تجربه بر شلایرماخر، مانند متأخرانی و کانت، چون
 کهـن،  اسـناد  بـازخوانی  اولیـه، بـا   مسیحیت حوزه در ویژه انتقادي، به نگاران تاریخ زمان، هم

علاوه بر چهار منبع معرفت دینـی، بـا ذکـر منـابع دیگـري همچـون نقـش تـاریخ، جغرافیـا،          
 کردنـد  مطـرح  دینـی  حقیقـت  فهـم  بـراي  جدیـدي  هـاي  فرهنگ و سیاست در دین، امکـان 

 قـرن  آلمانی پژوهشگر بائر، که والتر است بستر این در .)285 -323؛ 56-69: 1377(فعالی، 

                                                                                                                              
1. Tradition 
2. Reason 
3. Experience & History 
4. Augustine 
5. Thomas Aquinas 
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خـود نشـان    مشـهور  اثر در او. کند می ایفا دین تاریخی شناسی معرفت در مهمی نقش بیستم،
 از یکی تنها آغاز در شد، تلقی مسیحی کیشی راست یا »ارتدوکسی« بعدها آنچه که دهد می

 اجتمـاعی و  سیاسـی  تـاریخی،  هـاي  کشاکش بستر در روایت این و بود؛ موجود هاي روایت
کنــد و  سـرکوب  را ، ابیـونی و مارسـیونی   گنوسـی  هـا ماننــد  قرائـت  دیگـر  توانسـت  نهـادي، 

  پذیرفته شود.» حقیقت دینی«سرانجام به عنوان 
  

  کلیسایی سنت در ارتدوکسی و بدعت
 یونـانی  کلمـه  از »ارتـدوکس « .دارنـد  یونـانی  ریشـه  دو هر »بدعت« و »ارتدوکس« هاي واژه

orthodoxia اصـطلاح  دو از ترکیبـی  خـود  کـه  اسـت  شده گرفته :orthos و doxa  اسـت. 
Orthos  حقیقـی  مطمـئن،  راست، معناي به بسط، با .است درست یا معناي صحیح به صفتی 

 بارمعنـایی  بـا ارزشـی   اصـطلاح  یک به orthos که است گسترده مفهوم این در .است بجا یا
 نحـوي  به بگوییم که معناست این به است orthos چیزي اینکه بگوییم .شود می تبدیل مثبت
 مـورد  ایـن مقالـه   فهد براي که است اصلی معناي دو داراي. دوکسا است درست یا خوب
 داشـتن  یـا  فـرض گـرفتن   تصـور،  تفکـر،  به تواند میدوکسا  هلنی، هاي بستر در .است توجه
تمجیـدکردن   یـا  نمایی بزرگ معناي بهبیش از همه  عبري، بستر در .باشد داشته اشاره عقیده

 تفسـیر و ترجمـه   به بسته معنا، دو در حداقل توان می را ارتدوکسی بنابراین، .است و ستودن
 انتخـاب  اسـت  تـر  رایـج  یونانی هاي زمینه در که را معنایی کسی اگر .گرفت نظر در ،دوکسا
 تمجیـد  یـا  سـتایش  بـه دوکسا  اما اگر کند می اشاره »بجا یا درست باور« به ارتدوکسی کند،
 باورهـاي  داشـتن  کسـی  اگـر  دارد و اشـاره  »خـدا  شایسته پرستش« به ارتدوکسیشود،  تعبیر

اسـت.   ارتدوکسـی معنـاي   دوترکیبـی از هـر    بدانـد،  عبادت دهنده تشکیل اساس را درست
به اعتقـاد محققـان الهیـات مسـیحی،      اما است، شده گرفته hairesis یونانی کلمه از »بدعت«

 .اسـت  نادرسـت و کژنگرانـه   انگلیسـی  الهیـات  اصـطلاح  بـه  یونـانی  بـدیع  اصطلاح ارتباط

Hairesis  یـک   توسـط  شـهر  یـک  تصـرف  مثـال،  بـراي ، اسـت  گـرفتن  معنـاي  به اصل در
 .اسـت  انتخـاب  معنـاي  بـه  شـده،  گرفته haireomai فعل از که همانطور .خارجی فرمانرواي
 کـه  اسـت  چیـزي  گیـرد  مـی  فـرد  کـه  چیزي هر که است آشکار آنجا تا مضامین این ارتباط
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 دسـت  بـه  دینـی  فرقـه  و مکتـب  فرقه مـذهبی،  معناي جا همین ازکند.  می انتخاب خود براي
 روش خـود  بـراي  که شود می اطلاق افرادي از اي مجموعه به معنا این در Hairesis .آید می

   .(Nemes, 2022: 1-3)د ان کرده انتخابرا مسائل  مورد در تفکر و زندگی از خاصی
بـدعت   وکیشـی   راسـت  بـین  رابطه اکنون معنایی، و شناختی ریشه ملاحظات این براساس

 بـه  »بـدعت « برابـر  در صـحیح،  یـا  درست معناي باور به» کیشی راست«قابل درك خواهد بود. 
 دینـی،  نظـام  اسـاس  تمایز این کلیسا، سنت در. شود می تعریف صحیح ایمان از انحراف معناي
 الهـی،  حقیقـت  فقـط  نـه  کیشی راست سنتی، نگاه این در. است بوده مسیحیت نهادي و اخلاقی
در واقـع، در   .دارد را آن از صـیانت  و حفـظ  وظیفـه  کلیسـا  است و زمین بر خداوند اراده بلکه

 اسـاس  بلکـه  الهیـاتی  بنـدي  طبقـه  یک فقط نه کیشی و بدعت تمایز بین راست الهیات مسیحی،
 کلیسـایی،  سـنت  در. است داده شکل نخست قرون از را کلیسا معرفتی و سیاسی دینی، ساختار
 نهـایی،  حقیقـت  عنـوان  بـه  کلیسـا  نهـاد  سوي از که شود می تعریف هایی آموزه با کیشی راست
 در ویـژه  بـه  کلیسـا،  جهـانی  قالب شوراهاي در روند این. اند شده تعیین تخلف غیرقابل و قطعی
 )م 325( اول نیقیـه  بنیـادین شـوراي   شـوراي  دو. شـد  تثبیـت  مـیلادي،  پنجم و چهارم هاي سده
 بـدعت  را آریانیسم و کرد تصویب 1پدر با او انگاري ذات هم قالب در را عیسی الوهیت آموزه

گـري،   گنوسـی  و کـرد  نهادینـه  رسـمی  صـورت  بـه  را م) تثلیث 381( قسطنطنیه شمرد. شوراي
 قرائــت، ایــن در .نمــود اعــلام مــردود را غیررســمی مســیحیت اشــکال دیگــر و مارسیانیســم،

 کلیسـا  و شـد  مـی  زمـین تلقـی   در خداونـد  بلکه اراده الهی حقیقت بازتاب تنها نه کیشی راست
  ). Bauer, 1971: 11–13; 20–25( شد می شمرده آن از صیانت و حفظ مأمور
  

  کیشی و بدعت در نگاه او  والتر بائر، راست
تــرین محققــان آلمــانی در حــوزه تــاریخ مســیحیت و  برجســته از )1887 -1960والتــر بــائر (

 2کیشـی و بـدعت در مسـیحیت اولیـه     راسـت شناسی عهد جدید است. اثر کلاسیک او،  زبان
 1964 سـال  در شـده  اصـلاح  ویرایشـی  بـا  نوشته و آلمانی زبان به 1934 سال در نخستین بار

 و اسـترکر  جـرج  هـاي  نـام  بـه  افـرادي  توسـط  1971 سـال  در کتـاب  این.  شد منتشر  مجدداً
                                                                                                                              
1. homoousios 
2. Orthodoxy and Heresy in Earliest Christianity 
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 تـاریخی  مطالعـات  در بنیادین آثار از یکی به سرعت به و ترجمه انگلیسی به کرافت، رابرت
نگـاري مسـیحیت اولیـه بـه وجـود آورد. در       تحولی اساسی در تـاریخ و  شد تبدیل مسیحیت
و  سایرنـائو هـاي پـدران کلیسـا ماننـد      هویـژه مبتنـی بـر نوشـت     نگاري سنتی کلیسـا، بـه   تاریخ

شـد و همـه    عنوان شکل اصیل و اصلی مسیحیت در نظـر گرفتـه مـی    ارتدوکسی به ،ترتولیان
 در نظـر گرفتـه   بـدعت  عنـوان انحـراف و   هاي متفاوتی داشتند بـه  هاي دیگر که آموزه گروه
طـور   دهـد کـه بـه    در ایـن کتـاب دیـدگاهی ارائـه مـی     بائر  (Turner, 1954: 21). شدند می
 بـا  بـائر  کتـاب . تفـاوت دارد  کیشـی و بـدعت   دربـاره راسـت  ین با روایت سنتی کلیسـا  بنیاد

 آغـاز،  همان از«گفت  که می را کلیسا تاریخ از شده تثبیت و کهن روایتاین  تمام، جسارت
 اشـکال مسـیحیت، انحرافـاتی    سـایر  و داشته است وجود مسیحیت از صحیح شکل یک تنها

 بـائر  اصـلی  تز دهد. میاي جدید ارائه  نظریهو  دکش میبه چالش » اند بوده مردود و اي حاشیه
 اشـکال  بلکـه  کـیش،  راسـت  مسـیحیت  شـکل  یـک  نه مسیحیت، اول در قرون که است این

 تثبیـت » ارتدوکسـی « عنـوان  بـه  بعـدها  آنچه و اند داشته وجود ایمان از متضادي گاه و متعدد
  .  دینی بداهتی یا الهیاتی ضرورتی نه سیاسی بود، و تاریخی فرآیندي نتیجه واقع در شد،

ارتدوکسـی جهـانی و   «عنـوان   بـه بائر معتقد است که در قرون اول و دوم میلادي، چیزي 
هاي متفاوتی ظهور کـرد و   صورت وجود نداشت. بلکه مسیحیت در مناطق مختلف به» واحد

شـناخته شـدند، در آن    بـدعت  عنـوان  هایی کـه بعـدها بـه    ق آموزهحتی در برخی از این مناط
سـا و  ددر اه نمون ـعنوان  به(Bauer, 1971: xx–xxi).  شدند میزمان جریان غالب محسوب 

هـاي   النهرین، اشکال مسیحیت غیرارتـدوکس رواج بیشـتري داشـت. در مصـر، گـرایش      بین
تـر بودنـد. تنهـا در روم و     هاي متفاوت نسـبت بـه ارتدوکسـی رومـی رایـج      گنوسی و آموزه

حضـور  تـر   گرفـت، از ابتـدا قـوي    مناطق غربی بود کـه آنچـه بعـدها ارتدوکسـی نـام     برخی 
یـک ایمـان حقیقـی و    «این دیدگاه با گفته ایرنائوس کـه مـدعی وجـود    .  (Ibid:44)داشت
تفاوتی بنیادین دارد. به تعبیـر بـائر،    (Irenaeus, Adversus Haereses, I.10.1) بود» واحد

قدرتی است که طـی قـرون   -ي یک فرآیند تاریخی لکه نتیجهارتدوکسی نه از ابتدا غالب، ب
گیري ساختار کلیسایی و قدرت امپراتوري روم تثبیـت   دوم تا چهارم میلادي و در پی شکل

 منظـر  از اساسـاً  کیشـی،  به بـاور بـائر روایـت سـنتی از راسـت      . (Koester, 2000:180) شد
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 هـا  بـدعت  فکـري  یا جغرافیایی یخی،تار هاي زمینه به کمتر و گوید؛ می سخن نهادینه قدرت
 از بسـیاري  اسـت کـه   مسـیحیت  تـاریخ  از جانبه یک و شده بازنویسی روایتیو لذا  پردازد می

 بـازخوانی  حـال،  ایـن  بـا  .اسـت  رانـده  بیرون مشروعیت دایره از زور به را ایمان اولیه اشکال
 الهیـاتی  آنکه از بیش بدعت، و ارتدوکسی میان خط که سازد می آشکار ،تمایز این تاریخی

 کلیســایی اســت قــدرت ســازي نهادینــه و تــاریخی منازعــات باشــد، محصــول متــافیزیکی و
(Bauer,1971:58-67).   

 آنچـه  اولیـه،  مسـیحیت  منـاطق  از بسـیاري  کـه در  رسید نتیجه این به ،چنین تحلیلی با بائر
 امـروزه  آنچـه  و اسـت؛  بـوده  ایمـان  اصـلی  و غالب شکل واقع در شد، شمرده بدعت بعدها
 مسیحیت که اشکال از بوده است. به اعتقاد او، برخی اقلیت در گاه خوانیم، می کیشی راست
 برخـی  در بلکـه  شـدند  نمـی  تلقـی  چنین تنها نه ابتدا در شدند، شناخته بدعت عنوان به بعدها
 حتـی  دیگـر،  منـاطقی  به بـاور بـائر، در   .بودند جدید دین غالب و موجود شکل تنها مناطق،
 ارتدوکسـی  و بـدعت  دوگانـه  قالـب  در سـادگی  بـه  تـوان  نمـی  را مسیحیت هاي جلوه اولین
 متمـایز  یکـدیگر  از وضـوح  بـه  ارتـدوکس  و گـذار  بـدعت  هاي مسیحیت زیرا کرد، تعریف
-یهـودي  جوامـع  میـان  و سـوریه  مصـر،  در کـه  دهـد  مـی  نشان نمونه براي او. (Ibid)نبودند 
 تأثیرگـذار  و گسـترده  عیسـی  الوهیـت  دربـاره  متفاوت هاي دیدگاه و گري گنوسی مسیحی،
 از و سـرکوب  هـا  قرائـت  ایـن  روم، کلیسـاي  در قدرت تمرکز با ها، قرن از پس تنها. اند بوده
  .(Ibid:78-89)شدند  حذف رسمی تاریخ
 و گفتمـانی  اي برسـاخته  بلکـه  الهـی،  حقیقت از انحراف معناي به نه »بدعت«بائر،  منظر از
 بسـیاري  در گـذاران،  بدعت. است شده تولید قدرت هاي کشاکش بستر در که است سیاسی
-سیاسـی  شـدن  مغلـوب  سـبب  بـه  تنهـا  کـه  اند بوده بدیل یا تر کهن هاي سنت حاملان موارد،
  بـدعت،  و ارتدوکسـی  میـان  تمـایز  نگـاه،  ایـن  در. انـد  گشـته  محـروم  مشـروعیت  از نهادي،
 مسیحیت به اشاره با او .متافیزیکی و پیشینی نه است، یدئولوژیکا -سیاسی و پسینی تمایزي
 اسـت  داشـته  وجود مسیحیت از آمیز بدعت اشکال ابتدا که کند می استدلال پسینی و پیشینی

 سلطه بسط جهت میلادي دوم قرن در رم کلیساي پدران توسط کیشی راست مفهوم سپس و
 سیاسـت « محصـول  را بـدعت  دیـدگاه،  ایـن . است شده مطرح رم امپراتوري سراسر در آنها

 نهـایی  بلکه نتیجـه  الهی، و مطلق امري نه انداز، چشم این در دینی، حقیقت. داند می »حقیقت
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 همـراه  اسـتیلا  و طـرد  حـذف،  بـا  همـواره  کـه  تفسیري اسـت  و نهادي تاریخی، فرآیندهایی
 گشـودن  منظـور  بـه  بلکـه  ایمـان،  انکـار  معنـاي  بـه  نه کلیسا، سنتی روایت بر بائر اند. نقد بوده
 خواسـتار  او. چندصـدایی اسـت   و تـاریخی  اي پدیـده  عنـوان  بـه  دیـن  فهـم  در تـازه  هاي افق

 آنکـه  از پـیش  اسـت،  نخسـت  هاي سده در مسیحی ایمان چندلایه و اصیل تنوع به بازگشت
 مـرز  بـائر،  تحلیل پرتو کند. در اعلام »نهایی حقیقت« را خاص روایت یک کلیسایی، اقتدار
 نـوعی  نیسـت، بلکـه بازتـاب    غیرالهـی -الهـی  تمـایز  یـک  دیگـر  بـدعت،  و ارتدوکسی میان

 منـاطق ماننـد   برخـی  در کـه  دهـد  مـی  نشان بائر. رقیب است هاي گفتمان بر گفتمان پیروزي
دسا، مصر، تنهـا  نـه  مارسـیونی،  یـا  گنوسـی  مسـیحیت  از هایی صغیر شکل آسیاي و سوریه، ا 

 اقتـدار  هاي دستگاه و روم کلیساي توسط بعدها ایمان اشکالِ این. اند بوده مشروع بلکه شایع
 شـدند،  نمی محسوب بدعت خودشان، زمان در اما. شدند محکوم »بدعت« عنوان به مرکزي،
 دینـی  حقیقـت  بائر، دید از .بودند مسیحی ایمان از فعال و رایج هاي قرائت از یکی تنها بلکه
 بـا  کلیسـا، . اسـت  داشته قرار روایت و نهاد، قدرت، کشاکش در مسیحیت همواره تاریخ در
 را ها روایت باقی و کرده تثبیت را ایمان از خاصی روایت سازمانی، و سیاسی قدرت بر تکیه
 نخسـت  قـرون  دینـی  جغرافیـاي  بررسـی  بـه  خـود،  تـز  اثبات بائر براي .است رانده حاشیه به

 انــد شــده تحلیــل او در سراســر کتــاب کــه مهــم هــاي نمونــه برخــی. پــردازد مــی مســیحیت
(Bauer,1971:22-59;78-89;184-200;342-353)، از اند عبارت:  

  
   1گري گنوسی
 بـاطنی  دانـش  بـر  کـه  بودند اولیه مسیحیت در تأثیرگذار و مهم هاي گروه از یکی ها گنوسی

. شـود  مـی  حاصـل  شـناخت  طریـق  از تنهـا  نجـات  به اعتقاد آنهـا، . داشتند تأکید) گنوسیس(
 معرفـی  عتیـق  عهـد  خـداي  از متفـاوت  خـدایی  و دانسـتند  مـی شـرّ   را مادي جهان ها گنوسی

مسـیحیت   اصـلی  جریـان  گـري  منـاطق ماننـد مصـر و سـوریه گنوسـی      برخـی  در. کردند می
تکـوین مفـاهیم و   داشـتند و بـه    مسـیح  هـاي  آمـوزه  از خاصـی  تفسـیر  شـد کـه   می محسوب
 یسـم کیشـی در مسـیحیت اولیـه منجـر شدند.گنوس     هـاي دینـی و راسـت    گیري جریـان  شکل

                                                                                                                              
1. Gnosticism 



 ۱۴۰۴،  �ھار و ���تان ۲۹دو�ص�نا� ع��ی   �و��ی   �و��ھای ����� �نا��ی،  �ماره      94

 

 فلسـفه  و فرهنـگ  با بلکه پرداخت مقدس متون تفسیر به تنها نه مذهبی، جنبش یک عنوان به
 تـأثیر  مسیحیت در نوین رویکردهاي گیري شکل بر تعامل، این. بود تعامل در نیز خود زمانه

 به ها گنوسی .(Pagels,1989:12–15) شد منجر الهیات از جدیدي دهی شکل به و گذاشت
بـه   .کردنـد  مـی  تقسـیم  روحـانی  و مادي بخش دو به را آن و داشتند اعتقاد جهان دوگانگی
 خـداي  بـا  تضـاد  در کـه  (خداي شر) است دومی خداوند یک زاییده مادي دنیاي باور آنها،
در  1945این نگرش در متون گنوسی کشف شـده در سـال    .دارد (خداي خیر) قرار حقیقی

.  Robinson,1988:52–56)؛ 53-54: 1384(گریــدي،  شــود مشــاهده مــی 1مــاديجــع حنَ
 خداونـد،  بـا  روابط انسـان  و انسانی تجربه تبیین براي ابزارهایی عنوان به گنوسی هاي اسطوره
 ایجـاد  کـیش  راست مسیحیت براي که است هایی چالش و گنوسی تفکر عمق ي دهنده نشان

 حقیقـی  خـداي  و نماینده عرفانی معلم یک عنوان به گرایی گنوسی در مسیح کردند. عیسی
 گنوسـی،  متـون  برخـی  در. اسـت  بشـریت  بـه  بـاطنی  دانش ارائه دنبال به او. شود می شناخته
 معنـاي  بـه  نجـات  گنوسیسـم،  درکنـد.   مـی  تأکیـد  ایمـان  برابـر  در شناخت اهمیت بر عیسی
 تضـاد  در دیدگاه این. شود می تلقی خداوند از تري عمیق درك و باطنی دانش به یابی دست

 الهـی  دسـتورات  بـه  عمـل  و ایمـان  وسـیله  بـه  را نجـات  کـه  است کیشی راست هاي آموزه با
 ابتـدا  سـا در دا منطقـه  در مسـیحیت  بـائر،  اعتقـاد  بـه  (Patterson,1993: 34-37) دانـد  مـی 
 سـلطه  تحـت  چهـارم  قـرن  تـا  و گرفتـه  شـکل ) گنوسـتیکی ( عرفـانی  یا مارسیونی صورت به

 گنوسـتیکی  مکاتـب  ظهـور  با ویژه به نیز، او معتقد است، مصر است. بوده غیررومی روایات
 در دیرتـر  رسولی سنت و بوده گنوسیسم و الهیات در شدید تنوع نشانگر والنتینیان، همچون

  (Bauer, 1971: 1-43).است  شده تثبیت آن
  
   2یا مرقیونیسم نیسمومارسی

 توسط و شود می شناخته مسیحیت در گنوسی هاي جنبش اولین از یکی عنوان به مارسیونیسم

                                                                                                                              
اي در یـک غـار کشـف شـد. ایـن کـوزه حـاوي         در نجع حمادي واقع در دره نیـل، کـوزه   1945در سال . 1

هـاي   گشت. آنهـا ترجمـه   دوم میلادي برمیهاي گنوسی بود که قدمت آنها به قرن  عه کاملی از کتابمجمو
مـیلادي   400هاي یونانی از اصل بودنـد و ظـاهرا در سـال هـاي حـدود       قبطی از اصول یونانی یا از رونوشت

  .)54-53: 1384گردآوري شده و به خاطر محفوظ ماندن دفن شده بودند (گریدي، 
2. Marcionism 
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اگرچـه  . شـد  گـذاري  پایـه  مـیلادي،  دوم قـرن  در تـاربیس  از ثروتمنـد  تـاجر  یک مارسیون،
اند اما هسته اعتقاداتشان با گنوسـیان متفـاوت    اي گنوسی وانمود شده ها اغلب فرقه مارسیونی

سیحیت نـاب بـود.   تبلیغ مدانند و هدفشان  مسیحیان واقعی می تنهاها خود را  است. مارسیونی
آنها شکلی ساده و زاهدانه از مسیحیت بودند که این واکنشی در مقابل عقایـد نظـري رایـج    

 در و دارد تفـاوت  جدیـد  عهـد  خـداي  با عتیق عهد خداي که بود باور این بر بود. مارسیون
از نظر او اصل ثنوي گنوسـی بـه    .داد ارائه مقدس متون از خاصی تفسیرهايمارسیون  نتیجه،

و در نتیجـه خلقـت مـادي او شـر      محدود و شـر اسـت   1این معنا بود که خداي خالق دمیورژ
 و عتیـق  عهـد  خـداي  میـان  تمـایز  بـر  شدت به مارسیون ). 169 -170: 1384است (گریدي، 

 خشـم  و عـدالت  خـداي  عتیق، عهد خداي که بود معتقد او. داشت تأکید جدید عهد خداي
 تجلـی  عیسـی  پیام در که است رحمت و عشق خداي جدید، عهد خداي که حالی در ت،اس

 شـامل  کـه  کـرد  تـدوین  را مقـدس  متـون  از اي مجموعـه  مارسـیون  اسـاس،  همـین  بر. یافت
  .(Cameron,1991:75-78) بود رسول پولس از نامه ده و لوقا انجیل از شده تعدیل اي نسخه

  
   2ابیونیان
 پیـروان  از گروهـی  اورشلیم، مسیحیـ   یهودي سنت بازماندگان ترین اصلی از یکی ابیونیان،
 نظـر  از و کردنـد  مـی  تعریـف  یهـود  شـریعت  چـارچوب  در را خـود  هویت که بودند عیسی
 قـرار  سوم و دوم قرون در گرفته شکل مسیحیت اصلی جریان از متفاوت اي نقطه در الهیاتی،
 پیـروي  بـه  کـه قرن دوم و سوم هسـتند   نژاد یهودي مسیحیان از گروهیدر واقع آنها . داشتند
 نگاري تاریخ در ها آن. کردند می رد را مسیح الوهیت و بودند بند پاي یهود شریعت از کامل
 هـاي  پـژوهش  امـا  انـد،  شـده  معرفـی  گـذار  بـدعت  و منحرف اي فرقه عنوان به کلیسا، رسمی
 است. آنهـا عیسـی    کرده ترسیم آنان از متفاوت تصویري ومانن،لو پتري آثار ویژه به جدید،

 منـابع . نبـود  الهـی  ذاتـاً  امـا  بود، شده برگزیده خدا سوي از که دانستند می انسانی پیامبري را
 الوهیـت  رد و وار بـاکره  تولـد  انکـار  خـاطر  بـه  را آنـان  اریگن، و ایرنائوس چون پاتریستیک

 بسـیار  سـوریه  و فلسـطین  ن درابیونیا .(Irenaeus,1885:258–262)اند  کرده نکوهش مسیح

                                                                                                                              
1. Demiurge 
2. Ebionites 
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 مسـیحیان  را خـود  دادند و ادامه خود حیات به نیز اورشلیم سقوط از پس حتی و بودند فعال
 جریـان  مـدتی  تا ابیونیان دیدگاه منطقه، این به اعتقاد بائر، ممکن است در .دانستند می اصیل
 خـوانش  تـرین  مشـروع  زمـانی  شـد،  شـناخته  ارتـداد  عنـوان  بـه  بعـداً  آنچه و باشد بوده غالب

   (Bauer, 1971: 85-90).  شد می محسوب مسیحیت
  

  والنتینیان
ــات از یکــی هــا والنتینــی ــد مــیلادي دوم قــرن در گنوســی مهــم جریان ــه و بودن  تفکــرات ب
 تفسـیر  بـه  گـروه  ایـن . شـوند  مـی  مـرتبط  گنوسـی،  مشـهور  آموزگـاران  از یکـی  والنتینوس،

تعلـیم   137والنتینوس، که در سـال   .پرداختند انسان با آن ارتباط و الهی طبیعت از تري عمیق
میداد مدارسی در مصر و قبرس تأسیس کرد که تا قرن چهارم دایر بودند. هدف او احتمـالاً  
این بود که یک فلسفه مسیحی پدید آورد که عقاید مسـیحی را بـراي جوامـع یونـانی شـده      

 خـدا  کـه  بودند باور این بر ها نی). والنتی69 -70: 1384مصر و روم خردپذیر کند (گریدي، 
 ایـن  از تجلـی  یک عنوان به عیسی و دارد وجود درك غیرقابل و مطلق موجود یک عنوان به

 کـه  داشـتند  تأکیـد ) گنوسـیس ( باطنی دانش مفهوم به ها آن. شود می معرفی ها انسان به خدا
 پیچیده نظامی ها والنتینی. (Pagels,1989:29-32)بودند  آن درك به قادر خاصی گروه تنها
 خـتم  مادي جهان هب و شود می آغاز بالاتر خداوند از که کردند معرفی را الهی موجودات از
 دلیـل،  همین به و بود شده طراحی انسانیت و خلقت توضیح براي نوعی به نظام، این. شود می

مسـیحیت شـد. مسـیحیان رومـی در ابتـدا والنتینـوس را بـه         در نظـري  هاي پیچیدگی موجب
عنوان یک معلم قانونی پذیرفتند اما به نظر رهبران کلیسا تعلیمـات او خطرنـاك بـود و ایـن     
خطر عمدتاً به خاطر مفهوم گنوسی او در باب مسیح بود مبنی بر اینکه اگر مـاده شـرّ و پلیـد    

  ).72: 1384است (گریدي، است پس انسان شدن خدا محال 
 گـذار  بـدعت  را خـود  الزامـاً  خـویش،  زمان در ها، گروه این از کدام هیچ که دهد می نشان بائر
 دینـی  داراي مشـروعیت  نوعی به یک هر خود، تاریخی و فرهنگی بافت دل در بلکه. دانستند نمی
 روایـت  پیـروزي  به دلیل واقع در دانسته شوند، »بدعت«ها  این گروه باعث شد بعدها آنچه. بودند

لذا بائر بـه دنبـال ابزارهـایی غیـر از      .آن بود از پس و کنستانتین دوره در آن تثبیت و روم کلیساي
  متون مقدس، کلیسا، عقل و تجربه براي کشف حقیقت دینی است.  
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  بائر نظر کیشی در راست شناخت ابزارها و منابع
کیشـی   توانـد مـا را بـه راسـت     ، نمـی دینـی  معرفـت  بـراي  اصلی منبع چهارذکر  بائر، نظر در

 و گیـري  شـکل  فرآینـد  در فرهنگـی  و سیاسـی  اجتمـاعی،  عواملرهنمون کند. به اعتقاد او، 
 ایـن  در تغییـرات  و انـد  داشـته  کلیدي نقش مسیحیت در بدعت و کیشی راست مفاهیم تثبیت
 درون غییـرات ت نتیجـه  تا است عوامل این از چندبعدي و پیچیده تعاملات نتیجه بیشتر مفاهیم

 کیشـی  راسـت  معیارهـاي  عنوان به که دینی هاي روایت و متون بائر، دیدگاه ازدینی محض. 
 طـول  در سیاسـی  و دینی هاي قدرت به بخشیدن مشروعیت منظور به بیشتر شوند، می شناخته
 و مطلـق  معیـاري  عنـوان  بـه  را آنها سادگی به توان نمی لذا و اند شده تحریف و تدوین زمان

 خـاطر  بـه  نه معمولاً مغلوب، مذهبی هاي جریان که است معتقد بائر .کرد تلقی تغییر غیرقابل
 بـه  غالـب  هـاي  قـدرت  فشـارهاي  بـا  مقابلـه  در ناتوانی دلیل به بلکه اصلی، اصول از انحراف
 و تـر  عمیـق  بررسـی  نیازمند ها جریان این از تر دقیق شناخت نتیجه، در و اند شده رانده حاشیه
 بازسـازي  بائر بـراي  . (Bauer,1971:22-59;78-89;184-200;342-353)است تر طرفانه بی

   :برد می کار شناختی زیر را به منابع و ابزارهاي دینی روایات اعتبار سنجش و تاریخ
  

  1متون قانونی
چهارگانـه متـی، مـرقس، لوقـا،     یـا اناجیـل   بائر به متون رسمی کلیسا مانند اناجیل سینوپتیک 

عنوان شواهد تاریخی توجه داشـت، امـا بـرخلاف     هاي پولس به اعمال رسولان و نامه ؛یوحنا
هـا را بخشـی از طیـف     دانسـت، بـائر آن   رویکرد سنتی که این متون را تنها معیار اصالت مـی 

  (Bauer,1971:19–20).  دید میاي از متون  گسترده
  

  2آپوکریفا یا متون غیرقانونی
بـراي بـائر حـائز اهمیـت بـود.       هاي پدران کلیسا تحلیل نوشته وی هاي غیرقانون انجیل بررسی
مثـل  شـدند   محسوب مـی » بدعت«هایی که از دیدگاه کلیسا  یلطور ویژه به آثار و انج وي به
 به اعتقاد بائر،. داشتتوجه  وماس، انجیل فیلیپ، انجیل حقیقتهاي مارسیون، انجیل ت نوشته

                                                                                                                              
1. Canonical Texts 
2. Non-Canonical Texts 
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تـوان آنهـا را صـرفاً     اولیـه هسـتند و نمـی    تهـاي مسـیحی   هنده تنـوع اندیشـه  د این متون نشان
هـاي مارسـیون در قـرن دوم     آمـوزه نـه  عنـوان نمو  به .(Pagels, 1989: 54)  انحراف دانست

 عنوان شکل غالب مسـیحیت پذیرفتـه شـده بـود     تنها انحراف نبود بلکه در برخی مناطق به نه

.(Ehrman, 2003: 91) هایی از گنوسیان بود نیـز   که انجیل 1945مادي در جع حکشفیات ن
تأیید که بائر بر وجود آنها تأکید داشت، هاي فکري متعدد و غیرارتدوکس را  وجود جریان

  . (Robinson,1988:12) کرد
  

  یهاي محل سنت شفاهی و روایت
ت. اس ـهـاي محلـی    هاي شـفاهی و تـاریخ   یکی دیگر از منابع شناختی مهم در رویکرد بائر، سنت

هاي تاریخی از شهرهایی چـون ادسـا، انطاکیـه و اسـکندریه نشـان داد کـه        بائر با بررسی گزارش
  (Bauer, 1971:25–28)  گیري اعتقـادات مسـیحی در هـر منطقـه متفـاوت بـوده اسـت        شکل
هـاي اولیـه در ایـن     دهنـد کـه آمـوزه    هاي شفاهی که بعدها مکتوب شدند، نشان مـی  روایت

هـا بـه بـائر کمـک کـرد کـه        داشـتند. ایـن داده  » ارتدوکسی رومی«مناطق شباهت اندکی به 
استدلال کند ارتدوکسی نه از ابتدا جهانی، بلکـه محصـول نفـوذ و قـدرت کلیسـاي روم در      

مـثلاً تـاریخ    بائر به منابع محلـی منـاطق مختلـف   . (Koester, 1982: 184) استقرون بعدي 
هـا را بـا روایـت کلیسـاي روم مقایسـه       اي داشـت و ایـن داده   توجـه ویـژه   مسیحیت در ادسا

هـاي تـاریخی از شـهرهایی چـون      ا بررسـی گـزارش  ب او (Bauer, 1971: 12–15). کرد می
مسیحی در هر منطقـه متفـاوت    گیري اعتقادات ادسا، انطاکیه و اسکندریه نشان داد که شکل

  (Ibid:25–28).است  بوده 

  
  1انتقادي گرایی تاریخ
 بـر  بدانـد،  تـاریخ  طـول  در ثابت و شده تعیین پیش از امري را دینی حقیقت آنکه جاي به بائر
 اتخـاذ  بـا  او. گیـرد  مـی  اجتماعی شکل بافت و تاریخی فرآیند دل در »حقیقت« که است آن

 جغرافیایی، فرهنگی، زمینه در باید را دینی ادعاي هر که دارد باور گرایانه، تاریخ رویکردي

                                                                                                                              
1. Critical Historicism 
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او از . گذشـته اسـت   انتقـادي  نـوعی بازسـازي   بـائر  گرایـی  تاریخ .بررسی کرد آن سیاسی و
و » کیشـی  راسـت «هـاي   شـان دهـد چگونـه برچسـب    انتقادي استفاده کرد تا ن-روش تحلیلی

 اسـاس  بـر  تنهـا  کنـد  نمـی  سـعی  اود. شدنهاي غالب بر تاریخ تحمیل  درتتوسط ق» بدعت«
 مخـالف  هاي نوشته گنوسی، متون غیررسمی، منابع به بلکه کند، قضاوت کلیسا رسمی متون
هـاي   او نوشته (Ehrman, 2003: 45). کند  می توجه نیز تاریخی هاي سکوت حتی و کلیسا،

طـرف تـاریخی، بلکـه     بـی عنـوان گـزارش    پدران کلیسا مانند ایرنائوس و اپیفانیوس را نـه بـه  
 تحلیـل کـرد   ،مثابه متونی ایدئولوژیک که هدفشان تثبیت قـدرت کلیسـاي مرکـزي بـود     به

(Turner, 1954:77)  و نـوزدهم  قـرن  اواخـر  علمی فضاي از تأثیرپذیرفته شدت به نگاه ینا 
 تفسـیرها  منازعـه  ي صـحنه  بلکـه  حقیقـت،  حکایـت  نـه  را تـاریخ  که است، بیستم قرن اوایل
 تحلیـل  در بلکـه  سـنت،  تکـرار  در نـه  بـائر  نـزد  دینـی  حقیقـت  واقع، شناخت در .دانست می

تنـزل  » حقیقـت  معصـوم  راوي« جایگـاه  از را کلیسـا  ابـزار،  این است. مغفول تاریخیِ شواهد
  (Bauer,1971:xxiii–xxiv). دهد می قرار تاریخ بازیگران از یکی مثابه به را آن و داده

 
  کلیسا و ساختار قدرت تحلیل

بسـیار  ینـد تثبیـت ارتدوکسـی    آبائر نقش نهادهاي کلیسایی و قـدرت امپراتـوري روم را در فر  
هـاي   قدرت سیاسی امپراتـوري روم و تـلاش  در واقع،  .(Ibid:191-200) داند حائز اهمیت می

شـوراي نیقیـه   ت. دهی منـابع شـناختی داش ـ   کلیسا براي حفظ وحدت دینی نقشی مهم در شکل
کردنـد.  طور رسمی مشخص  را به کیشی و بدعت راستراهاي بعدي، مرز میان م.) و شو 325(

همخوانی نداشتند یا از بین بـرده شـدند یـا تحریـف و      کیشی روایت آنها از راستکه با  متونی
ن رونـد تـاریخی باعـث شـد کـه بخـش       د. ای ـبازنویسی شدند تا با روایت رسمی منطبق گردن ـ

 (Pagels, 1979: 122). ن برود یا تحت سانسور قرار گیـرد بزرگی از منابع شناختی اولیه از بی
 کـه  اسـت  همراه نهادهایی با معمولاً شده، پذیرفته »حقیقت« نام به آنچه معتقد است، ائرلذا ب

 الهـی  حقیقت محصول ارتدوکسی دیگر، بیان به. اند داشته اختیار در را روایت کنترل قدرت
 دیگـران  طـرد  و آمـوزش  تبلیـغ،  تفسـیر،  کنتـرل  درکلیسـا   نهادین برتري نتیجه بلکه نیست،
 ویـژه  امپراتـوري، بـه   قـدرت  از گیـري  بهره با روم کلیساي چگونه که دهد می نشاناو  .است
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 چـارچوب،  ایـن  در. کند تحمیل ها قرائت سایر بر را خود روایت توانست کنستانتین، از پس
 با است. بائر قدرت رقابت در شده مغلوبروایت  بلکه نیست، انحراف یا خطا الزاماً »بدعت«

در  بلکـه  گفتارهـا،  مطلـق  در صـدق  نـه  را حقیقـت  جسـورانه،  شـناختی  معرفت حرکت یک
 کـه  دهد می نشان او. کند می بررسی اند، کرده مشروع را گفتارها آن که قدرتی ساختارهاي

ــراي ــناخت ب ــت ش ــی حقیق ــد دین ــاریخ از بای ــان ت ــاي گفتم ــوب ه ــز مغل ــراغ نی ــت س   گرف
 .(Bauer, 1971: 230)   

  
  بائرشناسی دینی  معرفت پیامدهاي

 نیسـت،  تـاریخی  بررسـی  یـک  صـرفاً  اولیـه،  مسیحیت در ارتدوکسی و بدعت از بائر تحلیل
 زمینـه  در بـائر  نگاه مهمنتایج   به بخش، این در. دارد شناختی معرفت عمیق هاي دلالت بلکه

  شود: می اشاره دینی شناخت
  

   1معرفتی تکثرگرایی
 بلکه فراگیر، و یگانه روایت یک در نه مسیحیت، آغاز در دینی حقیقت بائر، والتر نظریه در
. اسـت  داشته ظهورالهیاتی  متنوع تفاسیرایمانی و  متکثر هاي تجربه، زمان هم قرائات تعدد در
 وهـا   مارسـیونی  هـا،  گنوسی چون جریاناتی مسیحیت، نخستین قرون در که دهد می نشان بائر
 روایـت  هـیچ  بنـابراین . دانستند می رسولی سنت مشروع وارث را خود هریک ها، فرقه دیگر

 بعدها آنچه بلکه است؛ نداشته حقیقت بر انحصاري حق ،مطلق و پیشینی صورت به خاصی،
 سـازي  نهادینـه  ینـد فرآ و رقبـا،  حـذف  قـدرت،  بـازي  حاصل شد، تثبیت» ارتدوکسی« نام به

 در. اسـت  راسـتا  هـم  معرفتی یگرای نسبیدیدگاه  با مستقیماً نگاه، نوع این .بود غالب روایت
 و هـا  زمینـه  بـه  وابسـته  اجتمـاعی، –تـاریخی  اسـت  اي برسـاخته  دینـی  معرفـت  رویکـرد،  این

 بـائر،  دیـدگاه  قلـب  در .واحـد  و جاویـدان  ازلی، حقیقت یک کشف حاصل نه و ها، قدرت
 »درسـت «روایـت   یـک  فقـط  ابتدا از که ندارد باور او. است نهفته معرفتی نوعی تکثرگرایی

 در کـه  کنـد  مـی  تأکیـد  نکتـه  ایـن  بـر  بـائر  برعکس،. است داشته وجود مسیحیت فهم براي
 وجـود  زمان هم مسیحی الهیات و ایمان از ناسازگاري گاه و متعدد اشکال نخست، هاي سده
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 چـارچوب،  ایـن  در .دانسـتند  مـی  مشـروع  را خـود  رسـولی  سنت درون از یک هر و داشتند
 و تفاسـیر  از اي شبکه در باشد، داشته قرار یگانه مرکز یک در آنکه جاي به »حقیقت« مفهوم
 هاسـت،  روایـت  از یکی تنها بائر ارتدوکسی نزد بنابراین،. است شده توزیع متکثر هاي تجربه
 و وظیفـه انـد   تـاریخی  یـا  محلـی  مشـروع  حقـایق  از نیـز شـواهدي   ها حقیقت؛ بدعت تمام نه

 در .رسـمی  روایـت  تکـرار  فقـط  نـه  اسـت،  شده خاموش صداهاي این احیاي دینی، پژوهشگر
 و اجتمــاعی فرهنگــی، مناســبات دل از زیــرا امــري تــاریخی اســت، دینــی معرفــت بــائر، نگــاه
 پدیـدار  هـا  بازنمـایی  و هـا  روایـت  میان رقابت در زیرا است، گیرد؛ گفتمانی می شکل ها قدرت
 مگـر  نـدارد،  برتـري  دیگران بر ذاتاً قرائتی هیچ که چرا است، چند صدایی و نسبی  شود؛ و می
 هـاي  دیـدگاه  نقـد  بـا  بـائر  ترتیـب،  بـدین  .باشـد  شـده  برخـوردار  قـدرت  نهاد حمایت از آنکه
 تحلیـل   در بلکـه  تغییرناپـذیر،  تعـالیم  در نـه  را دینـی  معرفـت  بنیـان  انگـار،  مطلق و گرایانه ذات

 شـرایط  فهـم  بـدون  کـه  کنـد  مـی  تأکیـد  او. دهد می ها قرار روایت تاریخی بازسازي و انتقادي
 بـائر  مجمـوع،  کـرد. در  ارزیـابی  را آن معرفتی مشروعیت توان نمی سنت، یا آموزه یک ظهور
 واسـطه  بی و مستقیم انعکاس نه داند، اجتماعی می–تاریخی یک فرآیند حاصل را دینی معرفت
 تلقـی  از تر پیچیده حال عین در و تر گسترده او نگاه در دین شناخت منابع رو، این از. الهی وحی

 قـدرت،  گفتمـانی  تحلیـل  همـراه  و سیاست بـه  فرهنگ، تاریخ تجربه دینی، عقل، سنتی هستند.
 حتـی  و ناتمـام  بـائر،  منظـر  از دینـی،  حقیقـت  شناخت ادعاي ها، آن بدون که هستند  ابزارهایی
  .(Bauer,1971:xxii–xxiv) بود خواهد کننده گمراه

  
  دینی حقیقت یگانگی ادعاي تضعیف

 در شـده،  تثبیـت  »الهـی  حقیقـت کیشی یـا   راست« عنوان به بعدها آنچه که دهد می نشان بائر
 انحصـار  و یگـانگی  بـه  مطلـق  ادعـاي  هرگونـه  بنـابراین، . است گرفته شکل تاریخی يبستر

 »وحی« مفهوم در بازنگري باعث نگاه، این). Ibid:xxiii–xxiv( رود می سؤال زیر حقیقت،
 اینجدي است.  طور به دینی حقیقتتضعیف  نگرش، این پیامد .شود می »دینی مرجعیت« و

 نـه  شـود،  فهمیـده  برسـاخته  و منـد  تـاریخ  امري مثابه به دینی حقیقت شود می موجب دیدگاه
 حقیقتـی  انتقال عنوان به دیگر نیز »وحی« مفهوم ترتیب، همین به. مطلق و فراتاریخی واقعیتی
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 هـاي  بافـت  در کـه  است تفسیري و تاریخی ینديفرآ بلکه شود، نمی تلقی تمام شده و کامل
 نیـز  دینـی  مرجعیـت  منظـر،  این از ).Ibid:xxiv( یابد می معنا اجتماعی و فرهنگی گوناگون
 بـا  مـداوم  وگـوي  گفـت  و بازاندیشـی  معـرض  در همواره و نیست تغییرناپذیر و مطلق امري
 ادعـاي غیرقابـل دفـاع بـودن     نگرشـی،  چنـین  پیامد .دارد قرار مختلف هاي قرائت و ها سنت

 و شـده  داده آغـاز  از نـه  رسـمی،  حقیقـت  یـا  »ارتدکسـی « زیرا ،است دینی حقیقت یگانگی
 بـوده  متعـدد  هـاي  روایـت  میـان  در خـاص  گفتمـان  یـک  تاریخی انتخاب نتیجه بلکه نهایی،
 بـازتعریف  موجـب  دینـی،  انحصـارگرایی  تضـعیف  ضـمن بـائر   دیـدگاه به طور کلی . است
  .آورد می فراهم پلورالیسم براي اندازي چشم و شده حقیقت و دینی مرجعیت وحی،

  
  دین تاریخ بازخوانی ضرورت

 عنـوان  بـه  بعـدها  کـه  هـایی  آمـوزه  کـه  سـازد  می مستند تاریخی و متنی شواهد بائر با بررسی
 هـاي  صـغیر روایـت   آسـیاي  و سـوریه  مصـر،  مناطق مانند از بسیاري در شدند، طرد »بدعت«

 بلکـه  آن، ذاتـی  حقانیـت  دلیـل  بـه  نـه  نیـز  ارتدکسـی  تثبیـت  .Ibid :11–13)( اند بوده غالب
 نتیجـه  ).Ibid:20–25( گرفت انجام روم کلیساي دهی سازمان و قدرت ساختارهاي واسطه به

 گـاه  و نـاقص  شـناختی  آن، تـاریخ  بـازخوانی  بـدون  دیـن،  مطالعه که چنین نگاهی آن است
 وظیفـه  کـرده،  بـازگو  را پیـروز  و رسـمی  روایـت  سـنتی،  نگـاري  تـاریخ  اگـر . است فریبنده

 را شـده  سـرکوب  هـاي  روایـت  و شـده  خـاموش  تـاریخ  کـه  است این امروز دینی پژوهشگر
 جملـه  اي از بینارشـته  ابزارهـاي  نیازمنـد  دینـی  حقیقـت  شناخت ترتیب، بدین .کند بازسازي
 دیـن . شـود  دینـی مـی   شناسی روان و قدرت شناسی جامعه هرمنوتیک، انتقادي، نگاري تاریخ
 هـاي  روش با باید که است تاریخی -انسانی اي بلکه عرصه نیست، الهی اي حوزه صرفاً دیگر
بـراي بسـیاري از پژوهشـگران     بـائر،  تاریخی تحلیل .مورد بررسی قرار گرفته شود نیز علمی

 دینـی  حقیقـت  فهـم به اعتقـاد آنهـا،    زیرا سازد؛ می برجسته را دین تاریخ بازخوانی ضرورت
بـه بـاور ایـن    . اسـت شده  تنیده درهم تاریخی هاي بازنویسی و برساخته هاي روایت با همواره

 هـاي  لایـه  بازشناسـی  امکـان  دیـن،  تـاریخ  به بازاندیشانه و انتقادي رویکردي بدونمحققان، 
معنـا و پایـان    در میتاس کانول را نکته این. ندارد وجود دینی حقیقت شده سرکوب و پنهان
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 محصول واقع در »کیشی راست« و »دین« از جدید  مفاهیم کند می بیانو  تأیید  )1962( دین
 ایـن،  ).Smith,1962:45–48(  ازلـی  الاهیـاتی  هـاي  واقعیـت  نـه  وهسـتند   تـاریخی  تحولات
وحـدت  «و سـخن گفـتن از    دینـی  انحصـارگرایی  نقـد  بهخود  تاریخی از دین نیز بازخوانی
    شایان توجهی کرده است. کمک، »ادیان

  
  دینی نهادهاي اعتبار در بازاندیشی

 »کیشـی  راسـت « حفـظ  ضـامن  و دینی حقیقت متولیان عنوان به تاریخ طول در دینی نهادهاي
باعـث   بـائر،  والتـر  نظریـۀ  پرتـو  در ویژه به الهیاتی، و تاریخی هاي پژوهش اما. اند شده معرفی
 بـه  مشـروط  و تـاریخی  اي برسـاخته  بلکـه  الاهـی،  و مطلـق  حقیقتـی  نـه  نهادها این اعتبار شد

). Bauer,1971:xxiii–xxiv( و نیازمند بازاندیشی دانسته شـوند  زمانه هاي گفتمان و قدرت
 انتخــاب و قـدرت  فرآینـدهاي  بایـد  کـه  معناسـت  بـدین  دینـی  نهادهـاي  اعتبـار  در بازاندیشـی 
 ایـن  در .شـوند  نقـد  و بازشناسـی  اند، شده دینی هاي مرجعیت گیري شکل به منجر که گفتمانی

 اي پدیـده  عنـوان  بـه  بلکـه  فراتـاریخی  امـري  عنـوان  بـه  نـه  باید دینی نهادهاي اعتبار چارچوب،
   شـــود درك دینـــی هـــاي تجربـــه تنـــوع برابـــر در پاســـخگویی نیازمنـــد و پویـــا مشـــروط،

)Hick, 1989:240–245.( لازمـه نظریـه بـائر    دینـی  نهادهـاي  اعتبار در بازاندیشی نابراین،ب 
 بلکـه  حقیقـت  انحصـاري  حـاملان  نـه  دینـی  نهادهـاي : شـود  مـی  خلاصه چنیناین  که است

 بایـد  دین، از تر ژرف فهمی براي و هستند انسانی متغیر تفسیرهاي و سیاست تاریخ، محصول
  .گیرند قرار اصلاح و وگو گفت نقد، معرض در همواره

  
  پلورالیسم دینی 

 میـان  واسـط  حلقـه شـود.   پلورالیسم معرفتی حاصل از نظریه بائر به پلورالیسم دینی ختم مـی 
 در قـدرت  نهادهـاي  نقـش  و دینـی  معرفـت  بودن تاریخی بائر، در دینی و معرفتی پلورالیسم
 نـه  یعنـی  باشـد  گفتمـانی  و تـاریخی  اسـاس  از دینی معرفت اگر .است دینی مرجعیت تثبیت
 آنگـاه  اجتمـاعی،  و سیاسـی  فرهنگـی،  تعـاملات  محصـول  بلکـه  وحـی،  واسـطه  بی سانعکا
 هـر  گونـه،  ایـن . دانسـت  مطلـق  اعتبـار  از برخوردار توان نمی را دینی هاي روایت از یک هیچ
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 اگـر  .شـود  ارزیـابی  واحد، معیار یک با مقایسه اساس بر نه و خود، بستر در باید دینی سنت
 الزامـاً  شـده،  خوانـده  »بـدعت « آنچـه  پـس  :حقیقـت  نـه  اسـت،  قـدرت  نتیجه »کیشی راست«

 هـاي  سـنت  منظـر،  ایـن  از. اسـت  شده رانده حاشیه به که است صدایی بلکه نیست، نادرست
 رقابـت  میـدان  در صـرفاً  کـه  باشـند  مشـروع  هایی حقیقت حامل است ممکن نیز دیگر دینیِ
 مطلـق  اعتبار کشیدن چالش به طریق از بائر شناختی معرفت نتیجه .اند خورده شکست قدرت
ــت ــیحیت روای ــدوکس، مس ــق ارت ــم اف ــن فه ــک درون از را دی ــاص ســنت ی ــه خ ــی ب  افق
 سـازگار  دینـی  پلورالیسـم  بـا  مسـتقیماً  امـر  ایـن  دهد. می گسترش روایتی میان و فرهنگی میان
 قدسی امر به متعارض، ولو معتبر، هاي پاسخ توانند می مختلف که ادیان ایده این یعنی است؛
 معرفتـی واجـد   بـائر، پلورالیسـم   نظري چارچوب . در)169 -178: 1378(هیک،  دهند ارائه

 سـمت پلورالیسـم   بـه  دین به گرایانه ذات نگاه از عبور موجب که است اي واسطه کارکردي
 مرجعیـت  است از جملـه: ابطـال   استوار متعددي هاي بنیان بر انتقال این. شود فلسفی می دینی

 دینی بـا  مدعیات سازي گفتمانی؛ نسبی و تاریخی تحلیل طریق ینی ازد معرفت در انحصاري
مقـدس   امـر  از متکثـر  هـاي  تجربه شناختن رسمیت الهیاتی؛ به ادعاي هر مندي زمینه بر تأکید
 انحصار از را دینی مرجعیت تنها نه بائر نتیجه، در .غالب دینی هاي گفتمان از خارج در حتی
 را راه مغلـوب،  هـاي  روایـت  بـراي  مشـروعیت  امکـان  گشودن با بلکه کند، می خارج کلیسا

  .سازد می دینی هموار براي پلورالیسم
  
  گیري  نتیجه
 کـه  داد نشان اولیه مسیحیت در بدعت و کیشی راست پیرامون بائر والتر نظریه تحلیل و مرور

 برسـاخته  مفهـومی  بلکه الهی، و ازلی تمایز یک نه »بدعت/کیشی راست«دوگانهاز نظر بائر، 
 آن در دینـی  حقیقـت  اسـاس،  ایـن  بـر . اسـت  هـا  قـدرت   کشاکش محصول و تاریخ متن در

 طـور  بـه  آغـاز  از قرائتـی  هـیچ  و بود یافته تبلور متنوعی هاي سنت و ها قرائت قالب در دوران
او از  کـارگیري  بـه کیشـی نتیجـه    این نگاه بـائر بـه راسـت   . نداشت تفوق دیگران بر بلامنازع
 طیـف  از فراگیـر اسـتفاده   انتقـادي،  گرایـی  تـاریخ  روشغیرمرسـوم نظیـر    معرفتـی  ابزارهاي
 هــاي بافــت بــه توجــه واعــم از متــون قــانونی و آپوکریفــا  مســیحی اولیــه متــون از متنــوعی
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 پـذیرش است. از جمله نتایج این نگاه بائر میتوان بـه   ها آموزه دهنده شکل سیاسی -اجتماعی
، انجامـد  مـی  معرفتی گرایی کثرت نوعی گیري شکل بهکه  نخستین مسیحیت در تفاسیر تکثر

 فرازمـانی  و یگانـه  امـري  را دینـی  حقیقـت  که را نگرشی هر مستقیماًاشاره کرد که طبق آن 
 تضـعیف  را نهـادي  الهیـات  در حقیقـت  انحصـار  بنیـان و  کشـد  می چالش به کند، می قلمداد
 چیرگـی  و تـاریخی  تحولات برآیند خود شود می شمرده »الهی حقانیت« آنچه اگر. کند می
 نهادهاي فراتاریخی و مطلق اعتبار صورت این در باشد، بوده ها روایت دیگر بر روایت یک
 پـذیرش  جـاي  بـه  بـائر  رویکـرد  ترتیـب،  بـدین . رود مـی  سـؤال  زیـر  حقیقـت  تعیین در دینی
 در را وگـویی  گفـت  نگرش و معرفتی فروتنی نوعی مسلط، الاهیاتی دعاوي وچراي چون بی

 عمـدتاً  کلیسـا  تـاریخ  رسـمی  روایـت . در نگاه بـائر،  کند می تجویز دینی مدعیات با مواجهه
 از یـا  رانـده  حاشـیه  بـه  اولیـه  هـاي  سـنت  و صـداها  از بسیاري و است بوده »پیروزان« روایت
 هـاي  آموزه تطور از تر کامل تصویري به یابی دست مبنا، این بر. اند شده پاك تاریخیحافظه 
ــازخوانی مســتلزم دینــی ــه ب ــاریخ نقادان ــهو  دیــن ت  ماننــد اي بینارشــته ابزارهــاي کــارگیري ب
 و بازیـابی  بـراي  فرهنگـی  مطالعـات  و دیـن  شناسی جامعه هرمنوتیک، انتقادي، نگاري تاریخ
 و تـر  منصـفانه  درك بـه  تـوان  مـی  طریـق  ایـن  از تنها. است شده فراموش صداهاي آن تحلیل
  . یافت دست دینی حقیقت گیري شکل فرایند از تري جامع

 دیگـر  مهم مسیحیت پیامد دینی نهادهاي به یافته انتساب معصومیت و اقتدار در بازاندیشی
 از حراســت مــدعی کــه کلیســا، چــون نهادهــایی؛ زیــرا بــه زعــم بــائر، اســت رویکــرد ایــن
. انـد  بـوده  تـاریخی  هاي زمینه و سیاسی هاي قدرت با تعامل از برخاسته خود اند، کیشی راست
 بـه  انتقـادي  نگـرش . شـد  قائل تفکیک تاریخی ساختارهاي و ایمان گوهر میان باید بنابراین
 حقـایقی  عنـوان  بـه  نـه  را دینـی  رسـمی  احکـام  و هـا  آمـوزه  که است معنا این به نهادها نقش

 خـاص  مصـالح  و شـرایط  چـارچوب  در کـه  تـاریخی  تصـمیماتی  همچون بلکه تغییرناپذیر،
 دینـی  سـنت  یـک  درون در کـه  هنگامی نهایت، در. دهیم قرار ارزیابی مورد اند، شده اتخاذ
 سـان،  بدین شوند، شمرده معتبر اي برهه در اند توانسته متفاوت روایت چندین مسیحیت مانند
یعنی پلورالیسـم   باشد معنوي اصیلتجربه  یا حقیقت از بخشی حامل تواند می دینی سنت هر

 دینـی  پلورالیسـم  تقویـت تأییـد و   بـائر،  رویکـرد  هاي دلالت ترین گسترده از یکیدینی. لذا 
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 اولیـه  مسـیحیت  تاریخ مطالعه در بائر والتر که هایی رهیافت و ابزارها خلاصه، طور به.  است
. کنـد  می بازتعریف تاریخی و مند زمینه پویا، اي پدیده مثابه به را دینی معرفت گرفت، کار به
 پذیرتر انعطاف فهمی سوي به انگاري مطلق و اندیشی جزم از را الهیاتی گفتمان رویکرد، این
 گـذر  در وگـویی  گفـت  بلکه ها، آموزه از ایستا اي مجموعه نه ایمان آن در که دهد می سوق
  .  شود می تلقی ها فرهنگ و زمان
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