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طرح وجه هرمنزقیک  بان د  اشمتشة هاتمگر و امکان گذا  ا  
 سزبژکتزتستی شناخت

 
 7امیر صمصامی
 2جهانگیر مسعودی

 
 اکیم 

شهناختی   هها را در جههت گهیار از طهرح معرفهت      تهرین کوشهش   هایدگر از جمله فیلسوفانی است که در فلسفة خود بهیش 
 یهن ا. گیهری کهرده اسهت    پی او مساعی خود در باب این مسئله را از وجوه گوناگونی . سوبژکتیویسم به انجام رسانده است

و در اندیشهة متقهدم و   « زبهان »از سوبژکتیویسم را از منظهر  اما به طور خاص درصدد است تا چگونگی گیار هایدگر  مقاله
های اصلی طرح سوبژکتیویستی شناخت را بررسی و تحلی  خواهیم کرد؛  رو، نخست مؤلفه از همین. متأخر او بررسی کند

بهه  چون در نظر گرفتن زبهان   هایی که هایدگر در آثار خود در مورد زبان به دست داده است، هم سپس به کمک بصیرت
مثابهه گفتهار، و    مثابه ناپوشهیدگی و لوگهوی بهه    عنوان یک اگزیستنسیال برای دازاین، بازتعریف مفاهیمی چون حقیقت به

مدعا . کوشیم مدعای خود را موجه سازیم یابد، می چنین تاکید بر نسبت میان زبان و وجود که به نحو تاریخی تعین می هم
کند و  که شناخت را صرفاً بر اسای فعالیت محض سوبژکتیویته تبیین می شناختی سوبژکتیویسم آن است که طرح معرفت

توانهد   ورزد نمهی  پهییر کهردن موجهودات غفلهت مهی      از وجه هرمنوتیک زبان و نقش آن در گشایش، انکشاف و شناخت
 . تصویری درست از نحوۀ دسترسی انسان به جهان به دست دهد
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 متممه 
تها   شهود  یمه  دهیشه یاند شیمعنا کهه از په   نیاست، بد ییاستعلا یطرح اساساً امر. طرح است کی سمیویسوبژکت

 یعمومهاً طرحه   سهم یویسوبژکت. دههد  حیشهده اسهت توضه    یزیه ر آن طهرح  یرا کهه بهرا   یزیه چ بتواند امکان آن
امها  . اسهت  انانسهان نسهبت بهه جهه     ینحوۀ شهناخت و آگهاه   حیکه هدفش توض شود یدانسته م یشناخت معرفت
. هست زین شناسانه یهست یاست، به همان اندازه طرح یشناس معرفت یبرا یحال که طرح نیدر ع سمیویسوبژکت

به اتفاق و همزمهان، نحهوۀ وجهود     دهد، یم حیبه موجود را توض یعلاوه بر آن که نحوۀ شناخت و دسترس یعنی
 عتیکرده و طب میترس عتیطب یبرا وار یاضیر یطرح دیطور که علم جد همان ،یبار 7.کند یم نییموجود را تع
 یبههر اسههای طرحهه زیههن زیههن دیههفلسههفة جد دهههد، یمهه حیدرانداختههه شههده توضهه شیطههرح از پهه نیههرا مطههابق بهها ا

نحهوۀ   نیهی حهال، تع  نیدر انسهان و در عه   ینحوۀ حصهول آگهاه   نییتب یکه ارائه داده است، در پ یستیسوبژکتو
طهرح، بهه کهار     کیه به مثابه  میوسیسوبژکت یعنیمعنا،  نیرا در ا سمیویکتما سوبژ. انسان است یوجود جهان برا

 2.کرد میخواه یبررس لاًیبرد و آن را تفص میبخواه
اگرچهه هایهدگر وجهود آن را از    . های اساسی تفکر جدید اسهت  سوبژکتیویسم به مثابه یک طرح، از مؤلفه

تهاریخ بسهط   »دالطبیعه، یعنهی فلسهفة افلاطهون، بازشناسهی کهرده و اصهلًا تهاریخ متافیزیهک را         های مابع سرآغاز
چه مسلم است این است که سوبژکتیویته در دورۀ جدید تفکهر غربهی اسهت     دانسته است، اما آن« سوبژکتیویسم
انی اسهت کهه   هایهدگر از جملهه فیلسهوف   . شهود  وجهود و آگهاهی لحهاظ مهی    « بنیهاد »چون  یابد و هم که اعتلا می

امها از  . رفت از طرح سوبژکتیویسم داشته است ها را برای به پرسش گرفتن سوبژکتیویته و برون ترین تلا  بیش
شناختی  میان مساعی هایدگر برای این مهم، این مقاله بر آن است تا به طور خاص، امکان گیار از طرح معرفت

 . هایدگر به آن بررسی کند سوبژکتیویسم را از وجهة نظر زبان و نگاه هرمنوتیکی
 های اصیی طرح سزبژکتیزتسم و پرسش ا  اتن طرح مؤلفه
در طهرح  . ابهژه -اسهتوار اسهت، دوگانهة سهوژه     یدوگهانگ  کیه بهر   سمیویسوبژکت: ابژه  -سوژه  یدوگانگ. الف

_____________________________________________ 
به انحصار  یضرورتاً رأ آنکه یب. داشته باشد تواند یجز شناخت نحوۀ وجود موجود نم یگرید یمعنا چیشناخت موجود ه رایز -7

 انیحصول آن سخن به م طیگاه که ما از نحوۀ امکان شناخت و شرا که آن میاذعان کن دیبا م،یداده باش «یوجود در آگاه»وجود در 
 یشناس و شناخت یشناس یهست یذات یدگیتن دهندۀ درهم امر نشان نیا. میا کرده یگیار هیرا پا اءیاز وجود اش یدر واقع فهم م،یآور یم

 .دارد یو آگاه یهست یذات وندیدر پ شهیاست که البته خود ر
 یشخص در واقع احکام کی یمعنا که احکام صادر شده از سو  نیاز جمله ا. داشته باشد زین یگرید یمعان تواند یم سمیویسوبژکت -2

خود او  ویسوبژکت افتیبه در یها بستگ عدم صحت آن ایاوست که فهم صحت  یشخص تیها، باورها، احساسات و ذهن دربارۀ نگر 
  (Audi, Robert, the Cambridge dictionary of philosophy: p.885). دارد
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متعلَهق  )ابهژه   ایه اسهت و  ( فاعه  شهناخت  )سهوژه   ای یاول میشناخت موجود، موجود به تقس یبرا یستیویسوبژکت
و بها دکهارت، موجهودات جههان بهه       دیفلسفة جد یکه در فضا گردد یمسئله بازم نیامر خود به ا نیا(. شناخت

 انیه م یمهرز قهاطع   نیچنه  هم (Res extensa). ممتد ءیش ای (Res cogitas) اند شندهیاند ءیش ای یاول میتقس
مگهر متعلهق    سهت ین یزیه چ زیه و ابهژه ن  دنیشیمگر نفس اند ستین زیچ  چیسوژه ه رایسوژه و ابژه برقرار است، ز

از  زیکهاملاً جهدا و متمها    شناسهانه  یسهوژه بهه لحهاظ هسهت     ای شندهیاسای، موجود اند نیبر ا. قرار گرفتن شهیاند
سهوژه از آن   ،معنها  نیه در ا. دوجهود دار  یقه یعم ییآن دو شکاف و جهدا  انیجهان است و م یعنیموجود ممتد 

سهوژه از ابهژه    ینینخسهت  ییامر همهان جهدا   نیا. جهان است یب ایجهان  ارتباط با  یجهت که سوژه است کاملاً ب
 . دشو یدانسته م

 شیوجود خو ادگیاریبن ،سوژه، خود ای شندهیتر آن است که موجود اند امر به نسبت مهم: سوژه یادیخودبن. ب
و  شهد یاند ینفهس آن هنگهام کهه مه    . شود یم شیوجود به خو یمعط ش،یخو دنیشیبا اند شندهینفس اند. است

و ادراک کهردن   دنیشه یاست با اند شندهیسوژه که همان موجود اند ان،یب گریبه د. کند، سوژه است ادراک می
مهم  اریبس یسوژه امر یادیخودبن. شینحوۀ وجود خو نیاست و خود، مع ادیپس سوژه خودبن. شود یموجود م

کهه    یاساسه  یا مؤلفه دینبا ،ییو ابژه به متعلق شناسا ییفهم و ترجمة سوژه به فاع  شناسا. ه استو درخور توج
بلکهه سهوژه    سهت، ین ییسوژه صهرفاً فاعه  شناسها   . در پرده نهان سازد استسوژه و ابژه مستتر  یها در نهاد واژه

کهه سهوژه را    یآن شهأن هنجهار  . دهد یم شیاست که خود آن را به خو ییدر شناسا یشأن هنجار کیواجد 
اسهت   شیخو ادیسوژه بن. شود یاز طرف خدا به سوژه داده نم ایو  گرید یاز کس گر،ید ییاز جا کند، یسوژه م

 . کند یاعطا م شیمقام را به خو نیاو خود  

اسهت کهه در نسهبت داشهتنش بها       یزیابژه چ. ستین ییمتعلق شناسا ای ءیصرفاً همان ش زیابژه ن رو، نیهم از
سهوژه و مضهاف    کیه ابژه همواره متعلق بهه  . شود یابژه در برابر سوژه ابژه م. شود یسوژه به منزلة ابژه شناخته م
سوژه و ابژه نسهبت   انیم نیبنابرا. ستیجز اضافه به سوژه ن یزیذات ابژه چ. آن است یبودن به سوژه وصف ذات

با وضع سوژه اسهت کهه   . تصور کرد و نه ابژه را بدون سوژه توان یدون ابژه مبرقرار است، نه سوژه را ب فیتضا
کردن لازمة ذات سوژه است و ابهژه   ویابژکت رایز. (Heidegger, 1982: 155-6)شود یوضع م حاًیتلو زیابژه ن

داده شهده بهه    یامهر  یکه به سهادگ  ییصرفاً متعلق شناسا بژها نیبنابرا .سوژه است یساز  ابژه ونیوجود  را مد
چهون   خهود قائه  اسهت، آن را ههم     یکه برا یکه سوژه با شأن هنجار یبلکه ابژه متعلق ست،یشود ن یسوژه تلق

 . کند یم یبازشناس شیخو ییمتعلق شناسا

از نظهر  . اسهت  ادیه به سهوژه در مقهام مهدرِک خودبن    ییجو فلسفة مدرن، اهتداء: متیچون نقطة عز سوژه هم. ا
 نیاول میکه خودمان هست یموجود نیاست که ا یرأ نیبه سوژه ا دیفلسفة جد ییاهتداجو یاصل زۀیانگ دگریها
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و از  یافتنیه  مطلهق دسهت   نیقه یو بهه   واسطه یذهن مدرِک، ب ایسوژه  رایز. شناسنده است یبرا ینیقیو تنها دادۀ 
ها تنها با واسهطه اسهت کهه تهازه      ابژه ایمدرَک  انیتر است؛ برخلاف، اع مدرَک شناخته شده انیاع ایها  همة ابژه
را دستور کار خهود قهرار    تهیویبه سوبژکت ییاما فلسفة مدرن صرفاً اهتداجو .(Ibid: 123)د شون یم یافتنی دست
 یبهه سهپهر درونه    ییاهتهداجو . منهدتر دارد  ارز  یشهأن و مقهام   دیفلسفة جد در تهیویاست، بلکه سوبژکت  نداده

ا  آن را بهه   زمانهه  ریفراگ تیاز شکاک ییرها یبود که دکارت، برا یحل راه ینیقی یچون مأمن هم تهیویسوبژکت
کم توانست نقهش   کم بلکهنبود،  یشناس در معرفت متیتنها نقطة عز تهیویاما پس از دکارت سوبژکت. کار بست

ر واقع کانت د. و وجود شد یکانت، سوژه مدار و مرکز آگاه ییبا فلسفة استعلا. تر سازد خود را هرچه پررنگ
که نه فقط  دید یمواجه بود، راه چاره را در آن م ومیتوسط ه یو کل یشدن احکام ضرور اعتبار یکه با مسئلة ب

بهار دکهارت بهدان اهتمهام      نیکهه نخسهت   یکهار )هرگونه شهناخت حفهک کنهد     یربنایچون ز را هم تهیویسوبژکت
 (. انقلاب کوپرنیکی) دگرگون کند زی، بلکه نسبت سوژه با جهان را ن(داشت
ابهژه و   –گیرد بهداهت و ضهرورت وضهع دوگانهه سهوژه       چیزی که در ابتدا مح  پرسش و اعتنا قرار می آن

ابهژه را امهری غیهری     –کند دوگانه سوژه  هایدگر در ابتدا سعی می. هاست سپس شکاف، جدایی و تضایف آن
طهور کهه موجهود     ن این امهر اسهت کهه همهان    به عبارت دیگر هدف نشان داد. بدیهی و غیر ضروری نشان دهد

یعنی امکان وجوی موجود بهه ادراک شهدنش توسهط یهک     . ضرورتاً ابژه نیست، انسان نیز ضرورتاً سوژه نیست
ابهژه   موجهود بهه نحهو خهود بهه خهودی       کیه . سوژه و امکان وجودی انسان به ادراک کردن ابژه بستگی نهدارد 

ابهژه   موجهود  سهوژه اسهت کهه    کیه  یسهاز  واسطة ابژه به که تنها، بلشدرا نیاز با ای سوژهاز آن   پسکه  شود ینم
 .بنابراین نه موجود در وهلة اول ابژه است و نه انسان در وهلة اول سوژه .(Ibid: 157) شود یم

واسهطه   نحهو بهی    انسهان بهه  . تر از سوژه بودن انسان است انسان امری بدیهی 7بودن-جهان-از نظر هایدگر در
ای نیسهت کهه    بودن برخلاف سهوژه بهودن ویژگهی   -جهان-در. کند بودن تجربه می-جهان-چون در خود را هم

. تواند باشهد  انسان بدون آن که بتواند در جهان باشد، اصلاً نمی. انسان گاهی متصف به آن باشد و گاهی نباشد
جا امکان وجودی دارد که در جهان است و  یگر دازاین تا آنبه بیان د. در جهان بودن نحوۀ وجود دازاین است

-در (.Heidegger, 1985: 202) خاصی میان در جهان بودن و دازاین بودن برقهرار اسهت    وحدت و یگانگی
بودن را البته باید به معنای اشت ال داشتن و درگیر بودن با موجودات دیگر فهمیهد نهه حضهور فیزیکهی و     -جهان
برای فهم بهتر این امهر، در ایهن جها    . بودن به معنای گشوده بودن دازاین بر روی جهان است-جهان-در. مکانی

-چه از گشودگی در آن. 7«التفاتی»و دوم رویکرد  2«تأملی»باید میان دو رویکرد تمایز نهاده شود، یکم رویکرد 

_____________________________________________ 
1- Being- in the- world / In-der welt-sein 

2- reflective 
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ا عطف نظر به وجهه سهوبژکتیو   در حالی که ب. آید، التفات و پروا نسبت به جهان است  بودن دازاین برمی-جهان
شهود اندیشهة تهأملی یها      چه ضرورتاً حاصه  مهی   کند، آن بودن انسان قطع نظر می-جهان-وجود انسانی که از در

اگرچهه شهانی از خوداندیشهی اسهت، امها       2به عقیدۀ هایدگر، تأم  بازتهابی . بازتابی نسبت به خود و جهان است
زیهرا خهودِ تأمه  مبتنهی بهر حضهوری اسهت کهه          .(Ibid: 159). نحوۀ اولیه و اصلی خودگشایی انسهان نیسهت  

انسان را بوَد که گاهی به نحو تهأملی بهه خهود دسترسهی داشهته      . بودن حاص  آمده است-جهان-پیشاپیش از در
چهه همیشهگی و لهیا امهری اگزیستانسهیال و بنیهادی بهرای         باشد و از آن طریق به نحو بازنمایانه به جهان، اما آن

لهیا سرشهت   . گشهاید  بهودن و حضهور اسهت کهه جههان را بهه نحهو التفهاتی بهر او مهی          -جهان-دردازاین است، 
آورد و تمام انحاء آگهاهی   ها را فراهم می اگزیستانسیال وجود انسان امکان بازنمایی موجودات و آگاهی از آن

 (.Dreyfus, 1990: 28)متضمن اگزیستانس انسان است 
شوند، بلکه خهود سهاختار    تأملی انسان بر او آشکار نمی-ادراکی بر این اسای، موجودات نخست در تجربة

سهاختار  . دهد در جهان بودن انسان که پیش از تجربة تأملی تحقق دارد، موجودات را در دستری انسان قرار می
د انداختن همواره بیرون از خهو  اندازد و دازاین در این پیش ه بودنِ دازاین است که جهانی را پیش می دره جهان

ای در سپهر درونی سوبژکتیویته محصهور نیسهت و جههان نیهز      لیا دازاین هرگز چنان سوژه. ایستد در جهانی می
سازی التفاتی بهودن اگزیسهتانس مطهرح     به جای تأملی بودن و ابژه. چنان ابژه بیرون از او، در برابر  قرار ندارد

  .(Heidegger, 1996: 188) «رآمده استجهان با وجود دازاین ذاتاً آشکار و از پرده به د». شود می
نگهرد؛ یعنهی در    بر این اسای، دازاین در تعام  نخستینش با جهان بر پایة دوگانگی سوژه و ابژه به آن نمهی 

یابهد، بلکهه خهودِ ادراک     وهلة نخست این سوبژکتیویته نیست کهه جههان را بها مقهولات آگهاهی تهأملی درمهی       
دازایهن پهیش   . ن شده استسوبژکتیو جهان بنیاد بر حضوری دارد که پیشاپیش موجب گشایش و انکشاف جها

ای  چهون ابهژه   در مواجهة وجودی، جههان ههم  . ای وجودی با جهان دارد از مواجهة شناختی و مفهومی، مواجهه
و ههم   وجود و زمانهایدگر هم در . چون ابزاری در دست دازاین است گیرد، بلکه هم فراروی دازاین قرار نمی

تا نشان دهد که جهان در وهلة نخسهت، چگونهه در خهلال    کوشش بسیار کرده  مسائ  اساسی پدیدارشناسیدر 
چه هایهدگر بهدان تصهریح     مطابق با آن. شود ای که دازاین با موجودات دارد منکشف می و عملی  روابط ابزاری

را نخسهت   او چنهین دیهدگاهی کهه موجهود    . وردآ یمه  دیبه د دهیشیندینجهان را  کند، رابطة ابزاری با اشیاء، می
نگرانهه یها دور و بهر نگهر      مهون رایپ، دیهدگاه  کنهد  یکشهف و فههم مه    (functional) کارآینهده  هو به  چون ابهزار 

(circumspection) ینسهبت عمله   اند یک بنابراین دازاین با اشیائی که او را دربرگرفته. نامد می (practical 

                                                                                                                                 
1- Intentional 

2- reflection 
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approach )نگرانه یرامونپ یدارد که برآمده از اهتمام (circumspect concern) نسهبت، مطلقهاً    یناست و ا
 .(727: 7777 ینوود،ا) یستن یقاز اغراض و علا یعار یاز سنخ تأملات نظر

دازاین نخست جههان خهویش   . است (zuhanden)« تودستی»جهانِ دازاین، تمامیت چنین روابط ابزاری و 
ی  کهه از نهوع رابطهه   ای شهناختی   یابهد تها مواجههه    کند و سپس امکان آن را مهی  را با چنین روابطی منکشف می

ه بودنِ دازاین است که  ه جهان به عبارت دیگر، گشودگی در. است با آن داشته باشد (vorhanden)« فرادستی»
کهه چنهین    آن بهی . سهازد  ی فرادستی با موجودات و شناخت تحت مقولات آگاهی را ممکهن مهی   هرگونه رابطه

ای مسبوق به اگزیستانس دازاین است  هر آگاهی. ودش پییر نمی جهانی از پیش گشوده شده باشد شناخت امکان
 پس . تواند داشت و بدون اگزیستانس و گشودگی دازاین، حی  التفاتی آگاهی روی به سوی هیچ چیز نمی

کهه ابتهدا از سهاحت     ستین نیچن کند، یم یریگ جهت یزیبه سمت چ نیکه دازا یهنگام
 رونیه بدر  شهه یهم ا  یهسهت  یبلکه بهه اقتضها   د،یایب رونیکه در آن محبوی بوده ب یدرون
  .(Heidegger, 1996: 58)  مکشوف است شیشاپیمتعلق به جهان پ موجودات یپهلو

دازایهن کهه اگزیسهتانس دارد نخسهت در     . دشهو  یمنوضع  ابژه-دوگانة سوژه نیدازا ستانسیبا اگزبنابراین، 
 .شود ای از امکانات وجودی از پیش معلوم افکنده می گستره

 یهها  کهه انسهان را جهدا از جههانِ کهنش      نظهامی تها از   چنین تحلیلی از رابطه انسان با جههان درصهدد اسهت   
یک سهوژۀ مسهتق  از   به مثابه  ییاستعلا یگاهیتا جهان را از جا دهد یو به او اجازه م کند یلحاظ م ا  هرروزه

موجود  یشروابط از پ ینةتنها در زم یفرادست موجود شود که در این تحلی  آشکار می. یردفاصله بگ جهان ببیند
بهر   یهستندۀ تودسهت  یشینگیو پ یتبر اولو است هایدگر ی دل ینبه همو  است یقاب  دسترس یبا هستندۀ تودست
  .(Rorty, 1993: 346-7)کند  می یدتأک یهستندۀ فرادست

خواهیم  ی وارد بر آن، میاکنون و پس از ارائة شرحی موجز از نگاه هایدگر به مسئلة سوبژکتیویته و نقدها 
به این امر روی آوریم که چگونه با عطف نظر به وجه هرمنوتیکی زبان در اندیشه هایدگر، امکان گیار از طرح 

 . آید سوبژکتیویستی شناخت فراهم می

 قاییل اشتزلزژتک فهم و معنا 
ارزیابی نقش زبان در امکان گیار از طرح سوبژکتیویستی شناخت، البته باید در پیوستگی زبان بها فههم     پیش از

فههم چنهان کهه هایهدگر آن را مهراد      . ترین تعینات وجودی دازاین است از مهم« فهم»به نزد هایدگر . تأم  کنیم
قدم بر هرگونه شناخت است؛ به عبارت دیگر کند نه نوعی شناخت، که تعینی اگزیستنسیال برای دازاین و م می

در نظهام تعینهات وجهودی    . شهود  فهم نحوۀ وجود دازاین است که به واسطة آن شناخت برای دازاین ممکن می
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این توانهایی معطهوف اسهت    . 7«داشتن توان هستی»دازاین، فهم نوعی توانایی است، البته یک توانایی وجودی یا 
بهه  . فهمد، در واقع توانایی گشایش امکانات وجودی جدیدی را برای خهود دارد  ییعنی دازاینی که م. به امکان

 هایدگر این ویژگی مهم فهم را. دهد روی دازاین قرار می  ای از امکانات را پیش بیان دیگر، فهم همواره گستره
طهرح افکنهی    دازاین دائماً با فههم خهویش امکانهاتی را بهرای وجهود خهود      . نامدمی (projection) افکنی طرح
شهود، مقهوم   جهان است می-فهم از آن رو که موجب گشایش امکاناتی برای دازاین، که موجودی در. کند می

 . گشاید بدین تقریر دازاین در فهم، جهان خویش را نیز می. بودن دازاین نیز هست  ه دره جهان
دازایهن پهیش از ههر    . اسهت  «زیچیهزی بهه مثابهه چیه    »چنین، به عقیدۀ هایدگر ساختار اساسیِ فهم، فههمِ   هم
-فهمد و بدین طریق چیزها را منکشف میمی( چون ابزار هم)چیزی « به مثابه»ها را ای از چیزها آنسازیمفهوم
از هرچیهزی    جها بهیش   در ایهن . گیهرد فهم چیزها به مثابه چیزی، پهیش از ههر درک مفههومی صهورت مهی     . کند
مثابهه باشهد آنگهاه      اگر فهم همواره فهم چیزی بهه . کند توجه می کنند جلب هایی که فهم را ممکن می فهم پیش

ای خهاص و بها    بنهابراین ههر فههم در زمینهه    . فهم باید بر پایة چیزی که از پیش فهم شده اسهت، صهورت پهییرد   
همواره باید از پیش، چیزی  فهم امری دوری است کهشود  در نهایت گفته می. اندازی خاص ممکن است چشم

 (. دور هرمنوتیک)از موضوع خود فهمیده باشد، یا به عبارت دیگر آن موضوع را در افق معین ببیند 
معنا از حی  انتولوژیک چارچوبی صوری و پیشینی . بردمی« معنا»هایدگر از تحلی  اونتولوژیک فهم راه به 

توانهد در   آن چیهزی کهه مهی   »: یابهد  مهی  (assertion) یهان شود و امکهان ب  بندی می است که فهم در آن صورت
بدین ترتیب، معنا متعلهق  . (Heidegger, 1996 :142)« نامیم شود معنا می( بندی مفص )انکشاف فهم تصریح 

در باب اینکهه اساسهاً   . این ادعایی است که البته نیاز به توضیح دارد. است به اگزیستانس دازاین نه به موجودات
که گفته شود معنا امری است کهه در خهود    نخست آن. تواند طرح شود عنا کجاست، چند دیدگاه میخاستگاه م

تنها چیزی که بر عهدۀ انسان اسهت ایهن اسهت    . دادن به آن ندارد جهان قرار دارد و انسان نقشی در تولید یا قوام
اسهت کهه    2«عینهی   داده»عنا یهک  مطابق با این دیدگاه م. که معناهای از پیش موجود در جهان را بازشناسی کند

. افکنهی کنهد   بخهش آن باشهد یها آن را طهرح     که خود قهوام  یابد، نه آن شود و آن را درمی انسان با آن مواجه می
تر از دیدگاه نخست است، خاستگاه معنا را نه جهان، بلکه آگاهی یا سوبژکتیویته انسهانی   دیدگاه دوم که موجه

وبژکتیویته بهه نحهوی فعهال، معنهای امهور و اشهیاءِ بیهرون از خهود را خلهق یها           سه مطابق با ایهن دیهدگاه   . داند می
 :Kockelmans, 1972) .کند و بنابراین معنا حاص  کنش آگاهی یا سوبژکتیویته محض است افکنی می طرح

10) 

_____________________________________________ 
1- potentiality for Being 

2- objective datum 
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با نگاه پدیدارشناسی اگزیستنسیال هایدگر اگرچهه از بسهیاری جههات نگهاه دوم بهر نگهاه اول تهرجیح داده        
بلکهه  . شود، اما باز هم پییرفته نیست که سوبژکتیویته به نحو یکسونگرانه منشأ و خاستگاه معنها لحهاظ شهود    می

بهه عبهارت   . شهود  مطابق با این دیدگاه، اگزیستانس انسانی به جای سوبژکتیویته انسانی خاستگاه معنا دانسته مهی 
در جههان دارد و نهه    7نی حضوری غیر تأملیجهان است، یع-دیگر، انسان خاستگاه معناست از آن جهت که در

توان  بنابراین می2 .(ibid)در خود یا همان سوژۀ اندیشنده است ( کننده تأم )از آن جهت که موجودی بازتابنده 
 -جههان -جا هسهت کهه اگزیسهتنس انسهانی و سهاختار در      آید و اساساً تا آن زمانی پدید میمعنا گفت که اساساً 
دانست، برای هایدگر معنا چهارچوبی و   ب، برخلاف هوسرل که معنا را امری عینی میبدین ترتی. بودنش هست

شود، بلکه در یهک دور هرمنهوتیکی بهه تهدریج آشهکار       گاه به نحو عینی پر و تمام نمی ساختاری است که هیچ
 (Dreyfus, 1990: 222).شود  گاه کام  نمی شود و این آشکار شدن هیچ می

کنهد کهه نسهبت یهک واژه بها معنهای آن در یهک بافهت          تصهریح مهی   و زمهان  وجهود چنهین در   هایدگر هم
این بافت اگزیستانسیال چارچوبی صوری و پیشینی است و  .شود اگزیستنسیال که متعلق به دازاین است وضع می

 ههر بیهان معنهاداری واجهد نظرگهاهی     گونهه   ه پیشاین ساختار در . آید گونة دازاین در فهم برمی ه از ساختار پیش
زبهان نیهز   . چه قرار است در بیان یا حکمی نشان داده شود پیشاپیش در آن نظرگاه داده شهده اسهت   است که آن

بهه دیگهر سهخن،    . کند و بیان یک حکم همیشه ساختارهای معینی دارد همواره در بستر مفهومی معینی عم  می
حاضر است، بیان یک چیز نیز همهواره  داشته از آن چیز برای دازاین  گونه که در فهم یک چیز، افقی پیش همان

بهرای مثهال اگهر بخهواهیم سهرخی را بهه گه  نسهبت دههیم          . کنهد  در چارچوب مفهومی مشخصی حرکهت مهی  
این خاصیت . ها و مانند این« گ  خاصیت سرخی دارد»، «سرخی به گ  تعلق دارد»، «گ  سرخ است»: گوییم می

 (Heidegger, 1996: 147). د، امری درخور توجه اسهت دار پیشینی که خودِ زبان آن را در خود  نهفته می
توان گفت که زبان همواره نوعی معناسازی را از پیش واجد است و همهین چهارچوب پیشهینی،     از همین رو می

 7.کنندۀ نوع نگاه دازاین به جهان و اشیاء حاضر در آن است خود تعیین

_____________________________________________ 
1- non-reflexively 

خصوصیتی برای زندگی « معنای زندگی»توان گفت که به عنوان مثال،  بر این اسای می»: گر است لوکنر در این باب روشنمثال  -2
تر، آن چیزی است که در اص  آن را  گیرد یا به تعبیری ساده افکنی زندگی به جانب آن صورت می نیست، بلکه چیزی است که طرح

 (727  :7777لوکنر، )« با خود از پیش دارم
شده است انجام   چه پیشاپیش در فهم گشوده و یا پیرانگرانه کشف کند بر پایة آن چه بیان به آن اشاره می آن»: نویسد هایدگر می -7
ها را بگشاید، بلکه برعکس همیشه  بیان، رفتاری معلق نیست که به طور کلی از جانب خویش بتواند برای نخستین بار هستنده. گیرد می

 (Heidegger, 1996: 146).   «دارد بودن نگاه می-جهان-یة درخود را بر پا
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ایهن  . شهدن پیشهینی ممکهن اسهت     نوعی از موضوع واقعشود صرفاً بر مبنای  ای که بیان می بنابراین هر گزاره
تر در تمامیهت مناسهباتش فهمیهده شهده      هم پیوستة روابطی است که پیش شدن ناظر به مجموعة به  موضوع واقع

تواند در قالب یک گزاره یا حکهم بیهان شهود، امها چنهین       حال اگرچه معنا می با این(. 772: 7777لوکنر، . )باشد
به دیگر سخن، چنین نیست که حتماً باید بیانی باشد تا فهم و معنا . ه، غیبت معنا تلقی شودنیست که غیبت گزار

شهود، صهرفاً یهک بیهان مقهولی       ای که معنا در آن آشکار می گزاره (Heidegger, 1996: 147).  محقق شود
((categorical توان حکهم نظهری    چنین می بیان مقولی را که هم. است(theoretical statement)    یها حکهم

هایدگر ادعا دارد که حکم نظری تحقهق نخسهتینی فههم نیسهت بلکهه      . تحت مقولات آگاهی نیز در نظر گرفت
شود که دازاین در  ای فراهم می تحقق نخستین فهم که خود شرط لازم اظهار حکم هست، توسط ارتباط پیشینی

که بتواند  پس فهم پیش از آن. کند ود برقرار میوهلة اول با موجودی که قرار است حکم در مورد آن ساخته ش
ای تودستی برای دازایهن حاصه  آمهده     ای فرادستی وجه مقولی یافته و به بیان آید بیابد، باید در رابطه در رابطه
. ه بهودن او دارد  اونتولوژیکی دازایهن، یعنهی درهه جههان      نتیجه، بیانِ حکم بالضروره ریشه در خاستگاه رد. باشد

گهردد کهه امکهان هرگونهه بیهان مقهولی را فهراهم         برمی( وجودی)ای، به فهمی غیرمقولی  هر بیان مقولیهمیشه 
حیووه هرمنزقیووک هایههدگر تحقههق نخسههتین فهههم در معنهها کههه حیثیههت اگزیستنسههیال دارد را    . آورد مههی

(hermeneutic) اپزفاشتیک حیهنامد و آن را از حی  مقولی زبان که  زبان می (apophantic) نامد و  می
 .کند یابد متمایز می در حکم تحقق می

امها شهناخت   . نتیجة چنین تحلیلی، تقدم و پیشینگی حی  هرمنوتیک زبان بر حیه  اپوفانتیهک زبهان اسهت    
، یعنی آن حیثیتی که به نزد هایدگر اصلاً نخستینی 7تکیه دارد( حکم)سوبژکتیو عمدتاً بر حی  اپوفانتیک زبان 

بنابراین تقدم حی  هرمنوتیک زبان بر حی  اپوفانتیک . بنیاد اگزیستنسیال دازاین دارد نیست؛ بلکه خود تکیه بر
حی  اپوفانتیک زبان متناظر اسهت بها   . زبان، در عین حال تقدم حی  هرمنوتیک زبان بر سوبژکتیویته نیز هست

ای فهراروی   چهون ابهژه   یعنی برای آن که بتوان دربارۀ چیزی حکم کرد بایهد آن را ههم  . روابط فرادستی دازاین
این در حهالی اسهت کهه حیه  هرمنوتیهک زبهان کهه بها روابهط          . ا  لحاظ کرد خود قرار داد و امری فرادستی

فهمد و بهدین ترتیهب پهیش از     چون ابزار، می تودستی دازاین متناظر است، همواره موجود را به مثابه چیزی، هم
. د تا نخست در جهان دازاین مجال ظهور داشته باشدده که موضوع حکم خویش قرار دهد، به آن اجازه می آن

 ,Heidegger) خوانهد  هرمنوتیکی مهی « به مثابه»چون ابزار، که هایدگر آن را  چیزی، هم« به مثابه»فهم موجود 

_____________________________________________ 
دانست  شنای، یعنی ایمانوئ  کانت، شناخت را مشروط به برساختن حکم می فیلسوف معرفت ترین بلندپایهتوجه به این امر که  -7

 .(چون تصدیق شناخت هم) نباشد، شناختی هم وجود ندارد ممکن از نگاه کانت، جایی که حکمِ تحت مقولات. خالی از لطف نیست
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زیرا برساختن حکهم حملهی   . چیز در مقام موضوع حم  است تر از شناخت آن تر و بنیادی پیشینی (147 :1996
د که نخست موجود در جهان دازاین حضور داشته باشد و حضور موجود نیز با اگزیستانس شو زمانی ممکن می

به عبارت دیگر، حکم همواره مبتنی است بهر فهمهی کهه    . دازاین و روابطی از سنخ روابط تودستی ممکن است
چهون   با عطف توجه به این بینش کهه تمهام انحهاء آگهاهی ههم     . را قوام بخشیده است ه بودن دره جهان پیشاپیش

ها عطا کرده است با نظر به تحلی   شناسی سوبژکتیو به آن شهود، اندیشه و تعق  اولویت و تقدمی را که شناخت
ناخت نظهری  شویم کهه شه   دهند، به این نتیجه متمای  می چون یک اگزیستنسیال از دست می هایدگر از فهم هم

مبتنی بر سوبژکتیویته به هیچ وجه مواجهه و ارتباط نخستین انسان بها جههان نیسهت و غفلهت از امهری دارد کهه       
 .هایدگر نشان داده است. توجیه آن به سختی ممکن است

 بنیاد اشتزلزژتک  بان  :لزگزس به مثابه گفتا 
در ساخت اگزیستنسیال دازاین دارد، یعنهی حیه    به عقیدۀ هایدگر آن مواجهة زبانیِ نخستین با جهان که ریشه 

هایهدگر معتقهد اسهت مفههوم     . دههد  نشهان مهی   گفتوا  به مثابه  (λόγος) هرمنوتیک زبان، خود را در لوگوی
در ایهن میهان امها    . های مختلف و بعضاً متنافری را شام  شهده اسهت   لوگوی در سیر تطور تاریخی خود دلالت

 (Ibid: 28). نهزد یونانیهان بهوده اسهت     (discourse/rede)نطق یها گفتهار    ترین دلالت مفهوم لوگوی، بنیادی
ای باشد که وظیفة آن وحدت بخشی میان امهور   که پدیده لوگوی که دلالت بر گفتار دارد، پیش و بیش از آن

ای هرمنوتیکی بر عهده دارد کهه همهان اجهازه     فرادستی و گردآوری واژگان برای برساختن حکم است، وظیفه
عبههارت کلیههدی هایههدگر دربههارۀ گفتههار را از نظههر . شههدن دادن و بنههابراین کشههف و ظهههور اشههیاء اسههت هدیههد
 (Ibid: 150).«است بودن  در جهانپییری  گفتار، اظهار فهم»: گیرانیم می

تواند چیزی را به چیزی پیوند دهد و حکمی صادر کند کهه دازایهن دارای سهاختاری     لوگوی از آن رو می
 «مثابهه هرمنهوتیکی    بهه »هایدگر معتقهد اسهت چهون ایهن     . کند فهم« چیزی را به مثابه چیزی»تواند  است که می

hermeneutical as)) ه، لوگوی همیشه در یهک  که سرمنشأ اگزیستانسیال لوگوی است همواره پوشیده ماند
لوگهوی بهه مثابهه گفتهار، اظههار و       (Ibid: 155).زمینة سطحی همانند نظریة حکم ارسطویی فهم شهده اسهت   

کند و به  زبان به مثابه لوگوی یا گفتار آشکار می. بودن، یعنی گشودگی وجود دازاین است  در جهانانکشاف 
« شهرایط امکهان آشکارشهدن چیهزی هسهتند     »ی در گفتهار،  یا به بیان دیگر، فههم و اظهارپهییر  . آورد حضور می

(Heidegger, 1985: 262.)  آشکارسازی((manifestation  زبان هرمنوتیکی است وظیفة بنیادین که عملی
آورد، زبهان   طور فهم دلالت بر یک فرآیند ذهنی ندارد، بلکه امکان آن فرآیند را فراهم می درست همان. است

شناختی ندارد، بلکه به اشیاء این امکان را  نیز در معنای انتولوژیک آن یعنی گفتار نیز دلالت بر یک مفهوم زبان
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 .(Dreyfus, 1990: 217)زبان ممکن شود  دهد که مورد اشاره قرار گیرند و بدین ترتیب خود می
در حهالی کهه بیهان    . شود که هایدگر زبان را با گشودگی اگزیستنسیال دازاین پیونهد داده اسهت   ملاحظه می

شود کهه شهیء فرادسهتی لحهاظ شهود و بنهابراین جایگهاه آن در         می  موجب آن( که خود وجهی از زبان است)
پییری در  انتولوژیکال زبان است، فهم-اند، گفتار که بنیاد اگزیستنسیالروابط تودستی پیشینی دازاین پوشیده بم

بیان زمانی ممکهن اسهت کهه پیشهاپیش در جههان بهودن       . کند جهان بودن و بدین ترتیب خود اشیاء را اظهار می
هها در یهک    محمولی بیان یا حکم، موجود را از شهبکه روابطهی کهه بها آن    -ساختار موضوع. پییر شده باشد فهم
ورزد که آیا موجود فلان عرض یا ویژگی را دارد  کند و تنها بر این پرسش تأکید می هان ارتباط دارد جدا میج

در حالی که وجه هرمنوتیک زبان است که کاربرد بعدی آن در بیان را معهین  . (Mulhall, 1996: 92)یا خیر 
کند که موجهودات چگونهه بایهد     یای که در گرامر زبان نهاده شده است مشخص م چارچوب مفهومی. کند می

بنابراین، گفتار که وجه هرمنوتیهک زبهان را   . دارد این معناهای زبانی است که از معنای چیزها پرده برمی. باشند
ها نیست، بلکه چیزی مربوط به  های موجود در یک زبان یا حتی همة زبان واژههمان با تمامیت  دهد این نشان می

 . (Ibid, 92-3)یال یعنی در جهان بودن اوست دازاین و ساختار اگزیستنس
گفتار به نحوی است که جهان را بها  . شود در تحلی  نهایی همان جهان است چه توسط گفتار آشکار می آن

 : نویسد هایدگر می. (Heidegger, 1971: 21) 7سازد آشکارسازیِ آن از قید پوشیدگی آزاد می
کند، اما نه به این دلی  که در وهلة اول به مثابه چیزی  در گفتار دازاین خود را ابراز می»

گاه که  درونی در در برابر چیزی بیرونی محبوی شده است، ب  به این دلی  که آن
چه اظهار شده دقیقا همین  آن. ، در بیرون حاضر استه بودن  دره جهانبه مثابه  فهرم می
 .( Ibid: 152)« .بودن ه در است ست که مربوط به گشودگی کام  بودگی ا  ه بیرون

و سهازندۀ زبهان در مواجههه     (constitutive)بخهش   با تأکید بر نقش قوام (Lafont, 2000: 68) لافونت
لافونت معتقد است . داند ارا با جایگاه سوژه در نظریة شناخت می انسان با جهان، زبان در اندیشة هایدگر را هم

ترین مشخصة زبان  هایدگر با ترجمة مفهوم لوگوی به گفتار، توانسته است خصیصة آشکارسازی جهان را مهم
شناسی جدید آن را به سهوژه اعطها کهرده     آید که معرفت ان مرتبتی نائ  میسان، زبان به هم بدین. در نظر بگیرد

هها   هها و لفهک   مانندِ زبان به مثابه گفتار را از زبان به مثابه مجموعة نشانه  هایدگر تلا  داشت این توانِ سوژه. بود
جا که زبهان را امهری    آنکند، از  ها تلقی می ای از علائم و نشانه چون مجموعه نگرشی که زبان را هم. تمیز دهد

شود که سهوبژکتیویتة اسهتعلایی دچهار آن     دهد به همان ایراداتی دچار می خارا از جهان و در برابر آن قرار می

_____________________________________________ 
 .سازد و البته در همان حال، به نحوی آن را پوشیده می -7
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و  ییسهتعلا چهون امهری ا   اما مطابق با نگاه هرمنوتیکی هایدگر و بنیادگیاری زبان در گفتار، زبان نه ههم  7.است
در وجود و  دگریها. انسان است وجودبخش  قوام نیچن آشکارکننده و هم نده،یانسان بلکه گشاوجود مستق  از 

 . بودن انسان استقلال ندارد جهان دارد که زبان از در دیتاک زمان
کند که او بتواند در برابر این نگر   تأکید بر گشایش جهان در زبان به نزد هایدگر این امکان را فراهم می

ی خودبنیاد در مواجهه با جهان است و شهناخت بالضهروره توسهط مقهولات     بنیادی سوبژکتیویسم که انسان فاعل
ها همواره در چارچوبی پیشاپیش  پییری چیز زیرا در نگاه هایدگر، فهم. شود بایستد سوبژکتیو آگاهی متعین می

 شیشهاپ یپ  شهیهم ی زیچ یریپی فهم». انجامد که به حکم مقولی بی کند، پیش از آن شده در زبان حرکت می داده
اسهت،   یریپی فهم حیگفتار تصر. از آن وجود داشته باشد یمناسب ریکه تفس از آن شیپ یشده است، حت حیتصر
 (.Heidegger, 1996: 151) «است انیو ب ریتفس ادیبن نیبنابرا

ای  گیریم که زبان امری فرادستی نیست که سوژۀ به شناخت نائ  آمده، به وسهیلة آن گهزاره   چنین نتیجه می
در حهالی اسهت  کهه بهه       ایهن . دهد بیان کند؛ چنین نگاهی به زبان صرفاً وجه اپوفانتیک آن را مدنظر قرار میرا 

ه بودن، همواره پهیش از ههر شهناخت سهوبژکتیو      ه جهان  پییری در واسطة وجه هرمنوتیک زبان، یعنی اظهار فهم
خهلاف نگهاه سهوبژکتیو نسهبت بهه      بر . تحت مقولات آگاهی، جهان برای دازاین مکشوف و آشکار شده است

کنهد و در   فرضی، طلهب مهی   هیچ پیش ای، بی شده داده هیچ امر از پیش ها را بی شناخت که دسترسی سوژه به ابژه
انگارد، هایدگر بر این امهر صهحه    حقیقت، توفیق در شناخت را تنها با ابتداء به مقولات آگاهی سوژه ممکن می

پییری از پیش تصریح شده از ماهیات، در وجود  واره به واسطة نوعی فهمگیارد که دسترسی به ماهیات هم می
جههان انگاشهتن    فهرض یها بهی    پهیش  بی. شود ممکن می( آن هستند  که فهم و گفتار مقومات)هرمنوتیکی دازاین 

 سوژه امری است که هایدگر آن را با اشارت به نحوۀ وجود هرمنوتیکی دازاین، دوری بودن فهم و بنیاد داشتن
چرا که دسترسی به موجهود  . داند بر وجه هرمنوتیک زبان، آن را آرزوی محال می( حکم)وجه اپوفانتیک زبان 

برای شناختن و حکم کردن دربارۀ آن، بدون فهم و از پرده به درآمدگی پیشهین موجهود در وجهه هرمنوتیهک     
 .رسد زبان امری ناممکن به نظر می

 حتیتت و وجه هرمنزقیک  بان
بهتهر  « حقیقهت »اهمیت بنیادین زبان در گیار از طرح سوبژکتیویستی شناخت را به یاری تلقی خاص هایدگر از 

 .  از این روی، در ادامه نسبت میان حقیقت و زبان را واکاوی خواهیم کرد. توان درک کرد می

_____________________________________________ 
 نیبنابرا. اند از جهان رونیرو ب نیاند و از ا در برابر جهان وضع شده یزبان یها در فلسفه جیرا یو هم زبان در تلق یهم سوژۀ دکارت -7

 .است کسانشان نیز ی جیازم و نتاموضع آن دو مشترک و لیا لو
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یاء عینهی بیهرون از   از نظر هایدگر سنت فلسفی همیشه مسئله حقیقت را مسئلة مطابقت تصورات ذهنی با اشه 
از طهرف دیگهر بنهابر منطهق ارسهطویی      . ذهن قلمداد کرده و بنابراین این مسئله را با مسئلة عینیت گره زده است

بنابراین به طهور خلاصهه حقیقهت    . همواره در این سنت، جایگاه حقیقت، یک حکم یا گزاره دانسته شده است
امها هایهدگر   . شهود  ظرف یک حکم یا گزاره نمایهان مهی  شود از مطابقت شناخت و متعلق آن که در  عبارت می

او مسئلة حقیقت را به نحوی دیگهر و بهه کمهک واژۀ یونهانی     . معتقد است که این درکی نارسا از حقیقت است
از نظر هایدگر در نظر گرفتن حقیقهت  . کند است بازتعریف می« پوشیدگی  نا»که به معنای  (αλȘșεȚα) «لثیا آ»

گیارد خهود   کند و می ان رو  اصی  پدیدارشناسی است که صرفاً به سوی خود اشیاء نظر میبه عنوان آلثیا هم
بدین ترتیب در تعریف حقیقت، کشف، آشکارشدگی و از پرده به درآمدگی موجود . اشیاء بر ما پدیدار شوند

کنههد کههه حقیقههی بههودن یههک حکههم بههر   هایههدگر اظهههار مههی 7.کنههد را جههایگزین مطابقههت ذهههن بهها عههین مههی 
کنهد نهه آن کهه حقیقتهی برآمهده از مطابقهت        دلالت می« نفسه هستند گونه فی ساختن موجودات همان ناپوشیده»

  (Ibid: 201). داشته باشد   شناختش های  با ابژه  تصورات سوژه
زیرا . دهد شدن می شود که به موجود مجال دیده حقیقتِ یک حکم یا گزاره از آن وجه پدیدار می نبنابرای
ای باشد، باید پیشاپیش به نحهوی آشهکار شهده و در دسهتری      برای آن که چیزی مسندٌ الیه ممکن گزاره»اصلاً 

توانهد   تا چیهزی در دسهتری و مکشهوف نباشهد چگونهه مهی       (Ibid, 1982: 208).«برای گزاره داده شده باشد
 موضوع حکم قرار گیرد؟ 

یعنهی جایگهاه نخسهتین حقیقهت یهک      )ند پس چنین نیست که ابتدا خود گزاره یا حکم چیزی را آشکار ک
دههد؛   ، بلکه چنین است که گزاره چیز از پیش آشکار شده را در نسبت با چیز دیگهری قهرار مهی   (گزاره نیست

بنابراین حقیقت در خودِ دازایهنِ  . کند اند ارتباط برقرار می یعنی میان دو امر که برای دازاین از پیش کشف شده
بهودن، وجهود هرگونهه      ه دارد و اگزیستانس داشتن، یعنی گشودگی در جههان کننده و آشکارکننده ریش کشف

بنابراین جایگاه حقیقت در وهلة اول نه یک گهزاره یها حکهم بلکهه خهود دازایهن و       . سازد حقیقتی را ممکن می
 ,Heidegger) «کننده بودن است بودن به معنای کشف حقیقی»با این تعریف که  2.ساختار اگزیستنسیال اوست

_____________________________________________ 
 .چه پیوند نزدیکی با حقیقت دارد« شدن دادن مجال دیده»شود که لوگوی به مثابه  چنین آشکار می با این تعریف هم -7
بر همین مبنا ممکن است گفته شود پس حقیقت نزد هایدگر نیز امری است  و گاه حقیقت است بنابراین دازاین جایگاه و روشن -2

هایدگر خود متوجه این موضع بوده و در . داند سوبژکتیو، چرا که انکشاف و ظهور حقیقت را تنها در با وجود دازاین ممکن می
دهیم البته که سوبژکتیو، اما در  پاسخ می. شود حقیقی بودن چیزی است سوبژکتیو گفته می»: نوشته استمسائ  اساسی پدیدارشناسی 

 ,Heidegger): نگاه کنید به. «ه بودن چون دره جهان دار، دازاین هم شدۀ مفهوم سوژه یعنی دازاین اگزیستانس معنای درست فهم

1982: 207). 



8  امهƷفصلƼهشی دƼتیعلمی پژИاƷГ ای معرفتƻهشƼپژ ،Ƹžشماɮɶƴتابږتا Ƽ žاƻب ،  ɮɰɶɶ 

 

گیرد که اگزیستانس دازاین شرط ضروری رخهداد حقیقهت    هایدگر با طنینی استعلایی نتیجه می، (202 :1996
یعنهی گشهوده اسهت و    )در نتیجه، در وهلة نخست خود دازاین که به نحوی هرمنوتیکال در جهان هست . است

امهر   بهه مهوازات ایهن   . محم  حقیقت اسهت ( کند توسط این گشودگی جهان و هستندگان در آن را آشکار می
امری پیشینی و اگزیستانسهیال و شهرط ضهروری تحقهق     ( گفتار)توان گفت که حی  هرمنوتیک زبان  چنین می

اسههت نخسههت در ( αλȘșεȚα)پههس حقیقههت کههه همههان ناپوشههیدگی . اسههت( حکههم)حیهه  اپوفانتیههک زبههان 
ودن فهرض گهرفتن ایهن حقیقهت، یعنهی در دسهتری به        دهد و سپس شناخت با پهیش  اگزیستانس دازاین رخ می

سهوژه   یلایبر اسهت  یکه مبتن از آن شیب قتیحق بنابراین. تواند حکمی صادر کند موجود از پرده به در آمده، می
تواند در زبان دست بهه   این که دازاین می .است (دازاین)سوژۀ در جهان  یبر حالت گشودگ بتنیبر ابژه باشد، م

کننهده در   هد، به واسطة این است که از پیش فههم وص  و فص  واژگان بزند و چیزهایی را به چیزهایی نسبت د
بنابراین مجدداً با گیار از حی  اپوفانتیک زبان که انحاء مختلف آگاهی و شناخت در آن نمایهان  . جهان هست

شهود کهه زبهان در     است، به حی  هرمنوتیک زبان که ریشه در اگزیستانس دازاین دارد، این نتیجه حاصه  مهی  
 . ی ندارد، بلکه شناخت تنها کارکرد ثانویه آن در بیان یک حکم استوهلة اول کارکرد شناخت

هایدگر در آثاری که پس از وجود و زمان نگاشته است، نقشی را که برای انسان در رخداد حقیقت درنظر 
یعنهی  )گاه حقیقهت اسهت، در آثهار متهأخر      اگر در آثار اولیه دازاین روشن. کند تر می رنگ گیرد، هرچه کم می
هایدگر با تأم  و تعمهق در  . کند زبان برای رخداد حقیقت نقشی محوری پیدا می( پس از گشت فکری او آثار

گشودگی موجهود بهه    (Heidegger, 1971: 76)داند  شدن چیزی می ذات زبان که آن را همان گفتن یا گفته
و ناپوشیدگی کهه همهان ذات   رود که آشکارگی  هایدگر بر این رأی می. داند مثابه موجود را به واسطة زبان می
 یدننام ینا نامد، یرا م یموجود بار ینکه زبان نخست ینهمبدین صورت که . دهد حقیقت است، در زبان رخ می

گفهتن   یهن ا. دههد  یمه  ینهی موجهود، بهه موجهود از وجهود نهام و تع      یهدن نام ینا. آورد یآن موجود را به ظهور م
فراافکنهدن  . شهود  یموجهود بهه چهه عنهوان گشهوده مه      آیهد کهه    یدرمه  یهان است که در آن به ب یفراافکندن نور
بها چنهین   (. 77-3: 7776هایهدگر،  ) در موجهود بمهاهو موجهود    ]وجهود [ یدگیِاز ناپوش است یدرافکندن طرح

ای که هایدگر از زبان دارد، که یک تلقی کاملاً هرمنوتیکی است، رخداد حقیقت که همهان ناپوشهیدگی    تلقی
زبان هم چیزی متعلق به این یا آن انسان، متلق به سوژه نیسهت، بلکهه بهه    . شود ن ممکن میاست با زبان و در زبا

 . یک سنت و فرهنگ تعلق دارد

  بان و قا تخی بزدن وجزد
در تلقی اخیر او زبان نه . تری بر کارکرد هرمنوتیکی زبان تأکید کرده است هایدگر پس از گشت به نحو جدی



  žŞŽگ ƴکا .... Ƽجه هرمنوتیک ƀباƴ در ŞنŻیشه هایŞ Ƽ ऋŻم  

 

 

درآمدگی خودِ وجود  به  گی دازاین، بلکه بالاتر از آن، واسطة ظهور و از پرده بود  دیگر صرف اظهار در جهان
یابهد؛   به عبارت دیگر رابطه و نسبت میان زبان و وجود برای هایدگر متأخر اهیمتی بنیادین می. اعتبار شده است

وجهود را فهراهم    امکان ظههور و بهه فههم درآمهدن    رود که زبان موهبتی است که  تا جایی که او بر این رأی می
 شهود  و اصلاً به واسطة توانمندی نهفته در ذات زبان است که وجود برای انسان ناپوشیده و آشکار می آورد می

.(Heidegger, 2000: 86) گهیاری   فقهط چیهزی را کهه حضهور دارد نهام      های زبهان  زیرا در نظر هایدگر واژه
ای بهرای چیهزی نباشهد،     جایی که واژه. کند ممکن میکند، بلکه خود حضور اشیاء به منزلة ظهور وجود را  نمی

. بنابراین حضور و غیبت واژه به معنای حضور و غیبت وجود برای ماست. شود وجود موجودات نیز ناممکن می
داشته باشند، بلکهه  ( یا نسبت دال و مدلول)گیار با اشیاء  ها فقط نسبتی نام گونه نیست که واژه به دیگر بیان، این

 .(Heidegger, 1973: 146) 7شوند حضور اشیاء را برای آدمیان موجب میها  واژه
. کنهد  کرد، زبان برای هایهدگر متهأخر ایفها مهی     در این جا آن نقشی که دازاین برای هایدگر متقدم بازی می

ظههور  . رسند گاهی است که در پرتو واژگان آن اشیاء به ظهور و ناپوشیدگی می زبان به جای دازاین آن روشن
موجود صرفاً در زبان و جایگاه حقیقت نیز، یعنی ساحت ازپرده به درآمدگی و ناپوشهیدگی، دیگهر نهه دازایهن     

کهه زبهان     قهت یحق نیه ا نیچن و هم ،و زبان وجود انیم نیادیبن وندیبر پ دیتأک .فهم کنندۀ وجود بلکه زبان است
زبهان اسهت تها     اریه بلکهه انسهان در اخت   ست،یو نا اریدر اخت یابزاراظهار در جهان بودگی انسان و بنابراین امری 

 یاز الگهو  تهر  شیاسهت در جههت فاصهله گهرفتن هرچهه به       یبرساند، البته تلاشه  یوجود را به ظهور و آشکارگ
در  مانده یباق تهیویو زمان و سوبژکت وجوددر  دگریز فاصله گرفتن از نگاه خود هایو ن ویسوبژکت یشناس شناخت

 . آن
ایهن کلیهت معنها در    . دههد  فهم انسان از وجود همیشه در درون یهک کلیهت معنهایی رخ مهی    که  توضیح آن

زیرا . شود گوید ظاهر می فرهنگی که انسان به آن تعلق دارد و تا اندازۀ زیادی در زبانی که بدان سخن گفته می
و به عبارت  زند یقش من آورد یدرم یانها خود را به ب که در آن ی،خود را در کلمات اصل یخیهر قوم تعلق تار

در زبان است که جهان به مثابة کلیت ارجاعات ممکن که در آن هر موجودی (. 77: 7776هایدگر، ) .آورد یم
توانهد   تنها بر این پایه است که انسان می. شود تواند بر انسان به مثابه این یا آن موجود آشکار شود پدیدار می می

ند، یعنی در افق یک فرهنگ خاص که در زبان آن فرهنهگ جههان از خفها بهه     ها را ابراز ک چیزها را بنامد و آن
دههد   وجهود خهود ، خهود  را در زبهان نشهان مهی      . کند زبان به بشر امکان حقیقت را عطا می. رسد ظهور می

_____________________________________________ 
جا باید متوجه بود که  در این. آورند البته بدیهی است که این برداشت به این معنا نخواهد بود که واژگان اشیاء عالم را به وجود می -7

کدام دلالت بر  چون آشکارگی، ظهور و نامستوری است و این مفاهیم هیچ مفهوم محوری در فهم اندیشة هایدگر، حقیقتِ وجود هم
 .اند برداشتن از چیزهایی است که پوشیده مانده ایجاد یا به وجود آوردن ندارند، بلکه به معنای پرده
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(Kockelmans, 1972: 29). هایی که انسانِ متعلق بهه آن فرهنهگ    زبان یک فرهنگ تمام امکانات و پرسش
وجهود در حهالی کهه خهود  را     «  :نویسد هایدگر در نامه در باب اومانیسم می. خی کند در خود داردمی تواند ا

رسهد   وجودی که می. وجود همواره به جانب زبان در راه است. آید سازد به جانب زبان می روشن و آشکار می
بخشهی وجهود ارتقها     شهنایی زبهان خهود در رو  . آورد خویشانه را به نوبة خود در گفتار  به زبان مهی  تفکر برون

 . (Heidegger, 1993: 262-3)یابد  می

چهه از جانهب وجهود در زبهان      تهر، انسهان آن   کند، و به بیان دقیق پس وجود خود  را در زبان منکشف می
نفسهه امهری    اما در نظر هایدگر، واقعهة ظههور و انکشهاف وجهود در زبهان فهی      . کند شود دریافت می آشکار می

. این معنی که قیام انسان در وجود و پرسشگری او که وجهی زبانی دارد، آفرینندۀ تاریخ استتاریخی است؛ به 
منهد از آن چهه بهه ظههور      و تاریخ نیز افقی است برای تفسیر دازایهن زمهان   7زیرا وجود خود دازاین زمانی است

نیز وجود خودِ  ،ه استشد انیخاص تجربه و ب یبه نحو یخیتارهر دورۀ در  وجودجایی که  از آن .رسیده است
اندیشد و نیز خود زبان که محم  ظههور وجهود    بنابراین تفکر آدمی که به این ظهور می .است یخیتار امر کی

نفسه تاریخی اسهت و تهاریخ آن    وجود چونان تقدیر تفکر است، اما این تقدیر فی»: است ضرورتاً تاریخی است
 . کند وجود خود را در زبان حفک می .(Heidegger, 1993 : 238)« آید در گفت متفکران به زبان می

این نتیجة بسیار مهمی است . رساند، اساساً تاریخی است پس ذات زبان نیز که وجود تاریخی را به ظهور می
شهان   دهد که چگونهه هایهدگر وجهود، تفکهر، تهاریخ و زبهان را در وحهدت        برانگیزی نشان می و به طرز تحسین

توان این بینش را از اندیشة هایدگر پییرفت  ای می کننده به نحو نسبتاً قانع. زند هم پیوند میها را به  بیند و آن می
چه را که درمیان نیسهت و نههان اسهت بهه منصهة       ای هرمنوتیکی برعهده دارد، یعنی آن که زبان که اساساً وظیفه

اندیشد، ههر دو   ی خود به وجود میزیرا وجود و انسانی که با تفکر زبان. نفسه تاریخی است رساند، فی ظهور می
 . حضوری تاریخی دارند

بهر   یشناخت مبتن یاساس  فرض شیپ کند، یم دایقوام پ خیزبان و وجود که در متن تار انیملاحظة نسبت مبا 
 و فرهنهگ  خیمنتهزع از تهار  چنهین   و هم تیاز هرگونه ذهن یخال و وجود سوژۀ معلق یعنیمحض،  تةیویسوبژکت

سهوژۀ   یرو نینهدارد، از همه   یاثهر  یخیتهار  یِزمهان و آگهاه   یدکهارت  شندۀیبر سوژۀ خوداند. نماید ناموجه می
در جههان و   نِیه دازا یامهر بهرا   نیه کهه ا  یرا به دور اندازد، در حال ها فرض شیپ یتمام تواند یم یمحض دکارت

هها و   که فهم شود می جهانیبرسازندۀ آید،  میراثی که از درون تاریخ برمیچون  زبان هم .مند ناممکن است زبان
رسهد   به ظهور می زبانوجود در هر دورۀ تاریخی در زیرا خود  .یابند امکان تحقق میدر آن  های انسان شناخت

_____________________________________________ 
 ,Heidegger) :نگاه کنید به. نشان داده است( یو زمانمند نیدازا)و زمان  وجوددر قسمت دوم کتاب  دگریرا ها قتیحق نیا -7

1996: division two: dasein and temporality) 
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حال، اگر شناخت همواره شناخت وجود یا وجود موجود اسهت،  . دکن یخود  را منتق  م و نیز به واسطة زبان
 . یابد ذات تاریخی آن تعین میاساساً با زبان در پیوند است و به وسیلة 

کهه   ا نیسته از علائم و نشانه یا مجموعهکه زبان  شود می یافتهدر بنابراین، چون در ذات زبان اندیشه رود،
انهد بهه کهار     سوبژکتیویته که پیش از زبان وجود داشهته  یشناخت یها تیفعالو انتقال  انیچون ابزار به منظور ب هم
زبهان  به  ینب  تازه در ا یست،چنان که هست بر ما آشکار ن آن زبان بیاید،که به  از آن تر یشموجود پاصلاً . رود
 اسهت  و چنان آشکارا ینچن ی کهحق آن است که زبان موجود. گردد یاست که چون موجود آشکارا م آمدن

 ؛و از موجهود پوشهش بردارنهده اسهت     یابنهده وقهوع   یدگیچرا که مقام ذات زبان ناپوشه . آورد یم یرا به روشن
از آن رو کهه واسهطة ظههور    زبهان  (. 703-0: 7776فن ههرمن، در هایهدگر   ). انکشاف موجود قائم به زبان است

و در جههان اسهت کهه هرگونهه      آورد یفهراهم مه  جههان دار شهدن انسهان را    امکان وجود به نحو تاریخی است، 
مر خاطر نشان کرده است انسان برای داشتن جهان باید بتواند بر همین مبناست که گادا. شود شناختی ممکن می

زبان ایهن توانهایی را بهه    . فضایی را در برابر خود بگشاید که در آن فضا جهان چنان که هست بر او آشکار شود
جههان داشهتن در   . دهد که در فضای گشوده شده توسط آن، جهان خود را برای انسان منکشف کنهد  انسان می

تصور گادامر، که البتهه در ایهن زمینهه بسهط منطقهی       (Gadamer, 2004: 443). داشتن است بان عین حال، ز
پییری جهان سرشت و صورتی زبهانی دارد و بنهابراین    پییری و شناخت هایدگر است، این است که فهم  اندیشة

زیهرا تفکهر   . ته باشهد زبان ترجمان ثانوی فرآیندی مستق  سوبژکتیوی نیست که مقدم بر زبان بتواند جریان داش
درست است که وجود غیر . پیشاپیش در حکم جستجوی زبان است و بی وجود زبان هیچ تفکری ممکن نیست

« وجهودی کهه بهه فههم درآیهد زبهان اسهت       »گویهد   که گادامر می اما چنان  ،(نیست  همان با آن این)از زبان است 
(ibid: 470 .)کنهد  به فهم انسان عرضه مهی « در زبان»د خود  را و این تعبیر دیگری از این امر است که وجو .

ها معنا ببخشهد   گیرد تا به آن های فاقد معنا قرار نمی سوژۀ به هیچ عنوان در وهلة اول در برابر جهانی مملؤ از ابژه
سهازد   پهییر مهی   هها را شهناخت   دههد و آن  پییر سازد، بلکه زبان اجازه نطق به خود چیزها مهی  ها را شناخت یا آن

 (. 00: 7777  روندن،گ)
 

 شتاتج متاله
فعالیههت  زبههان صهرفاً اعههلان و ابهراز   تصهور کهه   نیههاو  اسهت  ی، زبههاناز خههود و وجهود سهوژه   دریافهت درک و 
چه تجربة عقلی و -از تجربه . دهد د، تصویری نادرست از شناخت و آگاهی انسان به دست میباش تهیویسوبژکت

بلکهه  . هایی بیابهد  شود که آدمی با اندیشة خویش برای آن واژه نمیای غیر زبانی حاص   داده -چه تجربة حسی
 .شهود  چنین نحوۀ وجود زبانی انسان ممکهن مهی   تجربه، فهم و اندیشه خود به واسطة انکشاف زبانی وجود و هم
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 یخهود سرشهت   تهیویسوبژکتچرا که  .محض باشدیویتة بر سوبژکت ی و متکیصرفاً مبتن تواند ینم یشناختلیا هیچ 
انهدازی شهده    آید پیشاپیش در وجه هرمنوتیک زبان طهرح  هر تجربه و شناختی که به آن نائ  میداشته و  یبانز

بنهابراین نهه   . کنهد  چون موجود، چنان که هسهت آشهکار مهی    یعنی همان وجهی که نخست موجود را هم .است
ایهن حقیقهت   . گشهاید  آدمهی مهی  سوبژکتیویته با فعالیتی ذهنی، که زبان با سرشت هرمنوتیکی خود، جهان را بر 

بدون در نظر داشتن آن، تصویری درست از شناخت همان تقدم حی  هرمنوتیک زبان بر سوبژکتیویته است که 
 .آید به دست نمی

  



1  žŞŽگ ƴکا .... Ƽجه هرمنوتیک ƀباƴ در ŞنŻیشه هایŞ Ƽ ऋŻم  
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