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Abstract 

The principle of minimum criminal law arises from the philosophical theory of liberalism 

and develops the minimum criminal law in different form. The principle of minimum 

criminal law with respect to human beings and values such as their freedom, autonomy and 

right to be different and expression of the minimum role of the State and lack of its right to 

intervene in all aspects of human life, describes the criminal law that its scope is little and 

limited to essential elements. According to this principle, governments should justify the 

criminalization and then sanctions. The implementation of this principle faces obstacles and 

challenges such as: the more intervention than necessity of the country's judicial system in 

social conflicts, legal inflation, lack of effective protection of individual rights, a high level 

of conviction rate and systemic problems. To overcome these problems, we must review the 

principles of the penal system. The principle of minimum criminal law has effects that, 

based on this principle, it is possible to overcome the challenges and obstacles related to the 

reduction of criminal titles in Iranian criminal law. This principle takes into account the 

tools and requirements necessary to realize minimum criminal rights. 
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                       دانشگاه آزاد اسلامی واحد لاهیجان                           

 Jurisprudence and Criminal Law Doctrines                             جزاءهای فقه و حقوق آموزه

 راهکارها ها وچالش ایران؛ کیفری حقوقدر  ءاصل حداقل بودن حقوق جزا
 1بخشی زادهطاهر 

 2تهمورث بشیریه
 3حسین غلامی 

 چکیده

به شکلی متفاوت به تکوین حقوق جزای  و فلسفی لیبرالیسم است یبرگرفته از نظریه ء،اصل حداقل بودن حقوق جزا  

هایی چون آزادی او، خودمختاری و حق بر و ارزش با احترام به انسان ء،پردازد. اصل حداقل بودن حقوق جزاحداقلی می

 یها، حقوقاز یک طرف و بیان نقش حداقلی دولت و عدم حق او بر مداخله در تمام شئون زندگی انسان ،بودن متفاوت

جرم ها باید،دولت اندک و محدود به موارد ضروری است. با توجه به این اصل،ن، ی آکند که گسترهترسیم می ،کیفری

ی بیش از ضرورت هایی مانند: مداخلهاجرای این اصل، با موانع و چالشد. کننتوجیه  راها مجازات ،ها و پس از آنانگاری

انونی، عدم حمایت مؤثر از حقوق فردی، میزان بالای محکومیت و سیستم قضایی کشور در تعارضات اجتماعی، تورم ق

اصل حداقل مشکلات سیستمی رو به رو است. فائق آمدن به این مشکلات، به بازنگری در اصول نظام کیفری محتاج است. 

ل عناوین مجرمانه در ها و موانعِ تقلیتوان نسبت به چالشدارد که مبتنی بر این اصل، می آثاری به همراه ء،بودن حقوق جزا

های لازم برای تحقق حقوق جزای حداقلی را مورد توجه قرار نیاز و هااین اصل، ابزارحقوق کیفری ایران، فائق آمد. 

 دهد.می
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 مقدمه

های امشود. نظعدد و گاه متناقض جوامع تعریف میاجتماعی بر اساس معیارهای مت ییک پدیده ،جرم

ر همه جوامع دکنند. جرم ی از تضاد منافع شناسایی میر ناشبا نوعی اعمال زیان ، آن رااجتماعی تنبیهی

همیشه،  کند. اما، همه جا ونایت نباشد. فقط شکل آن تغییر میوجود دارد. جایی نیست که جرم و ج

ماعی سلامت عمومی، جرم را با زندگی اجتلزوم حفاظت از . شودمیتحمیل  جرایمسرکوب کیفری بر 

ری است ل عادی اخلاق و قانون ضروبه آن مقید است، برای تکام جرایمشرایطی که  کرده است.مرتبط 

(Durkheim, 1977, 65) . .هر گونه صحبت در مورد پاک کردن جرم از جامعه یک تناقض است 

ده تحت شای از اقدامات اعمال باید با مجموعه هاتوسط دولتپاسخ به جرایم،  ،مجازات کیفری

مناسب  هدایت شود تا رابطه انصاف بین مجازاتدن حقوق جزا و حداقل بول تناسب واص قواعدی مانند

 سال هفوری 25 مورخ یرأ آلمان با از جزا حقوق بودن حداقل اصل ظهور  کیفری و جرم برقرار شود.

 دولت همداخل در تناسب ضرورت به آن در که شودشروع می آلمان اساسی قانون دادگاه، یلادیم 1975

 قلحدا اصل .(42 ،1391غلامی، ) است شده تاکید حکومت توسط انگاری جرم در محدودیت ازجمله و

 هنگامی کیفری مداخله. شود محسوب نشدن برمجازات حق مبانی از یکی تواندمی جزا حقوق بودن

 که ایهجامع هر در ،دیگر عبارت به ؛باشد شده ثابت آن بودن درست دلیل، یک برمبنای که است موجه

 جتماعیا کنترل برای حل راه آخرین ، برایکیفری حقوق از باید ،است قائل ارزش افراد آزادی برای

اجتماعی،  ها و اقدامات کنترلی، مداخلات کیفری و اعمال مجازاتدر حوزه سیاست جنای .کند استفاده

 ی از در هماند. این وضعیت ناشر کنار هم مورد پذیرش قرار گرفتهای و بازدارندگی، داقدامات رسانه

ال توسعه کنونی سایر اشک های پیشین حقوق کیفری؛از دست رفتن بعضی ویژگی مل:تنیدگی سه عا

 . (Delmas Marti, 1992, 30) است ظهور حقوق بشر و داریدولتی کنترل اجتماعی با ماهیت ا

 هایزینجایگ اعمال افزایش) هامجازات تنوع جرم، تکرار و اولیه جرایم کنترل راهبردهای ظهور

 دهیسازمان در اجتماعی بافت مشارکت کیفری، دادگاه برگزاری در افراد مشارکت افزایش ،(زندان

 همیتا ظهور، کیفری سیاست هایدکترین در تحول جنایات، از بعد و قبل اقدامات نیز و هامجازات

 اعمال سازی فراملی جرم، سرکوب به دولت منفرد واکنش آشکارشدن نادرستی تفکر جرم، از پیشگیری

 ملل زمانسا بشر حقوق جهانی اعلامیه مانند الملل، بین حقوق اصول و قواعد اساس بر اجتماعی کنترل

 بشر، حقوق آمریکایی کنوانسیون مدنی، بنیادهای و بشر حقوق از حمایت اروپایی کنوانسیون متحد،

کرده  به صورت جدی عیانرا  «کیفری موضوع» مفهومضرورت بازنگری در  آفریقایی، بشر حقوق منشور

 و اجتماعی کنترل جدید هایشیوه اعمال کیفری، هایمجازات اعمال دامنه کردن محدود است و به

  .منجر شده است جدید انضباطی یا اداری هایمجازات برخی قانونی چوب ارهچ همچنین
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 سیاست .گسترش میدان دید و عمل سیاست جنایی لزوماً مستلزم درک جدیدی است ،این بنابر

در »های سفت و سخت حقوق کیفری، از طریق رویکرد ی در رویکرد جدید با کاهش مجازاتجنای

 کند.را ایجاد می های کیفریزدایی و جانشینهای حقوقی متعدد جرمجنبش، «زمانی

 اسناد در آن غیرمستقیم یا مستقیم مفاهیم یافتن طریق از جزا حقوق بودن حداقل اصل از زداییابهام

 ردر سیستم قضایی کشو را اصل این فراروی هایچالش تواندمی ایران، کیفری حقوق و بشر حقوق

 ایکتابخانه منابع به مراجعه با وتحلیلی توصیفی تحقیق روش با حاضر پژوهش. دهد کاهش تاحدی

ی، ضایوضعیت مجازات و کیفر در نظام قمفهوم اصل حداقل بودن حقوق جزا،  موضوعات،سعی در قالب 

 به مطالعه این اصل، پرداخته است. ها و راهکارهای اصل حداقل بودن حقوق جزا، چالشمبان

 مفهوم اصل حداقل بودن حقوق جزا. 1

ای این نظام ه .است های کیفری پیشرونظامشناسایی و اعمال اصل حداقل بودن حقوق جزا مشخصه 

بقه سایر جرایم، اغلب ط د.نشووسل میهای کیفری متترین جرایم به دادرسیتنها برای جدی کیفری

ایی برای مثال سیستم قض ؛هستندبندی شده و موضوع مداخله آموزشی خارج از حوزه عدالت کیفری 

نوان جایگزین میلادی برای اولین بار راه را برای اقدامات آموزشی به ع 1923در مقایسه در سال  آلمان

  .حبس باز کرد

 اعمالی مجازات کیفری زمان شود.فقط در صورت لزوم انجام می ،اعمال مجازات ،اصلمطابق این 

ب محدود علاوه بر این، مجازات ها با اصل تناس های کنترل شکست خورده باشند.شود که سایر گزینه

 شوند. می

ت حکومت گرایی است. اصل حداقل بودن حقوق جزا، قائل به توازن میان قدرمبنای این اصل تقلیل

صرف  تواند بهها است. دولت نمین، و استفاده حداقلی از حقوق کیفری توسط دولتو حقوق شهروندا

به طور  در دست داشتن قدرت، هرگونه باید و نبایدی را به شهروندان خویش تحمیل کند. وجود جرایم

ساز شکلحل این مشکلات، مجازات افراد م اما راه ،طبیعی، ناشی از وجود مشکلات در آن جامعه است

 (. 95، 1390، عارف یعیسم) حل در قبال جرایم است ب درست راهست. تأکید اصلی این اصل، انتخانی

جویی  چون آخرین حربه و صرفهبه عناوین و اصول دیگری هم جزا حقوق بودن حداقل اصل

گرایی لیلای و یا تقحداقل چاره تعریف شده است و مبنای رویکرد حداقلی یا کمینه و آخرین و کیفری

ر بآخرین حربه و یا اصل حداقلی به حقوق آلمان  ،بودن حقوق جزا صل حداقلریشه ظهور ا است.

انگاری  رمدادگاه قانون اساسی آلمان بر اصل محدودیت ج ،در این رابطه .(Jarborg, 2004, 87) گرددمی

 )با های حداکثرینظام با که زندمی رقم را حداقلی کیفری اصل، نظام این( 4 ،1393غلامی، ) تاکید دارد

 . گیردمی قرار تقابل در علمی( و فلسفی مبنای هر
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جانبه و  گیری از بزهکاری با توسل به رویکردهای یکعدم موفقیت نظام عدالت کیفری در پیش

ا الغاء یهای عدم مداخله حقوق کیفری یفری را به فکر اتخاذ سیاستاندیشمندان حقوق ک گرانه،سرکوب

انداخته است.  سازی مداخله آن در فرآیند کیفری، محدوددر شکل تعدیل شده آن، گرایی کیفری و یا 

 ن،اهستند. آن گرایان با عقیده رایج درباره ظرفیت و توانایی حقوق کیفری برای کنترل جرم مخالفء الغا

ارد، جود ندکنند که هیچ توجیه معتبری برای مجازات ومنکر سودمندی مجازات هستند و ادعا می ،اساساً

ءگرایی غاال ،( 322، 1387 ویلم،) های دیگر برای اجرای قانون در دسترس باشد.وقتی گزینه ،مخصوصاً

کیفری  کمینه حقوقاصل کاربرد ( و 15 ،1393کیفری با عناوین: اصل حداقل بودن حقوق جزا )غلامی، 

م مداخله اطی محض و عد، دارای رویکرد افرگراییء الغا نیز نام برده شده است.( 52، 1393، نوبهار)

ن آی و به خصوص مجازات که از (، بلکه معتقد است که حقوق کیفر323 ،1387 )ویلم، مطلق نیست

یی، گراء حل باشد. هدف الغا باید آخرین راه ،(16 ،1390 اگ،س)هو یاد شده است به ضرر ضروری،

داری، اون حقوق مدنی، حقوق های حقوقی دیگر همچکردن بار نظام کیفری و توزیع آن میان نظام سبک

و  لیبرالیسمهای (. از لحاظ نظری، نظریه94 ،1381اصلی،  )رایجیان حقوق انضباطی و غیره است

با  هاریبودن حقوق جزا بیان شده است. این تئو مبنای الغاگرایی کیفری و اصل حداقل خواه،جمهوری

ر دبر استفاده هرچه کمتر دولت  راخود  ، تأکیدو قلمرو حاکمیت شخصی توجه به محوریت آزادی

 .(15 ،1393 غلامی،) استقرار داده های اشخاص های کیفری و عدم تحدید آزادیتوسل به حربه

ی، های جرم زدای، در سیاست جنایی کشورها در شکلگرایی کیفریگرایی و کمینهءه الغاآموز

تان وسط دادست ،ایی، تعقیب حداقل متهمینگرء کیفرزدایی و قضازدایی تبلور یافته است. گرایش اخیر الغا

 کیفری است. و تلاش برای کنارگذاری پیگرد

اصل  1،آخرین چاره وانبه عن جزاق وین دیگر مانند حقوبودن حقوق جزا در قالب عنا اصل حداقل

عنوان آخرین و نیز اصل حقوق جزا به 3بودن حقوق کیفریاصل تکمیلی یا فرعی 2،جویی کیفریصرفه

کردی است که در مورد اشاره قرار گرفته است. این اصل مبنای ظهور روی 4ل وسیله یا چارهو حداق

 شود. یاد می 6گرایا تقلیل 5کمینهویکرد حداقلی جنایی از آن تحت عنوان رسیاستگذاری کیفری 

که ازجمله اصول حاکم بر عملکرد دولت )به معنای اعم در اینجا و سایر  7اصل حداقل مداخله

شود که از آن تحت عنوان اصل حداقل مداخله با قید محدودکننده دیگری مواجه می ،( استموارد

                                                
1. Criminal Law as the Last Resort 
2. Principle of Penal Parsimony 
3. Principle of Subsidiary of Criminal Law 
4. Criminal Law as the Last and the Least Resort (criminal law as Ultima Ratio) 
5. Minimalist Approach 
6. Reductionist Approach 
7. The Minimum intervention 
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دارای ویژگی  ،اصولاً ،مفاهیم، ابزارها و نهادهای حقوق کیفری ،طبق این اصلشود. یاد می 1کیفری

 . هستند سرزنش کننده، ارعابی و محدود کننده

گیری پیش جزا تنها وسیله متناسب برای حقوقکه شود رد نوین به کنترل جرایم تاکید میدر رویک

انه تمام ادوات موجود در زرادخ اگرشایسته و حمایت مناسب از هنجارها و مصالح مشروع نیست. 

 ,Jarborg) ای است که باید مدنظر واقع شودحقوقی مورد استفاده قرار گیرد، حقوق جزا آخرین وسیله

2004, 224-225 .) 

مام ت ،تبیین این موضوع است که تقریباً ،هدف این اصلکنند: أکید میت ،پتیتبرایت وایت و 

 ه جرمب. هر اقدام ناظر (,Braithwaite and Pettit, 1990 15) مداخلات جزایی مستلزم ورود هزینه است

انگاری، نظارت، تعقیب و تحقیق، توقیف و مجازات اشخاص مستلزم تحمیل خسارت و اعمال 

واره نظر از چنین مداخلاتی هم منافع مد .و استقلال عمل شهروندان است زادیمحدودیت بر اصل آ

 ؛وجیه شودضرورت مداخله کیفری باید ت ،اصولاً شود.گاه هرگز محقق نمیو بسیار دور و احتمالی بوده

 حداکثر آن نه ،باید ناظر به حداقل مداخله کیفری باشد ،نه عدم مداخله کیفری و نتایج آن. فرض اصلی

(Braithwaite and Pettit, 1990, 16 .)  

وارت میل تأکید استمبنایی دیگر در توجیه این اصل، به اصل ضرر مورد  ، برای بیانآندره آشورث

سبت به ن ،تتواند به درسقدرت و زور می ،تنها هدفی که بر مبنای آنکند: میل تأکید میکند. اشاره می

گران ز اعمال ضرر به دیاو اعمال شود، جلوگیری ا خلاف میل و ارادهعضوی از یک جامعه متمدن، 

حقوق  داند و معتقد استرویکرد حداقلی حقوق جزا را جزیی از ماهیت و رسالت آن می ،. آشورثاست

ایر سازوکارها سگیرانه است زمانی باید مورد استفاده قرار گیرد که پیش کار و لاً دارای سازجزا که اصو

 . (Ashworth, 1999, 32) دوافی به مقصود نباش

 جزا حقوق بودن حداقل اصل نظری مبانی. 2

 تعداد. است کیفری گراییتقلیل یا و ای کمینه یا حداقلی رویکرد مبنای جزا، حقوق بودن حداقل اصل

 ایجاد به کیفری، گرایانتقلیل اغلب. اندپرداخته کیفری گراییتقلیل موضوع به کیفرشناسان، از زیادی

 ناآن قانونی حقوق رعایت معقولانه، هایرویه طبق ،زندانیان اعتراف اخذ زندان، متناسب و معقول شرایط

. باشندمی متعهد مجرمان، هایآزادی از محرومیت عامل ،زندان گرفتن نظر در و رسیدگی فرایند طول در

 مجازات نام به افراد که داشت نعنوا بیستم قرن اوایل در زندان مدیریت پیشروان از ،پترسون الکساندر سر

 توجه گرایان،تقلیل دیدگاه چه اگر(. 13، 1391 آنسل،) مجازات برای نه و شوندمی فرستاده زندان به

                                                
1. The Minimum Penal Intervention 
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 بر اما است؛ کیفری عدالت نظام اصلاح و نژادپرستی فقر، :همچون اجتماعی معضلات به مستقیم

 :دارند ایویژه توجه نیز ذیل موضوعات

 هازندان بالای یکیفر جمعیت (1

 هازندان بالای هایهزینه (2

 زندان در زندگی نامناسب شرایط (3

  تنبیهی هایمجازات حداقل اعمال و قانونی معیارهای حداقل اجرای (4

 فراتر را گام اقلیحد اصل به اعتقاد بر علاوه که دارد قرار الغاگرایان دیدگاه گرایان،تقلیل از فراتر

 گراییتقلیل بین زیادی هایهستند. شباهت کیفر الغای به جزا حقوق رویکرد حاصلا درصدد و نهاده

 و نقش مورد در گرایانءالغا که است این آنها اصلی دارد. تفاوت وجود کیفری گراییءالغا و کیفری

 زندان طریق از افراد مجازات واقعی ضرورت چنینهم و داریسرمایه پیشرفته جوامع در زندان کارکرد

پیدا می  مشکلات بروز مشکل، حل جای به گرانهسرکوب فرضیاتبا تکیه بر  جزا، حقوق در .دارند تردید

 تعداد یاجتماع محرومیت بلکه ،نیست گیرانهپیش رویکرد امر، حدوث از پس کیفری واکنش و دیگر کنند

 ،جوسیم چونهم گرایانیءالغا دیدگاه از(. Swaaningen and Bianchi, 1989, 9) است مردم از کثیری

 از خارج تواندنمی حبس انگلستان، هایزندان کتاب در انگلستان، لیورپول دانشگاه شناسیجرم استاد

 رمحو حول جامعه ساختاری هاینابرابری اجتماعی، انحرافات :همچون اجتماعی بسترهای و زمینه

 . شود درک فقر و گراییجنسیت نژادپرستی،

 مجازات قیاخلا مشروعیت که ندهست معتقد اروپا یقاره گرایانءالغا از تعدادی و هادسون باربارا

 ردمو( رنج و درد عمدی تحمیل) مجازات کلان مبحث در باید و است بوده تردید مورد همیشه حبس

 ،گراییءالغا صولا به معتقد آلمانی متفکر ،اسوانینگن نفُو رنه را گراییءنئوالغا :عبارت. گیرد قرار توجه

 غیر امری ،بیشتر حبس، مجازات که دارندمی عنوان ،اسکات :مانند ،گرایانءنئوالغا زا برخی. دکر طرح

 زمینه ایجاد برای زندانی برچسب که کنندمی عنوان ،اساس این بر و است انسانیت انکار بیانگر و اخلاقی

 دان،نزو  است انسانی حرمت و نشأ علیه تهدیدات و حبس از ناشی رنج و درد؛ است زدایی انسانیت

 ,Scott, 2008) دشومی ساخته قانونی وحشت و خشونت براساس که است فضایی و مکانی ساختار یک

158) 

 ماتیسن، ماستو :همچون ،گرایانءالغا نظر از. ندارند تردیدی زندان اصلاحی جنبه در گرایان،ءالغا

. کندمی تقویت را یستمس این چون ؛باشد داشته مثبتی اثرات تواندنمی هرگز آزاد و لیبرال اصلاحات

 مورد هازندان مرگ به منتهی سیستم کشاندن چالش به برای توانایی داشتن جهت به منفی، اصلاحات

 پدیده یک را جرم سیستم، این چون ؛کنندمی حمایت سیستم این از گرایانءالغا. گیردمی قرار حمایت

 .(Swaaningen and Bianchi, 1989, 117) کندمی تلقی اجتماعی
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 هافرهنگ عرصه در تنوعاتی دارای بلکه نیست، سیاسی و نظری همگن جنبش یک گراییءالغا 

 جرم مفهوم رد و رانکا :همانند گرایان،ءالغا اصول از بسیاری( گرایانءنئوالغا) دوم نسل گرایانءالغا. است

  .(Swaaningen and Bianchi, 1989, 116, 202) پذیرندمی را عدالت نهایی استعاره ،مجازات و

 هابدان که هستند خواهجمهوری و لیبرالیسم مکاتب جزا، حقوق بودن حداقل اصل نظری مبانی

 :شودمی اشاره

 لیبرالیسم .1ـ2

رها و چوب معیا ارهلیبرال، در چ یههای کیفریِ مبتنی بر نظریر نظامانگاری و کیفرگذاری د جرم

ی ین و رجوع به ملاحظات هنجاری و ارزشی مشخصهای خاص و با تکیه بر مبانی نظری معمحدودیت

که در واقع  یمدارا و خودمختارآزادی،  :هایی چونای در پرتو ارزشگیرد. کیفر در چنین سامانهانجام می

تفکر لیبرال، ء نقطه اتکاشود. لیبرالی هستند، مشروعیت یافته و توجیه می یهر نظریه یههای سازندلفهؤم

انگاری و کیفرگذاری  آزادی و دفاع از نوعی جرم یهمحدودکنندبر اساس اصول  تعیین و ترسیم کیفر

 ،وارد به دستاویز اصل ضرر به غیرخواهی، در بیشتر م حداقلی است. این محدودسازی و کمینه

الیسم این . عقیده و مرام بنیادی لیبرگیردآزادی، صورت می یمشهورترین و مهمترین اصل محدودکننده

طر زادی یا خود مختاری شخصی شهروندان دارای اهمیت اساسی است و فقط بایستی به خااست که آ

 ،ررضشود. اصل ز ایراد ضرر به دیگران محدود شود که این عقیده، اصل ضرر شناخته میجلوگیری ا

 ر آن حاکمیتخاطه شکل گرفت. تنها هدفی که ب 19لیبرالی جان استوارت میل در قرن  یدر فلسفه ء،ابتدا

د، ل قدرت نمایاان، اعمنسبت به عضوی از اعضای جامعه، خلاف اراده آن نحو صحیحی تواند بهمی

 . (18 ،1393 غلامی،) رود ضرر به دیگران جلوگیری کندزمانی است که با آن مداخله بخواهد از و

اصل مرو گسترش مفهوم ضرر در حیطه قل خوشایند را با بسط و برخی در تلاش هستند تا رفتار نا

نیز شامل  ،شودجای دهند تا بدین طریق رفتاری را که باعث ضرر غیرمستقیم یا بعید به دیگران می رضر

رود. استدلال کار میه گردد. اغلب، این استدلال برای توجیه مقررات جزائی نسبت به آثار مستهجن ب

مله جنسی زایش احتمال حطور غیرمستقیم باعث ورود ضرر با افه ست که این چنین آثاری با این ،غالب

ای باعث تعدیل طور قابل ملاحظهه شوند. این مفهوم موسع از ضرر بو استمرار تبعیض علیه زنان می

 .( ,1999Ashworth, 30-42) شوداصل ضرر می

ست، همچنان ارویکرد لیبرال با وجود تمام تحولات و تغییراتی که در طول قرن بیستم بر آن گذشته 

ر عمل کاهش مداخله دولت و تقلیل قلمرو حقوق کیفری را مدنظر دارد؛ امری که دتأکید بر ضرورت 

 (. 138 ،1388، ی)دلماس مارت موجب شکل گیری سیاست جنایی لیبرال یا آزادمنش شده است
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 خواه  نظریه جمهوری .2ـ2

وان آن را نسبت تاند که میاز عدالت کیفری ارائه داده یک دیدگاه هنجاری ،جان بریث ویت و فیلیپ پتی

مین اهداف تأ ، تعیین تقصیر و مجازات اعمال کرد. جدا ازهای مرتبط با هم: تحقیق، تعقیببه زیر سیستم

 فهوم جمهوریمانه، هدف نظام عدالت کیفری بایستی ارتقای یک ایگر رانه یا فایدهیگایانه، پیشگر تلافی

ان آزادی باشد. از دیدگاه ایش بودنحت سلطه ت خواهانه از آزادی مانند: حاکمیت شخصی یا آزادی از

   (.91 ،1393 غلامی،) ای ناظر بر عدم مداخله باشدکننده نحو کافی و قانع تواند بهنمی

قرائت دیگری از مفهوم  ،طرح شده است، خواه که توسط برایت ویت و پتیت جمهوری ینظریه

آزادی در  ،دهد. از دیدگاه برایت ویت و پتیتمیآزادی و کیفیت مداخله دولت در امور شهروندان ارائه 

 Braithwaite and) باشد 1عدم مداخلهای ناظر به مفهوم کننده تواند به نحو کافی و قانعجامعه نمی

Pettit, 1990, 133) .نحوی که  اجتماعی است، به در این رویکرد، مفهوم عدم مداخله یک ارزش ضد

ک و فهم شود که دیگر هیچ کسی نباشد، درست مانند شرایط انزوا و طور کامل در تواند بهزمانی می

راهبری و  راسیاست اجتماعی و به خصوص سیاست کیفری  تواند، نمیچنین فهمی از آزادیتجرّد. 

شود،  فهم نادر غیاب دیگران و عدم مداخله آن ند آزادی نبایدهست خواهان معتقد د. جمهوریهدایت کن

و از طریق حمایت مثبت از هرگونه مداخله که آن هم به وسیله روابط  ناضور آنبلکه باید با وجود ح

 متمدنانه و مبتنی بر اصول شهروندی تضمین شده است، فهم و درک گردد. این نوع از فهم از آزادی

 نامند.می 2قلمرو فردیاست که برایت ویت و پتیت آن را قلمرو حاکمیت شخصی، یا 

یافته و از طرف دیگر کاهش  از یک طرف آزادی فزاینده و توسعه خواه، از دیدگان جمهوری

گیرد. چنین مفهومی از آزادی نه به معنای انزوا و نظر قرار می مداخله دولت در امور شهروندان، مد

گیری از دیگران و اجتناب از ارتباط با آنان جهت جلوگیری از مداخله آنها، بلکه به معنای هم کناره

ماع و تعلق خاطر به آن و در عین حال مصونیت از مداخله غیرمجاز و اعمال سلطه آن زیستی با اجت

گرایی )لیبرالیسم( را قرائت خود از آزادی ،است. درست به همین دلیل است که برایت ویت و پتیت

 م مددانسته و آن را در مقابل لیبرالیسم تلقی نکرده، بلکه بیش از آنچه که در لیبرالیس 3افراطی و شدید

 کنند.نظر است، تلقی می

: اصل هستند از خواه مبتنی بر چهار پیش فرض )اصل( بنیادین است که عبارت نظریه جمهوری

 . 7اصل بازپذیری و ادغام و 6طرداصل مردودیت یا  5،اصل کنترل قدرت 4،جوییبودن یا صرفه حداقل

                                                
1. Non-interference 
2. Dominion 
3. Radicalised 
4. Parsimony 
5. Checking the Power 
6. Reprobation 
7. Reintegration 
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اصطلاح  مترین اصل و بهدن را مهخواهان، از میان چهار اصل فوق الذکر، اصل حداقل بو جمهوری

و قبل از  بودن، در ابتداند طبق اصل حداقلهست معتقد ،کنند. برایت ویت و پتیتتلقی می مادر اصول،

ی نظریه هر چیز ضرورت مداخله کیفری باید توجیه گردد و نه عدم مداخله کیفری. یکی از اهداف اصل

صولًا اهمین اساس از آنجا که مداخله کیفری  بر ارتقای قلمرو حاکمیت شخصی است و ،خواه جمهوری

شود، تنها کار )سایر شهروندان( میکار و اشخاص بالقوه بزهموجب کاهش قلمرو حاکمیت شخصی بزه

ی توجه بودن حقوق جزا به معنا بودن باشد. رعایت اصل حداقل زمانی مجاز است که تابع اصل حداقل

در  بودن حقوق جزا که براساس مبانی نظری اصل حداقل است.انگاری و کیفرگذاری  در جرم به آن

که  رائه دادرا ا توان پاسخ این پرسشخواه اشاره شده است، می اینجا به دو مبنای لیبرالیسم و جمهوری

لًا اصو ،به شرحی که بیان شد ،رویکرد لیبرالیسم انگاری کرد؟توان جرممعیاری می بر مبنای چه

یگری، نه خود رر به دها متضمن ایراد ضداند که ارتکاب آناز رفتارهایی را جایز می انگاری آن دستهجرم

ز طرف اانگاری رفتاری است که ممکن است مبنای اصلی توجیه جرم ،باشد. اضرار دیگری و نه خداوند

 یک شهروند علیه شهروند دیگر مورد ارتکاب قرار گیرد. 

  وضعیت مجازات و کیفر در نظام قضایی. 3

 بخش مشروعیت و بنیانی اصول اینکه اول: است سؤال هدست دو به اجمالی پاسخ دنبال به بخش،این 

 ،صیمشخ یزمینه چه در دولت، قدرت اینکه دوم و چیست؟ قضایی نظام در مجازات برای دولت قدرت

 یامرا الز کیفری مسئولیت و مجازات جرم، مفاهیم به بازگشت ،سؤالات اول سری ؟شودمی اعمال

: شودته میپرداخ عدالت اجرای مورد ملاحظاتی در طرح به زیر سؤالات به پاسخ با از آن، پس. دسازمی

 دهش صادر هایمجازات ماهیت جرایمی، نوع چه برای گیرد؟می قرار کیفری رسیدگی مورد کسی چه

 هستند؟ تمجازا برای گیریتصمیم حال در سیستمی و ایرویه زمینه چه ها دردادگاه و چیست

 لیبرال مدل ؛مجازات برای دولت قدرت به بخشی مشروعیت اصول. 1ـ3

 : است استوار زیر دلیل دو از یکی بر مجازات برای دولت قدرت مشروعیت های کیفریاغلب سیستم در

 شودانجام می یحد تا تنها ،مجازات ،البته و است مفید زیرا شود؛میاعمال  مجازات. فایده گرایی؛ 1

  .است مفید عمومی رفاه ارتقای ایبر که

 شودت میمجازا ایاندازه به فقط و است آن مستحق مجرم زیرا شود؛میاعمال  مجازات. تاوان؛ 2

  .باشد داشته را آن استحقاق عادلانه که

 بر بتنیم و دارند مشترک نقطه چندین اما هستند، متمایز جهات بسیاری از ،نظریه دو این اگرچه

  :هستند سیاسی لیبرالیسم خاص تمقدما سری یک

  ؛دولت با مرتبط جرم مفهوم( 1
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  شخصی؛ و فردی مسئولیت( 2

  ؛برابر و قلعا هوشمند، آزاد، ،یافته تکامل ،آن در که ایجامعه از مستقل موجودی ،انسان درک( 3

 .متهم حقوق از حمایت( و و فراگیری ادعای( ه ؛شودمی تصور رنج تحمیل که مجازاتی( 4

 جرم و دولت . 1ـ1ـ3

علیه نظم  تخطی یک فرد تواندمبتنی بر مفهوم جرم، یا خطای کیفری هستند که می فوق یهر دو نظریه

یجاد را ا دولت در یک لحظه خاص از تاریخ اجتماعی و اقتصادی و سیاسی آن که تعریف شود قانونی

در یک  ،نآک دولت و نمایندگان های یکه نتیجه انتخاب است یک ساختار ،به این معنا، جرمده است. کر

گونه  این .اتنگی با ماهیت عمومی تعقیب داردارتباط تنگ ،از جرم به علاوه، تصور؛ ی خاص استزمینه

صوصی خاست که از قرن نوزدهم به استثنای چند مورد، دولت به طور کامل حل و فصل منازعات منشأ 

 وده استبرمان، و جوامع قربانیان و مج :یعنیبه ضرر طرفین درگیر،  ،را به عهده گرفته است و این

یا مشکل  ،تر و فراگیرتر تعارضمقابل مفهوم گسترده ،به این معنا، مفهوم جرم (.63، 1977، کریستی)

ت که حمله ل مجازات جنایاتی اسبه دنبال حل تعارض نیست، بلکه به دنبا ،لزوماً ،قانون کیفری .است

 .ها محافظت کندد که دولت در تلاش است از آنشوهایی تلقی میبه منافع و ارزش

 مسئولیت فردی و شخصی. 2ـ1ـ3

یوه شخلاف سیستم مسئولیت مدنی، هیچ  .ارزش قائل است ،برای مسئولیت فردی ،نظام عدالت کیفری

لیت بر اساس مسئو ،این بنابر؛ برای تقسیم یا توزیع مسئولیت بین افراد خاص وجود ندارد و ساز و کاری

ی که فرد مورد اعلاوه بر این، خانواده یا جامعه .شودطرفین تقسیم نمییا سهل انگاری هر یک از تقصیر 

 .می پذیردننظر به آن تعلق دارد، اعم از مذهبی، قومی یا سیاسی، هیچ مسئولیتی در قبال اعضای خود 

ر نهایت، د .ندارد بنابراین مسئولیت کاملاً شخصی است و هیچ مسئولیت نیابتی یا مسئولیت جمعی وجود

سئول، بیان می شود، مسئول یا غیرم مسئولیت به طور کلی به صورت مطلق و در قالب مفهوم دوتایی

 (.  63، 2013، سیلوستر)گناه مجرم یا بی

 ت دارد.تأثیر مستقیمی بر مجازا ،یک انتخاب شخصی و فردی یمنعکس کننده ،این مفهوم از جرم 

د برای نش یک فرعیت، بافت اجتماعی و روابط بین فردی، به دنبال سرزبه جای در نظر گرفتن کل موق

 . ها تأثیر بگذارددر آینده بر آن شودانتخاب خود است، یا سعی می

ته گرفدر نظر  ی اجتماعی و بین فردیو زمینه شودمیدیده یک تعارض  عکس، وقتی جرم، بر

انجام  در .ر یک مقیاس یا طیف در نظر گرفتتوان هم مسئولیت و هم وضعیت قربانی را دشود، میمی

 . رودمی تا حدی یا به طور کامل از بیناین کار، تقابل مصنوعی ایجاد شده بین قربانی و متجاوز، 

 انسان و محیط اطراف او های مدل لیبرال در موردپیش فرض. 3ـ1ـ3

 :مبتنی بر چهار اصل اساسی است ،مدل لیبرال
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  ( فردگرایی1 

تفاوت و و افراد تشکیل دهنده آن تمایز و جدایی وجود دارد و آنها دارای منافع مبین جامعه 

 .متضادی هستند

  نیت( عقلا2

ن، اد. آنکننرر عواطف یا شهود خود ارزیابی میها موجودات عاقلی هستند که عقل را به ضانسان

 .های لازم را برای دستیابی به اهداف خود دارندتمام اطلاعات و مهارت

  اراده آزاد (3

 .یابد و در انتخاب آزاد استبدون محدودیت تکامل می ،انسان در جهان

 برابری قانونی (4

، 2010، سترسیلو) ند و باید مسئول اعمال خود باشندهای یکسانی دارها برابر هستند، فرصتانسان

37  .) 

شود و ز میبر فرد متمرکو بافت اجتماعی گونه الگوی لیبرالی به زیان و در تقابل با جامعه  این

ه انسانی ها با تجرببا این حال، این پیش فرض ؛دهدهای جمعی و مشترک را نمیاجازه گنجاندن ارزش

کدیگر وابسته یدر واقع، افراد و جامعه به . مطابقت ندارند و مبنای تجربی کمی دارند یا اصلاً ندارند

تولد، منشاء  ماعی، که بر اساس طبقه اجتماعی، محلدر فضای اجت خود،افراد با توجه به موقعیت  .هستند

ود، شن بر اساس جمع شدن آنان تعیین میمذهبی، فرهنگی یا نژادی، جنسیت، گرایش جنسی و همچنی

انات اص و امکدر یک جهان، کم و بیش محدود از سرمایه و مهارت های توسعه یافته در یک زمینه خ

 نا ،عمیقاً ،هاتن، از نظر قدرت و فرصا، آناین بنابر(؛ 42، 1980، بوردیو) پردازندمحدود به انتخاب می

 . برابر هستند

طلاعات، انی هستند و همیشه ها در عین منطقی بودن و توانایی محاسبه و استراتژی، هیجاانسان 

عی و اهداف این، زمینه اجتما بنابرلازم برای انتخاب خود را ندارند؛  هایهای فکری و مهارتظرفیت

 .(37، 2010، )سیلوستر جتماعی مجازات باید تجدید ارزیابی و پیکربندی شودا

 مجازات . 4ـ1ـ3

رنجی  تا ،ددانمند میارزش ایوسیله کند، مجازات رابال میبرای دستیابی به اهدافی که دن ،نظام کیفری

نفی مهای زشمجازات حول ار .است ارتکابی مجرمانه عمل که مجرم و مسئول تحمیل کند را بر فردی

جازات های مدرن منظریهاست که  مبتنی بر عقلانیت کیفری مدرن ،ین. اشودایجاد میو آزاردهنده 

 (. Pires, 2001, 179) ه استاص و بازپروری در زندان( شکل داد)بازدارندگی، محکومیت، قص

های بخشش زشبه ضرر ار ،های دردناکبا مجازات ،الزامی برای مجازات ،هاهر یک از این نظریه

ها به مجازات و طرد اجتماعی مجرم آن .شوندای ظاهر میطور حاشیه که فقط به کنندمیفرض  یا آشتی
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 ،این طرد و به حاشیه راندن .دهندترمیم آسیب ناشی از آن اهمیت می بیشتر از ادغام مجدد او در جامعه و

در  .ای در جامعه ما ویژگی قطعی داردفزاینده دهد و به طوررا تحت تأثیر قرار می افراداز  زیادیتعداد 

ویژه به دلیل سابقه کیفری، تعدد  کند که در طول زمان و مکان بهواقع، نظام کیفری آثاری را ایجاد می

 ازات،این تصور از مج یابد.های مدنی، اداری و کیفری مرتبط با حکم، گسترش میاحکام و ناتوانی

 با این .کندلیت را از جانب مجرمان، ترویج نمیرسمیت شناختن مسئو تحمیل رنج و طرد اجتماعی، به

 .تصور کرد ،توان حکم یا نتیجه یک فرآیند کیفری را به شکلی مثبت و دگرگون کنندهمی    حال،

 فراگیری. 5ـ1ـ3

رقرار استفاده مشروع از زور ب حقوق جزا به دلیل پیوندهای نزدیکی که با قدرت حاکمیتی دولت و

 .ند، دارای قدرت فراگیری و هژمونیک استکمی

 حفظ حقوق متهم و کنترل کیفری . 6ـ1ـ3

برابر  ، محافظت خاصی از متهم یا مجرم راهای لیبرالی که زیربنای نظام عدالت کیفری هستندارزش

های قانونی این حمایت در قالب اصول حقوق اساسی یا ضمانت .کننددولت فراهم میهای کیفری مداخله

داخله یا با ادعای حداقل م ،این ضمانت قانونی .شودت که در مراحل مختلف دادرسی کیفری ادعا میاس

 .کندهای مثبت پیشینی بیشتری را منتقل میتر قانون کیفری، ارزشمعتدل

ن، فقط ای بنابردال کیفری است؛ دو نظریه عمده مجازات که در بالا ذکر شد، شامل یک اصل اعت 

م سزاوار آن که مجر مجازات کرد ایو فقط باید به اندازهکه مفید است  مجازات کرد ایباید به اندازه

 .(51 ،2014گارسیا، )است 

ک فرد ی دهد تا تحمیل رنج بر، به دولت اجازه میاین اصول پایه گذار و مشروعیت بخش یهمه

کیفری  أ مداخلهدر منشتحمل وزن کشمکش اجتماعی  ،ها به طور کاملو آن را در یک زمان توجیه کند

  .ه استیک فرد مرتکب جرم شده است و اقدام دولت در اعمال مجازات بر او موج را به عهده بگیرد؛

جنایت  ویژه حبس، مستقیماً به تکرار جرم، دهد که واکنش کیفری و بهمطالعات مختلف نشان می

م در تعیین حک حال، این آثار، ضمیمه ؛ با اینکندهای اجتماعی کمک میبرابری تولید نا و تولید و باز

 .شود، در نظر گرفته نمیمجازات

 سیستم قضائی و مداخلات کیفری. 4

 و اجتماعی مشکلات فقر، تنظیم و مدیریت اصلی سیستم حل، راه آخرین از دور به ،قضایی سیستم

 جدید اریخیت نظر زا هاپدیده این. دهدمی تشکیل را عمومی فضاهای از استفاده با مرتبط هایدرگیری

 عدالت یستمساست که در  پلیس اداره است، باز ،روز شبانه ساعت 24 در که خدماتی تنها از یکی نیستند.

 . دهدمی رنج را جامعه که کندعمل می مشکلاتی برای گشاگره هم و دریچه به صورت هم کیفری
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 جرایم رسیدگی شده در سیستم قضائی. 1ـ4

در . تد، شاخص دیگری از نقش نظارتی آن اسکنها رسیدگی میبه آنکشور سیستم قضایی  جرایمی که

بوط به مرحل و فصل کرده است،  های بزرگسالاندادگاه هایی کهدرصد از پرونده 85بیش از  ،ایران

 های حل شده مربوط بهدرصد از پرونده 15به طور خاص،  جرایم جزئی و غیرخشونت آمیز است.

ده درصد بو 7/3درصد و تخریب عمدی اموال  3/11سرقت مستوجب تعزیر  :ملشا ،جرایم علیه اموال

  . دهددرصد، جرایم را تشکیل می 7/8است. جرایم خشونت آمیز، مانند ضرب و جرح عمدی 

 تورم قانونی و پوپولیسم کیفری. 2ـ4

مومی ارائه عنیت لایحه در رابطه با عدالت کیفری و ام هاهدهای مستقر بیش از در سه دهه اخیر، دولت

 اند: ، یکی از اهداف زیر را دنبال کردهدر مجموع، این لوایح اند.هکرد

ثار آها و گسترش از جمله با افزودن حداقل مجازات افزایش شدت مجازات و تشدید شرایط،. 1

 . مجازات در طول زمان

  قطعی ن ترویج حبسهای اجتماعی در حیجایگزین یا برنامه محدود کردن دسترسی به اقدامات. 2 

ه محدود کردن قدرت اختیاری قضات و در عین حال تقویت اختیارات قوه مجریه )از جمل . 3

   نیروهای پلیس(

داری، به منظور اقوانین کیفری نظارتی و قوانین  :مثال های هنجاری دیگر، برای. استفاده از سیستم4

   تنوع بخشیدن به ابزارهای کنترل و پیشگیری از جرم

 .اصلاح قواعد آیین دادرسی به منظور سهولت در صدور محکومیت برای برخی جرایم .5

ه به ویژه برای پاسخگویی موقت به اخباری ک ،علاوه بر این، قانونگذار از توسل به جرم انگاری 

ومی کمک ه ساخت این افکار عمها نیز برسانه است. می را برانگیخته است، ابایی نداشتهافکار عمو

 اند.کرده

 محکومیت بالای میزان. 3ـ4

 ند؛شومی فصل و حل مجرمیت حکم با ،کشور جنایی هایدادگاه یشده فصل و حل هایپرونده اغلب

 هاپرونده زا درصد بسیار کمی تنها. هستند رسیدگی توقف یا انصراف مشمول هاآن از یراشم که حالی در

 مجرمانه کمح با بیشتر بسیار ،خشن جرایم به نسبت ئیجز جرایم این، بر علاوه. شوندمی تبرئه به منجر

 شوند.می حل

 فردی حقوق از مؤثر حمایت عدم. 4ـ4

 این حقوق، از استفاده زیرا ؛کشندمی دست خود حقوق از استفاده از شود که افراد بسیاریزده می تخمین

 دادن دست از قضایی، سیستم هایهزینه ؛ مانند:است پرهزینه بسیار مالی نظر از چه و مادی نظر از چه

 بر علاوه. است مجازات از بخشی کیفری روند افراد، این همه سفر. برای هایهزینه و کاری روزهای
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 افراد حقوق استیفای منظور به اعتراض برای را کمی فضای تشریفاتی بسیار و زدهشتاب فرآیند این این،

 کند.می فراهم

 انیانقرب نارضایتی و مشکلات سیستمی. 5ـ4

 را ضاییق سیستم که هستند سیستمی مشکلات نگران که گویندمی حقوقی کنشگران از ایفزاینده تعداد

 قوه را از سوی قضاییه قوه سازی ابزاری و اجتماعی مشکلات کردن قضایی ن،اآن. است کرده درگیر

رای مقابله ب کهی کنند رسیدگ اجتماعی مشکلاتنهادهایی باید به  کنند و معتقد هستندمی محکوم ،مجریه

 مجرمانی از مملو هازندان و است جزئی جرایم از مملو ،سیستم. هستند مجهزتر قضایی سیستم از هابا آن

 هادادگاه و است رشد حال در محاکمه، برای انتظار ندارند. زمان عمومی امنیت برای خطری هیچ که است

 .کنندنمی تلاش ،موضوعات مهم بر تمرکز برای

 ضرورت حل تعارضات اجتماعی نظام کیفری اصول در ازنگریب. 5

 وانینق از سیستماتیک استفاده و دانست تعارض هایموقعیت و اجتماعی معضلات مظهر باید را جرایم

 .است زمتمای ،جرم مفهوم از ،تعارض مفهوم. توجیهی ندارد موارد اتفاق به قریب اکثریت در جزایی

 .شوند اریانگ جرم یا سرکوب خودکار طور به نباید و نیستند ناسالم عهجام یک در ،ذاتاً ،هادرگیری

 رضاتتعا کردن خنثی یا زدن دور اجتناب، دنبال به کیفری عدالت سیستم به توسل با حاکمیت اغلب

 دونب است، مجاز اختلاف که جایی در گفتگو و بحث برای را دموکراتیک فضاهای باید جامعه. است

 .کند فراهم کیفری، انینقو به توسل به نیاز

 مدرن کیفری عقلانیت و مجازات. 1ـ5

 ضرورت یکنارگذاشتن اندیشه مجازات، آور عذاب ماهیت بردن سؤال زیر باید با مدرن کیفری عقلانیت

 منفعت، و هزینه محاسبه اساس بر تعقیب صلاحیت ارزیابی و بدون شرایطی هر در مجازات به الزام یا

 به کیفری حقوق برای جایگزین اقدامات مجازات، بررسی آزاردهنده هایریهنظاجتناب از توسل به 

 یفریک عقلانیت گیرد. قرار تردید مجازات، مورد مثبت هاینظریه اساس بر تعارض حل ترویج منظور

 مدرن اهداف زیر را مد نظر خود قرار داده است:

 رویکرد عقلانیت کیفری مدرن اختصاصی و کلی اهداف. 1ـ1ـ5

 فردی وقحق انسانی، کرامت رعایت با حل راه آخرین و فرعی صورت به اعتدال، با باید جزایی ینقوان

 ساختارها ایارتق و حمایت باید ،آن هدف. گیرد قرار استفاده مورد جامعه اعضای از یک هر ذاتی ارزش و

 به وارده ایهآسیب ترمیم آشتی، و بخشش ترویج هدف با ایران جامعه در تعارض حل هایمکانیسم و

 باید ثنایی،است موارد برخی در ،مجازات. باشد جامعه دگرگونی و مجرمان پاسخگویی ارتقای و قربانیان،

 .دهستن انقربانی و مردم برای واقعی خطر که استفاده شود خاصی افراد کردن خنثی و کردن منزوی برای
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 ماهیت عرضی اهداف. 2ـ1ـ5

صالحه مجبران خسارت،  های اعتدال،، ارزشسیستم قضایی که تبرای دستیابی به این هدف، ضروری اس

یی و زا، قوانین جدست و پایین دست رسیدگی اصلاحات پیشنهادی در بالا کانوندر  را پاسخگویی و

ر برابر د تاآنها قبل از هر چیز باید اقدامات مجلس را هدایت کنند د. فرآیند صدور احکام اجرا کن

ورت ها در صیا افزایش حداکثر و حداقل مجازاتند برابر شدن جرایم پوپولیسم کیفری و وسوسه چ

ان حول توقوانین کیفری را نمی .شودنترین افزایش میزان جرم یا وقوع یک خبر جدید، تسلیم کوچک

نتشر مکه به این ترتیب با خشم زیرا قوانینی  ؛که سرفصل خبرها هستند ساختار داد یموارد شدید

ای ذکر هارزش .شونداعمال میقیماً بر روی مشتریان منظم سیستم عدالت کیفری شوند، همیشه مستمی

ه جنایی هدایت ها را قبل از مداخلیاری توسط افسران پلیس و دادستانشده در بالا باید اعمال قدرت اخت

ومی و جرایم صغیر و غیرخشونت آمیز مربوط به راهکارهای بقا یا زندگی مشترک در اماکن عم .کند

ی و ایم علیه اجرای عدالت از قبیل سرقت و کلاهبرداری معیشتی، نقض شرایط و تعهد، نگهدارجر

اید به قاچاق مواد مخدر، فحشا، ممانعت از کار پلیس و شرارت و حمله ساده، فقط در موارد خاص ب

 ،ادسلامت روان و مشکلات اعتیمشکل انحرافات کوچک و حاشیه نشینی، فقر و . عدالت سپرده شود

  .تلقی شود ،تهدیدی برای دولت یا نظم مستقر بایدن

 جامعهو تحول  جلوگیری از تکرار جرم از طریق دگرگونی. 3ـ1ـ5

ر این دبرعکس، این اصول ال اصول تعدیل و جبران خسارت باشد؛ تواند مانع اعمجدی بودن جرم نمی

اید خنثی هایی است که بموقعیت زیرا خشونت اغلب نشانه کنند؛معنای کامل خود را پیدا می هاموقعیت

رای امنیت بتهدیدی واقعی  ،که جرایم خشونت آمیز با ماهیت جنسی استتأکید قابل با این حال،  .شوند

ضایی با هدف قسیستم اولیه پلیس و  یموضوع مداخله ،باید در بیشتر مواقع ،و تمامیت قربانیان و جوامع

 خنثی کردن تهدید واقعی باشد.

های حل که جرمی را در معرض سیستم عدالت کیفری قرار دهند یا به سیستم وردمن ایتصمیم در 

ناصر زیر عباید با توجه به  ،بسپارند تعارضات اجتماعی یا اقدامات جایگزین و اعمال اقدامات قهری

 انجام شود:

 ؛دشونمی اجرا آشتی و جبرانی اقدامات ویژه به و تعهد نقض دنبال به که رویدادهایی .1

 طرفین؛ بین روابط. 2

  ؛جرم جدیت از نظر صرف کند،می ایجاد قربانیان برای مجرم که واقعی تهدید ماهیت. 3

 یزن جزئی جرم یک که حالی در کند، جلوگیری انحراف از تواندنمی جدی جرم یک این، بنابر

 شود. مداخله باعث تواندمی
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 ماتاقدا یا ،اجتماعی تعارض حل هایراه کار طریق از مشکل حل یا ،تعارض مدیریت امکان .4

 درگیری؛ نوع این تکرار از جلوگیری برای پیشگیرانه اقدامات اجرای طریق از و حکمی غیر

 مجرمان، قربانیان، تواندمیکه  سرکوبگرانه کیفری مداخله معکوس و مخرب اثرات و هاهزینه .5

 د.را درگیر کن ناآن اطرافیان و هاخانواده

بررسی  وحذف سابقه کیفری ها باید در پایان مراحل قانونی، به ویژه با ارزشاین  در نهایت،

واقب سوابق ع. سابقه کیفری دارند کشورنفر در  ها، میلیونبر اساس برآوردها .ها، رعایت شودناتوانی

 .متعدد و موذیانه استن او هم برای خانواده و اطرافیان آنهم برای افراد زندانی  کیفری

 بودن حقوق جزا در سیستم قضایی کشور  پیاده سازی اصل حداقلای هچالش. 6

ها پرداخته لشبه این چا ،ذیلاً ؛در سیستم قضایی ایران با موانع و مشکلاتی همراه است ،این اصل یاجرا

 شود:می

 ازدیاد عناوین مجرمانه بدون توجه به امکانات دستگاه قضایی. 1ـ6

های شود، هزینهری صرف میگذاهایی که در مرحله قانوناز هزینهنظر  انگاری یک عمل، صرف با جرم

مجازات  ادرسی و اجرایبرای فرآیند شناسایی و تعقیب مرتکبین جرم و نیز فرآیند تحقیق و د زیادی

لًا گذاران کیفری معموستگاه قضایی یک ضرورت است. قانونلذا توجه به امکانات د شود؛صرف می

ند و این امر کنبه خلق جرائم جدید اقدام می امکانات دستگاه عدالت کیفریبدون توجه به ظرفیت و 

یاد عناوین ازد باتواند سیاست جنایی تقنینی را در عمل به چالش بکشاند. توسعه قلمرو حقوق کیفری می

ح ارد که به شرمجرمانه بدون توجه به امکانات دستگاه عدالت کیفری پیامدهای منفی زیادی را به همراه د

  شود:پرداخته میآنها 

 افزایش رقم سیاه بزهکاری. 1ـ1ـ6

 ،ا ارتکاب جرمزیاد و عناوین مجرمانه در قوانین فزونی یابد، افراد بیشتری ب ،هاانگاری وقتی جرم

بیشتری  و دستگاه انتظامی، پلیس و دستگاه قضایی با حجم وندشمیمجرم وارد جریان کیفری  با وصف

ه موازات بد. حال اگر امکانات و نیروی دستگاه عدالت کیفری وشمی ور به ان روها و مجرماز پرونده

رتکابی اسبب خواهد شد که بخش زیادی از جرائم  ،توسعه و گسترش قلمرو حقوق کیفری، افزایش نیابد

رگی شکاف بز مورد تعقیب واقع نشوند و بین بزهکاری واقعی و بزهکاری قانونی،شناسایی، کشف و 

 .شودیاد می ،بزهکاری رقم سیاهکه از آن به ود ایجاد ش

 وقفه در عملکرد دستگاه عدالت کیفری. 2ـ1ـ6

باشد اما افزایش عناوین اگر چه هدف اصلی حقوق کیفری کاهش رقم بزهکاری و جمعیت کیفری می

موجب تواند شود که این میجنایی میفرایند مجرمانه خود موجب ورود افراد زیادی به عنوان مجرم در
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ها بازنمایی اجتماعی منفی دستگاه عدالت کیفری گردد. افزایش تعداد بزهکاران موجب تراکم کار دادگاه

کند میصرف رسیدگی جرائم روزمره را ها شود که این حالت تمام وقت این دستگاهو سیستم قضایی می

ر منظور پیشگیری از جرم د ماند که بخواهند اقداماتی بهنمیدیگر انرژی و فرصتی برای آنان باقی  و

 (. 160 ،1381فر، آینده انجام دهند )سلطان

 هاازدیاد جمعیت کیفری زندان. 3ـ1ـ6

ها شته شدن زندانانبا ،بدون توجه به امکانات دستگاه عدالت کیفری ،از دیگر نتایج ازدیاد عناوین مجرمانه

تری را افراد بیش و شوداجتماعی می های فردی ووارد محدوده ،هر قدر حقوق کیفری وسعت یابد است.

جب مو ،جمعیت کیفری زندانازدیاد  .شودگیرد و موجب ازدیاد مشتریان عدالت کیفری میبر می در

نظر مالی با هایی از هایی متلاشی شوند، خانوادهشود. خانوادهانقطاع خانوادگی، اجتماعی و شغلی می

رو  به زا رو پذیری با خلاءهای جرمنظر تربیتی و جامعه گردند و فرزندانی از رو به مشکلات شدید رو

  (. 304ـ267 ،1381)روبرکاری،  شوند

 گذارقانون مراجع تعدد .2ـ6

 با گذارونآن، قان موجبه ب که دینامی نشیگزی ندیفرا رای انگار جرم توانمیجرم،  فیتعر به توجه با

ی فتارر خود قبول موردی نظری مبنا یهیپا بر گرید هایضرورت ای یاجتماعی هنجارها نظرگرفتن در

 دیتهد نیخرآ که دهدقرار می یفریکی اجرا ضمانت ،آن از تیحمای برا و کندمی آورالزام یا ممنوع را

 58 اصل خلاف و قوا کیتفک اصل خلاف ،انقلاب از بعدی حقوق ستمیس در ،متأسفانه. استی حقوق

 بودهی اسلامی شورا مجلس از ریغی مراجع جانب ازی فریک نیقوان بیتصو شاهدجامعه، ، یاساس قانون

 عرضتدانان، حقوق و قضاتی گم در متعارض، سر بعضاً ،نیقوان بیتصو یامدهایپ ،امر نیا که است

 و میجرا بودن یقانون اصل وی فریک حقوق بودن یقانون میرژ از ، عدولیفردهای یآزاد و حقوق به

 مجمع چونهمیی نهادها، یاسلامی شورا مجلسکنار  ،رانیا حقوق در. است تهداش همراه به را مجازاتها

درت نیز به قانونگذاری مبا کشوری عال وانیدی عموم أتیه و نگهبانی نظام، شورا مصلحت صیتشخ

  کنند:می

 نظام مصلحت صیتشخ مجمع .1ـ2ـ6

: داردیم مقرر ظامن مصلحت صیتشخ مجمع اراتیاخت و تیصلاح خصوص در ،یاساس قانون 112 اصل

ی اسلامی شورا مجلس مصوبه کهی موارد در ،مصلحت صیتشخی ابر ،نظام تحمصل صیتشخ مجمع» 

 ،نظام مصلحت گرفتن نظر در با مجلس و بداندی اساس قانون ای و شرع نیمواز خلاف ،نگهبانی شورا را

 ریسا و دهدمی ارجاع هاآن به یرهبر کهی امور دری امشاوره و نکند نیتأم را نگهبانی شورا نظر

 112 اصلی امحتو از آنچه. « شودمی لیتشکی رهبر دستور به ،است شده ذکر قانون نیا در کهی فیوظا

 دینبا و نداردی گذارقانون تیصلاح ،نفسه یف و راساً  ،مجمع که است نیا ،شودمی استنباطی اساس قانون
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 نیا ، کهیپرسهمه مجلس و :ردیگمی صورت قیطر دو زای گذارقانون رایز ؛دنک عمل گذارقانون مثابه به

 . شودنمی مجمع شامل ،مورد دو

 یک ،یساسا قانون 112 و 110 لواص موجبه ب ،مجمع نیای قانون وی واقع گاهیجا نکهیا رغمیعل

 اتکر به عمل ، دراست دهیگرد نییتب نگهبانی شورا وی اسلامی شورا مجلس نیب اختلاف حل مرجع

 گونهنیبد و است برآمده میجرا و نیقوان خلق وی انگار جرم مقام در ،مرجع نیا که دوشمی مشاهده

 است دهکر مخدوش را از سوی مجلس نیقوان وضعی انحصار وی اختصاص رسالت و قوا کیتفک اصل

 (. 141 ،1381 فر،)سلطان

 مخدر وادم با مبارزه قانون :است دهرک بیتصو را زیر نیقوانمجمع تشخیص مصلحت نظام، 

 دیتشد قانون، 1367سال مخدر مواد میجرا به نیمحکوم اعدام حکم راجع ، قانون8/9/1367 مصوب

 سال مجعول اسکناس کنندگانمصرف و کنندگانعیتوز و گانواردکنند و اسکناس نیجاعل مجازات

 راتیعزت قانون، 1367 مصوبی بردارکلاه و اختلاس، ارتشاء نیمرتکب مجازات دیتشد قانون، 1368

 لیتشک ، قانون23/7/1373 مصوبی حکومت راتیتعز قانون اصلاح قانون و 7/1/1367 مصوبی حکومت

 وی لسج اسناد به مربوطهای مجازات و میجرا تخلفات قانون، 1370 سال قضاتی انتظامی عال محکمه

 . 29/5/1370 مصوب شناسنامه

  نگهبانی شورا .2ـ2ـ6

ی اسلامی شورا مجلس مصوبات رتیاغم عدم صیتشخ» :داردمی مقرری اساس قانون ششم و نود اصل

ۀ عهد ربی اساس قانون با آنها تعارض عدم صیتشخ و نگهبانی شورای فقها تیاکثر با اسلام احکام با

 یا باقانط صیتشخ صرفاً  را نگهبانی شورا فهیوظ ،اصل نیا. «است نگهبانی شورای اعضا همه تیاکثر

ی شورا وضع فلسفه و اعلام کردهی قانون وی شرع نیمواز بای اسلامی وراش مجلس مصوبات انطباق عدم

 ،گهباننی شورای. گذارقانون و قانون وضع نه است بودهی رشرعیغ نیقوان بیتصو ازی ریجلوگ نگهبان

 که یحال در ،دانست اجرا رقابلیغ وی رشرعیغ را انقلاب از قبل ، مقرراتیقانون اراتیاخت از تجاوز با

 حق رضعمت نگهبانی شورا گونهنیبد و باشدی میاسلامی شورا مجلس اراتیاخت در صرفاً  ،نینقوا سخن

 . است نموده نقشی فایا گذاری،ی قانونهقو مقام در ،خود و شد گذاریقانون یقوه

 کشوری عال وانیدی عموم أتیه .3ـ2ـ6

ی برا و است بوده قانون حکم در ،شودمی یاد ،خاصیی قضا یهیرو به از آن، که هیرو وحدت آراء

ی حقوقی کل اصول به توجه با چه اگر. باشدمی الاتباع لازم کشوری عال وانید شعب وی دادگستر محاکم

 مجرمانه نیعناو خالق تواندینم هیرو وحدت ها، آراءمجازات و میجرا بودن یقانون اصل به توجه با و

 ،بعضاً .ندک ، اقداممجرمانه نیعناو خلق به تواندمی قانون حیصر نص ،فقط ،یفریک امور در و باشد

 از موجه ریغ ییرهایتفس به ،خود آراء ازی برخ در ،کشوری عال وانیدی عموم أتیه که شودمی مشاهده
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 اصول ازی برخ و است داده گسترش را میجرا شمول یدامنه و ، مبادرت ورزیدهیانگار جرم و نیقوان

ی دادرس نیآئ قانون 471 یماده موجبه گذار، بقانون. است گرفته دهیناد رای فریک حقوقی هیبد قواعد و

 از را آن و است شده قائلی اژهیو گاهیجا هیرو وحدت آراءی برا شمسی، 1392 سال مصوبی فریک

 .(108 ،1381 )گلدوزیان، است گرفته نظر در قانون آورالزام وی رسم یقانون منابع

 جرمانهراهکارهای تقلیل عناوین م. 7

تورم کیفری  رد که نظام قضایی ایران را دچارعناوین مجرمانه متعددی وجود دا درقوانین کیفری ایران،

، روند مارهاآکه بنا بر  ها استافزایش جمعیت کیفری زندان ،ترین نتایج این تورمکرده است. یکی از مهم

ضایی ای در دستگاه قای عدیدههموجب تشکیل پرونده ،له، همین مسأطرفی از ده است وصعودی طی کر

س و شود که باعنایت به کمبود نیروی انسانی، کمبود فضای مناسب و استاندارد جهت اجرای حبمی

اه عدالت سنگین اقتصادی و اجتماعی بر دستگ افراد زندانی موجب تحمیل هزینهمخارج بالای نگهداری 

 های زندانیان شده است. کیفری و خانواده

ح منظم زدایی به معنای سلب عنوان مجرمانه به شکل برنامه و در قالب یک طرجرمهرچند مفهوم 

، های قضایی مختلفهای گوناگون و در نظاملکن در زمان ،تاریخی طولانی ندارد یپیشینه ،منسجم و

باشد و یمبرای کاهش بار نظام قضایی در ایران  ،یکی از راهبردهای سیاست جنایی وجود داشته است و

 شود. ز به روز بیشتر احساس میرو ی است کهضرورت ،انین سیاست در حقوق کیفری ایررای ااج

قوقی حگذار از اصول مسلم انوناختلاط مرزهای حقوق و اخلاق و تخطی ق حال حاضر به دلیل در

قوق حقانون اساسی،  167اری برمبنای اصل انگ ها و جرمچون اصل قانونی بودن جرایم و مجازاتهم

انین، دستگاه ه و فزونی قواست و این تورم عناوین مجرمان ران تورم کیفری دست به گریبانبا بح ان،ایر

ضایی به اندرکاران نظام ق بلکه خود دست ،که نه تنها مردم است هقضایی را دچار بحران سختی ساخت

 .(4 ،1395 جلیلیان،) آگاه هستند، این امر

 زداییجرم. 1ـ7

 یهای ممنوعهنشینی از قلمرو عقب ینحوه ،ات روز در حوزه علوم جنایییکی از مهمترین موضوع

ت گوناگونی را با مشکلا های حقوقینظام ،نظر به اینکه استفاده حداکثری از حقوق کیفری .رفتاری است

 ،شخوی یبول جامعههای مورد قارزش رسوم و یک بنا به ساختار، آداب و و هر است همواجه ساخت

زدایی استفاده جمله جرم از ،نشینی کیفریاز راهبردهای گوناگون عقب ،رفت از این معضلاتبرای برون 

 (. 2 ،1395جلیلیان، ) کنندمی
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 کیفرزدایی . 2ـ7

کیفرزدایی به معنای موزون ساختن کیفر بدون زدودن وصف مجرمانه از عمل است که با اصل حداقل 

های دولت نباید با مداخله در آزادی ،اصولاً ،این اصل . براساساستبودن حقوق جزا نیز همسو و منطبق 

تر بر هایی سبکدر موارد استثنایی و جواز مداخله نیز مجازات های آنان را ممنوع کند وشهروندان رفتار

  .ها ترجیح داردسایر مجازات های اجتماعی برهای سنگین و مجازاتمجازت

 ه دستمورد توج ،زدایینی حقوق کیفری، بیش از جرمنشی دوم استراتژی عقب یجنبهکیفرزدایی، 

واکنش  زیرا با حفظ وصف مجرمانه برای رفتاری که تنها ؛اندرکاران عدالت کیفری قرار گرفته است

 . (88 ،1381 اصلی، رایجیان) خطرات کمتری از جرم زدایی دارد ،زدوده شده است ،کیفری از آن

وجه قرار راهکارهای کیفرزدایانه را تاحد زیادی مورد ت شمسی، 1392سال  قانون مجازات اسلامی

آزادی  ها، نظام نیمه آزادی،ها، تعلیق اجرای مجازاتنهادهایی از قبیل تخفیف مجازات .داده است

رد او ،هدف کیفرزدایی با فو خاص و عام، گذشت شاکی و غیره،های جایگزین، عمشروط، نهاد مجازات

شمسی،  1392قانون مجازات اسلامی سال  سیاست مبتنی بر کیفرزدایی در. اندقانون مجازات اسلامی شده

عفی ضچنان نقاط ؛ ولی همآیدحرکتی مورد قبول با تحولات جهانی در عرصه حقوق کیفری به شمار می

توان له میجم خورد که ازدر قواعد و مقررات مربوط به کیفرزدایی در قانون مجازات اسلامی به چشم می

رداری چنین دشواری تحقق شرایط برخوهم شمول آن نسبت به جرایم مختلف و یبودن دایره به محدود

 ست.ا های کیفرزدامحکومین از برخی نهاد

 گیرینتیجه

 دارد؛ وجود حکومت مدل دو ،کشور کیفری عدالت نظام ر، بیان شد، دطور که در جریان مطالعه همان

 دیریتیم عدالت و پلیس قدرت و اصول، به بخشیدن روعیتمش و مبانی نظر از ،سیاسی لیبرالیسم :یعنی

 کنترل و فقر تنظیم نظم، برقراری سیستمی آثار عدالت، اجرای. کند می منعکس را آن عملی واقعیت که

 تهدید ار نشین حاشیه و فقیر جمعیت که تأثیرش این است که کند می ایجاد را خرد انحرافات و جرایم

 سوء حتی و حد از بیش استفاده دارد.می نگه قضایی نظارت تحت ،هاسال ایبر را ناآن و کندمی تلقی

 . است شده تحریک ،قانونگذاری شدید تورم دلیل به کیفری عدالت سیستم از استفاده

 جایگزین اقدامات برای منابع کمبود یا نبود ،لهمسأ در موضوع اجرایی شدن اصل حداقل حقوق جزا

 افراد ابی، خصوصا جرایم ارتکارتکابی جرایم سرکوب خدمت در ،عمدتاً ،منابع زیرا نیست؛ پیشگیری و

 .یابدمی اختصاص جامعه نشین حاشیه و فقیر

 کمک خسارت جبران و مسئولیت شناسایی عدم و سرزنش فرهنگ یتوسعه به ،کیفری عدالت نظام

 هایطرف توسط ،اغلب ،شده صادر احکام و کندنمی ترویج را منازعات فصل و حل است و کرده
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 ای است کهآخرین حربه ی جرم انگاری،اندیشه .شودمی تلقی اهمیت بی قربانیان، جمله از نفع،ذی

گذار قرار آخرین راهکار قانون است و آن را گرانه سیستم عدالت کیفری را تأیید کردهماهیت سرکوب

عیت استفاده از سیستم عدالت کیفری مشروبه نیازمند تأثیرگذاری بر اصولی است که  ،داده است که لزوماً

 ند. هستن قائل

با رویکرد  ،خواه های لیبرالیسم و جمهوریبودن حقوق جزا بر اساس نظریه اصل حداقل

ودن نتایج ب با دارا ،این اصل .کننده اقتدار و قدرت است گرایی به مجازات، دارای قدرت کنترلتقلیل

بلکه  ،شودنگاری و کیفرگذاری، نه تنها موجب استفاده بهینه از حقوق کیفری میا ثر در خصوص جرممؤ

 سازد. استفاده از ابزارها و نهادهای حقوقی و اجتماعی را فراهم می یزمینه

 ،یفرییک اصل درون سیستمی یا برون سیستمی نظام عدالت ک وق جزا، خواه،بودن حق اصل حداقل

 ،هروندانشجهت اعمال قدرت بر  ،مراجع دولتی .حکومتی است ی اقتداراجرا یکننده ی قدرت کنترلدارا

های زادیه آگیری از جرم، اقدام به کاهش قلمرو حاکمیت شخصی و تعدی ب، یا پیشبه نام اجرای قانون

 کنند. می ناآن

 ر عرصهدچه  ن،ااب بسیاری از رفتارها از جانب آنملاحظه کنند که ارتک ،اگر تابعان حقوق جزا

ان آسایش شهروند ای به دیگران، نظم عمومی وخصوصی و چه در عرصه عمومی، با وجود اینکه صدمه

د گرفت که اند، این تصور در آنان شکل خواهدر قلمرو قوانین کیفری جای گرفته ،زند، با این حالنمی

 ،نای بنابر ؛است او ل خودقبو های موردبرای تحمیل ارزش ،ابزاری در دست حکومت ،حقوق کیفری

رائم ج یاز سیاهه ،د که جرائم کم اهمیت، خرد و دارای اهمیت اجتماعی ضعیفباید سعی بر آن کر

 خطرناک گردد.  محدود و منحصر به جرائم بسیار شدید و ،صرفاً ،تا حقوق جزا ،حذف شوند

اد بیشتری فرفزونی یابند، اانگارهای زیاد و عناوین مجرمانه در قوانین  طبیعی است که وقتی جرم

های جدید، انگاری مشکل جرم ،شوند. در واقعوارد جریان کیفری می ،مجرم با ارتکاب جرم با وصف

 شوند.های جدید میرویکج جب بروزمو ،هااین جرم انگاری در این است که خودِ ،رویهتناسب و بیبی
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