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 Abstract 

The anonymity and low cost of cyberspace make it a unique environment. Due 

to this characteristic and the widespread influence of cyberspace among young 

people, it is particularly pertinent to examine the impact of environmental 

characteristics on crime. Following the topic, the research aims to investigate 

how environmental factors and features may influence young cyberspace users' 

criminal behavior. In order to conduct the present applied research, the 

researchers utilized the survey method. This study investigated cyberspace 

users aged 18 to 35 living in Shiraz. The researchers selected 300 people on 

random sampling basis and developed a questionnaire to conduct the study. 

SPSS-26 software and descriptive and inferential statistics (Pearson Correlation 

Coefficient) were used to analyze the data. The findings showed that the 

correlation between encouraging environmental factors and rate of crimes 

committed by the mentioned group of cyberspace users is meaningful. 

Therefore, the more intensive the environmental factors that encourage crime, 

the higher the crime rate are observed. Furthermore, the calculations indicate 

that deterrent factors are significantly correlated with crime. An increase in 

deterrent factors can contribute to the reduction of crime. Taking into account 

the characteristics of cyberspace and the intensification of factors that 

encourage crime, special attention should be paid to developing and modifying 

appropriate software platforms. Furthermore, increased parental interaction 

with their children and establishing indirect controls can also reduce the rate of 

crime among the mentioned group. 
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 چکیده

ها در کنار نفوذ گسترده زینه بودن است. این ویژگیو کم ه های منحصربه فردی چون ناشناس بودنفضای مجازی به عنوان یک محیط، دارای ویژگی

هدف موضوع، باتوجه به ای برخوردار باشد. های محیطی بر ارتکاب جرم در آن از اهمیت ویژهسبب شده است که بررسی اثر ویژگی در بین جوانان

یک پژوهش کاربردی حاضر  مطالعه پرداخته شده است.کاربران جوان فضای مجازی ارتکاب جرایم  درهای محیطی ویژگی نقشبررسی  از این پژوهش

)جوانان( ساکن شیراز است.  35تا  18جامعه آماری این پژوهش تمام کاربران فضای مجازی بین سنین  .ه استمایشی انجام شدبه روش پیبوده که 

ها دهدامحقق ساخته، گیری تصادفی ساده انتخاب و با استفاده از ابزار پرسشنامه به شیوه نمونه بز اعضای جامعه بوده کهنفر از  300 نمونه مورد بررسی

ها افتهی و روش آمار توصیفی و استنباطی )ضریب همبستگی پیرسون( استفاده شد. SPSS-26افزار ها از نرم. برای تحلیل دادهه استآوری شدجمع

درنتیجه هر چقدر  معنادار است.کاربران فضای مجازی م ایکننده محیطی و ارتکاب جرنشان دهنده آن است که ضریب همبستگی بین عوامل تشویق

دهنده آن است که ضریب شود. همچنین محاسبات نشانشدت بیشتری داشته باشد منجر به افزایش میزان ارتکاب جرم می جرمتشویق کننده  عوامل

با  یابد.ارتکاب جرم کاهش می ،شدت عوامل بازدارندهبا افزایش  .معنادار استکاربران فضای مجازی همبستگی بین عوامل بازدارنده و ارتکاب جرم 

توجه ویژهبه ایجاد و اصلاح سکوهای نرم افزاری مناسب بایستی کننده جرم های خاص فضای مجازی و افزایش شدت عوامل تشویقویژگیبه  توجه

 .تواند در کاهش ارتکاب جرم موثر باشدهای غیرمستقیم میهمچنین افزایش تعامل والدین با جوانان و ایجاد کنترلای داشت. 

 .، جواناننظریه کنش وضعیتی، جرم شناسی، جرایم سایبری، یفضای مجازکلید واژگان: 
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 مقدمه

های جدید، زندگی بشر در معرض دستخوش تغییرات بسیاری قرار گرفته است. گسترش استفاده از در دو دهه گذشته به واسطه فناوری

ضریب نفوذ اینترنت سبب شده است که انقلاب وسیعی در رایانه، موبایل و سایر وسایل الکترونیکی و ارتباط جمعی در کنار افزایش 

ای از تعاملات بشری (. این تغییرات به شکلی است که طیف گسترده497؛ 2019)عطاران و وودز،  نحوه ارتباط افراد با یکدیگر رخ دهد

را با افزایش چشمگیری رو  تعاملاتانجام این معاملات اقتصادی و مراودات اجتماعی را به فضای مجازی انتقال داده و سرعت  ازجمله

ضای نقش و اهمیت فسبب افزایش  های ارتباطی جدید در کنار افزایش استفاده از اینترنت و فضای مجازیبه رو کرده است. نفوذ فناوری

رات زندگی بشر، اهمیت به صورتی است که ابزارها به عنوان ستون فقاین (. 9؛ 2021است )لتزر و همکاران،  شدهمجازی در زندگی بشر 

 .(10؛ 2021کنند )هالت، ها عمل میهای برق و نیروگاهاز ارتباطات شخصی و امور مالی گرفته تا مدیریت شبکه

های قابل های اجتماعی مجازی از طرفی موجب گسترش بازار، افزایش گزینههای فوری و شبکههای جدید نظیر پیام رسانظهور فناوری

( اما از طرف دیگر، گسترش ارتباطات بین افراد سبب شده 28؛ 2021و درنتیجه افزایش رفاه جامعه شده )سنگر،  هاانتخاب، کاهش هزینه

 .(5048؛ 2020ای از این فضا سوء استفاده کرده و مرتکب رفتارهای مجرمانه شوند)سینگ و کار، است که عده

های ارتباطی و گسترش اینترنت، مجرمان از با پیشرفت فناوری های زیادی است.جرم به عنوان یک پدیده چند وجهی دارای پیچیدگی

های خاص فضای مجازی مانند ناشناس بودن و . ویژگیکنندمیفضای مجازی به عنوان بستری برای انجام رفتارهای مجرمانه استفاده 

همی در ارتکاب جرم ایفا کند )گوردون زا نقش مسهولت در ارتباط با سایرین، باعث شده است که فضای مجازی به عنوان یک محیط جرم

فراهم آوردن  امجازی بمحیط شود. می گفتهدنیای پیرامون افراد  به عنوان (. محیط440؛ 2021کاپلان و همکاران،  ؛15 ؛2006و همکاران، 

سهولت ارتکاب جرم هر چه یک محیط از نظر . فراهم کرده استارتکاب جرم  های بیشماری را برایفرصتهای منحصربه فرد ویژگی

ی بیشتری زمینههای فیزیکی های خاص خود نسبت به محیطفضای مجازی با ویژگی. مناسب تر باشد، جرم زایی بیشتری دارددر آن 

؛ 1396محمدی امناب و همکاران،  ؛680؛2011)کلاف،  زایی بالاتری استدارای شدت جرم ؛ بنابراینکندمیبرای ارتکاب جرم فراهم 

525). 

های های مجرمانه شده به نحوی که در سالهمان طور که بیان شد، پیشرفت و توسعه روزافزون فضای سایبری موجب افزایش فرصت

اخیر، میزان ارتکاب جرایم سایبری به شدت افزایش یافته است. ارتکاب جرایمی مانند سوء استفاده جنسی، کلاهبرداری های اینترنتی و 

دهنده آن ای است که در بستر فضای مجازی افزایش یافته است. تحقیقات انجام شده نشانتارهای مجرمانهخشونت آنلاین از جمله رف

های اجتماعی است که گروه های خشونت طلب مانند باندهای خیابانی و کارتل های مواد مخدر نیز با حضور در فضای مجازی از رسانه

(. مطالعات نشان 53؛ 2013برودهارست و چانگ،  ؛480 ؛2015کنند)پیروز و همکارن، ارتکاب رفتار مجرمانه استفاده میتسهیل در برای 

های اجتماعی در میان جوانان رایج شده های تهدیدآمیز یا جنسی از طریق رسانهارسال پیام شامل 1که آزار و اذیت سایبری دهنده آن است

های اخیر به طور ویژه به بررسی جرایم ه است که جرم شناسان در سال(. این افزایش ارتکاب، سبب شد11 ؛2013است )لیم و همکاران، 

های جرمشناسی با موضوع فضای مجازی و کاربرد نظریهتحقیقات جرمروند انتشار سایبری بپردازند. به همین علت، در چند سال اخیر 

شناسی های جرمها، جرم شناسان با بررسی نظریهش(. در این پژوه3؛ 2023)هالت،  بوده است یدر ارتکاب جرایم سایبری افزایششناسی 

اند )استالانز و شناسی در جرایم سنتی با جرایم سایبری پرداختهنظریات جرمکاربرد به شناسایی علل ارتکاب جرایم سایبری و مقایسه 

                                                             
1 Cyberbullying  
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ای روزمره برای بررسی جرایم ههای فشار عمومی، خودکنترلی و فعالیت(. جرم شناسان در مطالعات خود از نظریه31؛ 2018دونر، 

 رغم تلاش(. علی378؛ 2012لت و همکاران، ا؛ ه130؛ 2010؛ هی و همکاران، 727؛ 2011اند )پچین و هندوجا سایبری استفاده کرده

های اخیر که در سال اتییکی از نظری شناسان برای بررسی خشونت سایبری، کماکان ادبیات زیادی درباره این موضوع وجود ندارد.جرم

های فردی ویژگیدر کنار عوامل محیطی به این نظریه در است.  2برای توضیح علل ارتکاب جرم مطرح شده است، نظریه کنش وضعیتی

 (. 1235؛ 2016. )ویکستروم و تریبر، شده است پرداختهدر فرآیند ارتکاب جرم 

ت سایبری نسبت به خشونت سنتی خصوصا در بین جوانان از رواج بیشتری خشوندهنده آن است که های انجام شده نشانبررسی پژوهش

های جوانان در فضای مجازی با سهولت بیشتری برخوردار است. این افزایش به این دلیل است که افزایش فرصت ارضای نیازها یا خواسته

(. 541؛ 2014ضای فیزیکی است )مرکوم و همکاران، در دسترس است. بنابراین امکان تحریک فرد در فضای سایبری به مراتب بیشتر از ف

تواند به عنوان یک زمینه پژوهشی مناسب برای  بررسی های محیطی گفته شده در نظریه کنش وضعیتی میرسد محرکدر نتیجه به نظر می

 رفتار مجرمانه کاربران جوان فضای مجازی باشد.

های محیطی، نقش مهمی در توضیح رفتار مجرمانه دارد اند که ویژگیتایید کرده های تجربی انجام شده این موضوع رابسیاری از پژوهش

( 2018شود. ویکستروم و همکاران )(. در ادامه به بیان خلاصه تعدادی از تحقیقات انجام شده پرداخته می991؛ 2010)ربلون و همکاران، 

ن دهنده آهای این پژوهش نشاناند. یافتهردی و محیطی پرداختهپذیری جوانان در مواجهه با عوامل فدر پژوهش خود به بررسی آسیب

( به بررسی نقش ارتکاب 2020دهد. سونگ و لی )توجهی میزان ارتکاب جرایم را افزایش میزا به طور قابلهای جرماست که محیط

ن است که محیط بر ارتکاب عمل مجرمانه اثر دهنده آهای این پژوهش نشانجرایم با استفاده از نظریه کنش وضعیتی پرداخته است. یافته

اند. محققان بیان ی خود به بررسی عوامل مؤثر در ارتکاب به جرایم اجتماعی پرداخته ( در مقاله1391گذارد. ترکمان و همکاران )می

اجتماعی جامعه است. یافتهاعتمادی و اختلال در عرصه عمومی مانع مهمی جهت توسعه اقتصادی، اند که افزایش جرایم و رشد بیکرده

های محیطی با متغیر فشار رابطه معناداری دارد و هر چه این فشار افزایش یابد میزان ارتکاب های پژوهش نشان دهنده آن است که ویژگی

اند. در داختهبندی جرایم مجازی سازمان یافته پر( در مقاله خود به بررسی و طبقه1393شود. اله یاری و مجیدی پرست )جرم بیشتر می

این مقاله به این موضوع اشاره شده است که گسترش رو به رشد فضای مجازی و ناشاناخته بودن ابعاد آن به عاملی برای افزایش 

های روهگیری گهای جنایی تبدیل شده است. این ویژگی توسط مجرمان در فضای مجازی مورد سوء استفاده قرار گرفته و شکلفرصت

دهنده آن است که بهترین شیوه در جلوگیری از وقوع جرایم در فضای فضا را به دنبال داشته است. نتایج این تحقیق نشان مجرمانه در این

مجازی، آموزش عموم جامعه و همچنین ایجاد پلیس سایبری و تقویت آن به منظور گشت زنی در فضای مجازی است. موسوی و 

ع مکانی جرم پرداخته است. محقق به این نتیجه دست یافته است که فضاهای کالبدی ( در پژوهش خود به بررسی توزی1394میرنجف )

اند. محققان به این نتیجه ( به بررسی پیشگیری محیطی پرداخته1398نقش مهمی در پیشگیری از وقوع جرم دارد. کرکه آبادی و باقری )

( به 1400یری از ارتکاب جرم دارد. رحمتی و همکاران )اند که طراحی محیطی نقش مهمی در ایجاد محیط امن و جلوگدست یافته

های پژوهش نشان دهنده آن است که متغیرهای محیطی نقش مهمی در وقوع جرم شناسایی عوامل مؤثر بر وقوع جرم پرداخته اند. یافته

پژوهش بیانگر این است که ویژگی اند. نتایج این( به بررسی پیشگیری وضعی در فضای مجازی پرداخته1400دارند. ایقانی و همکاران )

نگاری مجازی، درز اطلاعات از طریق کودکان، توهین، های خاص فضای مجازی سبب افزایش جرایم مختلفی نظیر جرایم جنسی، هرزه

خرید و فروش مواد مخدر به افراد در سنین پایین، مزاحمت و تعرض از طریق فضای مجازی علیه کودکان شده است. موسوی فرد و 

( در مقاله ای به بررسی رویکردهای مؤثر بر پیشگیری از جرم مبتنی بر سیاست جنایی پرداخته اند. محققان در این مقاله 1401همکاران )

                                                             
2 Situational Action Theory  
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توان با استفاده از پیشگیری محیطی از ارتکاب جرم پیشگیری اند که عوامل محیطی بر عملکرد انسان اثر داشته و میچنین نتیجه گیری کرده

 کرد.

سـال هـای اخیـر ارتکاب جرایم توسط جوانان، بازتاب های نگران کننده ای در جامعه و برای آینده نظام اجتماعی در برداشته است.  در

آمارهای مربوط به جرایم جوانان در کشور حاکى از روند روبه رشد جرائم در بین این قشر از جامعه است. نگاهى گذرا به آمارمحکومین 

درصد از جرایم را  62ن حقیقت اســت که جوانان بیشترین میزان ارتکاب به اعمــال بزهکارانه را دارا بوده اند. حدود قضایى بیانگر ای

درصدی همراه بوده است )مرکز آمار  22های اخیر با رشدی سال( مرتکب شده اند. این آمار در سال 35نوجوانان و جوانان )کمتر از 

 .(1399ایران، 

ب بیان شده، بررسی اثر فضای مجازی به عنوان یک محیط ویژه که نسل جوان در آن فعالیت زیادی دارد با استفاده از با توجه به مطال

های جدیدی را در زمینه جرم شناسی ایجاد کند. به همین دلیل و با توجه به اهمیت روز افزون فضای تواند بینشنظریه کنش وضعیتی می

سایبری و همچنین ضریب نفوذ فضای مجازی در بین جوانان، در این پژوهش به بررسی اثر ویژگی مجازی، افزایش نرخ ارتکاب جرایم

برای  .شودهای محیطی بر ارتکاب جرایم در بین کاربران جوان فضای مجازی در شیراز با استفاده از نظریه کنش وضعیتی پرداخته می

این است که عوامل تشویق کننده محیطی جرم )در فضای مجازی( با ارتکاب این منظور دو فرضیه تشکیل شده است. فرضیه اول مبتنی بر 

جرم ارتباط معناداری دارد. فرضیه دوم نیز بدین صورت است که عوامل بازدارنده محیطی جرم )در فضای مجازی( با ارتکاب جرم رابطه 

 معناداری دارند.  

 جرایم در فضای مجازی -1

سبب شده است که ارتکاب رفتارهای مجرمانه از طریق این بستر با رشد خیره  های مجرمانهفرشتایجاد های جدید و ظهور فناوری 

ای برخوردار است. با وجود زوایای گوناگون آن از اهمیت ویژهای رو به رو شود. به همین دلیل بررسی جرایم سایبری و شناخت کننده

کنند رفتارهای مجرمانهایم سایبری وجود ندارد. برخی از محققان استدلال میاهمیت این موضوع، هیچ تعریف واحد و مورد توافقی از جر

به عنوان جرایم سایبری در نظر گرفت  یستید را بانکنمیای برای تسهیل ارتکاب جرم استفاده ای که از فضای سایبر یا فناوری رایانه

( 11؛ 2003لفی برای جرایم سایبری مطرح شده است. وال )های مختبندیهای انجام شده دسته(. در پژوهش1030؛ 2008)گانچارد، 

. از میان تقسیم کرده است 6و خشونت سایبری 5نگاری سایبری، هرزه4، سرقت سایبری3جرایم سایبری را به چهار دسته تعدی سایبری

 (.5؛ 2022ستن، کرسپی و هلهای جرم شناسی بیشتر مورد توجه قرار گرفته است )این جرایم، خشونت سایبری در پژوهش

های اجتماعی در فضای مجازی به افراد این امکان را داده است که بتوانند با کمترین هزینه و بدون ها و شبکهرسانافزایش استفاده از پیام

از (. 127؛ 2013ساعت شبانه روز دیگران را تهدید یا مورد آزار و اذیت قرار دهند )فیشر،  24در نظرگرفتن مسافت فیزیکی و در طول 

های های ارتباطی جدید سبب شده است که آنها بیشتر در معرض آزار و اذیتدسترسی بیشتر نوجوانان و جوانان به فناوریطرف دیگر، 

(. این سهولت سبب شده است که خشونت سایبری به یکی از مشکلات 4؛ 2009آنلاین و خشونت سایبری قرار گیرند )هالت و بوسلر، 

. با وجود اهمیت برجسته خشونت سایبری، هنوز تعریف دقیقی درباره آن ارائه نشده است. یکی از تعاریف مطرح متداول تبدیل شود

د، تسهیل یا ای برای ایجاهای رایانهشده برای خشنونت سایبری توسط شورای اروپا بیان شده است. در این تعریف به استفاده از سیستم

                                                             
3 Cyber-Trespass 
4 Cyber-Deception (Theft) 
5 Cyber-Porn and Obscenity 
6 Cyberviolence 
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شود. زیکی، جنسی، روانی یا اقتصادی شود )یا احتمالاً منجر به آن شود( خشونت سایبری گفته میعلیه افراد که منجر به آسیب فی تهدید

 باشدای از جرایم ازجمله انواع مختلف آزار و اذیت، نقض حریم خصوصی و سوء استفاده جنسی میاین نوع جرایم شامل طیف گسترده

های ارتباطی برای حمایت از از مصادیق خشونت سایبری، استفاده از فناوری(. یکی دیگر 8؛ 2007؛ جایشانکار، 16؛ 2008)بران و لی، 

های اجتماعی ترویج میهای خود را از طریق رسانههای سیاسی و اجتماعی به طور فزاینده ایدئولوژیهای اجتماعی است. جنبشناآرامی

 .(105؛ 2017اون، و حتی ترور افراد شود )تواند با تاثیرگذاری بر افراد منجر به اقدامات خشن فیزیکی کنند که می

های جرم شناسان بیشتر به آزار و اذیت آنلاین پرداخته شده است. آزار و اذیت رغم وجود اشکال متنوع خشونت سایبری، در پژوهشعلی

(.  36؛ 2015است )انگ، سایبری به طور کلی شامل استفاده از اینترنت برای تهدید، آسیب رساندن، شرمساری یا طرد اجتماعی دیگران 

های بسیاری مواجه بوده و در نتیجه گرچه تاکنون تعریف جهان شمولی برای جرایم سایبری ارائه نشده و بنابراین ردیابی آن نیز با سختی

ل اخیر است. دهنده افزایش شدید آزار و اذیت آنلاین در چند سامیزان رقم سیاه در این جرایم زیاد است اما مطالعات انجام شده نشان

(. 181؛ 2012جونز و همکاران، ؛ 475؛ 2014دهند)بارتلت و کویین، های آنلاین را زنان و دختران تشکیل میبیشترین قربانی آزار و اذیت

ان پیش به عنوتواند دهنده آن است که میزان قربانیان ناشی از آزار و اذیت آنلاین نیز در حال افزایش بوده که میهمچنین، مطالعات نشان

(. آزار و 49؛ 2008افزایش عواقب و پیامدهای روانی جدی مانند افسردگی یا افکار خودکشی باشد )کلومک و همکاران، برای  نشانگری

 ال نظرارسرسانی فوری یا های پیامهای تهدیدآمیز یا جنسی از طریق ایمیل، سرویستواند اشکال مختلفی از جمله پیاماذیت آنلاین می

ترین مصداق آزار و اذیت سایبری، رایجالبته در بین این اشکال مختلف، (. 10؛ 2014های گفتگو را شامل شود )هیندوجا و پاچین، در اتاق

شود )جونز و همکاران، های اجتماعی است که به صورت عمومی منتشر میارسال نظرهای مخرب و منفی نسبت به دیگران در شبکه

 .(57؛ 2013

 وضعیتینظریه کنش  -2

ای برای (. در این نظریه سازوکار ویژه11؛ 2010مطرح شد)ویکستروم،  2004نظریه کنش وضعیتی نخستین بار توسط ویکستروم در سال 

تخاب عمل مجرمانه را ان ،انتخاب-فرآیند انتخاب رفتار مجرمانه تعریف شده است. در نظریه کنش وضعیتی افراد از طریق فرآیند ادراک

عنوان یک رفتار قابل انتخاب در کنار دیگر رفتارهای ای را بهشود که فرد ابتدا عمل مجرمانهاین نظریه بر این نکته تاکید میمی کنند. در 

کند )فرآیند انتخاب(. گیرد )فرآیند ادراک( و سپس درباره انجام دادن یا ندادن آن تصمیم گیری میدر ذهن خود در نظر می ،قابل انتخاب

 ای که در ذهن تجسم شده، توسط فرد انتخاب و اعمال شودافتد که عمل مجرمانهزمانی اتفاق میدر جرم تنها  ،وضعیتیدر نظریه کنش 

  .(151؛ 2017)ویکستروم و همکاران، 

ها آنبین تعامل همچنین گذارند در قالب عوامل محیطی و فردی و انتخاب اثر می-در نظریه کنش وضعیتی عواملی که بر فرآیند ادارک

های محیطی و ویژگی های فردی همراه است. در انتخاب با تعامل بین محرک-گیرد. به طور خاص، فرآیند ادراکمورد بررسی قرار می

. محرک به عنوان توجه معطوف به نیاز استمحرک به وجود یک الزاما  ،انتخاب-فرآیند ادراکبرای آغاز شده است که  بیاناین نظریه 

تواند با ارتکاب یک عمل خلاف قانون محقق شود، تعریف می شود. بنابراین توجه به یک هدف خاص که میهدف در مرحله اولیه 

انتخاب در نظر گرفته می شود. البته ممکن است محرک صرفا سبب تحریک افراد شود و  -عنوان شرط ضروری آغاز فرآیند ادارکبه

 .(180 ؛2016وهانا، )ویکستروم و ب الزاما به ارتکاب عمل مجرمانه ختم نشود
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افتد که فرصتی برای نام برده شده است. وسوسه زمانی اتفاق می 8و تهییج 7در نظریه کنش وضعیتی از دو نوع محرک شامل وسوسه

های دهد که فرد با اصطکاک یا دخالتارضای میل )نیاز یا خواسته( فرد در یک محیط خاص فراهم شود. در حالی که تهییج زمانی رخ می

 (. 1241؛ 2016کستروم و تریبر، شود )ویای مواجه شود که باعث ناراحتی یا عصبانیت وی در یک محیط خاص میناخواسته

ها و شوند که در معرض وسوسهشود که افراد بیشتر در محیط هایی مرتکب جرم میه تاکید میتکن این ردر نظریه کنش وضعیتی ب

حرک م. البته همان طور که بیان شد این به معنای آن نیست که اگر فرد در یک محیط مجرمانه در معرض  هر دو بگیرندتهییجات قرار 

های محیطی با ویژگیکند. در واقع انتخاب عمل تا حد زیادی به تعامل بین این محرکالزاما یک عمل مجرمانه را انتخاب می گیردقرار 

 .(267؛ 2019های فرد تحریک شده بستگی دارد)ویکستروم، 

عوامل گذارند. عوامل در نظریه کنش وضعیتی، پس از تحریک شدن فرد عوامل محیطی به دو صورت بر انتخاب رفتار مجرمانه اثر می

تشویق کننده محیطی جرم شامل اجتماعی شدن غیر ساختاری و در معرض جرم دوستان بودن سبب افزایش احتمال انتخاب رفتار مجرمانه 

ادراک بازدارندگی و کارایی اجتماعی سبب کاهش احتمال انتخاب رفتار مجرمانه می ده محیطی جرم شاملشوند اما عوامل بازدارنمی

  (.271؛ 2019شود)ویکستروم، 

های تواند در آن قرار گیرد می تواند محیط فیزیکی یا مجازی باشد. فضای مجازی دارای ویژگیلازم به ذکر است که محیطی که فرد می

(. 134؛ 2010ضریب نفوذ بسیار زیاد، سهولت دسترسی، هزینه پایین ورود و ناشناس بودن است )هی و همکاران،  منحصر به فرد شامل

ها سبب افزایش احتمال تحریک شدن و همچنین شدت عوامل تشویق کننده محیطی جرم و نیز کاهش عوامل بازدارنده محیطی این ویژگی

 نش وضعیتی نظریه مناسبی برای بررسی جرایم در فضای مجازی باشد. شود. بنابراین به نظر می رسد نظریه کجرم می

  روش

های مورد نیاز به صورت میدانی و با استفاده است. داده ایشیمپییک مطالعه تحقیق از نظر روش  و کاربردی ،لحاظ هدفتحقیق حاضر از 

سال جوان تلقی می 35تا  18از پرسشنامه گردآوری شده است. با توجه به تعریف سازمان ملی جوانان مبنی بر اینکه افراد بین سنین 

گیری تصادفی و استفاده از روش نمونه( بوده است. با 283568سال شیراز ) 35تا  18شوند، جامعه آماری این پژوهش نیز تمام افراد 

البته شرط ورود به مطالعه علاوه بر قرار اند. تکمیل کرده 1401در سال نفر بوده که پرسشنامه را  300فرمول کوکران، نمونه این مطالعه 

داده ها با های اجتماعی باشد. کههای فوری یا شبرسانسال، این بوده که پاسخگو بایستی کاربر یکی از پیام 35تا  18گرفتن در بازه سنی 

 .ته استمورد بررسی قرار گرف )ضریب همبستگی پیرسون( و با استفاده از آمار توصیفی و آمار استنباطی  SPSS-26 افزاراستفاده از نرم

، میهاختسمحقق در اجرای این تحقیق، از دو روش مطالعه اسنادی و میدانی )پیمایشی( استفاده شده است. ابـزار این پژوهش پرسشنامه 

( ترجمه و پرسشنامه2010باشد. در خصوص استفاده از روش پرسشـنامه لازم به ذکر است که ابتـدا پرسشنامه ویکستروم و اسونسون )

پرسشنامه  30ده است. سپس با مشورت و استفاده از نظرات متخصصان اعتبار صوری تحقیق بدست آمد. همچنین از ای مقدماتی تنظیم ش

های تحقیق محاسبه شده بعنوان پیش آزمون )پـری تسـت( استفاده شده و با استفاده از ضـریب آلفـای کرونباخ میزان پایایی شاخص

هـای مناسـب جایگزین آنها شد. لازم به ذکر است که دامنه کمتری بودند، اصـلاح و گویـههایی که دارای همبستگی است. در ادامه گویه

 های محیطیدو پرسشنامه ویژگیدر این تحقیق از  .محاسبه شده است SPSS-26 افزارآماره آلفای کرونباخ از صفر تا یک بوده و با نرم

ها دربردارنده عوامل تشویق کننده این گویهگویه است.  20شامل حیطی های مویژگیپرسشنامه  .و خوداظهاری جرم استفاده شده است

                                                             
7 Temptation  
8 Provocation 
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اند. کاملا موافقم( تنظیم شده) 5)کاملا مخالفم( تا  0ای از گزینه 5پاسخ ها بر اساس مقیاس لیکرت  است.جرم و عوامل بازدارنده جرم 

پرسشنامه خوداظهاری جرم  .بوده و مورد قبول است 7/0محاسبه شده است که بزرگتر از  838/0ضریب آلفای کرونباخ برای پرسشنامه 

کاملا موافقم( تنظیم شده و ضریب آلفای )  5)کاملا مخالفم( تا  0گزینه ای از  5گویه است. پاسخ ها بر اساس مقیاس لیکرت   7شامل 

 .بوده و مورد قبول است 7/0محاسبه شده است که بزرگتر از  814/0کرونباخ برای پرسشنامه 

 هاتهیاف 

نفر مرد معادل  128درصد از جمعیت مورد مطالعه و  3/57نفر زن معادل 172نفر از جوانان شیراز است که  300نمونه آماری این مطالعه 

 .اند. بنابراین، تعداد زنان در این مطالعه بیش از تعداد مردان بوده استدرصد جمعیت مورد مطالعه را تشکیل داده 7/42

درصد جمعیت مورد مطالعه  3/2درصد متاهل و  2/56درصد جمعیت مورد مطالعه مجرد،  5/41دهد ه نشان میاطلاعات گردآوری شد

 جدا شده از همسر به دلیل فوت یا طلاق بوده اند. بنابراین، بیشترین افراد حاضر در این مطالعه متاهل بوده است.

توزیع فراوانی عوامل محیطی را در دو سطح ، 1جدول کننده و عوامل بازدارنده است. عوامل محیطی در این پژوهش شامل عوامل تشویق

درصد در سطح پایین و عوامل  6/73دهد. بیشتر پاسخگویان، عوامل تشویق کننده را با عوامل تشویق کننده و بازدارنده جرم نشان می

 درصد در سطح متوسط ارزیابی کرده اند. 9/65بازدارنده را با 

 (محیطیتشویق کننده و بازدارنده ): توزیع فراوانی عوامل محیطی ۱جدول 

 درصد فراوانی عوامل  محیطی

 

 عوامل تشویق کننده     

 73/6 221 پایین

 23/4 70 متوسط

 3/0 9 بالا

 

 عوامل بازدارنده

 2/3 7 پایین

 65/9 198 متوسط

 31/8 95 بالا

برای  کننده و بازدارنده محیطی و ارتکاب جرم رابطه معناداری برقرار است.فرضیه اصلی این پژوهش آن است که بین عوامل تشویق

ده اای است، از ضریب همبستگی پیرسون به عنوان آزمون آماری استففرضیه و با توجه به اینکه سطح سنجش متغیرها فاصلهاین بررسی 

عوامل تشویق کننده جرم شامل اجتماعی شدن غیر ساختاری و در معرض جرم دوستان  یمحیطی خود به دو زیر مولفهعوامل  شده است.

ها بر شود. در ادامه به بررسی اثر هر یک از این شاخصیی اجتماعی تقسیم میابودن و عوامل بازدارنده شامل ادراک بازدارندگی و کار

 .شودارتکاب جرم پرداخته می

است.  000/0و سطح معناداری  263/0کننده جرم و ارتکاب جرم بین عوامل تشویقنشان دهنده آن است که ضریب همبستگی  محاسبات

گردد. به بیان دیگر، بین درصد تایید می 99می باشد، فرض وجود رابطه در این فرضیه در سطح  01/0از آنجا که سطح معناداری کمتر از 

بنابراین افزایش عوامل تشویق کننده جرم منجر به افزایش میزان . اب جرم رابطه معناداری وجود داردکننده جرم و ارتکعوامل تشویق

  شود.ارتکاب جرم می

باتوجه به اینکه عوامل تشویق کننده محیطی شامل اجتماعی شدن غیر ساختاری و در معرض جرم دوستان بودن است، در ادامه به بررسی 

 شود. هر یک پرداخته می
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و سطح  230/0اجتماعی شدن غیر ساختاری و ارتکاب جرم بین متغیرهای دهد که ضریب همبستگی محاسبات انجام شده نشان می

درصد تایید  99می باشد، فرض وجود رابطه در این فرضیه در سطح  01/0می باشد. ازآنجا که سطح معناداری کمتر از  000/0معناداری 

تماعی اج کرد بین اجتماعی شدن غیر ساختاری و ارتکاب جرم رابطه معناداری وجود دارد. در نتیجه افزایش توان بیانگردد. بنابراین میمی

 گردد. میشدن غیر ساختاری منجر به افزایش ارتکاب جرم 

و سطح  245/0 در معرض جرم دوستان بودن و ارتکاب جرممتغیر بین محاسبات نشان دهنده آن است که ضریب همبستگی همچنین 

درصد  99می باشد، فرض وجود رابطه در این فرضیه در سطح  01/0می باشد. به علت اینکه سطح معناداری کمتر از  000/0معناداری 

یطی محبنابراین . در معرض جرم دوستان بودن و ارتکاب جرم رابطه معناداری وجود داردمتغیر بین توان گفت گردد. بنابراین میتایید می

محاسبات ضریب همبستگی بین عوامل  شود.می ارتکاب جرم آنان گیرند سبب افزایشمیفراد در معرض جرم دوستان قرار اکه در آن 

 آمده است.  2تشویق کننده محیطی و ارتکاب جرم در جدول 

 عوامل تشویق کننده محیطی و ارتکاب جرم:  ضریب همبستگی 2جدول 

 

 

 

 

 

 

 

 

p≤  01/0 

محاسبات انجام شده نشان دهنده آن است که علاوه بر عوامل تشویق کننده محیطی، عوامل بازدارنده نیز مورد بررسی قرار گرفته است. 

سطح معناداری کمتر  است. ازآنجایی که 016/0و سطح معناداری  -140/0 بین عوامل بازدارنده جرم و ارتکاب جرمضریب همبستگی 

جرم رابطه معناداری درصد تایید می گردد. بنابراین بین عوامل بازدارنده جرم و ارتکاب  99فرض وجود رابطه در سطح  ،باشدمی 01/0از 

 گردد. می، افزایش عوامل بازدارنده جرم منجر به کاهش ارتکاب جرم در نتیجهوجود دارد. 

ها با شود که در زیر به بررسی رابطه این شاخصیی اجتماعی تقسیم میاعوامل بازدارنده جرم به دو زیر مولفه ادراک بازدارندگی و کار

 . شودارتکاب جرم پرداخته می

 786/0و سطح معناداری -016/0 ادراک بازدارنگی و ارتکاب جرمبین دهنده آن است که ضریب همبستگی محاسبات انجام شده نشان

 گردد. بنابرایندرصد رد می 95است، فرض وجود رابطه در این فرضیه در سطح  05/0می باشد. با توجه به اینکه سطح معناداری بیشتر از 

 د. ارتکاب جرم رابطه معناداری وجود نداربین ادراک بازدارنگی و 

و سطح معناداری  - 180/0بین کارایی اجتماعی و ارتکاب جرم محاسبات انجام شده نشان دهنده آن است که ضریب همبستگی همچنین 

گردد. درصد تایید می 99است، فرض وجود رابطه در این فرضیه در سطح  01/0باشد. باتوجه به اینکه سطح معناداری کمتر از می 002/0

بنابراین، بین کارایی اجتماعی و ارتکاب جرم رابطه معناداری وجود دارد و در نتیجه، افزایش کارایی اجتماعی منجر به کاهش ارتکاب 

 آمده است. 3م در جدول محاسبات ضریب همبستگی بین عوامل بازدارنده محیطی و ارتکاب جر گردد.میجرم 

عوامل تشویق  عوامل محیطی

 کننده جرم

 عوامل تشویق کننده جرم 

اجتماعی شدن 

 ساختاری  

در معرض جرم 

 دوستان

 

 ارتکاب جرم  

ضریب 

 همبستگی 

263/0 0/230 0/245 

سطح 

 معناداری

0/000 0/000 0/000 
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 عوامل بازدارنده محیطی و ارتکاب جرم: ضریب همبستگی ۳جدول 

01/0p≤                        

 

 

 

 

 نتیجه گیری

شیراز است. با توجه به  کاربران جوان فضای مجازی دربر ارتکاب جرم در میان عوامل محیطی هدف اصلی از این پژوهش بررسی اثر 

ای تهیه شده و پس از جمع آوری داده های مربوطه، فرضیه های تحقیق مورد بررسی قرار گرفت. فرضیه اول تحقیق این هدف پرسشنامه

 محیطی عوامل تشویق کنندهبا دیگران،  طبا توجه به ویژگی های خاص فضای مجازی مانند ناشناس بودن و گستردگی ارتبا این بود که

عوامل تشویق کننده محیطی بر ارتکاب جرم نشان دهنده آن است که بدست آمده  نتایج جوانان ارتباط معناداری دارد.م ایارتکاب جر اب

ارتباط با نیز اجتماعی شدن غیرساختاری و افزایش  عثباکه  فضای مجازینرم افزاری مناسب در  9سکوهایتاثیرگذار است. درنتیجه 

این نتیجه با نتایج به دست آمده در تحقیقات پیشین که بر . در جوانان می شودارتکاب جرم افزایش  موجب ،شودمجرم می دوستان 

به منظور توضیح  (.28 ؛2018)ویکستروم و همکاران،  دبر ارتکاب جرم تاکید دارند، همسو می باش محیطی عوامل تشویق کنندهاهمیت 

در فضای مجازی به مراتب بیشتر از این عوامل در محیط های فیزیکی هستند. در  محیطیعوامل تشویق کننده می توان گفت  یافتهاین 

اعی شدن اجتمافزایش احتمال ارتکاب رفتار مجرمانه می شود. همچنین باعث فضای مجازی بیشتر بوده که خود شدت جرم زایی  نتیجه

 یجهو درنت پایبندی به هنجارهای اجتماعی کاهشسبب  جارهادرونی سازی هن اختلال در فرآیندایجاد با در فضای مجازی غیرساختاری 

با قابلیت ناشناس ماندن  سکوهاییطراحی نکته قابل تامل آن است که (. 96 ؛2006)ویکستروم،  شودمیمیزان ارتکاب جرایم افزایش 

 های ارتکاب جرم برای مجرمان می شود.کاهش هزینه باعث

دهنده آن  نشان تاثیر دارند. نتایج کاربران جوان فضای مجازیازدارنده محیطی بر ارتکاب جرم عوامل بتحقیق این است که فرضیه دوم 

. (991 ؛2010)ربلیون و همکاران،  تدارای اثر معنادار منفی است. این نتیجه نیز با نتایج سایر محققان همسو اس است که کارایی اجتماعی

های گروهدر فرد  درنتیجه زمانی کهو درنتیجه کاهش ارتکاب جرم موثر است. سازی صحیح هنجارها درونی برنیز  کارایی اجتماعی

توان انتظار داشت که ارتکاب جرم اجتماعی میغیر مستقیم کنترل  ، به دلیلبه افزایش کارایی اجتماعی کمک کندقرار گیرد که  مجازی

بنابراین (. 421؛ 2015)ویکستروم و تریبر، گیردند سدی در مقابل تمایلات مجرمانه قرار میمان کارایی اجتماعیبه بیان دیگر کاهش یابد. 

بالا، حتی اگر فرد تمایل درونی به انجام رفتار مجرمانه داشته باشد نیز با مانعی  کارایی اجتماعیبا  در گروه های مجازیمی توان بیان کرد 

نتایج  ادراک بازدارندگی یکی دیگر از عوامل بازدارنده ی محیطی است.(. 65؛ 2006روم، )ویکستبه نام کنترل اجتماعی رو به رو می شود

ستروم و )ویک. این نتیجه برخلاف نتایج سایر پژوهش هاستنکرد تاییدرا و ارتکاب جرم  بدست آمده رابطه ی بین ادراک بازدارندگی

 (.136؛ 2017همکاران، 

                                                             
9 Platforms 

عوامل  عوامل محیطی

بازدارنده 

 جرم 

 عوامل بازدارنده جرم 

 کارآیی اجتماعی ادراک بازدارندگی  

ضریب  ارتکاب جرم  

 همبستگی 

140/0- 016/0- 180/0- 

 002/0 786/0 016/0 سطح معناداری
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فعالیت در فضای مجازی به عنوان یک محیط ویژه نقش مهمی بر ارتکاب جرایم جوانان مطالعه حاضر براساس  توان گفته طور کلی میب

توان میزان میسکوهای نرم افزاری مناسب عوامل تشویق کننده و افزایش عوامل بازدارنده از طریق طراحی  بنابراین با کاهشکند. ایفا می

مناسب است که  روزافزون فضای مجازی در زندگی بشربا توجه به اهمیت . را کاهش داددر کاربران فضای مجازی ارتکاب جرم 

ان قرار که بیشتر مورد استفاده جوانسکوهای خاص مانند توییتر، اینستاگرام و یوتیوب پژوهش درباره پژوهشگران در مطالعات آتی به 

 .بپردازندگیرد می

های توسعه سکوهای نرم افزاری مناسب، به والدین نیز آموزشعلاوه بر شود به منظور کاهش شدت جرم زایی فضای مجازی پیشنهاد می

 مربوطه داده شود تا با نظارت خارجی و غیر مستقیم بتوان عوامل تشویق کننده جرم را کاهش داد.

 نابعم
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