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 چکیده
 یک حذف .می شود کاسته گفتارۀ زنجیر از واحد یک آن طی که است فرایندی بر حذف، ناظر ندفرای

 واکه، و همخوان از اعم آوایی، عناصر کامل دهد.حذف یا پایان واژه روی می میان و در آغاز، غالبا   واج
پژوهش حاضر با هدف دنیا است. با توجه به اهمیّت این موضوع ،  یها زبان در ها پدیده رایج ترین از یکی

یایی ایذه به نگارش درآمده است.گردآوری فجغرا ۀتحلیل و توصیف این فرایند در گویش بختیاری منطق
اند.  تحلیلی بررسی شده -توصیفی ۀبه شیو ها ی زبانی به روش میدانی صورت گرفته، سپس این دادهها داده

ی شصت تا هفتاد ه سنّ ویشوران بومی در گروبدین منظور، سی ساعت از مکالمات گروهی پانزده نفر از گ
در  ها آوانویسی شدند. با بررسی داده ی زبانی استخراج، دسته بندی وها پس از آن، داده .سال ضبط گردید

ی بهینه، در طی عملکرد فرایند ها ی حاکم بر صورتها ترین محدودیت ۀ بهینگی، مهمچارچوب نظری
نشان می دهد، در طی عملکرد فرایند حذف،  ها ررسیحذف در گویش بختیاری مشخص شده است. ب

داری و دریافت کمترین جریمه از  اری با رعایت شرایط محدودیت نشانی بهینه در گویش بختیها صورت
ی ها محدودیت اند و به این ترتیب در این گویش داد، برگزیده شده سطح برون محدودیت پایایی در

 بر دیگر ها محدودیت نه نقش اساسی دارند، در سلسله مراتبداد بهی داری که در تعیین برون نشان
 .تسلّط دارند ها محدودیت
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 مقدمه-1
زبانی و  زیاد و گسترده است و عوامل برون ها، بسیار ها و گویش سرعت و دامنۀ تغییرات در زبان 

شناسان، شناسایی و  های زبان یکی از دغدغه دی در بروز این تغییرات دخالت دارند.زبانی متعد درون
( 1389خان) جن های دستوری و مفاهیم است. بی ساخت ،ها آواها، واژه  ۀثبت این تغییرات در محدود

شناسی بهینگی از اهمیّت  ات آوایی)فرایندهای واجی( در واجمعتقد است که جایگاه نظری تغییر
ن )بی جدهد  می سازی نشان واجی زبان را در واژه برخوردار است؛ زیرا نقش تقابلی عناصر فراوان
. فرایند حذف ناظر بر فرایندی است که طی آن یک واحد آوایی از زنجیرۀ کلام (189: 1389خان، 

 شود.  کاسته می
و تحلیل فرایند در این پژوهش تمرکز بر روی حذف ساختاری قرار خواهد گرفت و هدف آن، توصیف    

واجی حذف همخوان در گویش بختیاری شاخۀ ایلی هفت لنگ در محدوده مکانی منطقۀ ایذه است. 
کیلومتر مربع و با جمعیّتی بالغ بر یکصد وپنجاه هزار نفر، در شمال  6201منطقۀ ایذه با مساحت 

له جبال زاگرس واقع در میان سلس ،کیلومتری از مرکز استان 200 شرقی استان خوزستان و در فاصلۀ 
بختیاری و از طرف شمال به استان اصفهان، از طرف شرق به استان چهارمحال  . این منطقهشده است

غرب به شهرستان مسجد سلیمان و از جنوب به استان کهکیلویه و بویر احمد و شهرستان  ازو 
در زمان « آیا پیر»تفاوت های م مبا نااز آن . این سرزمین که در کتب تاریخی شود مز محدود میرامهر

در زمان حکومت اتابکان « مالمیر»در دورۀ اسلامی و« ایذج»در دورۀ هخامنشیان، « آنزان»یلامیان، ا
آبادی آن  عظمت و شکوه و رونق و ،لر یاد شده است، از مراکز مهم تمدن باستانی است که گذشتگان

عین دربارۀ شهر ایذه آمده . در فرهنگ ماند ی موجود در منطقه به تصویر کشیدهها نوشته را در سنگ
که بعدها مال امیر )مالمیر( است ایذه معرب ایذج و نام قدیمی سرزمینی در ناحیۀ  بختیاری  است که

نام آن به ایذه بدل به موجب تصویب هیات وزیران  آن زمان،  1314نامیده شده و در شهریور 
 .(206: 5، ج 1376)معین، گردید

های مختلف  ق دارند. محدودۀ  منطقۀ بختیاری در میان استانقه به قوم بختیاری تعلّ ساکنان این منط  
های قشلاقی آن در استان خوزستان و  گردد. قسمت به دو قسمت ییلاقی و قشلاقی تقسیم می

باشد. جامعۀ  بختیاری  های ییلاقی در استان چهارمحال و بختیاری، اصفهان و لرستان می بخش
کند، به طور کلی سازمان اجتماعی  لاتی منسجمی است که جامعۀ  ایلی را تضمین میدارای نظام تشکی

از این دو شاخه از چندین شود که هرکدام  ایل بختیاری به دو شاخۀ  هفت لنگ و چهارلنگ تقسیم می
 شود. تحت عناوینی مانند طایفه، تش، تیره، اولاد و مال تشکیل می هزیرشاخ

گویند؛گویش  لنگ هستند و به گویش بختیاری سخن می ۀ ایلی هفتردم منطقۀ ایذه از شاخم  
و های ایرانی جز بختیاری با داشتن پیشینۀ دیرینه و ادبیات شفاهی پربار، در تقسیم بندی نمودار زبان
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در کنار گویش لرستانی و لری  ،و تحت عنوان گویش لریاست های جنوب غرب ایران  گویش
دهد که با داشتن  سه گونۀ  اصلی مجموعه گویش لری را تشکیل میکهگیلویه و بویراحمد، یکی از 

توان آن را به عنوان خواهر  قرابت و خویشاوندی با زبان فارسی براساس مطالعات تاریخی، تطبیقی می
مشترک دارد، در نظر گرفت. ایرج افشار ضمن تأکید بر اصالت گویش  ۀزبان فارسی که با آن ریش

داند و  های ایرانی می ترین گویش نخورده دست وزبان فارسی پهلوی و جز بختیاری، آن را از ریشۀ
شناسان آن دو را جدا  ارسی پهلوی  به قدری است که زبانمعتقد است که  نزدیکی گویش بختیاری با ف

 .(489: 1368افشار، )گیرند میاندۀ فارسی پهلوی در نظر دانند و گویش بختیاری را بازم نمی
های زبانی، به  آوری دادهاستفاده از روش میدانی برای گرد گویشور بومی است بانگارنده که خود  

بالاتر ازشصت  ۀده نفر از گویشوران بومی سالخوردپانزمکالمات گروهی تعداد  ضبط پانزده ساعت از
سال، تحصیل نکرده، تک زبانه و  کشاورز پرداخته است. در انتخاب گویشوران چند معیار اصلی مدّ 

اند و  از ساکنان قدیمی منطقه بودهکه افراد مورد نظر اصالتا  بختیاری و  نخست این ؛ده استنظر بو
شیوۀ ضبط  که  دوم این ها قرار نگرفته است، گویش آنان تحت تأثیر الگوهای آوایی دیگر گویش

المه در تعامل با یکدیگر مکو زدگی یا نگرانی بوده که گویشوران به دور از شتاب نحویمکالمات به 
جانب نگارنده به جلسات ضبط مکالمات منتقل نشده  هیچ عامل یا متغیّری از  ها، کنند. علاوه بر این

بندی  های زبانی، دسته گونۀ اصلی و طبیعی خود فاصله نگیرند. با استخراج داده است تا گویشوران از
 The International Phonetic)المللی آوانویسی ها بر اساس جدول الفبای بین و آوانویسی آن

Alphabet (IPA)) بندی شده و فرایند  د حذف برای هر یک از موارد، صورتاز سوی نگارنده، قواع
 The optimality) های گردآوری شده در چارچوب نظریۀ بهینگی واجی حذف همخوان در داده

theory) . تحلیل و توصیف شده است 
این  ،های متفاوت تشکیل شده است ها و زبان ا گویشب یی که کشور ایران از اقوام مختلفاز آنجا  

ها به شناخت هرچه بیشتر و  های عظیمی هستند که بررسی و شناخت آن ها گنجینه ها و لهجه گویش
گسترش با که  هاییکند و با توجه به خطر بهتر ما از میراث فرهنگی و هویت ملی کشورمان کمک می

ها و  گویش ،راههای ارتباطی بین مناطق مختلف ایران های گروهی و وسایل ارتباط جمعی، رسانه
کند که بررسی  ، ایجاب میاست در معرض زوال تدریجی قرار دادهها را  کند و آن تهدید می ها را  لهجه

یرد تا این انجام پذ های نظری قابل قبول قالب چارچوب های علمی در های محلی با روش گویش
 گردند.حفظ  بهای فرهنگیهای گران گنجینه

حل  تواند در راستای شناخت و های بومی کشور می ها و لهجه شناخت گویششایان ذکر است که 
بنابراین، مطالعۀ گویش بختیاری  ؛بسیاری از مشکلات دستوری و واژگانی زبان فارسی گرهگشا باشد
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 ییاند خلأتو ر خود حفظ کرده است، میواژگان وساختارهای دستوری فارسی میانه را د که بسیاری از
  بر غنای زبان پارسی بیفزاید. ،اند، پر کرده که به فارسی نو نرسیدهرا واژگان فارسی میانه 

 
 پیشینۀ پژوهش -2

گویش بختیاری در چارچوب نظریۀ بهینگی  منتشر  ۀبار ررسد که مطالعات قابل توجّهی د میبه نظر 
نگلیسی تألیف  شده است که در اینجا به نشده است امّا دربارۀ این گویش، آثاری به زبان فارسی و ا

. نخستین مطالعات دربارۀ گویش بختیاری توسط پژوهشگران د شدها اشاره خواه طور مختصر به آن
متونی از  ،ایران شناس آلمانی،اسکارمان  (26: 1385)غربی صورت گرفته است. به گفتۀ طاهری

 .( در شهر برلین منتشر کرد1954سال) گویش بختیاری را در
از زبان کردی است امّا تحقیقات وی نشان داد که ای  شاخه شد که گویش لری، پیش از اسکارمان تصوّر می 

 .(40-30: 1385هی بهاروند، لمان ال)ا ه گروههای غربی جنوبی تعلّق داردگویش بختیاری ب
دانشنامۀ  برای مدخل گویش بختیاری در« لهجۀ بختیاری»ای تحت عنوان  ( در مقاله1988ور )ویندف 

های آوایی و دستوری گویش  در آنجا برخی از ویژگی ایرانیکا، مطالب  مختصر و مفیدی نوشته است و
های جنوب غرب ایران  گویش ۀمقاله ای در بارنیز در  (LECOQ)بختیاری را بررسی کرده است. لوکوک

   (.563 - 567:  1383)اشمیت، های لری داده است ارۀ دستور گویشتوضیح مختصری درب
ق به عبدالعلی خسروی نخستین کار عمده دربارۀ گویش بختیاری متعلّ  ،میان پژوهشگران داخلی از 
است که واژگان رایج در گویش بختیاری را در بردارد.  «فرهنگ بختیاری»( تحت عنوان 1368)

 است« یارینامۀ زبان بخت واژه»( با عنوان 1375هراب مددی )پژوهش دیگر در این زمینه، مربوط به ظ
ترین  علاوه بر آثار یاد شده مهم .نامه در نظر گرفت ترین واژه توان آن را به عنوان جامع که می

های دانشگاهی و یا  نامه ختیاری انجام شده است در قالب پایانهایی که در مورد گویش ب پژوهش
 بختیاری را مورد های گویش ها یکی از گونه مقالات علمی ـ پژوهشی بوده است و اغلب این پژوهش

گویش بختیاری »خود تحت عنوان  ۀنام ن( در پایا1385اند. به طوری که طاهری )  مطالعه قرار داده
توصیفی جامع از ساختار گویش بختیاری ارائه داده است. مصطفی علیزاده گل سفیدی  ،«کوهرنگ 

یخ دینارون را از دیدگاه مشا ۀنامۀ کارشناسی ارشد خود، گویش بختیاری منطق ( نیز در پایان1371)
 م اشاره کرده است، اما در کار ویمردم شناسی بررسی کرده و به اختصار به صرف فعل در بختیاری ه

 عنوانای تحت  پور دستکی در مقاله ، قربانچنین همها ناگفته مانده است . بسیاری از ویژگی
سیما  و بالاخره، کرده است سندهبتوصیفی کوتاه از گویش بختیاری  به« ها ؛گذشته و حال بختیاری»

میزان کاربرد گویش  ،«؟گویش بختیاری؛ بقا یا زوال»ای با موضوع  ( در مقاله1386ذوالفقاری )
خلاف  محلی را در شهرستان مسجد سلیمان بررسی نموده و به این نتیجه رسیده است که بر
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وضعیت کاربردی نسبتا  خوبی های محلی، گویش بختیاری از  زوال گویش در مورد  های شدید نگرانی
 نخست، جم و ؛به نگارش درآمده است های لرستانی نیز دو مقالۀ پژوهشی  برخوردار است. در گویش

/ در گویش لری سیلاخوری در چارچوب نظریۀ  i/ به واکۀ / /u( به بررسی تبدیل واکۀ 1392زلقی )
و عدم رخداد این تبدیل در گویش یاد شده  اند که دلایل رخداد گی پرداخته و به این نتیجه رسیدهبهین

که بافت پس از واکۀ  اند کرده مشخص چنین همپایایی است و   های نشانداری و یا از محدویتناشی از تسلط یکی 
 /u کند.  / این تبدیل را تبیین می 

ب نظریۀ های واجی در چارچو ( در مورد فرایند1392کار پژوهشی دیگر را آرزو سلیمانی  با همکاران )
های گویش لری بالاگریوه با فارسی  مقایسۀ فرایندهای واجی همخوان»شناسی زایشی با نام  واج

تضعیف و حذف  ،به نگارش درآورده و به این نتیجه رسیده که در میان فرایندهای واجی« معیار
 دهد. ترند و دو گونه فرایند ناهمگونی در گویش بالاگریوه رخ می فعّال

 
 ری پژوهشچارچوب نظ -3
این رویکرد نخستین بار  ،در واقع این پژوهش بر پایۀ اصول واج شناسی بهینگی صورت گرفته است.   

در  (Paul Smolensky) وپال اسمولنسکی (Alan Prince)( توسط الن پرینس 1991در سال )
سپس به  دشناسی را تحت تأثیر قرار دا واجاین نظریه ابتدا حوزۀ  .چارچوب نظریۀ زایشی مطرح شد

این نظریه، رویکردی  .ویژه نحو و صرف نیز دیده شد هی بشناس زبانهای دیگر  در حوزه تدریج تأثیر آن
کند انگیزه و تبیین نقش برای همۀ  گاهی سعی می های زبان دارد و حتّی حوزه ۀمبنا به هم محدودیت

 (.645: 1383)دبیر مقدم، ها را به دست دهد تمحدودی
بندی متفاوتی از این  رتبه ،های مختلف اند، امّا زبان ین رویکرد نظری، همگانها در ای محدودیت

ی که در اساس اهمیّت بر ها وشن تر، هرکدام از این محدویتدهند؛ به عبارت ر ها به دست می محدودیت
                                   شوند.                                                        بندی می یک زبان خاص دارند، رتبه

تواند  بنابراین هر زبانی می. هاست کنندۀ تفاوت بین زبان ها، توجیه ین چینش متفاوت محدویتهم  
کدام که  کند ها در هر زبانی مشخص می بندی محدودیت ی کند، لیکن رتبهاز محدودیّتی تخطّ 

از  و هرگاه در زبانی استتری در چینش محدویت بالا ۀدارای مرتب، ناپذیر یمحدودیت در هر زبان تخطّ 
تخطّی صورت گیرد، زنجیرۀ حاصل،  ناپذیر است محدودیتی که در آن زبان تخطی

ها در این نظریه بر دو نوعند:  ودیت( خواهد بود. محدUngrammaticalنادستوری)
گویند،  ی نیز می( که به آن محدودیت پایایFaithfulness constraintsهای وفاداری) محدودیتالف(

داد باید دارای  هر عنصر در برون ،داد هستند که بر پایۀ آن داد و برون وعی همانندی بین درونضامن ن
 داد باشد و عنصری اضافه نگردد .   معادلی در درون
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 های گویند، به تشخیص صورت که به آن محدودیت حساس به بافت هم می داری ب( محدودیت نشان 
 کنند. داد را تعیین می بودن برون ساخت خوش ،به عبارت دیگر؛ کنند کمک می نشان داربی نشان از     

 همواره در تعیین گزینۀ بهینه، میان این دو نوع محدودیت به طور ذاتی تعارض وجود دارد.
شوند،  ها می ( موجب نوعی تغییر در ساختMarkedness constraintsداری) های نشان محدودیت  

وفاداری به طور طبیعی مانع از بسیاری تغییرات مانند حذف، درج یا تغییر  های حدودیتدر حالی که م
تواند از محدودیتی  هر زبانی می ،. در نظریۀ بهینگی(648: 1383دبیرمقدم، )شوند  مشخصات عناصرمی

ه کدام محدودیت در آن زبان ک زبان نیز به این معناست کیبندی محدودیت در  تخطّی کند و مرتبه
ۀ ناپذیر دارای مرتب های تخطی تابلوی بهینگی، محدودیتناپذیر است. در  یک تخطّی پذیر و کدام تخطّی

ها در هر زبانی هستند. هرگاه در زبانی از محدودیتی که در آن زبان  بالاتری در چینش محدودیت
و این نوع  زنجیرۀ زبانی  حاصل، نادرست و غیر دستوری خواهد بود تخطی ناپذیر است، تخطی شود،

 نامند.  می (Fatal violation) «تخطّی مهلک»تخطّی را اصطلاحا  
دارندۀ  ۀشوند. در این تابلو، گزین ( خوانده میTableauمعمول در نظریۀ بهینگی تابلو) ینمودارها

شود و تجمیع نشانۀ ستاره و تعجب )!*( در مقابل  پذیر با نشانۀ )*( مشخص می محدودیت تخطّی
گزینه بهینه را مشخص  نشانۀ انگشت اشاره، چنین همعنای تخطّی مهلک است و گزینه به م

های خاص  ها از یک سو و ویژگی نظریۀ بهینگی میان همگانی .(47و 49: 1383دبیر مقدم، )دکن می
بندی بین  همگانی اند اما مرتبه ،در این نظریهها  محدودیتشود.  یک زبان از سوی دیگر تمایز قائل می

 کند. ها اعمال می یژۀ زبان خاص است و از این رو هر زبانی ترتیب خاصّی بر آنها و آن
 
 واج شناسی زویش بختیاری  -3-1

ها  داردکه صامت (بیان می1383واکه دارد.اشمیت ) هشتهمخوان و  بیست و چهار ،گویش بختیاری
که گونۀ  /  δصامت /   ههای زبان فارسی هستند، به علاو در گویش بختیاری همان صامت

(.نظام 567: 1383اشمیت،)تناوب است در/b/ / یا v/ که با / w/صامت /dمصوتیِ / پس
/ eyو دو مصوّت مرکب/ مصوت سادۀ رایج در زبان فارسی  ششها در گویش بختیاری شامل  مصوت

ی این اه د به بخش تحلیل دادهویابند. در ادامه  پیش از ور /کاهش می ō/ و/  ē/ که معمولابه صورت/ owو/
 شود. در گویش بختیاری پرداخته می چنین همجستار، به بیان کلی فرایندهای آوایی در زبان فارسی و 

  
 (Phonetic processهای آوایی) فرایند -4

گیرد.  دهد و زنجیره آواها تحت تأثیر آواهای مجاور قرار می های آوایی زبان، در خلاء روی نمی فرایند
گفته                    «فرایندهای واجی»ولات آواها تحت تأثیر آواهای مختلف به مجموعۀ تغییرات و تح
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ند در نتیجۀ همنشینی، وش که به صورت هجا با هم ترکیب می های آوایی بعد از این شود. واحد می
 شود. ها ناشی می گردند که از تأثیر متقابل آن دستخوش تغییراتی می

هـا  (. در همـۀ زبان136: 1386 ،حـق شـناس)گوینـد وایی )واجـی( میفرایندهای آاین نوع تغییرات را   
گذارند و این تأثیر باعث جایگزینی یک واج با واجـی دیگـر، درج یـک واج  ها بر همدیگر تأثیر می واج

 .  شود میهای زبانی  ویا حذف یک واج در زنجیرۀ آوایی صورت
  ای، گونــه نــد از: تنــاوب واجهینگــی عبارتشناســی ب واج اع فراینــدهای واجــی در چــارچوبانــو

( Assimilation(،همگـــــونی)Neutralizationشـــــدگی) (،خنثـــــیAspirationدمیـــــدگی)
( Conspiracy( و همنـوایی)Insertion)  (،درجDeletion(، حـذف)Dissimilationناهمگونی)

اری و که در این پژوهش به دلیل بالا بودن بسامد وقوع فرایند حذف همخوان در گفتار گویشوران بختیـ
 .اختصاص یافته است« حذف»ل وتوصیف اهمیّت آن، موضوع  پژوهش به تحلی

 
 های آوایی در زویش بختیاری  ایندفر -4-1
انواع فرایندهای آوایی از قبیل همگونی، ناهمگونی، قلب، افزایش، حذف،  ،گویش بختیاری در 

در این میان، فرایند حذف افتد که  کشش جبرانی، خیشومی شدگی، درج، دمیدگی و تبدیل اتفاق می
 شود. همخوان بیشترین بسامد وقوع را دارد که در ادامه به بررسی ابعاد مختلف این فرایند پرداخته می

   
 فرایند  حذف همخوان  -4-2

های پایانی در  ها در محیط شوند. اغلب همخوان ها در گفتار پیوسته حذف می ها نیز مانند واکه همخوان
ه را در گویش بختیاری گیرند، در این پژوهش قصد داریم همین مسأل حذف قرار میواژگان در معرض 

آورده است که در فرایند حذف،  «ساخت آوایی زبان»( در کتاب  1377. مشکوة الدینی )بررسی کنیم
( زیر نشان 1توان به صورت قاعدۀ کلی) شود که قاعدۀ کلی آن را می صدایی از بافت صوتی حذف می

 داد:
 X → Ø (1)  \ب  —الف 

شود و این حذف ممکن است در  حذف می« ب  –الف » در بافت آوایی  Xطبق این قاعده هر صدای 
پایان واژه روی دهد. طبق این قاعده، اگر در پایۀ هجای یک واژه در جایگاه اول، یک  آغاز، میان و

/ در جایگاه d/  و / t/صورت، واج انفجاری، دندانی  ایندر  ،/ باشدʃ// یا /sواج سایشی مانند 
د که یکی از عناصر واجی افت به طور کلی فرایند حذف زمانی اتفاق می .گردد دوم پایانۀ هجا حذف می

این فرایند واجی اغلب در پایان هجا یا پایان واژه رخ  .که یا همخوان از زنجیرۀ گفتار کاسته شودمانند وا
 دهد.  می
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 فرایند حذف در نظریۀ بهینگی  -4-3
دارد، در این وجود دیدگاهی متفاوت نسبت به دیگر نظریات واج شناسی  ،رابطه با فرایند حذف در

هایی در ارتباط با فرایند  محدودیت چنین همبینی است.  ، حذف واج تا حدی زیادی قابل پیشنظریه
 بندی شده است. ن و حذف واکه به صورت قاعده صورتحذف همخوا

   (2) *fricdentplosive          .خوشۀ سایشی و انفجاری دندانی در پایانۀ هجا مجاز نیست        
 (3) MAX- I0(Segment)                                      حذف هر هجایی در برونداد مجاز نیست.    

 ها به صورت زیر است: سلسله مراتب این محدودیت
 (4)*fricdenplosive>>MAX–IO(Segment)                     

در  بحثتر فرایند حذف همخوان در گویش بختیاری در چارچوب نظری مورد  به منظور بررسی دقیق
های بهینه در شواهد  (  به فرایند گزینش صورت1این جستار، ابتدا در قالب تابلوی بهینگی شمارۀ )

 شود. ته میشده در این چارچوب پرداخ های گردآوری به تحلیل نمونهسپس  گردد فارسی اشاره می
 

 ( روند انتخاب صورت بهینه در شواهد فارسی1تابلو )

در « مزد»و « گفت»( صورت بهینۀ کلمات 1شود بر اساس تابلوی شمارۀ ) همان گونه که مشاهده می
 .  یابند / نمود می Moz/ و /  Gofزبان فارسی به صورت /

 ها تحلیل داده -5
شده از گویش بختیاری منطقۀ ایذه، عملکرد  های گرد آوری پژوهش، براساس دادهدر این بخش از  

بدین دهیم.  فرایند حذف را در این گویش در چارچوب رویکرد بهینگی، مورد تحلیل و توصیف قرار می

Max – 10 (segment ) *Fric Dent plosive   /goft     /input : 
*  Gof  ☞ 

 
 *! Goft 

  /mozd/   input : 

 *! Mozd 

*  Moz    ☞ 
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و به  (Frequency)اساس درجات فراوانی برو  به ترتیب  ،ها در این گویش حذف همخوانبه منظور 
 .شود می جداگانه پرداختهصورت 

 

 [ از پایان واژزان زویش بختیاریnحذف  همخوان ]-5-1
های زبانی گفتار ضبط شدۀ گویشوران بختیاری به طور چشمگیری  این نوع حذف همخوان، در داده

. برای تبیین این فرایند حذف همخوان از این گونه استجود دارد و شاید بتوان گفت بیشترین نوع و
 پردازیم.  (  می1به ترسیم جدول شمارۀ )بختیاری خاص در گویش 

 
 [ در  پایان واژزانn( حذف همخوان ]1جدول )               

 زویش بختیاری واج شناسی معیار واژه
 nɒn// [no] نان

 dʒɒn// [dʒo] نجا

 bɒrɒn// [Bɒro] باران

 ɁɒSemɒn// [Ɂsemo] آسمان

 Ɂɒrmɒn// [Ɂɒrmo] آرمان

 ɁSɒn// [Ɂɒso] آسان

 tʃupɒn// [tʃupo] چوپان

 hæyvɒn// [hæyvo] حیوان
 
وردار است و شاید بتوان خاز آنجایی که فرایند حذف همخوان در گویش بختیاری از بسامد بالایی بر   

تا این فرایند را در چارچوب  شدنگارنده را بر آن  ،کوشی تبیین نمود را بر پایۀ اصل کمدلیل آن 
و پس از واکۀ [ در پایان واژه n(  ]Nasalشناسی بهینگی بررسی نماید. همخوان خیشومی) واج
 شود. برای تعیین نمای واجی زیرین حذف می[o( وپسین]افراشته )متوسط نیم

(Underlying phonological unitداده ) ایند حذف دچار تغییرات آوایی های زبانی که  در طی فر
 اند. شده
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های گردآوری شده، بدون  میزان کاربرد صورت چنین همبا توجه به الگوی واجی گویش بختیاری و   
 Majorityهای پارسی بر پایۀ اصل اکثریت) ها و لهجه حذف آوایی در تعداد زیادی از گویش

principleهای زیرساختی برای نگارندگان مشخص گردید و از طرف دیگر وقوع این فرایند  (، صورت
های آوایی پژوهش کمک نمود. به عنوان نمونه  ساختهای ایرانی نیز به تعیین زیر ویشدر دیگر گ

 توان به تناوب زیر دست یافت: ها می / در پایان واژهnدرمورد حذف /
1 .n→ Ø  / یعنی در صورت زیر ساختی واجn؛/ حضور داشته است  
2 .n → Ø / که بیانگر افزودن واجnهای رو ساختی است / در صورت.   
 
در  ،به طور مثال ؛های زبانی بالا از طریق وندافزایی عمل نمود توان در تعیین زیرساختی صورت می 

شود، جمع بسته   /ɒ/است با نشانۀ « نان»/ که معادل آن در فارسی noگویش بختیاری اگر واژۀ / 
/ در گویش بختیاری مطابق noتوان گفت که صورت زیرساختی/ / آشکار شده و در نتیجه میnواج /

 [ noنان ] →[ nonɒها] / بوده است : نانnonتناوب زیر/ 
های زبانی جدول  با افزودن پسوند جمع در پایان صورت چنین همبنابراین با توجه به توضیحات بالا و 

 . های پژوهش دست یافت ر ساخت دادهیتوان به تعیین ز ( می1)
( در گویش Optimal form[  وتعیین صورت بهینه)nاکنون در جهت توصیف فرایند حذف همخوان]

 .دهیم یل قرار میهای زبانی را مورد تحل ه بختیاری در چارچوب نظریۀ بهینگی، داد
(به ترتیب تعریف و ارائه 6( و )5( مطرح است که در قواعد )1این دو محدودیت در ارتباط با جدول )

 شده است:
)* IDENT– IO (nasal) 5) 

6) MAX-IO (segment))  
 

داری )حساس به بافت( است نباید  های نشان ( که از نوع محدودیت6) مطابق محدودیت شمارۀ
 ( یکسان باشد .Output( با برون داد)Inputارزش مشخصۀ خیشومی  در درون داد)

داد  ر آن را در درونظداد نسبت به صورت متنا را در یک صورت برون /n/واج حضور  ،بر همین اساس
داد خود  داد باید با معادل درون / در برونnدر حالی که در زبان فارسی واحد واجی /  ،کند جریمه می

 تجلّی یابد.   داد ته باشد و در سطح برونرابطۀ تناظر داش
/ در روساخـت یک صورت زبانی  با تخطّی مهلک nاج /از آنجایی که بر اساس این قاعده،  حضور و

گردد، این محدویت بر محدویت بعدی  روبرو شده و منجر به تولیده زنجیرۀ آوایی غیر دستوری می
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( Commandمسلّط)داند، داد را مجاز نمی ( که هرگونه حذف در سطح برون6یعنی محدویت شمارۀ )
 ( آمده است.2) جزئیات این تغییرات در تابلوی شمارۀ است.

  
بر اسا  « حیوان »و « باران »، «جان »، «نان»های بهینۀ واژزان   ( تعیین صورت2 تابلو شمارۀ )

 های حاکم در زویش بختیاری محدویت
MAX-I0 (segment ) IDENT– IO (nas)* input :  / nɒn/ 

 *! a  .i       [nɒn]  

*  a.ii  ☞     [no] 

  input :/ dʒɒn /   

 *! b.i        [dʒɒn] 

*  b.ii  ☞ [dʒo] 

  input : /bɒrɒn/  

 *! c.i        [bɒrɒn] 

*  c. ii ☞  [bɒro]  

  input :/hayvɒn/   

 *! di       [hayvɒn]  

*  dii   ☞  [hayvo] 
 
( d. i ( و )b. i(،) c. i، )(a. i)های پایای  ( آشکار است، گزینه2همان گونه که در تابلوی شماره )   

[ و نقض شرایط IDENT– IO (nasal*ط ] )داری مسلّ  از محدودیت نشان ی مهلکبه دلیل تخطّ 
عایت شرایط ( به دلیل رd. ii( و )a. ii( ،)b. ii  ( ،)c. iiهای ناپایای ) اند ولی گزینه آن، رد شده

یافت جریمۀ کمتر از محدویت پایایی که در محدودیت نشان ری قرار ت رتبۀ پایین  داری مسلّط و در
 .اند ی بهینه در این گویش برگزیده شدهدادها دارد، به عنوان برون

داد نسبت  گونه واج را در یک صورت در برون که حذف هر  MAX-I0 (segment)محدودیت پایایی 
که  IDENT– IO (nasal*داری ) کند با محدودیت نشان اد جریمه مید ظر آن در درونبه صورت متنا

کند،  داد جریمه می ر آن را در درونظداد نسبت به صورت متنا را در یک صورت برون /n/ر واج حضو
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( Rankingبندی) داری بر محدودیت پایایی در رتبه است. بنابراین تسلط محدودیت نشاندر تعارض 
 .( است2ف در داده ای زبانی جدول )( تبیین کنندۀ رخداد فرایند حذ7شمارۀ )

MAX-I0 (segment) (<<IDENT– IO (nas ( *7 )         
نسبت به  ،وقوع این نوع فرایند واجی حذف ،، در گویش بختیارینکتۀ پایایی این مطلب این است که 
 شود . دیگرانواع حذف بیشتر مشاهده  می

 
 zd/ , /st//  2های همخوانی [ از بوشهt[ و ]dحذف همخوان ] -5-2

  در پایان واژگان در خوشۀ دو خوشه[ t[ و ]d(  ])دندانی(Coronalای) های تیغه همخوان
شوند . اگر چه وقوع این  ( به عنوان عضو دوم خوشه حذف میConsonantal clustersهمخوانی)

 که به ترتیب« دزد»و « راست »، «دست»مانند واژگان ؛شود ان فارسی نیز دیده میفرایند در زب
یر تلفظ می« دز»،«راس»، «دس»  شوند. به صورت ز

dæst→dæs                 rɒst→rɒs                   dozd→doz                                                  

    :شود تعریف می ( صورت بندی و9عدۀ )( قا4-6( و)3-6(، )2-6در گویش بختیاری برای موارد )
              

پایانۀ هجا مجاز نیستDental plosive)( وانفجاری دندانیFricative clusterخوشۀ سایشی)  :( در
(9) * Fric Dent plosive   

که حذف هر واجی را در برونداد منع  MAX- IO (segment)باتوجه به تعارض  محدویت پایایی 
که برای حضور خوشۀ سایشی و انفجاری  FricDentPlosive* کند و محدویت نشان داری  می

 کند. ایجاد میدندانی در پایانۀ هجا محدویت 
بدون  های زبانی گفتار گویشوران، صورت داری در ط محدویت نشاندر گویش بختیاری با تسلّ   

کنند و به همین دلیل محدویت  داد نمود پیدا می طح برونی دندانی در سرهای سایشی و یا انفجا خوشه
 شود. فته میحدویت مسلط در نظر گرداری در رتبۀ بالاتر قرار گرفته و به عنوان م نشان

های زبانی  های آوایی در صورت وقوع این فرایند در گویش بختیاری نسبت به عدم وقوع آن در بافت 
 پردازیم. ( می2)ۀ، به ترسیم نمودار شماربختیاری فرایند در گویشاین بیشتر است. برای تبیین 
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 ش بختیاری به همراه معادل فارسیهای زوی ( داده2جدول )
 زویش بختیاری شناسی معیار واج واژه

 dust/ [dus]/ دوست

 pust/ [pus]/ پوست

 mozd/ [moz]/ مزد

 dozd/ [doz] / دزد

 / ʃtهای همخوانی / [ از بوشهtحذف همخوان ] -5-3
افتد. در  [، بسیار بیشتر اتفاق میd[ در گویش بختیاری نسبت به حذف همخوان ]tحذف همخوان ]    

 های گویش بختیاری محسوب از ویژگی، یعنی ؛گویش ویژه است ،د حذفاین نوع فراین ،واقع
/ ʃ[ در جایگاه پایانۀ هجا و بعد از همخوان سایشی بیواک /t( همخوان ]3شود. مطابق جدول ) می

 کند. های زبانی، نمود پیدا نمی تداد صور در سطح برون
 

های آوایی در زویش  / در صورتʃt/های همخوانی  [ از پایانۀ بوشهt( وقوع حذف همخوان ]3ل)جدو
 بختیاری

 زویش بختیاری واج شناسی  معیار واژه
 moʃt/ [moʃ]/ مشت

 eʃt/ χ/ [χeʃ] بشت

 poʃt// [poʃ] پُشت

 uʃt/Ɉ/ [Ɉuʃ] زوشت

 hæʃt// [hæʃ] هَشت

شت  keʃt/ [keʃ]/ ک 

شت  tʃhe/ [ʃhe]/ ه 

 koʃt/ [koʃ]/ کُشت
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 / ftو /  /χt /های همخوانی  [ از بوشهtحذف همخوان ] -5-4
های حذف  افتد با فرایند این نوع فرایند واجی از نظر جایگاه حذف همخوان که در پایانۀ هجا اتفاق می

های زبان  ( مشترک است.  امّا از نظر نوع فرایند حذف در گروه فرایند3-5( و )2-5های ) در نمونه
تیاری یک واحد واجی وجود دارد که مختص این در گویش بخ ،گیرد؛ به عبارت دیگر ویژه  قرار می

واک است که  نشانۀ این واج در  گویش است که توصیف آوایی آن به صورت  سایشی، میان دندانی و بی
 مده است . آ/ δ ( به صورت /IPAجدول )

های  این گویش همان  گوید که صامت ( در توصیف آواهای گویش بختیاری می1939اشمیت )
اشمیت : )/ استd/  که گونۀ پس مصوتی /δفارسی هستند به اضافۀ صامت / های زبان صامت
1383 :567 ).  

 
 /ft/  و /χtهای همخوانی/  [  از بوشهt( وقوع فرایند حذف همخوان ]4جدول )

 زویش بختیاری واج شناسی  معیار واژه
 duχt/ [do]/ دوبت

 Suχt/ [So]/ سوبت

 feruχt/ [fero]/ فروبت

 poχt/ [Po]/ پخت

 Ɉoft/ [Ɉo] / زفت

 ræft/ [ræ]/ ربت

 hæft// [hæf] هفت

 bɒft/ [bæf]/ بافت

 næft/ [næf]/ نفت
 

 δداد به صورت/  / در برونtاگر به واژگان این جدول یک واحد آوایی افزوده شود تظاهر هر واج /
یر بیانگر این فرایند آوایی هستند:       /است نمونه  های ز

 [doدوخت ]   →[doδeدوخته     ]
 [   ræرفت ]   →  [δe ræرفته       ]
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ــــون در ــــمارۀ ) اکن ــــابلوی ش ــــذف همخوان2ت ــــات ح ــــای ] ( جزئی ــــهt[ و ]dه های  [ ازخوش
های  [ از خوشــهt/  و همخــوان ]ʃtهای همخــوانی / [ از خوشــهt، همخــوان ]/zd/,/st/همخــوانی
 شود.  میبر پایۀ چارچوب نظری پژوهش ارائه   / ft /و   /χt /همخوانی

 
 ت بهینه ( و تعیین صور4(، )3(، )2ها از جدوال ) ( تحلیل داده2تابلوی )

 در زویش بختیاری
MAX-I0 (segment ) *fricDentPlosive /dust : /input 

 *! [dust          ] a.i 

*  [dus  ]☞     a.ii 

  /mozd/: input 

 *!  [mozd            ]b.i 

*  [moz  ]☞     b.ii 

  /moʃt:/input 

 *! [moʃt          ]c.i 

*   [ moʃ    ]☞  c.ii 

  [Juʃt:] input 

 *! [Ɉuʃt            ]d.i 

*  [Ɉuʃ   ]☞    d.ii 

  /duχt:/ input 

 *!  [duχt          ] ei 

*   [do ]☞     eii 

  hæft/:/ input 

 *! [hæft:            ]fi 

*  [hæf   ] ☞    fii 

  Feruχt/ :/input 

 *!   [Feruχt          ]gi 

*   [fero   ]☞    gii 
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ــی )  ــابلوی بهینگ ــل ت ــان می2تحلی ــه ( نش ــۀ گزین ــه هم ــد ک ــای ) ده  (، a. i( ،)b. iهای پاپ
(c. i( ،)d. i( ،)e. i( ،)f. i( و )g. i بــه دلیــل عــدم رعایــت شــرایط محــدودیت نشــان داری  )

*fric Dent Plosive ــه ــه در رتب ــدودیت ک ــن مح ــض ای ــایی  و نق ــدودیت پای ــالاتر از مح ــدی ب بن
MAX-I0 (segment)  ،ــت ــه شــده اس ــدودیت مســلّط در نظــر گرفت ــوان مح ــه عن ــرار دارد و ب ق

ــا دیگــر گزینــه  .a. ii( ،)b. ii( ،)c. ii( ،)dهای پایــای ) در همــان مرحلــۀ نخســت در رقابــت ب
ii( ،)e. ii( ،)f. ii( و )g.iiهای ناپایــا بــه  گزینــه د و ایــن امــر ســبب شــده اســت کــهانــ ( رد شــده

 داد بهینه، انتخاب شوند.  عنوان برون
ــین هم  ــر چن ــی ) ب ــابلوی بهینگ ــاس ت ــاری  ( می2اس ــویش بختی ــه در گ ــت ک ــه گرف ــوان نتیج ت

ــوان / ــذه دو همخ ــۀ ای ــد از همخوان d/ و/tمنطق ــا و بع ــۀ هج ــاه پایان ــی و  / در جایگ ــای سایش ه
گردنــد و وقــوع ایــن فراینــد در برخــی از مــوارد بــا  داد حــذف می ســطح بــروندنــدانی در  –انفجــاری 

ــان فارســی مشــترک اســت، امــا در برخــی از بافت ــاری خوشــه زب ــی در گــویش بختی های  هــای آوای

ــوانی / ــرون/ دft/و/tχهمخ ــطح ب ــا در س ــانی هج ــاه پای ــدا  ر جایگ ــود پی ــل نم ــور کام ــه ط داد ب
ــی  نمی ــد واج ــن فراین ــوان ای ــاید بت ــد و ش ــه کنن ــت ک ــاری دانس ــویش بختی ــژۀ گ ــات وی را از مختص

ت بـه دیگـر همـان گونـه کـه قـبلا  اشـاره شـد در ایـن گـویش، فراینـد حـذف نسـب.بسیار رایج اسـت
 .تر است های واجی فعّال فرایند

 

 [ در پایانۀ هجا b[ ،]v[ ،]z[ ،]dهای ] حذف همخوان -5-5
[ و u[ ،]iهای  بلند ] نۀ هجا و بعد از واکهدر جایگاه پایا ،های بالا در گویش بختیاری اگر همخوان

[Dدر یک واژه قرار گیرند، در سطح برون ] یابند.  داد حضور نمی 
 (  نشان داد : 10توان به صورت قاعدۀ ) مطلب  فوق را می

(10)        C → Ø   /   V ― #   

 

ــذف همخوان ــی ح ــور کل ــه ط ــ ب ــای پای ــهه ــش واک ــۀ کش ــویش، زمین ــن گ ــظ ای ر انی در ای ا در تلف

 شود. / تلفظ می:xub   /← /xuکند به طور مثال واژۀ /  واژگان ایجاد می
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 ی مربوط به فرایند حذف در زویش بختیاریاه ( داده5جدول )
 زویش بختیاری واج شناسی  معیار واژه

 ubχ/ [uχ]/ بوب

 dud/ [di]/ دود

 bud/ [bi]/ بود

 tʃiz/ [tʃi]/ چیز

 Ɉɒv  / [ɒɈ] / زاو

 dɒmɒd/ [dovɒ]/ دداما
 
آید در قالب قواعد  ( به دست می10) ۀدو محدودیت قابل نقض که در تعارض با یکدیگرند و از قاعد 
یر ارائه شده اند که ترتیب یک محدودیت نشان داری حساس به بافت که وقوع 12( و )11) ( در ز

کند و دیگری  ها جریمه می واکه های پیش بسته یا قدامی را در پایانة هجا و در جایگاه بعد از همخوان
 کند. محدودیت پایایی که حذف در واجی را در سطح برون داد جریمه می

 
             IDEN- IO(ant*(11))                 های واجی پیش زبانی در پایانۀ هجا مجاز نیست: همخوان

 (                                                        Max IO (segment)(12حذف هر واجی در برون داد مجاز نیست:     
           

های فوق در نظام سلسله مراتب رتبه بندی در تعیین برون داد بهینه، به صورت زیر رتبه بندی  محدودیت
                               شود :  می

MAX-I0 (segment)                                                        (<<ant   IDENT– IO ((*13)                      
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 های حاکم در رویکرد بهینگی های بهینه بر اسا  سلسله محدویت ( صورت3تابلوی )
MAX-I0 (segment ) *IDEN- IO(ant) / ubχ :/ input 

 *! [ubχ               ] a.i 

*  [uχ     ]☞      a.ii 

  /tʃub :/input 

 *! [tʃub            ] b. i 

*  [tʃu    ]☞      b.ii 

   dud//input: 

 *! [dud             ] c.i 

*  [di    ]☞      c.ii 

  / tʃiz  : /input 

 *! [tʃiz           ] d. i 

*  [tʃi     ]☞    d.ii 

  /ɒvɈ  :/input 

 *! [Ɉɒv         ] e. i 

*   [Ɉɒ  ]☞  e. ii 

  /dɒmɒd/ input : 

 *! [dɒmɒd       ] f. i 

*   [dovɒ  ]☞   f.ii 
 

 a. i( ،)b. i( ،c. i( ،)d. i ،)های پایای ) گردد، گزینه ( مشاهده می3همان گونه که در تابلوی )
(e. i( و )f. i به دلیل )داری  ی از شرایط محدودیت نشانخطّ ت*IDEN- IO(anterior)  که حضور

های  کند، در رقابت با گزینه را در جایگاه پایانی هجا محدود می بسته یا قدامی  هر همخوان پیش
 نشد و این امر باعث برگزیده اند شده ( ردf. ii( و )a. ii( ،)b. ii( ،)c. ii( ،)d. ii( ،)e. iiناپایای )

 داد بهینه گشته است . های ناپایا به عنوان برون گزینه
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 نتیجه زیری   -6
ترین فرایند واجی در  واجی حذف همخوان به عنوان فعّال ژوهش با در نظر گرفتن فراینددر این پ 

بندی  ب بهینگی با دست یابی به یک رتبههای متفاوت در چارچو رخداد این فرایند در بافت یلدلا ،گویش بختیاری
با تسلط که  تحلیل گردیده و نتایج ارزشمندی حاصل شد؛ ازجمله این ها در برگیرندۀ محدودیت

داد  / در سطح برونnحضور همخوان خیشومی / *IDENT– IO (nasهای نشانداری ) محدودیت
داری با تسلط بر  منع شده است و این محدودیت نشان های زبانی گویش بختیاری در صورت

های ناپایا به عنوان برون بهینه انتخاب  سبب شده تا گزینه  MAX-I0 (segment)محدودیت پایایی 
داری یا حساس به بافت  های نشان لال شد که تسلط محدودیتکه استد و دیگر اینشوند 

*fricDentPlosive  که از حضور خوشه سایشی و انفجاری دندانی( /ʃt،//zd//، /st//Xt 
که حذف هر  MAX-I0 (segment)کند(  بر محدودیت پایایی / در پایانۀ هجا جلوگیری میftو/

های پایا  های ناپایا در رقابت با گزینه داند، سبب گردیده تا گزینه جاز نمیداد م واحد واجی را در برون
  .با دریافت جریمۀ کمتر به عنوان برونداد بهینه در گویش بختیاری  انتخاب شوند

های زبانی در  ها مشخص گردید که در طی عملکرد فرایند حذف در صورت  هدر نهایت با بررسی داد      
داد  داری )حساس به بافت( در گویش بختیاری تعیین کنندۀ برون ودیت  نشانداد، محد سطح برون

بهینه است. در پایان، این پژوهش به عنوان مقدمۀ مطالعات گویش بختیاری در چارچوب نظریۀ 
 به عنوان مطالعات آتی گویش را در این چارچوب نظریبهینگی، بررسی دیگر فرایندهای آوایی این 

   نماید. پیشنهاد می
 

 
 کتابنامه

 ها کتاب
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