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  تهران و ناپایداري کشاورزي روستاهاي پیرامونیکلان شهرخزش 

  

  20/12/92  مقاله: نهایی تاریخ پذیرش             28/07/92 تاریخ دریافت مقاله: 

  

  ( استادیار گروه جغرافیا، دانشگاه شهید بهشتی) ناصرشفیعی ثابت




  چکیده:

منجر به بروز نابسـامانی و   پیرامونی نواحیتهران به  کلان شهر خزش و گسترش ناموزون

 آن پیرامـونی روسـتاهاي  زمان فضایی اجتماعی، اقتصادي و ساطبیعی، هاي  عدم تعادل در عرصه

پیرامون خود در سه دهـه اخیـر سـبب     هاي سکونتگاه شده است. پیامد روابط نامتعادل تهران با

محیطی و تغییرات سریع در عملکرد اقتصادي روستاها و تبدیل اراضـی   بروز مسائل عدیده زیست

 کـلان شـهر  در پیرامـون ایـن    و ناپایداري کشاورزي روستاهاارزشمند کشاورزي از شکل تولیدي 

 رو، این تحقیق به منظور تبیین نحوه و میزان تغییر کاربري اراضـی کشـاورزي و   شده است. ازاین

هـاي   هاي محیط روستا و سیاسـت  ارتباط آن با توانمندي درنتیجه ناپایداري فعالیت کشاورزي، و

هـاي ایـن    یافتـه جـام شـد.  انتهـران   کلان شـهر در روستاهاي پیرامون تمرکزگرایانه سکونتگاهی 

دهد، میان متغیرهاي مربـوط بـه توانمنـدي محـیط روسـتا( تعـداد خـدمات و         تحقیق نشان می

هاي عمرانـی اجـرا    هاي تمرکزگرایانه ( میزان وام توزیع شده و تعداد فعالیت زیرساخت)، سیاست

. همچنـین،  دار وجـود دارد  شده)  و میزان تبدیل اراضی کشاورزي رابطه خطی مستقیم و معنـی 

تهــران و شــهرهاي پیرامــون آن و میــزان  کــلان شــهررابطــه خطــی معکــوس میــان فاصــله از 

تغییرکاربري اراضی کشاورزي مشاهده شده اسـت. بـر ایـن مبنـا، بـا توجـه بـه مقـادیر ضـرایب          

ین تـأثیر را در تغییـر کـاربري اراضـی     بیش تـر  يکلان شهرخزش همبستگی، توسعه ناموزون و 

 داري کشاورزي داشته است. کشاورزي و ناپای

  

  هاي کلیدي: واژه

    تهران ي، ناپایداري کشاورزي،کلان شهرخزش  

 

                                                
 :نویسنده رابط nshsabet@yahoo.com  
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مقدمه

العـاده جمعیـت، سـرمایه     درکشورهاي درحال توسعه به دلیـل تمرکـز فـوق    هاکلان شهر

براي رشد و گسترش خود، به سوي نواحی پیرامـونی کشـیده شـده؛ و تحـولات طبیعـی،       غیره،و

دي، تغییرکــاربري اراضــی کشــاورزي و در نتیجــه ناپایــداري کشــاورزي در  اجتمــاعی ـ اقتصــا  

 افزودن از پس خود رشد از اي مرحله در هاشهر کلان در واقع، کنند. روستاهاي پیرامونی ایجاد می

 و جمعیت انتشار به گرایش و نیستند پیوسته رشد تداوم به قادر  اولیه، کالبد به جدید  پوسته چند

 سـبب  بـه  هـا  فعالیـت  ایـن  از برخـی  شود. می تشدید ناپیوسته صورت به ها آن مونپیرا در فعالیت

 منتقـل  ها حومه به  ها، ورودي به مکانی وابستگی و کارآیی سبب به دیگر خیرب و بودن »بر زمین«

 همچنـین، )Clark,1996:16 and potter, 1998:65(.نـد گرد مـی  احـداث  آنجـا  در یا و ،شده

 حومـه  بـه  شـان  سـکونتگاه  کیفیـت  و  کمیـت  ارتقاي براي گاه نیز يشهر کلان جمعیت از گروهی

 بـه  باشـد  شان مالی توان حد در که سرپناهی حداقل کسب و بقا براي گاه و ؛آورند می روي نشینی

 در اسـت  ممکن ها فکنی برون گونه این شوند. می مستقر غیررسمی اسکان و نشینی حاشیه صورت

 و سـاخت  صـورت  بـه  جدید فعالیت و زیست مراکز ایجاد هنگام به یا و موجود شهرهاي و روستاها

 پیرامونی نواحی در فضایی تحولات  موجب و بگیرد شکل يشهر کلان  منطقه در پراکنده هايساز

 از کـه  اسـت  اي پدیده شهري ناموزون گسترش دارد: می بیان گر کري .))Scott,2002:5-6گردد

 يشـهر  کـلان  نواحی که طوري به است. افتاده اتفاق جهان کشورهاي اکثر در بیستم قرن دوم نیمه

 قـرار  سـریع  مهاجرت مورد روستایی هاي سکونتگاه و ؛کرده رشد روستایی نواحی درون در فشار با

 و شـده،  وارونـه  شـهر  مرکـز  بـه  مهـاجرت  بیسـتم،  قرن دوم  نیمه طول در این، بر علاوه اند. گرفته

 اي فزاینـده  تـر  کوتـاه  موضـوع،  این است. شده سرریز ها حومه داخل در و شهر از خارج به جمعیت

 و تغییر در اساسی اي مسأله صورت به و کرده تر پیچیده را روستایی ـ شهري اراضی کاربري مسائل

    .)) Krieger,1999:15-16است آمده در شهر کلان پیرامونی نواحی در کشاورزي اراضی تبدیل

 دلیـل  بـه  آن  توسـعه  رایـج   شـیوه  یـک  را شـهر  نکلا ناموزون و خزنده رشد شاد، و بارش

 ،نقلیـه)  (وسایل اتومبیل از نامحدود  استفاده با همراه شهر کلان مرکزي هاي بخش ازدحام کاهش

 و شـهر  کـلان  درون در زنـدگی  در نامتجـانس  اجتمـاعی  و اقتصـادي  ترکیـب  یـک  آمدن وجود به

 شـهر  کلان  توسعه ناموزونی دیگر ثراتا ).Libby & et al,1998:7-8 ( اند دانسته آن هاي حومه

 ازدحـام  پیرامـونی،  جوامـع  زیرسـاخت  در تغییـرات  ها، دارایی ارزش در تغییر پیرامونی، نواحی در

 از بـراي  عـاملی  مهمتـر  همه از و زندگی کیفیت در تغییرات و برگشت، و رفت هاي زمان و ترافیک
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 هاشهر کلان 1» خزنده  توسعه « که این نتیجه است. روستایی هاي محیط امنیت و آرامش بردن بین

 نیـز  راهـی  بـزرگ  هاي شبکه و برده، بین از را روستایی هاي استقرارگاه در قابلیت داراي هاي محیط

 اي  ناحیه اکوسیستم و زیست محیط تخریب باعث مقوله این که یافته گسترش اي فزاینده تر کوتاه

 رویه بی گسترش باعث را شهر کلان براي اي طقهمن مدیریت نبود هامیلتون، .)) Ibid:9است شده

 افـزایش  درپـی  يشـهر  کـلان   منطقـه  در  موجـود  محلـی  هـاي  شـهرداري  زیـرا  دانـد،  می شهري

 جـدي  تهدید همچون تبعاتی که کنند می صادر را مختلفی هاي کاربري مجوزهاي شان آمدهاي در

2»خزش« :داده نشان وي یقتحق نتایج دارد. دنبال به را يشهر کلان  منطقه زندگی کیفیت
 هر در 

 محیطـی  زیسـت  مسائل و هوا آلودگی و ترافیکی مشکلات با یابنده، گسترش يشهر کلان  منطقه

 بـه  که است کشاورزي ارزش با هاي زمین رفتن ازبین ،3»شهري خزش«دیگر تبعات از است. همراه

 :) Hamilton, 1999افتـد  مـی  اتفـاق  اراضی این کاربري تغییر و سازها و ساخت گسترش دلیل

285-288(.  

و توسعه، نه تنها در مقیـاس   ي براي رشدکلان شهرهاي  مثابه  یکی از این گونه تهران به

اي نیز از طریق ادغام روستاها و اراضی کشاورزي، بـه منـابع طبیعـی     ملی، بلکه در مقیاس ناحیه

ترتیب، روابط ومناسبات حـاکم   این کند. به اندازي می آمیز، دست وانسانی به نحوي ناپایدار و سلطه

روستاهاي پیرامونی از ماهیتی نابرابر، نامتعادل و سلطه آمیز برخورداراست.  و کلان شهر بین این

جابـه  ، باعث کلان شهرکارگاهی بسیاري از روستاهاي پیرامونی  و خوابگاهی در این زمینه، نقش

ایـن  و بافـت ارگانیـک و سـنتی     ؛ههـا شـد   یی سریع و تراکم شدید جمعیت در بسـیاري از آن جا

، حجم وسیعی از جمعیت پیرامونیترتیب، در اکثر روستاهاي  این را به هم ریخته است. بهروستاها

: 1369(رهنمایی، محل سکونت خود ندارند، شکل گرفته اسـت  اي به گونه وابستگی ریشه که هیچ

درواقــع،  . )153: 1392همچنــین، رحمــانی و همکــار  74: 1391، رحمــانی و همکــارو  33-25

تهـران بسـیار شـدید بـوده اسـت. از       کـلان شـهر  متـأثر از   پیرامونیتحولات جمعیت روستاهاي 

عمومـاً در سـطح و    تهـران  کـلان شـهر  پیرامـون  در  ها و شهرك که کالبد و بافت روستاها آنجایی

سـاخت و  آب کشـاورزي را زیـر    آب و بی افقی گسترش یافته، بخش زیادي از اراضی کم کوتاه تر

سازهاي مختلف مسکونی و غیرمسکونی برده است. همچنـین، تغییرکـاربري اراضـی کشـاورزي،     

                                                
1   . Leapfrog Development 

2 . Sprawl 
3 . Urban Sprawl 
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پیرامــونی و ناپایـداري کــارکرد  هــاي اقتصـادي روسـتاهاي    موجـب تحـولات اساســی درفعالیـت   

  شده است. ها کشاورزي آن

  

   ادبیات موضوع وپیشینه تحقیق

 یافتـه  توسعه مرکز یک نفوذ تحت که را اروستاه و شهرها از اي گسترده طیف ها، شهر کلان

 و اقتصـادي  نیروهـاي  خـروج  گیرنـد.  می دربر جغرافیایی مرکزي چند واحدهاي تا ؛دارند قرار قوي

 توسـعه  بـه  بخشـیدن  شـتاب  موجـب  ها حومه در ها آن خزش و شهر مکان در شده اشباع جمعیتی

امنظم سـاخت و سـازهاي شـهري،    و ن  رویه درواقع، گسترش فضایی بی شود. می ها حومه ناموزون

ها و جمعیت از شهر مرکزي به طـرف خـارج شـهر و     یی و تغییر مکان فعالیتجابه جادر نتیجه  

ایـن نـوع گسـترش      .)) Anas,1999: 2-3گردد اي ظاهر می ها در نواحی حومه پخش شدن آن

و در  کـلان شـهر  اي درپیرامـون   عمدتاً بدون طرح قبلی، اتفاقی و نامنظم از رشد شهري و حومـه 

 کلان شهرها و یا شهرهاي اطراف آن به ویژه در امتداد مسیرهاي اصلی منتهی به  حاشیه شهرك

اي براي ادغـام   که اغلب پیش زمینه طوري به .))Paquette et al, 2003: 425-444دهد رخ می

ت و سـازهاي  که مقادیر زیادي از اراضی کشاورزي را براي سـاخ  ؛هاي مجزا بوده یکباره سکونتگاه

وجـود   ها بـه کـلان شـهر  کند و تحولات فضایی شدیدي در نواحی پیرامـونی   نامطمئن تبدیل می

  آورد.   می

تبدیل اراضی کشاورزي و ناپایداري فعالیت کشاورزي در روستاهاي پیرامـون   يهزمین در

در فاصـله  اي در امریکـا،   مطالعه  ها مطالعات متعددي انجام  شده است. در این راستا،کلان شهر

تغییـر کـاربري اراضـی     يهتحولات فضایی روستاها، درنتیج ـ ؛داد نشان 1984تا  1934هاي  سال

بـوده   کـلان شـهر  کشاورزي و افزایش سـاخت و سـازهاي مسـکونی و غیرمسـکونی در پیرامـون      

مربـوط   اياز تحلیل تصـاویرماهواره  دیگري بااستفاده تحقیق .))Medley,1995:165-176است

          را  مسـکونی و افـزایش نـواحی    يدر برزیـل، گسـترش شـهر    1996و 1988، 1985اي ه ـبه سال

و درنتیجه ناپایـداري کشـاورزي  قلمـداد کـرده     ترین عامل تغییر کاربري اراضی کشاورزي  مهم

گیرنـد، خطـر    نتیجـه مـی   ،من تل و همکاران پی مارسیا .))Ulbricht,1998:237-241است

هـا و سـوداگري اراضـی     به وسـیله مسـاکن، جـاده    1»شدن بلعیده« ا تبدیل اراضی کشاورزي ب

ها نشان داد، کشاورزي تنها تلفات بالقوه  توسعه نـاموزون   هاي تحقیق آن یافته .یابدمیادامه

از دسـت   نیـز  منـابع طبیعـی و مزایـاي محیطـی    ،بلکه ؛نیست کلان شهرو بدون محدودیت 

                                                
1. Gobble  
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هـاي هـوایی در    همچنـین، مطالعـه عکـس    .)) Pimentel & et al, 1998: 7-8خواهند رفـت 

در امریکا، تحـولات سـاختار اقتصـادي و کشـاورزي و تغییـر در کـاربري        1988تا  1940فاصله 

شـناخته شـده    کـلان شـهر  هـاي دولـت و میـزان فاصـله از      اراضی کشاورزي بـه علـت سیاسـت   

 نــواحی درشــ تــرین ســریع از یکــی همکــاران، و مــن ادل .))Simpson,1999:261-270اســت

 شـهر  کـلان  این پیرامون رشد که طوري به .کردند مشاهده آتلانتا شهر کلان پیرامون در را اي حومه

 تبـدیل  شـهري  و مسـکونی  هـاي  کـاربري  تـا  بایر و باز فضاهاي به را کشاورزي اراضی از ایکر 500

 کـلان شـهر  در یک مطالعـه دیگـر، رشـد سـریع     ) Edelman & et al,1999:3-4(.است کرده

شـده   آن اي و در نتیجـه تحـولات فضـایی در نـواحی پیرامـونی      آتلانتا باعث رشد سـریع حومـه  

آنتروپ، بروز تغییرات عمیق در عملکرد اکولـوژي زمـین و تغییـرات    )Vos,1999:3-14(.است

ساختاري در الگوهاي تغییر زمین در اثر الگوي متفاوت شهري شـدن و تـأثیر دولـت را مـؤثر در     

 يههاي توسع ویژگی ،هاتابارات)Antrop,2000:265-270(.داند ز روستایی میتغییر چشم اندا

 يهتوسـع  گیرد، نتیجه میو  ؛جاکارتا را با توسعه  شهري مانیل و بانکوك مقایسه کرده کلان شهر

شهري در جاکارتا، با رشد سریع جمعیت و مهاجرت روستایی و کارگران غیر مـاهر همـراه بـوده    

 يههـا، توسـع   و فراهم آمدن دسترسی هاي آسان از طریق بزرگراه ودي دسترسیاست. در اثر بهب

                                  را میســر کــرده اســت    کــلان شــهر  حاشــیه هــا بــر روي اراضــی ارزان دورتــر از مرکــز       

) Hutabarat,2000:5-16(. تغییرکـاربري  تحـولات فضـایی و   ،لاف و همکـاران هاي  در بررسی

بســیار شــدید بــوده اســت.  1985تــا  1961در حومــه شــهر مســکو از ســال  اورزيکشــ اراضــی

 ؛کیلومتر مربـع گسـترش داشـته    390مجموعاً  1961که شهر مسکو و حومه آن در سال  طوري به

رشد فضـایی شـهر مسـکو و     ،کیلومترمربع توسعه یافته است. در واقع 994به  1985در سال  ،اما

و تغییـرات فضـایی بسـیار زیـادي در حومـه       ؛گسترش داشته برابر 3سال  25حومه آن در طول 

تـرین عامـل تغییرکـاربري     هـا مهـم   هاي نزدیک شهر و نواحی دورتر از آن پدیدار شده اسـت. آن 

، توسـعه  حمـل و نقـل و توسـعه      کـلان شـهر  در حومه  شهر مسـکو را گسـترش فضـایی     اراضی

کیـادا و  ) Loffe & et al,2001:273-286(.هـاي برنامـه ریـزي شـده دانسـته انـد       سکونتگاه

هـاي   که پشـتیبانی و سیاسـت   گیرند نتیجه می بانکوكشهر  پیراموندر  مطالعه خودوات، در تاان

همچنـین، رشـد   گذاري در نواحی مختلف موجـب گسـترش سـریع شـهري شـده اسـت.        سرمایه

روي  هـاي مجـاور افـزوده و مخصوصـاً     بانکوك برمشـکلات متعـدد در حومـه    کلان شهرنامحدود 

هاي اجتماعی، کاربري نامناسـب و چگـونگی افـزایش     ترافیک، جمعیت، فقدان تسهیلات و هزینه

فقر در روستاها در اثر تغییر شدید کاربري اراضی کشـاورزي و ناپایـداري فعالیـت کشـاورزي در     
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اط بورنل در تورنتوي کانادا و برنر در ارتب  ).) Kiada & et al,2002:11-23ها بوده است حومه

  ،)) Bournel,1999: 6 & Brenner, 2002:14هاي  ایـالات متحـده آمریکـا   کـلان شـهر  با 

 کلان شهرشهرنشینی شتابان و نقش ، )) Aristimuno,2002:83-86آرستیمونو در کوبه ژاپن

ها با توسعه حمل و نقل را در تغییر چشم  در ایجاد بخش شهري شده جدید و گسترش در حومه

  دانند. ربري اراضی کشاورزي روستاها مؤثر میانداز و تغییرکا

کـلان  در تحقیق خود در منطقه شهري و روستایی بنگلور در اطـراف   ،ناتاوات و همکاران

ان ی ـجر ؛گیـرد بـر مـی  مربع با جمعیت بسیار زیاد را در کیلومتر 3582که میسور ماندیا و  شهر

ها نشـان   یافته هاي تحقیق آناند.  را بررسی کرده جمعیت بین حومه و شهرهاي بزرگ این ناحیه

درصـد   37/11بـه   1970در سـال   درصد95/4اي از  قابل ملاحظه کوتاه ترداده، نواحی مسکونی 

ناحیه را اراضـی   ایندرصد از 5/82در مجموع  1970افزایش یافته است. در سال  2000در سال 

 اسـت.  کـاهش یافتـه  درصـد   09/59به  2000ل که این نسبت در سا ؛گرفت بر میکشاورزي در

. کاهش یافتـه اسـت  درصد  41/23 این ناحیه در مجموع به میزان اراضی کشاورزي بدین ترتیب،

بـه   2000جزئیات حیرت آور، سرعت افزایش تغییر کاربري اراضی است، کـه در سـال    ،همچنین

 اتهـا تغییـر   هاي این ناحیه دو برابر شده است. نتایج تحقیق آن در بعضی از بخش 1970نسبت 

 ،به دلیل مهاجرپذیري شـدید دانسته؛ که  آنافزایش جمعیت  ناشی ازگیر در این منطقه را  چشم

 رشد تعداد شهرها، تعداد صنایع، افزایش جمعیت روستاها و گسترش مساکن شهري و روسـتایی 

کـلان  مشخص کردنـد   ،شاین و همکاران) Nathawat,2003:3-21(.در این منطقه بوده است

میان شبکه  تارعنکبوتی بزرگ از شـهرهاي کوچـک بـه همـراه و توسـعه شـهري        میلان در شهر

اي در  توسـعه  صـنایع کارخانـه   کـه   طـوري  بـه  نامنظم بر روي دشت لومبارد استقرار یافته اسـت. 

 دقیقـه  60تـا   45میلان و آن سـوي حلقـه  حومـه  بلافصـل آن، در فاصـله        کلان شهرپیرامون 

اقتصـادي در سـایه     و چک گسترده شده که از لحاظ سیاسیمسافت زمانی به سمت شهرهاي کو

گیـرد کـه    نتیجه مـی  ،گان دوي  .)Shin & et al, 2004:21-29(اند میلان قرار گرفته کلان شهر

اي از جمعیت شهري را بـا   شهرنشینی شتابان و بدون مدیریت مؤثر، منابع طبیعی و بخش عمده

هـاي تحقیـق او در    است. یافتـه  کرده شدیدرا ت ها و مسائل زیست محیطی آن ؛خطر مواجه کرده

که این شـهر بـزرگ و حومـه هـاي آن بـا      ؛ شش شهر بزرگ ترکیه و از جمله شهر آدانا نشان داد

اي، نظیر: آلودگی آب، خاك و آلودگی صوتی، امحاي خـاك و اتـلاف آب و کـاهش     مسائل عمده

. توسـعه  سـریع اقتصـاد    اسـت  مواجـه  و تبدیل اراضـی کشـاورزي   حاصلخیزي نواحی کشاورزي

صنعتی، رشد جمعیت و شهري شدن بـدون برنامـه دلایـل اصـلی غلبـه مسـائل محیطـی بـوده         
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با عنوان خزش شهري و تغییـر کـاربري   در تحقیقی دیگر، .))Doygun, 2005:391-401است

 1990بوخارست در بین سال هـاي   کلان شهري رومانی در پیرامون  کلان شهراراضی در نواحی 

تغییرات کـاربري اراضـی شـدیدي در     ؛تحقیق نشان داداین ؛ یافته هاي انجام شده است2006تا 

هـا در زمینـه    تبدیل و تغییر کاربري مهم ترینکه  ؛بوخارست رخ داده کلان شهرنواحی پیرامونی 

بوخارست اراضی کشاورزي را  کلان شهرخزش شهري  در این رابطه،اراضی کشاورزي بوده است. 

شـهري و در  هـاي   کـانون  و تجاري به ویژه در مجاور خت و سازهاي شهري، صنعتیتبدیل به سا

اراضـی کشـاورزي    ،ي کرده اسـت. همچنـین  کلان شهرامتداد جاده هاي اصلی در درون منطقه 

 ,Bianca & et alزیادي نیز  بدون استفاده در میان فضاهاي ساخته شده رهـا گردیـده اسـت(   

2012:35-45.(  

ناپایداري کارکرد کشاورزي بـه   ي وکشاورز اراضی ارزشمندیر کاربري با وجود اهمیت تغی

ها، اطلاعات در زمینه میزان اراضی کشـاورزي  کلان شهرمثابه یک مشکل بسیار مهم در پیرامون 

هاي تمرکزگرایانـه سـکونتگاهی    هاي غیرکشاورزي، ارتباط و سهم سیاست تبدیل شده به کاربري 

مبنـا،    ها و تبدیل اراضی کشـاورزي بسـیار محـدود اسـت. بـراین      هاي  محیط روستا مندي و توان

ي و میزان تغییر کـاربري اراضـی ارزشـمند    کلان شهرمطالعه حاضر با هدف بررسی اثرات خزش 

تهـران انجـام    کلان شهرو عوامل مؤثر بر آن درپیرامون  کشاورزي ناپایداريکشاورزي و درنتیجه 

  شد.

  

  روش تحقیق

روسـتاي نمونـه    136ی ـ میدانی و بـا تکمیـل پرسـش نامـه در      این پژوهش به روش کم

تصادفی پیرامون کلان شهر تهران که بر اساس روش کوکران تعیین گردیـد، انجـام شد(سـرایی،    

معیار انتخاب روستاها برمبناي پراکنش فضایی روستاها و نرخ رشد جمعیت ). 140-136: 1375

 درصـد،   3تـر از  کـم  ـ   به دو گروه نرخ رشـد: الـف   باشد که می 85ـ 90 و 75ـ  85ها در دوره  آن

تغییر کاربري ، روستاهایی که اولیه  است. زیرا براساس بررسی شده درصد، تقسیم 3 بالاتراز ـ   ب

بـرعکس   درصـد دارنـد، و   3 از جمعیـت خیلـی بـالاتر    نـرخ رشـد   ها شدید بوده عموماً آناراضی 

  رشدشـان در دو دوره  ،هـا کنـدتر بـوده    آن ورزيغییرات کاربري اراضی کشاروستاهایی که روند ت

بـراي مشـاهده آن کـه سـاختارهاي تجربـی بـا         درصـد بـوده اسـت.    3مذکور عموماً پائین تر از 

تبـدیل کـاربري اراضـی     متغیرهـاي یعنـی   هاي نظري براي سـنجش مفهـوم مـورد نظـر     ساختار

لی اسـتفاده شـده اسـت.    از روش تحلیـل عـام   کشاورزي در نظر گرفته شده مطابقت دارد یا نـه، 
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دهنـده سـطح بـالایی از     نشان 543/98= B.T.S٢و   = K.M.O١ 743/0مقادیربه دست آمده 

متغیرهاي انتخـابی بـراي تحلیـل عـاملی      گرفت، توان نتیجه  میبنابراین،  . باشد معنی داري می

کوتـاه  سـته  هاي متغیر مسـتقل و واب متغیرهاي انتخابی گویه ،همین طریق . بهبوده است مناسب

بـراي هـر دسـته از     B.T.Sو  K.M.Oجداگانه به صورت جزءجزء وارد مدل شـدند و مقـادیر    تر

انجـام    SPSSها با استفاده از نرم افـزار آمـاري    تجزیه و تحلیل دادهها محاسبه شده است.  گویه

ون هـا و آزم ـ  هـا و شـاخص   براي تعیین ارتباط بین متغیر 3شد. آزمون همبستگی کندال و کی دو

هاي متغیر مستقل بر متغیر وابسـته   رگرسیون چندگانه براي تعیین شدت تأثیر هریک از شاخص

مورد استفاده قرار گرفته است. 

  

 تحقیق نتایج و ها یافته

، به دنبال تغییـر  ها و اتخاذ رویکرد صنعتی و شهري گیري برنامه در چند دهه اخیر، جهت

شدید زیربناهاي اقتصادي و خدماتی درشهرها به ویـژه  و تحول در نظام اقتصاد جهانی، و تمرکز 

کـلان  منجر به مهاجرت سریع جمعیت از اقصی نقاط کشور بـه سـوي ایـن     ،تهران کلان شهردر 

(قطب شهري کشور) براي به دست آوردن شغل و درآمد بهتر، برخورداري از امکانـات، رفـاه   شهر

از حـدود    تهـران  کـلان شـهر    جمعیـت   که طوري به). 242-246: 1380(اهلرس، شده است غیرهو

میلیـون نفـر   9و حـدود   1375  نفر در سال  میلیون 3/8حدود   به 1345  نفر در سال  میلیون 5/3

( آمارنامه استان تهران، سـال  است  رسیده1390میلیون نفر در سال  8/10وحدود  1385در سال 

  عـلاوه  .)1390تهران سـال   و نتایج سرشماري نفوس و مسکن استان 1385، 1375، 1345هاي 

گرانی زمین و مسکن در تهران و دسترسـی نسـبتاً آسـان نقـاط روسـتایی بـا آن، در اثـر         ،براین

درآمد را بـه سـوي روسـتاهاي     گسترش شبکه  ارتباطی و حمل و نقل، جمعیت مهاجر فقیر و کم

 کـلان شـهر   این هاي پیرامون که نقش روستا طوري به تهران جذب کرده است.کلان شهرپیرامون 

کـلان  شـدت اثـرات    ،البتـه  اند. از حالت کشاورزي تغییر یافته، و  اغلب روستاها چند نقشی شده

اقتصـادي    هـاي محـیط طبیعـی، اجتمـاعی و     تهران در روستاهاي پیرامونی باتوجه به قابلیتشهر

در  رکـلان شـه  که سرریز و یـا جـذب جمعیـت و فعالیـت ایـن       اي گونه به . متفاوت است هاروستا

هاي مثبـت و منفـی بـه همـراه      نواحی پیرامونی و تحولات نقش و عملکرد مراکز مجاور آن پیامد

                                                
1. Kaiser ـ    Meyer Olkin   
2. Bartlett' s Test of Spheroid 
3  .  Chi – Squaer  
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 ي مسکونی و غیرمسـکونی و سازها  ساخت هجوماي که مورد  نواحی گسترده در این زمینه،دارد. 

اي بـراي   اغلـب پـیش زمینـه    رو، از ایـن ها اغتشاش فضایی به وجود آمده است.  درآن ؛قرار گرفته

که میزان زیادي از اراضی کشاورزي را بـراي سـاخت و سـازهاي     ؛هاي مجزا بوده ادغام سکونتگاه

    .)376: 1386(شفیعی ثابت، کرده است مسکونی و غیرمسکونی تبدیل

بـیش  تهـران،   کـلان شـهر  روستاي مورد بررسی در پیرامون  136در این راستا، ازمجموع 

 400تـا   300هکتـار و   1000تـا   500ت کـه بـین   ین میزان اراضی مربوط به روسـتاهایی اس ـ تر

درصـد مسـاحت اراضـی روسـتاهاي      5/17درصد و  4/22هکتار زمین دارند؛ که به ترتیب میزان 

ین میزان  مربوط به روسـتاهایی اسـت   کم ترپیرامونی مورد بررسی را در بر می گیرد. همچنین، 

 5/10مل مـی شـوند، کـه هریـک     هکتـار را شـا   1000از  بیش ترهکتار  و  300تا  200که بین 

  ).1تهران را  تشکیل می دهند(جدول  کلان شهردرصد اراضی مورد بررسی پیرامون 

  

  تهران کلان شهرپیرامون  درروستاهاي مورد بررسی درتوزیع سطح کل اراضی  :1شمارهجدول 

درصدتعداد روستامساحت(هکتار)ردیف

1100-1169/11

2200-101176/12

3300-201145/10

4400-301245/17

5500-401207/14

6  1000 -501  31  4/22  

  5/10  14  بیش ترو 1000  7

1360/100جمع

  1392هاي تحقیق، سال  مأخذ: یافته        

  

روسـتاي مـورد بررسـی،     136هکتـار اراضـی در    120733 مجمـوع در این میان از

 حـدود  درصـد آیـش و   9/17میـزان  اغی، درصد مربوط به اراضی زراعی و ب ـ 14/42میزان 

 کـلان شـهر  پیرامـون  در  کشـاورزي  درصد به شکل دیم بوده است. کمبود شـدید آب  1/1

کـلان  تهران، به دلیل استفاده بیش از پیش آب کشـاورزي بـراي شـرب جمعیـت منطقـه      

درصـد   7/27هکتـار معـادل    33432میـزان   ي تهران و فعالیت هـاي غیرکشـاورزي؛  شهر
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هکتـار اراضـی زراعـی و بـاغی     9149 ، میـزان یا کم آب هسـتند. همچنـین   اراضی بی آب

هـاي   و تبـدیل بـه کـاربري    ؛درصد از کل اراضی از حالت کشاورزي خارج شده 6/7معادل 

ناپایـداري فعالیـت   دهـد،   هـاي آمـاري فـوق نشـان مـی      ). داده2دیگر شده است. (جـدول  

ر شدید است. بـه گونـه اي کـه در    تهران بسیا کلان شهرکشاورزي در روستاهاي پیرامونی 

هکتار از اراضـی مسـتعد کشـاورزي تبـدیل بـه       9149روستاي  مورد بررسی  حدود  136

هکتار بـه صـورت بـی آب     33432ساخت و سازهاي مسکونی و غیرمسکونی شده،  میزان 

آبـی   هکتار در اثـر بـی   21607رها شده که در معرض تبدیل شدن است. همچنین، حدود 

درصــد اراضــی  40گذاشــته شــده اســت. بنــابراین، در مجمــوع حــدود  بــه صــورت آیــش

تهـران در اثـر رهـا شـدن و کـم       کلان شهرکشاورزي در روستاهاي مورد بررسی پیرامون 

تهـران قـرار گرفتـه؛     کلان شهرآبی از زمینه مناسب برخودارند تا در معرض خزش شهري 

نی شـود. تبـدیل شـدن    و به تدریج تبدیل به سـاخت و سـازهاي مسـکونی و غیـر مسـکو     

اراضی کشاورزي به غیرکشاورزي علاوه بر ناپایداري اشـتغال کشـاورزي، اقتصـاد روسـتاها     

  را نیز ناپایدار نموده و از حالت تولیدي خارج کرده است.

  

کلان پیرامون روستاهاي مورد بررسی  توزیع فراوانی اراضی زیرکشت و سایر اراضی در  :2شماره  جدول

  تهران شهر

اراضی نوع (هکتار)مساحتدرصد

3650424/30اراضی زراعی

143299/11اراضی باغی

13211/1اراضی دیم

216079/17آیش

334327/27آب  اراضی بی

  6/7  9149  اراضی تبدیل شده

43916/3بایر قابل دایر

1207330/100  جمع
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 تهرانکلان شـهر در برخی از روستاهاي نزدیک  ؛ان دادي میدانی نشهمچنین، بررسی ها

در  و در روستاهاي دورتر میزان تخریب کمتر بـوده اسـت.   بیش ترمیزان تبدیل اراضی کشاورزي 

ین میـزان تغییـر و ناپایـداري    بیش تـر این رابطه، روستاهاي محور تهران ـ ساوه به عنوان مثال،  

روستاهاي نزدیک بـه محـور ارتبـاطی      در این رابطه،. گردندی فعالیت هاي کشاورزي را شامل م

آباد، میمنـت آبـاد و    فرارت، منجیل ، الارد، پرندك، اصیل آباد،راندآ ،نظیر: اورین، خیرآباد ساوه 

تبـدیل   هـا  آن هکتار اراضی زراعی 3947حدود  ؛اند ریه که با محدوده شهري ادغام شدهروستاي 

اسـت.   گردیـده یـا از حالـت کشـاورزي خـارج      ؛ر مسـکونی شـده  به ساخت و ساز مسکونی و غی

تـا   1352هـاي مختلـف از سـال     توزیع فراوانی میزان اراضی باغی تبدیل شده در دوره ،همچنین

کـلان  روستاي نزدیک  47 مربوط به بخش اعظم تبدیل اراضی باغی ؛نشان داد 1392پایان سال 

روسـتاهایی کـه بـه     ها عبور کرده است. در مقابل،آن؛ که اتوبان و بزرگراه از کنار بود تهران شهر

هـا نظیـر: بـرق، آب،     اختی آنس ـهاي زیر استقرار داشته و قابلیت تهرانکلان شهرنسبت دورتر از 

 تـر بـوده اسـت    هـا نیـز کـم    ، میزان تبدیل اراضی باغی آنتر بود راه، خدمات عمومی و رفاهی کم

  .  )1392(شفیعی ثابت، 

تهران و شهرهاي پیرامون آن در تبدیل اراضی کلان شهریزان فاصله از در رابطه با تأثیر م

تهران بر میـزان تبـدیل اراضـی    کلان شهرهاي تحقیق نشان داد، میزان فاصله از  کشاورزي، یافته

) رابطه  =r 603/0(کشاورزي تأثیر دارد. مقدار ضریب همبستگی محاسبه شده در این پژوهش 

تهران  کلان شهرداري میان فاصله از  دو نیز رابطه معنی آزمون کیبر اساس  معکوس نشان داد؛ و

). یعنـی  =p 0/000( مشـاهده گردیـد  درصد  پنجسطح و میزان اراضی تبدیل شده کشاورزي  در 

 بیش تـر  نیز ها ن تر بود، میزان اراضی تبدیل شده آ تهران کم کلان شهرهر چه فاصله روستاها به 

    ).3شده است(جدول 
  

  نمونهل شده در روستاهاي یزان اراضی تبدی: آزمون همبستگی فاصله از کلان شهر تهران و م3ره شما جدول

کلان فاصله از 

  تهران شهر

  میزان اراضی تبدیل شده (به هکتار)

  کل  ادیلی زیخ  ادیز  متوسط  کم  لی کمیخ

  16  4  5  5  2  0  کینزد

  115  9  15  16  54  21  متوسط

  5  0  0  1  1  3  دور

  136  13  20  22  57  24  کل

Monte Carlo Sig.(2-sided) = 0/000   8df=      458/17 =X2
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تـرین شـهر و میـزان اراضـی تبـدیل شـده         آزمون همبستگی فاصله از نزدیـک  ،همچنین

تهـران، بـر    کـلان شـهر  ترین شهر پیرامـون   میزان فاصله از نزدیک که ؛آن است گربیان يکشاورز

تـرین شـهر    ، بـین میـزان فاصـله از نزدیـک    براین علاوه. بدیل اراضی کشاورزي تأثیر داردمیزان ت

تهران و میزان اراضی تبـدیل شـده همبسـتگی معکـوس وجـود دارد. مقـدار        کلان شهرپیرامون 

 پـنج دهد، بین این دو متغیر در سطح  می)، نشان r=   - 714/0شده (محاسبه ضریب همبستگی 

هـاي   شـاخص  هـاي تحقیـق در زمینـه    یافتـه ).  =p 0/000ي وجـود دارد ( دار درصد رابطه معنی

در ارتبـاط بـا میـزان     سکونتگاهیهاي تمرکز گرایانه  مربوط به توانمندي محیط روستا و سیاست

متغیرهـاي   بـین  مؤیـد آن اسـت کـه   ، و در نتیجه ناپایداري کارکرد کشاورزي اراضی تبدیل شده

   ).  4ی تبدیل شده در روستاها رابطه وجود دارد (جدولتوانمندي محیط روستا و میزان اراض

  

است یمندي محیط روستا، سنتایج آزمون همبستگی براي متغیرهاي مربوط به توان :4شماره  جدول

در پیرامون  و ناپایداري فعالیت کشاورزي و میزان تبدیل اراضی کشاورزي سکونتگاهیانه یهاي تمرکزگرا

  تهران کلان شهر

 نوع همبستگی نوع متغیر رنام متغی سطح
همبستگ مقدارضریب

 ي

توانمندي محیط 

 روستا

Ordina فاصله از کلان شهر تهران
l 

Kendall's tau 
_b 

-0/61** 

Ordina ترین شهر فاصله از نزدیک
l 

Kendall's tau 
_b 

-0/72** 

Ordina تعدادخدمات
l 

Kendall's tau 
_b 

0/68** 

Ordina  تعدادزیرساخت
l 

Kendall's tau 
_b 

0/73** 

سیاست هاي 

تمرکز گرایانه 

 سکونتگاهی

Ordina  میزان وام توزیع شده
l 

Kendall's tau 
_b 

0/75 ** 

تعداد فعالیت عمرانی 

  اجراشده

Ordina
l 

Kendall's tau 
_b 

0/69**  

  p< 0/05 **            1392هاي تحقیق، سال  مأخذ: یافته

      

اي خطـی و   ، رابطـه پنج درصدر سطح اطمینان اي کندال د با توجه به مقدار ضرایب رتبه

و تغییـر و تبـدیل    کلان شهرتهران، شهرهاي پیرامون  کلان شهرمعکوس میان فاصله روستاها از 

اي  همچنین، رابطـه  ).=p 0/000در روستاها وجود دارد(و ناپایداري کشاورزي  اراضی کشاورزي 
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دیل اراضـی کشـاورزي و روسـتاهاي    خطی و مستقیم بین تعداد خدمات و زیرساخت و میزان تب

وجود دارد. علاوه بر این، بین میزان وام توزیع شـده و میـزان تبـدیل اراضـی      کلان شهرپیرامون 

نشـان   محاسـبه شـده،  کشاورزي رابطه خطی مستقیمی وجـود دارد. مقـدار ضـریب همبسـتگی     

ل اراضی کشاورزي دهنده رابطه خطی مستقیم بین تعداد فعالیت عمرانی اجرا شده و میزان تبدی

  است.  

 و تبدیل براي تعیین شدت میزان همبستگی متغیرهاي مستقل در ارتباط با متغیر تغییر

هاي وام  ، شاخصهاي تحلیل رگرسیونی نشان داد فته( متغیر وابسته) یا کاربري اراضی کشاورزي

ین بـیش تـر  ه هاي عمرانی اجرا شـد  فعالیت دتوزیع شده ( وام مسکن و صنایع کارگاهی)، و تعدا

 کـلان شـهر  کاربري اراضی کشـاورزي در روسـتاهاي پیرامـون    و تبدیل  سهم و نقش را در تغییر

بوده، و مقـدار   659/0و  765/0به ترتیب برابر ها  آن  Betaکه مقدار  طوري به داشته است.  تهران

 واحـد بـوده   743/0و  814/0هـا نیـز بـه ترتیـب معـادل       ) آنRadضریب تعیـین تعـدیل شـده (   

  ).5(جدول است

  

رات کاربري ییبر تغ تهرانکلان شهرنقش خزش ره براي شناخت یون چند متغی: رگرس5شماره  جدول

  پیرامونی در روستاهاي  اراضی کشاورزي

Sig. t Beta S.E.B شاخص 

  ع شدهیوام توز  078/0  765/0  608/4  000/0

  ت عمرانی اجراشدهیفعال  078/0 659/0  393/3  004/0

    زیرساخت  078/0  647/0  290/3  005/0

  خدمات  004/0  622/0  076/3  008/0

  رامون آنیو شهرهاي پ فاصله ازتهران  003/0  ـ 550/0  ـ 954/1  010/0

P= 0/000  F= 21/230   16df=    758/0 =Rad      786/0 =R2 

 1392هاي تحقیق، سال  مأخذ: یافته
  

بسـته (تغییـر کـاربري    تغییرات متغیر وا درصد 8/75تعیین تعدیل شده بر اساس ضریب 

 1سـطح  نیز در  Fشود. میزان  اراضی کشاورزي) به وسیله پنج متغیر مستقل ذکر شده تبیین می

مقـادیر بـه   دار شده که نشان دهنده معنـادار بـودن رگرسـیون اسـت.      ) معنیp=  000/0درصد (

ي یک واحـد  دهد، به ازا کاربري اراضی کشاورزي نشان میو تبدیل دست آمده براي متغیر تغییر 

. گـردد  در انحراف معیار متغیر وابسته تغییر ایجاد می 765/0تغییر در انحراف معیار وام به اندازه 

 659/0تنها  ،هاي عمرانی اجرا شده در حالی که به ازاي یک واحد تغییر در انحراف معیار فعالیت
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خـدمات موجـود در   زیـر سـاخت و   و به ازاي یک واحـد تغییـر در   ، در متغیر وابسته واحد تغییر

گـردد.   واحد تغییر در انحراف معیار متغیر وابسته ایجـاد مـی   622/0و  647/0روستا به ترتیب با 

تهران و شهرهاي پیرامون  کلان شهرهمچنین به ازاي یک واحد تغییر در انحراف معیار فاصله از 

راضی کشـاورزي (متغیـر   واحد تغییر در انحراف معیار متغیر تغییر کاربري ا ـ550/0آن، به اندازه 

  . شود وابسته) ایجاد می

تـوان نتیجـه گرفـت     مـی  (r)با توجه به مقادیر به دست آمده بـراي ضـرایب همبسـتگی    

ین تأثیر را داشته است. پس بیش تري کلان شهرهاي تمرکزگرایانه سکونتگاهی و خزش  سیاست

رزي مـؤثر بـوده اسـت. در    از آن توانمندي محیط روستا در تغییر و تبدیل کاربري اراضـی کشـاو  

ي و بـرون ریـزي کارکردهـاي شـهري در روسـتاهاي توانمنـد از لحـاظ        کلان شـهر واقع، خزش 

بـوده و در نتیجـه تغییـر کـاربري اراضـی کشـاورزي و        بـیش تـر  طبیعی، جمعیتی و اقتصـادي  

  بوده است.   بیش ترها  ناپایداري کارکرد کشاورزي نیز در آن

  

  پیشنهاد و بندي جمع

و در نتیجـه رکـود    اراضـی کشـاورزي   شدید کاهش  ،ه دست آمده در این تحقیقنتایج ب

تعـداد   ناموزون و گسترش پراکنده افزایش ،همچنین،  ، افزایش اراضی رها شدهفعالیت کشاورزي

را نشـان داده  ها  ها و کارخانه ، افزایش تعداد کارگاهخدماتیواحدهاي مسکونی، واحدهاي تجاري، 

، لاف و 2000، هاتابـارات  2000هـاي آنتـروپ    هـاي ایـن تحقیـق  بـا یافتـه      مقایسه یافتـه است. 

تـا   2012و بیانکـا و همکـاران    2005گـان   ، دوي 2003و ناتـاوات   2002، کیـادا 2001همکاران

تحـول فعالیـت کشـاورزي روسـتاهاي     عامل مؤثر در    در این زمینه،حدود زیادي مطابقت دارد. 

هـا از   در حومـه  کـلان شـهر  ها، خـزش   ري اقتصاد کشاورزي آنتهران و ناپایداکلان شهرپیرامون 

ها و انتقال جمعیت و گسـترش فضـاي مسـکونی و غیـر      راه ها و بزرگ راه ي هشبک يهطریق توسع

تهران شـدت   کلان شهردر پیرامون  ،هاي روستایی پیرامونی بوده است. اما مسکونی در سکونتگاه

هـاي زیـر سـاختی  و     ایی کـه از  توانمنـدي و قابلیـت   تغییر کاربري اراضی کشاورزي در روستاه

یی سریع جمعیت و گسترش کارکردهاي اقتصـادي  جابه جاتري برخوردار بودند  خدماتی مناسب

بوده  و در نتیجه تحول کارکرد اقتصـادي و ناپایـداري کشـاورزي     بیش ترها  ي  در آنکلان شهر

انـه  یاسـت هـاي تمرکزگرا  یان (که حاصـل س کلان شهر تهردرواقع،  ها نیز شدیدتر بوده است. آن

ایـن  اسـت.   دا کـرده ینده گسترش بی حد و حصري در سطح پیاست)، با رشدي فزا سکونتگاهی

و جمعیت ( عموماً مهاجر وارد شـده از   هاي اقتصادي و کارگاهی  واحدق خروج یاز طر کلان شهر
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 اراي قابلیـت از نظـر نزدیکـی   و د  مندنرامونی توایروستاهاي پ بهاقصی نقاط کشور به سوي آن) 

و  ؛آبـی  عرصه هاي زراعی و باغی و اراضی رها شـده در اثـر بـی   از  ؛ و برخوردارکلان شهرفاصله از

ي و توسعه سـاخت و  کلان شهر خزشروستاها، این گونه  در بیش ترزات یسات و تجهسیتأوجود 

عـی،  یرات طبیی ـغي کـه ت کوتـاه تـر  . اسـت  بـیش تـر  هـا   در آن سازهاي ناموزون و ناهمگون هـم 

  .بوده است شدیدتر ها نیز آن کشاورزيناپایداري در مجموع  اجتماعی، اقتصادي و کالبدي و

در پیرامون باعث تخریب اراضی ارزشمند کشـاورزي   کلان شهرکه گسترش  باتوجه به این

رو، بـراي حفـظ    محیطی در راستاي ناپایداري کشـاورزي شـده اسـت. ازایـن     و بروز مسائل زیست

تهـران و مشـارکت دادن    کـلان شـهر  ی کشاورزي لزوم توجه به خواست روستاییان پیرامون اراض

هـاي توسـعه و دراختیـار گذاشـتن اعتبـار لازم جهـت اصـلاح نهرهـا و          ها و طرح ها در برنامه آن

هاي تأمین آب از فاضلاب  هاي آبیاري تحت فشار، سرعت بخشیدن به پروژه ها، اجراي طرح جوي

ریزي به منظور یکپارچه کـردن اراضـی کشـاورزي،     ریزي و طرح ان و کرج، برنامهشده تهر تصفیه 

ها از لحـاظ میـزان آب در دسـترس کشـاورزي      بندي اراضی کشاورزي و تعیین وضعیت آن بلوك

  گردد. توصیه می
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