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 چکیده

 پژوهش هدف. است برخوردار بالایی حساسیت و اهمیت از معماری مسابقات داوری فرایند در برتر آثار انتخاب و ارزشیابی شیوه
. است کاربردی آن نوع و بوده ایران معاصر معماری ارتقای بر معماری مسابقات داوری نقش بندیاولویت و شناسایی حاضر،

 عمیق مصاحبه طریق از کیفی هایداده گردآوری. است کیفی - یکم ماهیت نظر از و اکتشافی پژوهش، در تحقیق روش همچنین
 و دانشگاهی اساتید بین از افراد این. یافت ادامه نظری اشباع حد به رسیدن تا معماری حوزه متخصصین و خبرگان از نفر 30 با

 ایحرفه کار سابقه دارای و داشته احاطه معماری ملی مسابقات برگزاری روند به که شدند انتخاب کشور معماری مسابقات داوران
 به اقدام سپس و انجام پیمایشی صورتبه نیز پژوهش کمی بخش ،آمدهدستبه هایشاخص بهباتوجه. بودند معماری زمینه در

 استفاده کرونباخ آلفای ضریب از آن پایایی بررسی منظوربه و صوری روایی از نامهپرسش روایی برای. گردید نامهپرسش طراحی
 قرار معماری مسابقات داوران و کنندگانشرکت متخصصان، از نفر 100 اختیار در پژوهش ساخته محقق نامهپرسش نهایت در. شد

 آزمون)استنباطی روش و...( و استاندارد انحراف میانگین،)توصیفی هایروش کدگذاری، بر مبتنی ها،داده وتحلیلتجزیه روش. گرفت
 ملی مسابقات هایبیانیه و هامصاحبه بررسی از پس حاضر پژوهش. است( رگرسیون و فریدمن آزمون اسمیرنوف،–کولموگروف

 بر معماری ملی مسابقات داوری تأثیرگذار عوامل عنوانبه را زیرمؤلفه 33 و اصلی مؤلفه 4 ،1397-1390 هایسال طی معماری
 آثار غربال داوران، فردی هایویژگی آمده،دست به نتایج اساس بر. استنموده معرفی 1390 دهه در ایران معاصر معماری ارتقای

 معماری مسابقات داوری فرایند در اصلی مؤلفه 4 داوری امر و داوران هئیت داوری، امتیازات توزیع و معماری ملی مسابقات منتخب
 را آن اهمیت کشور، معاصر معماری کیفی ارتقای در ایران معماری مسابقات داوری نقش تأیید ضمن پژوهش نتایج. هستند ایران

 .دهدمی نشان سرزمین به تعلق حس ایجاد و مردمی مشارکت افزایش اجتماعی، منفعت به توجه در

رانیمعاصر ا یمعمار ،یمسابقات معمار یداور ،یابیارز ران،یا یمعمار یمسابقات مل ،یمسابقات معمار ،یمعمارواژگان کلیدی: 

                                                            
در ارتقائ معماری معاصر تبیین مدل فراروند بهینه مسابقات ملی معماری ایران بر پایه ارزیابی تاثیرات آن »اول با عنوان  سندهینو یمقاله برگرفته از رساله دکتر نیا 1

 واحد رشت است. ینگارنده دوم و مشاوره نگارنده سوم در دانشگاه آزاد اسلام ییبه راهنما« 1390کشور در دهه 
  .رانیرشت، ا ،یواحد رشت، دانشگاه آزاد اسلام ،یگروه معمار یدکتر یدانشجو 2
 H_jahanbakhsh@pnu.ac.ir                (                           مسئول سندهی)نو. رانیتهران، ا نور،امیدانشگاه پ ،یمهندس یدانشکده فن یگروه معمار اریدانش 3
 .رانیرشت، ا ،یواحد رشت، دانشگاه آزاد اسلام ،یگروه معمار اریاستاد 4

 47تا  27صفحه      

 پژوهشینوع مقاله: 
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 . مقدمه1
ا کشوره از بسیاری در امروزه شهرسازی، و معماری مسابقات

 حرفه زیبرانگچالش بوده و از موضوعات پیشرفت سازنهیزم
 ایشیوه عنوانبهو  (1397 بوربور و همکاران،) معماری است

 نوین، هایایده به دستیابی سازنده در رقابت یک ایجاد برای
شود یم شناخته کارفرمایان منافع نیتأم طراحی و برتر کیفیات
یت جذاب از جمله دلایل .(1395 ،ماستری فراهانی و ی)گلابچ

تری مهیا شدن بس شهرسازان، و معماران مسابقات معماری برای
 گیری گفتمان، تبادل نظر و طرح تجاربمناسب جهت شکل
 کراتمذا در بیشتری قدرت معماران به شدن متفاوت است. برنده

 Bern & Per) دهدمی اندازهایشان چشم تحقق و بعدی

Gunnar, 2022).  ماحصل این رویداد از سوی دیگر ارائه
 واحد است که مسأله حل یک خلاق و کاربردی در راهکارهای

معماری و بهبود کیفیت  تقایارتواند در فضایی رقابتی، می
 باشد.های ساخته شده در مقیاس شهر را در پی داشتهمحیط

کنندگان اصلی سرنوشت مسابقات معماری هستند داوران، تعیین
 یهاشیگراهای فکری و و در ادامه سبب هدایت جریان

معماری خواهند بود. چیدمان مناسب ایشان در هیئت داوری، 
)کشمیری، دهد کیفیت شرایط برگزاری مسابقات را بهبود می

ه موفقیت کنندتواند تضمین. دقت در انتخاب داوران می(1399
کنندگان از زمان یک مسابقه معماری و الهام بخش شرکت

اعلام فراخوان تا انتخاب اثر باشد. اما نباید از این نکته غافل 

شد که نتیجه نهایی مسابقات معماری، فارغ از تخصص، تجربه 
ترکیب  الشعاعو شهرت هر یک از داوران به تنهایی، تحت

ترین نین یکی از مهماعضای هیئت داوری قرار دارد. همچ
ها در برگزاری مسابقات معماری نگرانی از وارد شدن چالش

ارزشیابی  فرایندسلیقه شخصی در امر داوری، شیوه ارزیابی و 
های اخیر، آثار است. با وجود رشد کمّی مسابقات معماری در سال

ضعف در بخش داوری هنوز به قوت خود پابرجاست. زیرا داوران، 
ی برای داوری نداشته و بر عدم لزوم آن، مکانیزم مشخص

این پژوهش  .(1398 مسعودی فیروز و) کنندپافشاری می
موضوع داوری در مسابقات معماری را مورد بررسی قرار داده 

  :استزیر  سؤالاتبه دنبال پاسخ دادن به است و 
داوری مسابقات معماری بر ارتقای  تأثیرگذار هایمؤلفه -الف

 ؟اندکداممعماری معاصر ایران 
داوری مسابقات معماری بر  مؤثر هایمؤلفه بندیاولویت -ب

 ارتقای معماری معاصر ایران چگونه است؟
تا چه حد در ارتقای معماری معاصر ایران  داوری هایمؤلفه -ج

 ؟مؤثرند 1390در دهه 

 پیشینه تحقیق. 2
در خصوص مسابقات  گرفتهصورت یهاپژوهش نیتراز مهم

به موارد  توانیم معماری هایطرحنیز موضوع داوری و  یمعمار
 اشاره کرد: ریز

 (1402)نگارندگان، پیشینه تحقیق . 1 جدول

سال  نگارندگان عنوان مقاله ردیف

 انتشار

باقری  مجتبی  AHPهای دولتی با تکنیک های معماری ارگانتبیین معیارهای ارزیابی در طرح 1
 و همکاران

1401 

 معماری هایطرح داوری و ارزیابی در کیفی - کمیّ معیارهای زمانهم کارگیریبه و سادگی بودن، منعطف دلیل  با مراتبیسلسله تحلیل تکنیک کارگیریبه 
 دولتی نهادهای در

 انجام پذیرد واقعیات بر منطبق و بادقت یستیبایم که است دودوبه مقایسه طریق از معیارها به یدهوزن نحوه روش 

مائده میاحی و  ایران هایدانشگاه در معماری هایطرح داوری و معماری آموزش بر عالی آموزش شدنجهانی تغییرات بررسی 2
 همکاران

1400 

  هایطرحآموزشی، افزایش سطح کیفی آموزش و داوری  یاستانداردهاو ارتقای  هادانشگاه یهارقابتمعماری با تشدید  هایپروژهداوری  شدنیجهانارتباط 
 معماری

ناصرخاکی و  جا و جایزه 3
 درویش

1398 

  روند طراحی"و  "طراحی فرایند"دو مفهوم متمایز" 

  به نام مواجهه و نقد ترعیوسای از کنش معماری و داوری درون پدیده یجزئمسابقه 

  گیری یک اثر هنریمرتبه شکلایجاد نسبت با مخاطب، آخرین 



 

 

29 
 

 

 

 و همکاران قراطیس                                               27-47 /...یمعمار مسابقات یداور یهانقش مولفه یبندتیو اولو ییشناسا

 خوانش اثر معماری: توصیفی، تفسیری و انتقادی هیلاسه 

فروزانفر و  بررسی عملکرد جایزه 4
 حائری

1398 

 توضیح برگزارکننده برای تعریف معیارهای کلی قضاوت 

  و ضرورت تشکیل اتاق فکر داوری باسلیقهتفاوت معیار 

 عدم توجه به رضایت کاربران 

-1385های های منتخب سالهای نقادانه وین اتو )نمونه موردی: ساختمانداوری مسابقات معماری از منظر اندیشهنقد  5
1390) 

پور و موسی
فطرت کین  

1396 

 هستند معماری نقد بروز و ظهور از نقاط معماری، هایمسابقه. 

 کشور معماری سطح پیشرفت ارتقا و با مسابقات مناسب برگزاری ارتباط 

 معماری بومی و تاریخی هویت زمینه در منفی تبعات و آثار بروز انرژی، و هزینه اتلاف برگزاری مسابقات با ساختار در ضعف 

 1396 یعقوبی گیری علمی جهت داوری مسابقات معماریتصمیم یهابر روش یسازوکار مبتنارائه  6

 کشور معماری اوضاع بهبود در مسابقات موفقیت عدم 

  در تعیین میزان اهمیت معیارهای داوری یمراتبسلسلهمعرفی روش تحلیل 
اسلامی و  رویکردی تحلیلی به عملکرد برگزاری مسابقات معماری در ایران 7

 سلیمانی
1391 

 سازند.سازیم و سپس شهرها ما را میما شهرها را می 

 معرفی تاریخچه مسابقات معماری در ایران 

  مدیریتی در برگزاری مسابقات معماریتعیین وظایف نهادهای 

 1389 ندیمی های معمارینگاهی به ارزیابی طرح 8

  کندر میآشکا یروشنبه طرح هر برای را داوران انتخاب یتو حساس اهمیت داوران میان مشترک اندازچشمضرورت وجود. 

 جامعه  هایارزش و هنجارها با نخیت، سلازم تخصصی هایصلاحیت بر علاوه کند،می حکم رحی طارزش و کیفی ارزیابی در خبره داوران کنندهتعیین شنق

 .های انتخاب اعضای داوری قرار گیردکلاح در صدر مطر از کنندهاستفاده

 برنامه است، طرح را مناسب  که عمدتاً های معطوف به صحت فنی و پاسخگویی به واجبات اولیهیابد که در ارزیابیداوری کیفی هنگامی موضوعیت می
 .دانسته باشند

 2020 خان1 مسابقات معماری: ایجاد گفتگو و ارتقای تعالی؟ 9

 مثبت مسابقات معماری در آموزش تدریجی معماران، هیئت داوران، مشتریان و عموم مردم تأثیر 

 شوندمثبت مسابقات بر احداث بناهایی که در آینده ساخته می تأثیر 

 2020 کوکوزلا2  قضاوت و تجربه ارزیابی، بین :فرهنگی بین فضاهای عنوانبه مسابقه داوران هیئت 10

 اجتماعی، هایریشه چگونه اینکه، دوم و شوند، تفسیر های معماریپروژه نمایش چگونه اینکه، اول کنند:داوران مسابقات معماری دو موضوع را آشکار می 
 .گذارندمی تأثیر برنده پروژه انتخاب بر داوری هیئت شناختی و فرهنگی انضباطی،

 2017 برن3 مسابقات معماری در زمینه شهرسازی 11

  شناسی اثر در داوری مسابقات معماریابعاد زیباییدر قیاس با های پیشنهادی با محیط پیرامون و توجه به مسائل فنی پروژه تعامل طرحرتبه 

  های تئوریک در ارزیابی و انتخاب آثاربنیانتبعیت صلاحیت داوران از دانش ضمنی انباشته و 

  برترها در آثار حلترین راهمناسبشناسایی  رتوافق ب درصلاحیت داوران ارتباط 

 2014 4پلارایت امید؟ یا گیجی مسابقات 12

 تجربی و فضایی کیفیت به مخاطبان در انتخاب آثار برتر نسبت بصری علایق و گرافیکی آثار دامنه اثرگذاری ارائه 

 معماری مسابقات در برتر هایایده فنی و فضایی هایجنبه دیگر یا سازه سیرکولاسیون، برنامه طراحی، محدودیت در توسعه 

 2012 5رون معماری مسابقات در کیفیت ارزیابی برای اینظریه 13

 دو نوع معیار ارزیابی در انواع مسابقات وجود دارد: معیارهای عمومی و معیارهای خاص 

  /موقعیت ورودی/ تناسب و تنظیم عملکردی/ راهکار اقتصادی و اجرایی/ امکان معیارهای عمومی ارزیابی مسابقات: کلیت و ایده اساسی/ هماهنگی با بستر
 توسعه
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 مبانی نظری. 3

 مسابقات معماری. 1-3
طبق تعریف ارائه شده در راهنمای برگزاری  8معماری مسابقه

مسابقات معماری و شهرسازی ایران نوعی از مسابقه طراحی 
 معماری معماری، همچون متنوعی هایزمینه است که در

 تاریخی، هایبافت و بناها آثار، مرمت شهری، طراحی داخلی،
. (1381 ،ضوابط ین)دفتر تدو شده برپا... و منظر طراحی

 به نسبت افراطی هایگیریمسابقات معماری به دلیل جهت
آفرینش،  تجربه گرایی، توسعه مفاهیمی از قبیل تازگی، آینده؛

 معیارهای مشترک و تکامل قطعیت و همچنین عدم خلاقیت
 ,Joris,et al)وضوعی جذاب مبدل شده اند به م قضاوت

ریزی کشور در سازمان مدیریت و برنامه 240نشریه  .(2021
شمرد که فارغ از برگزاری مسابقات معماری، اهدافی را بر می

ها در ترغیب استعدادها و ترویج ظرفیت این قسم از رقابت
برخی از آنها در جهت  در آموزش، ارتقاینوآوری یا نقش آن در 

 فرهنگ، تناسب بادر  هابهینه سازی طرح کارآمدی و افزایش
توسعه مشارکت مدنی،  منظوربهبوده و و...  زیستمحیط اقلیم،

شهرسازی و نیز  و معماری زمینه در عمومی فرهنگ ارتقای
ها حفظ سرمایه های مادی کشور تدوین شده است که تحقق آن

های هویتی آن خودی و تقویت ریشه تواند تشخصّ معماریمی
 .(1402 همکاران ، سقراطی و) را رقم زند

 یمسابقات معمار پیشینه. 2-3
جهت احداث یک بنای یادبود جنگ در  از انتخاب بهترین ایده

ترین مسابقه تاریخ قدیمی عنوانبهیونان با مشارکت شهروندان 
. در (1377 بسکی،) شودمیق.م. یاد  448معماری در سال 

ی و ب صنعتلاانقاواسط قرن هجده میلادی با آغاز تحولات 
توسعه تاثیرات آن، مداخله نسل جدیدی از مهندسان و طراحان 

، موجب بروز ساختار شکلی متفاوت در ابنیه و دیدهآموزش
ها شد. تلاقی نظام های تاریخی بسیاری از شهرمداخله در بافت

سرمایه و ارتقا دانش مهندسی به تدریج، رقابت میان معماران را 
های خلاق و تولید های ساخت، ارائه ایدهروش کارگیریبهدر 

 مهم است که قضاوت  یزیچه چ ندیگویم منصفههیئت یدارند. آنها به اعضا یبر گفتگو هستند و دو کارکرد اصل یمبتن یابیاز ارز یبخش یطراح یارهایمع
 کنند و چگونه ادامه دهند

 تر یغن یحت رد،یقرار گ یورد بررسم هیزاو نیکه از چند یپروپوزال زمان یمعمار ریدهد. تفسیقضاوت را م یستگیشا ،دیدهآموزشتجربه و چشم  ص،یتشخ
 .شده است لیمختلف تشک یهااز رشته ییاز اعضا منصفههیئتاست که  لیدل نیخواهد شد. به هم شتریو ب

  به آنها پاسخ دهند دیداوران مسابقه با ئتیوجود دارد که ه تیفیک یاساس سؤالسه :X ایآ /چقدر خوب است؟ X کدام بهتر  /خوب است؟ یکاف اندازهبه
 ؟Y ای Xاست: 
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 بازار گیریجهت و زداییمقررات پژوهش، برای ایعرضه به مسابقات تبدیل 

 کرد اشاره تحقیق بستر و آموزشی موضوع عنوانبه ای،حرفه تمرین عنوانبه معماری دانش به توانمی که است غنی تجربی هاییافته حاوی. 

 تولید خلاقانه نسبی و ناامنی عقلانیت مرز سازنده، معضلات. هستند اجتماعی همچنین و سازمانی و فنی که دهدمی نشان را جامعه در تغییر یندهایفرا 
 دهدمی نشان را معماری هایپروژه در دانش

 2011 چاپین6 و طراحی شهری یدر معمارقضاوت بر اساس طراحی: به سمت مدلی برای مطالعه و بهبود روند رقابت  15

 معماری بر مسئله کیفیت در مسابقات طراحی یشنهادهایپ ارتباط 

  منفعت عمومیداوری با  فرایندارتباط 

 ساخته شدههای های برگزیده و پروژهمقایسه طرح مطالعه نتایج مسابقات معماری از طریق 

  ات معماریدر مسابق نظام دهندهعنوان سنت داوری بهاهمیت جایگاه 
در یک مسابقه دعوت شده منصفههیئتمطالعه ارزیابی  :صحبت از معماری 16  2009 اسونسون7 

 ارزیابی مراحل درافکار عمومی  دامنه نفوذ 

 گیریارزیابی و تصمیم فرایندعادات فردی داوران در  اثر 

 ملاک عمل داوری مثابهبهمعیارهای ارزیابی  ارتباط 

  دستورالعمل مسابقات خلاصةها و برنامهدر تبیین  غیرمتخصصآرای داوران اجتناب از 

 شناختیانتقادی و مباحث زیبایی ،مصادیق تفکر خلاق متناسب با تحلیل داوران متخصص 
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پیش برد.  های جدید ساختمانی به سوی شرایط امروزیفرم
مسابقه طراحی نمایشگاه در  «قصر بلورین»طرح ساختمان 

و بنای یادبود ایفل در  میلادی( 1850) المللی انگلستانبین
از جمله مواردی میلادی 1889 نمایشگاه جهانی پاریس در سال

یک نقطه عطف در ایجاد گفتمان  عنوانبهاز آن است که 
 بیستم نیز، طراحی قرن در. (1384 ،گیدیون) شودیاد میمعماری 
و  معماری مهم مسابقه اولین عنوانبه شیکاگو روزنامه ساختمان

اولین  عنوانبه« کاخ مجمع اتفاق ملل»طراحی ساختمان 
یلادی م1927در سال  مللی معماران مدرنالآرایی بینصف

ابزاری جهت ارائه  مثابهبهرا  معماری مسابقات (1384 ،گیدیون)
و  به عموم معماری طرح یک گوناگون هایحلراه مقایسه و

  دولتی معرفی نمود. نهادهای
 اطلاعات روزنامه توسط مسابقات معماری برگزاری انتشار اسناد

سابقه برگزاری مسابقات  وارطان، مهندس نامهزندگی همچنین و
. در (1387 ،جواهریان) دهدنشان می پهلوی دوره معماری را در

 جامعه مبرم نیاز و موضوع اهمیت بر بنادوران پس از انقلاب نیز، 
 شهرسازی و معماری مسابقات نامهنویس آیین پیش مهندسی،

شهرسازی در  و مسکن وزارت طرف شمسی از 1376 سال در
 مطالعات اساس بر نامهآیین این. شد تهیه ماده 87فصل و  12

 تحت وی، همکاران و اعتصام ایرج دکتر توسط گرفته انجام
 هایساختمان معماری مسابقات مدیریت و سازماندهی» عنوان

 .(1377 بسکی،) گردید ارائه جلد تدوین و 5 در «ایران عمومی
نامه جامع بر اساس مطالعات مذکور، آیین 1380 سال در

هنر  توسط فرهنگستان شهرسازی و معماری مسابقات برگزاری
 دفتر)فرهنگی پیشنهاد  انقلاب عالی در پنج بخش، به شورای

به تصویب رسید.  1381و در سال  (1381 ضوابط، تدوین
 و معماری مسابقات کلیه مراحل برگزاری قانونمندی منظوربه

، سازمان مدیریت و (1397 ،یان)مظاهرکشور  شهرسازی
با عنوان  1381در سال  240ریزی نیز با ابلاغ نشریه برنامه

شهرسازی،  و معماری مسابقات برگزاری راهنمای
را جهت اجرای آیین نامه مذکور، « آورالزام»هایی دستورالعمل

گانه در پانزده بند منتشر ساخت. تهیه و با اهدافی شانزده
 برگزاری فرایند در انسجام و هماهنگی ایجاد منظوربههمچنین 
 اجرا و هایزمینه ایجاد باهدف و معماری و شهرسازی مسابقات

 شهرسازی در و معماری مسابقات رگزاریب جامع نامهآیین پایش

دائمی مسابقات معماری و شهرسازی در سال  دبیرخانه کشور
ایران در  معماری و شهرسازی عالی شورای با مصوبه 1374

و همکاران،  یان)مظاهر وزارت راه و شهرسازی تشکیل شد
1397).  
 داوری. 3-3

اند که قضاوت یا داوری در برخورد با هر اثر برخی بر این عقیده
گیرد و در هنری، در همان لحظه اول اتفاق افتاده یا شکل می

تواند دستخوش تغییر شود. اساس سنجش و گذر زمان می
داوری بر دو روش پایه ریزی شده است. در شیوه ی نخست، 

طول یک کیفیت یک شی یا موضوع بر اساس یک شاخص، در 
. در شیوه (1402 ،سیف) شودمی، اندازه گیری و ارزیابی فرایند

ی دیگر که مبتنی بر معیار است با نوعی از ارزشیابی در ارتباط 
 و سامه) محصول نهایی یا فرآورده سر و کار داریم بندیرتبهبا 

 .  (1393 ایزدی،
و در قضاوت درست نیازمند معیارهایی درست و جامع است؛ 

 و  فیروز) کندتبعیت می "اقتضائات زمانی"بسیاری از موارد از 
. مفهوم داوری در معنای کلمه ارزشیابی، (1398 ، مسعودی

آوری، تحلیل و مند جهت جمعمستتر است و به فرآیندی نظام
تعیین میزان تحقق  منظوربهکه  شودمیتفسیر اطلاعات اطلاق 

. به بیان (1385 میرریاحی،) اهداف مورد نظر انجام می گردد
مستلزم نوعی داوری در رابطه با ثمربخشی دیگر ارزشیابی 

 برنامه یا ،اهداف ،فرایند ،محصول یتاجتماعی و مطلوب
 گفته رسمی فعالیتی بهیا  (1393 ایزدی، و سامه) هاستارزش

 اجرا به برنامه ارزش یا اثربخشی کیفیت تعیین برای که شودمی
ارزشیابی فرآیندی . (Worthen & Sanders, 1987)آید  در

مند است که هدفی مشخص را در موضوعی معین دنبال روش
کند. در قضاوت آثار معماری نیز، مسئله با پیچیدگی هایی می

فرآورده »همراه است چراکه از یک سو با رویکرد ارزشیابی 
« هافرایند»ه هستیم و از سوی دیگر لزوم ارزیابی مواج« محور

موجب تغییر در تصمیمات  تواندمیدر بررسی و انتخاب آثار 
این، نقش آن گروه از متغیر ها که در  داوری باشد. بنا بر هیئت

کار  فرایندطراحی، متضمّن کیفیت معماری هستند؛ در ارزیابی 
و نظر خواهد  بحثقابلطراحان و در ارزشیابی اثر نهایی معماری 

بود. به دلیل امکان تأمل در رسالت و تعهد اجتماعی معمار، 
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 محور از داوری محصول محور متمایز است فرایندداوری 
 . (1400 حسینی وهمکاران،)

 داوری در مسابقات معماری. 4-3
های یکی از دشوارترین فعالیت عنوانبهاز داوری و قضاوت 

که  پژوهشی. (1391 سلیمانی، و اسلامی) شده استانسانی یاد 
 انجام معماری آموزش در طراحی مهارتهای سنجش در زمینه

 پژوهش در را( ارزش) VALUED واژه حرف شش است؛ شده
ارزیابی  ،(Values)ها ارزش کلمات حروف اولین با مترادف خود

(Assessment)، طراحی رابطه - ( ارزیابیLinks)،  درک
(Understanding)،  سنجش(Evaluations )طراحی و 
(Design) همانگونه که  .(1388 ،میرریاحی) کند می معرفی

ها به نمایاندن ارزش واقعی موضوعات امکان نقد و ارزیابی پدیده
انجامد، عرصه مسابقات معماری نیز به سبب، در جامعه می

ها گیری هویت بصری و ادراکی شهرهایش  در شکلدستاورد
ها و ارزیابی مداخله نموده و بستری مناسب برای بیان دیدگاه

 تواندمی راحتیبه که مسابقات در سناکتر استعدادها است. نکته
 کس هیچ که است ایپروژه آوردن دست به خطر بیفتد، اتفاق

 طرحی با است ممکن داوران چرا که هیئت. خواهدآن را نمی
 ,Bern & Per Gunnar) شوند فریفته نیست خوب واقعاً  که

 تأثیرتوان مسابقات معماری می فرایندبا نقد و ارزیابی  .(2022
معماری معاصر ایران را  ارتقایآن در سیر تحولات معماری و 

بررسی نمود. به این ترتیب، نقش داوری و جایگاه داوران در این 
. (1399 ،صادقی و اسلامی) یابدبیش از پیش اهمیت می فرایند

ساخته  هایپروژهخروجی مسابقات معماری اگر چه از جنس 
 بندیرتبهنشده است ولی دایره قضاوت در انتخاب این آثار به 

کنندگان محدود نبوده و مراتب نقد و بررسی آثار منتخب شرکت
و حتی شکل مواجهه داوران با پیشبرد اهداف معماری یا خوانش 

طراحی توسط مجامع حرفه ای، دانشگاهی  فرایندرویکرد ها در 
 و رسانه ای را شاهد هستیم.

منابع محدود و اطلاعات اندکی از موضوع داوری مسابقات 
 عوامل کلی طور بهلکرد داوران در دسترس است. معماری و عم

.اهداف 1 :در سه بخش می توان را تصمیم گیری داوران بر مؤثر
 .عوامل3و  های طراحی معماریشاخص.2برگزاری مسابقه، 

 یعقوبی،) دسته بندی نمودانتظارات کارفرما  و هاخواسته از منتج
. برخی نیز امر داوری را با تفکیک وجوه کمی و کیفی (1396

ه و برنام به خگوییوجه کمی طرح پاس. دهندمیتوضیح 
ش آسای و اقلیمی اوضاع با تطبیق و رسیهایی چون دستموضوع

توان معیارهایی رای این وجه میاست. ب فیزیکی و پایداری
وجه ناظر به  اثر نیز وجه کیفی. ساخت و به زبانی مشترک رسید

. تچندان معیار پذیر نیس معرفی شده و کارکرد فرهنگی طرح
به خبرگان و در پی زبان و رجوع با  بخش در اینداوری 

 (1389 ندیمی،) شکل می گیرداندازی مشترک میان آنان چشم
معنا  ها است کهملاک و معیار ترسیم در ایشان تلاش و با
های معمارانه در داوری . ارزش(1398 ،مسعودی فیروز و) یابدمی

بصری در  تاثیراتآثار معماری فارغ از هرگونه اغواء ناشی از 
بداعت  بهباتوجه صرفا بوده و نمایشی هایجنبه و های ارایهشیوه

 . است و اصالت اثر و نیز درک جنبه های کیفی آن صورت پذیر
ایران  معماری و شهرسازی عالی شورای مصوبه 1به استناد بند 

 شهرسازی مسابقات جامع نامه آیین ، بازنگری1393ماه در تیر
 و فرا دست اسناد به ویژه توجه لزوم رویکرد با معماری و

 تخصصی کمیته توسط مصوب، عمران و توسعه هایطرح
تاکید  مورد «ارزش واجد هایبافت و شهری طراحی معماری،»

گرفت. شرح خدمات مجموعه اخیر نیز، موید سابقه  قرار
هویتی معماری -گذاران در مقولات فرهنگیحساسیت سیاست

-مراکز علمی با اطلاعات تبادل لزومو شهرسازی کشور و 
 و معماری معاونت) است صنفی-مجامع تخصصی پژوهشی و
های . با این همه و لزوم تاکید بر حفظ ارزش(1351 شهرسازی،

ای معماری و های منطقهاسلامی و ذیل توجه به ویژگی-ایرانی
شهرسازی در داوری مسابقات معماری و شهرسازی، کمتر به 

شده ارزشیابی آثار پرداخته  فرایندها در ابعاد کیفی و هویتی طرح
 - 4. به استناد فرم شماره (1381 ضوابط، تدوین دفتر) است

ب سایت رسمی دبیرخانه دائمی منضم به اسناد ثبت نام در و
داوری بر اساس دو گروه معیارهای ثابت و  فرایندمسابقات، 

 طراحی، مسابقات دائمی دبیرخانه) گیردمتغیر ذیل صورت می
1394). 
 (1402)نگارندگان، . اهمّ معیارهای ارزشیابی در مسابقات معماری 2جدول

 معیارهای

 ثابت

 و نوآوری
 ابداع

 اهداف با هماهنگی میزان
 کارفرما یهاتیاولو و

 و بودن روزبه
 از مندیبهره

 تکنولوژی

 میزان
 هماهنگی

 میزان
 با تطابق

 میزان
 با تطابق

 پذیریتحقق
 پروژه
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 و سایت با
 طرح بستر

 برنامه
 پروژه

 بودجه
 پروژه

معیارهای 

 متغیر

 ایجاد
 مزیت
 برای

 یهانیزم
 اطراف

 هماهنگی
 فازبندی با

 توسعه

 دارابودن
 قابلیت
 توسعه

 دیگر موارد

نامه جامع برگزاری مسابقات داوری در آیین هیئتبا وجود اینکه  
معماری و شهرسازی مصوب شورای عالی انقلاب فرهنگی از 

 شده استارکان برگزاری مسابقات معماری ایران معرفی 
و امر داوری از اسلوب  (1381 شورای عالی انقلاب فرهنگی،)

بررسی مسابقات معماری و . ولی استمندی برخوردار قانون
دهنده عدم وجود الگو و فقدان مدل طراحی شهری ایران، نشان

بر اساس  فرایندداوری است. به عبارتی، این  فرایندمعینی در 
نظر  برآیند پذیرد.اصول و تجربیات شخصی هر داور صورت می

 و در بسیاری از مسابقات معماری نشانگر عدم آگاهی داوران
معماری و جایگزینی تفاسیر غیر  نقد در حوزه توانایی ایشان

ارزشیابی آثار  فرایند در تفسیری و های شخصیاصولی و ارزیابی
)موسی پور و ا به دنبال دارد است که نزول کیفیت معماری ر

توان بر مطلق . با این توضیح اگرچه نمی(1396نیک فطرت، 
 هیئت های داوری پافشاری نمود اما مطالعه عملکردبودن ملاک

 از بهتری درک تواندمی معماری مسابقه در یک داوران
 .(Joris et al., 2011) دهددست به  جمعی گیریتصمیم

در ساختمان  شناسیزیبایی و معماری هایفرم از صحبت وقتی
توسط معماران  سهم مشارکت عمومی یا نیاز کاربران باشد،
ایشان علاقمندند که استقلال  و شودمینادیده گرفته  کاملاً
 اقدامات سایر و هاساختمان ای خود را در طراحیحرفه

به  (Owen & Dovey, 2008) شناختی حفظ نمایندزیبایی
این ترتیب روحیه انحصارطلب و خود محور معماران در مسابقات 
معماری در صورت عدم تدقیق اهداف مسابقه و فقدان شفافیت 

 در معیارهای داوری تشدید خواهد شد.  
ها و معیارهای قضاوت هر اثر معماری، متناسب با تعیین ملاک

ت های داوری مسابقایابد. ملاکزمینه و اهداف آن معنا می
معماری نیز با احترام به زمینه و همسو با اهداف مسابقه در 

)طرح  تفصیلی طراحی یا( ایده طرح) اجمالی طراحی دوشاخه
اجرایی( متفاوت خواهد بود. حذف معیارها به معنای باز کردن 

داوری است و اگر سهم مسابقات  فرایندپای سلیقه شخصی در 
ی کشور متصور باشد؛ معماری ایران در پیشبرد و اعتلای معمار

و  بحثقابلآنگاه معیارمند بودن داوری مسابقات معماری نیز 
که معماری   9بررسی خواهد بود. با نقل این مطلب از پیتر ترومر

 ها استبه دنبال خلق پرسپکتیوهای جدیدی برای زندگی انسان
؛ چالش اندیشه در معماری و ارتباط (1398 مسعودی و فیروز)

توان هدف کلان معماری آن با ارتقای کیفیت زندگی را می
ق این هدف را در گرو مشی و قلمداد کرد. این پژوهش، تحق

داند و بر این باور است که نخبگان معماری بر جامعه می تأثیر
داوری در مسابقات معماری و در نهایت ساخت  هیئتعملکرد 

 عنوانبههای برگزیده که در نظر عموم هم موفق باشند پروژه
یکی از راهکارهای ایجاد دگرگونی در سطح آگاهی جامعه و 

بخش تغییر در چرخه ناگزیرِ تحول در سلیقه عمومی مردم، نوید
 وضعیتِ کنونیِ معماری کشور خواهد بود.

 روش تحقیق. 4
 کمک با روش تحقیق پژوهش حاضر به شیوه آمیخته است که

 کمی یهاداده سپس و کیفی هایداده ابتدا اکتشافی، طرح

گیرند. علمی قرار می وتحلیلتجزیهو مورد  شوندگردآوری می
های واقعی از طریق مصاحبه رویکرد پژوهش، داده بهباتوجه

)جدول  آوری شدمتخصصین گرد نفر از خبرگان و 30عمیق با 
-جمع فرایند( و زمانی که موضوع به حد اشباع نظری رسید؛ 3

های کیفی پایان یافت. این افراد از بین اساتید آوری داده
دانشگاهی و داوران مسابقات معماری کشور که به روند برگزاری 

ای در مسابقات معماری احاطه داشته و دارای سابقه کار حرفه
های شاخص بهباتوجهزمینه معماری بودند، انتخاب شدند. 

 در بخش کمی پژوهش حاضر سؤالات، محور آمدهدستبه
 نامهپرسشپیمایشی تعیین و سپس اقدام به طراحی  صورتبه

 از روایی صوری استفاده نامهپرسشاولیه گردید. برای روایی 
متخصص قرار  30در اختیار  نامهپرسششد. برای این منظور 

نیز از  نامهپرسشبررسی پایایی  منظوربهگرفت. همچنین 
، آمدهدستبه 0.84ضریب آلفای کرونباخ استفاده شد که ضریب 

 نامهپرسشاست. جامعه آماری  نامهپرسشبیانگر پایایی 
کنندگان و داوران مسابقات معماری و متخصصان، شرکت

. بر مبنای جدول مورگان، هستندکارشناسان حوزه مربوطه 
ینک آن در سامانه عدد بود که ل 100 نامهپرسشاستاندارد تعداد 
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آنلاین( بین جامعه آماری )از طریق پیامک  صورتبهپرسلاین )
و پست الکترونیکی( توزیع گردید. برای تست نرمال بودن 

اسمیرنوف استفاده  - معیارهای پژوهش نیز از آزمون کلموگروف
 شد.

 
  خبرگان نمونه آماری جامعه عمومی مشخصات. 3 جدول

 (1402)نگارندگان، 

ن 
ط زما

س
متو

صاحبه 
م

 زمینه تخصص و تجربه 

یه
ت

ئ
علم

دانشگاه ی
معمار و  

س 
مهند

مشاور
معمار و  

پژوهشگر
 

ناشر
 و 

پژوهشگر
معمار و  

برگزارکننده
 

140 
 دقیقه

 نفر 2 نفر 1 نفر 10 نفر 8 نفر 9

 180بیش از  مطالعه موازاتبهاست؛ در این پژوهش  ذکرشایان
 هایمؤلفهو نیز استخراج  ایرانمسابقات معماری از فراخوان 

های مطرح در اهداف و برنامه های برگزارکنندگان و نیز بیانیه
معمار »رسانیاطلاعهای پایگاه در داوران هیئتصادره توسط 

و شهرسازی  مسابقات معماری»و  «11خط معمار»، «10نیوز
حول محور سئوالات  0139-7139 هایسال فاصلهدر  «12ایران

متخصصین امر صورت پذیرفت.  مصاحبه با خبرگان وتحقیق، 
از  آمدهدستبهاست؛ در مطالعه و تحلیل اطلاعات  ذکرشایان
تکرار بندی اولیه از عوامل پرداوران، ابتدا دسته هیئتهای بیانیه

، 4در انتخاب آثار برگزیده مسابقات معماری مطابق جدول 
م شده در فراخوان های از پیش اعلامتناظر با اهداف و اولویت

های طرح انتخاب و ویژگی انجام گرفت. سپس با مقایسه دلایل
برگزیده مسابقات معماری با اظهارات مصاحبه شوندگان، نسبت 

داوری مسابقات معماری اقدام  هایمؤلفهبه شناسایی و تفکیک 
 قرار گرفت. نامهپرسشو ملاک عمل جهت تدوین  گردید

 (1402)نگارندگان،  1390-97های داوران مسابقات در سال هیئتعوامل پر تکرار داوری مستخرج از بیانیه های . 4 جدول

 عامل شماره عامل شماره عامل شماره عامل شماره عامل شماره

خلاقیت و   1
 نوآوری

ایمنی و   3 هماهنگی با محیط  2
 امنیت

 منفعت اجتماعی  5 یریپذانعطاف  4

تکنیک   8 فناوری و ساخت  7 آسایش محیطی  6
 پرزانته

 انرژی  10 ستیزطیمح  9

 جنس مصالح  15 وجوه کالبدی  14 زیست شبانه  13 هویت  12 بافت  11

اسناد   19 پایداری  18 سیرکولاسیون  17 پذیریتوجیه  16
 بالادست

 بردارمنفعت بهره  20

اقلیم و   23 برنامه فیزیکی  22 اقتصادی  21
 جغرافیا

پویایی و   24
 سیالیت

ضوابط و   25
 استانداردها

 سیما و منظر  30 یشناسییبایز  29 یریپذتوسعه  28 نورپردازی  27 یریپذتحقق  26

استحکام و   31
 ایستایی

مقیاس و   33 محرمیت و اشراف  32
 تناسبات

وضوح و   34
 خوانایی

 هندسه فضا  35

فرم و ترکیب   36
 عناصر

ت و کانسپ  38 جزئیات فنی  37
 ایده

 نماد و نشانه  40 بوم و فرهنگ  39

نقش و   44 رنگ مصالح  43 خط آسمان  42 نور و سایه  41
 ناتییتز

 وتحلیلتجزیه  45

و  افزارنرم  48 نقشه و مدارک  47 یبندتیش  46
 رایانه

 نظریه و رویکرد  50 یپژوهندهیآ  49

 (1402)نگارندگان، ها های استخراج شده از مصاحبهها و مقولهکد نمونه. 5 جدول

 مقوله کد شناسه
P7  که در ارتباط با آن قرار دارند در اولویت هستند.  ییهامؤلفهاز نظر من شکل بنا و

 باشند، جذابیت بیشتری دارند.  خوردهگرههایی که با مفاهیم کانسپت
 در اثر اصالت و پردازیایده فرایند اهمیت به توجه -

 مسابقه اهداف به نیل راستای
P10  همین عدم  ودشنمییکی از دلایلی که خیلی از مسابقات به مرحله ساخت وارد

ه به این قبیل تصمیمات انطباق اطلاعات پروانه ساختمان توسط طراح و عدم توج
 . توسط داور است

 و رعایت ضوابط با انطباق استانداردها، به توجه -
 انسانی مقیاس و فنی کیفیات
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 (1402)نگارندگان، . مدل مفهومی پژوهش 1شکل 

 یافته های پژوهش. 5
ها در دو پاسخ وتحلیلتجزیه، هانامهپرسشپس از گردآوری 

بخش توصیفی و استنباطی انجام شد. نتایج بخش توصیفی بر 

به  های شناختی پاسخگویانویژگیاساس اطلاعات مربوط به 
آمده دستهای بهداده بهباتوجهمی باشد. در ادامه   6شرح جدول 
ساخته، محققان این پژوهش محقق نامةپرسشها و از مصاحبه

 مطروحه برآمدند.  سؤالاتدرصدد پاسخگویی به 
 (1402)نگارندگان،  های شناختی پاسخگویانویژگی .6جدول

 -ه مسابق شرکت در % - تحصیلات % - سن %  - جنسیت

% 

 % - یداور

 در حضور دکترا سانسیلفوق لیسانس 50بالای 50-41 40-31 30-20 مرد زن
 مسابقه

 حضور عدم
 مسابقه در

 سابقه داوری

48 52 8 42 38 12 14 55 41 72 28 10 

P19 نندیبیمها رو کار ددارن خودشانهای داوران مسابقات معماری با سلیقه هیئت .
از  راحتیبهنیم اتونمی دکه وقتی پای سلیقه وسط باش گرفتاری این هست

 .کنیم صحبت معاصر معماری ارتقای بر مسابقات داوری مؤثربودن

 شیوه تشریح و داوران هیئت( نهایی نظر) بیانیه -
 سابقه م اهداف چارچوب در آثار بندیرتبه و انتخاب

P22  طراحی  فرایندداور با اشراف به موضوع و اهداف مسابقه، خود را در مسیر بازخوانی
 .دهدیمقرار 

  

 انتظارات  و هاخواسته اهداف، ،اندازهاچشم به توجه -
 طراحی روند در

P26  در  خواهد شدگاهی تفکیک معیارها و جمع جبری امتیازاتی که به هر کدام داده
امتیازات،  مستندکردنجلسات داوری مطرح است و حسن آن این است که با 

 آید.تری در داوری به وجود میامکان بازنگری عادلانه

 داوری و ثبت امتیاز لیستچکارزیابی آثار بر اساس  -
 های برگزیدهجهت معرفی طرح توسط داوران
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 (1402)وب سایت معمار نیوز، ایران  1390رتبه نخست در مسابقات معماری دهه  هایطرح. تصاویر تعدادی از 2شکل 

داوری مسابقات معماری بر  تأثیرگذار هایمؤلفه –الف 

 ؟اندکدامارتقای معماری معاصر ایران 
توزیع شده بین خبرگان، این امکان را برای آنان  نامةپرسش

 هارمؤلفهیزو  هامؤلفهفراهم آورد که نظر خود را راجع به اهمیت 
 50که از میان  یاگونهبهدر درجات اهمیت مختلف بیان نمایند؛ 

 4و  زیرمؤلفه 33ها، تعداد عامل تفکیک شده و با آزمون آن
پایگاه اطلاعاتی و عوامل تاثیرگذار داوری  عنوانبهاصلی  مؤلفه

مسابقات ملی معماری بر ارتقای معماری معاصر ایران در دهه 
های اصلی عبارتند از ویژگی همؤلف 4شناخته شد. این  1390

غربال آثار منتخب مسابقات ملی معماری و توزیع فردی داوران، 
(. سطح 3، هئیت داوران و امر داوری )شکل امتیازات داوری

و  08/0،  065/0،  69/0داری برای این معیارها به ترتیب معنی
است و بیانگر این است که معیارهای پژوهش  آمدهدستبه 53/0

  نرمال هستند.

 
 (1402)نگارندگان، داوری مسابقات معماری بر ارتقای معماری معاصر ایران  تأثیرگذار هایمؤلفه. دسته بندی 3شکل 

شناسایی شده از  هایمؤلفهدر بین   7های جدول بر اساس داده
 4.41 با میانگین "هیئت داوران" مؤلفهدیدگاه پاسخگویان، 

غربال آثار منتخب مسابقات  " مؤلفهامتیاز و  دارای بالاترین

دارای  4.02با میانگین  "ملی معماری و توزیع امتیازات داوری
دهد نشان می آمدهدستبه. در کل نتایج استامتیاز  نیترنییپا

( 3بررسی شده از حد متوسط )یعنی  هایمؤلفهکه میانگین تمام 
 هستند. قبولقابلو در حد بالایی  هستندبالاتر 

 اصلی شناسایی شده  هایمؤلفه.  توصیف آماری 7جدول 
 (1402)نگارندگان، 

انحراف  میانگین تعداد اصلی مؤلفه ردیف

 معیار
 0.913 4.41 100 هیئت داوران 1

 0.922 4.39 100 های فردیویژگی 2

 0.883 4.10 100 امر داوری 3

غربال آثار منتخب مسابقات  4
ملی معماری و توزیع 

 امتیازات داوری

100 4.02 0.808 

شده معیار شناسایی 33، توصیف آماری هر یک از  8در جدول 
پاسخ خبرگان در قالب میانگین و انحراف  بهباتوجهپژوهش 

تا  1 هایزیرمؤلفهاستاندارد انعکاس یافته است. توضیح اینکه، 
ذیل  10تا  7 هایزیرمؤلفهفردی داوران،  هایویژگیذیل  6

ذیل  15تا  11 هایزیرمؤلفهغربال آثار و توزیع امتیازات داوری، 
 ای دارند.ذیلِ امر داوری ج هامؤلفهداوران و سایر  هیئت

شناسایی شده  هایمؤلفه. میانگین و انحراف استاندارد زیر 8جدول 
 (1402)نگارندگان، 
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انحراف  میانگین زیرمؤلفه ردیف

 استاندارد
 در داوری انجام تجربه و شهرت حسن 1

 معماری مسابقات

4.43 .8290 

 با داور تجربه و تخصص تناسب 2
 آن پیچیدگی و مسابقه موضوع

4.35 .8540 

 مسابقات در موفق حضور سابقه 3
 برگزیده معمار عنوانبه

3.94 1.075 

 رویکردها با داور آشنایی و سلیقه حسن 4
 معماری هاینظریه و

4.14 .8130 

 در شایستگی و علمی صلاحیت احراز 5
 آموزشی فعالیت انجام

4.39 .8830 

 دفاتر در ایحرفه شایستگی احراز 6
 مشاور مهندسین و معماری

4.41 .8510 

 اهداف، ،اندازهاچشم به توجه میزان  7
 طراحی روند در انتظارات و هاخواسته

4.26 1.128 

 با انطباق استانداردها، به توجه میزان 8
 مقیاس و فنی کیفیات رعایت و ضوابط
 انسانی

4.26 1.007 

 تمرکز فیزیکی، برنامه به توجه میزان 9
 چیدمان و فضاها ساماندهی بر

 عملکردها

4.51 .8080 

 اثر پذیریتحقق به توجه میزان 10
 توجیه و پذیریتوسعه ،پیشنهادی
 آن اقتصادی

4.00 1.114 

الزام بر تناسب تجربه و تخصص  11
داوران با موضوع پروژه و ماهیت 

 مسابقات معماری

4.56 .8050 

اهمیت جایگاه و اعتبار علمی داوران  12
 در مسابقات معماری

3.94 1.156 

داوران  ایحرفهاهمیت تجربه و اعتبار  13
 در مسابقات معماری

4.49 .7020 

نقش ترکیب نفرات در کمیته داوری با  14
متنوع نظری و  یهاشیگرا

رویکردهای متفاوت فکری در معرفی 
 آثار برتر

4.59 .6810 

 هیئتتدوین  بیانیه )نظر نهایی(  15
انتخاب و  وةیشداوران و تشریح 

آثار  در چارچوب اهداف  بندیرتبه
 مسابقه

3.75 1.099 

آثار بر اساس خوانایی  گذاریارزش 16
از  مندیبهره، میزان هانقشه

 هایروشو  افزارینرم هایقابلیت
ارائه و نیز صحّت و کفایت اسناد و 

 مدارک مربوطه

4.10 .9750 

طرح بر اساس میزان  گذاریارزش 17
توجه به استانداردها، انطباق با ضوابط 
و رعایت کیفیات فنی در آثار 

 پیشنهادی

4.31 .8210 

طرح بر اساس میزان  گذاریارزش 18
خلاقیت در ایجاد فرم، بداعت در 

راهبردهای  کاربستنبهآفرینش اثر و 
 خلاق در بیان و پردازش مفاهیم

3.76 1.050 

طرح بر اساس میزان  گذاریارزش 19
مختلف سایت و  هایجنبهتوجه به 

 پیوند معماری با بافت محیط پیرامون

4.03 .9000 

طرح بر اساس میزان  گذاریارزش 20
انرژی و رعایت  مسئلةتوجه به 

 ملاحظات اقلیمی در معماری

4.29 .7260 

طرح بر اساس میزان  گذاریارزش 21
هماهنگی با طبیعت و انطباق با 

 ، حفظ و احیای آنزیستمحیط

3.85 1.169 

طرح بر اساس میزان  گذاریارزش 22
 هایمشخصهتوجه به حس مکان، 

مختص  هایجنبهجغرافیایی، اقلیمی و 
 یامنطقههویت بومی و 

3.81 .9130 

طرح بر اساس میزان  گذاریارزش 23
و  پردازیایده فرایندتوجه به اهمیت 

اصالت اثر در راستای نیل به اهداف 
 مسابقه

3.99 .9220 

طرح بر اساس میزان  گذاریارزش 24
اثر پیشنهادی و   پذیریتحققتوجه به 

 توجیه اقتصادی آن

4.37 .8450 

طرح بر اساس میزان  گذاریارزش 25
ساخت و  هایروشتوجه به 

سطوح فناوری در صنعت  کارگیریبه
 ساختمان

4.43 .8530 

طرح بر اساس میزان  گذاریارزش 26
بصری و برانگیختن  هایجلوهتوجه به 

 احساس زیبایی در بیننده یا کاربر

4.41 .8020 

طرح بر اساس میزان  گذاریارزش 27
توجه به مسئله در پروژه، مواجهه با 

 موضوع و انتخاب روش طراحی

4.42 .8520 

طرح بر اساس میزان  گذاریارزش 28
توجه به برنامه معماری و تمرکز بر 

و چیدمان عملکردها در  دهیسامان
 فضا

4.43 .7660 

طرح بر اساس میزان  گذاریارزش 29
توجه به مفاهیم و معانی در زبان 
معماری و قابلیت در ارتباط با جامعه و 

 مخاطب

4.26 .7700 
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طرح بر اساس نوع  گذاریارزش 30
کیب مصالح و الگوی تر کارگیریبه

 عناصر معماری در بنا

3.96 1.029 

ثار آشهودی(  -ی ارزیابی کلی )ذهن 31
تجربی  بندیرتبهتوسط داوران و 

 برتر هایطرحایشان در انتخاب 

3.96 .8710 

 لیستچکارزیابی آثار بر اساس  32
داوری و ثبت امتیاز  توسط داوران 

 برگزیده هایطرحجهت معرفی 

4.21 .8040 

اولویت دیدگاه و نظر کلی داوران در  33
ارزیابی آثار در قیاس با تخصیص امتیاز 

 بر اساس معیارهای داوری

4.11 .8470 

های فردی ایشان داوران و نیز ویژگی هیئت، ترکیب اساسنیبرا
شده از نقاط قوت مسابقات معماری و متضمن سلامت آن اعلام 

 سازنهیزمتواند تا حدی است که می هامؤلفه. اهمیت این است
کنندگان نسبت به روند داوری و اعتبار مسابقه اعتماد شرکت

های پژوهش، نشانگر آن است که در ، یافتهگریدعبارتبهباشد. 
داوران، عملکرد ایشان در غربال  هیئتصورت انتخاب مناسب 

و وثوق  تأییدو توزیع امتیازات جهت انتخاب طرح برتر مورد 
 هایزیرمؤلفه. در این بررسی از خواهد بودغالب پاسخگویان 

نقش ترکیب نفرات در کمیته داوری با »داوری،  هیئت
متنوع نظری و رویکردهای متفاوت فکری در  یهاشیگرا

الزام بر تناسب تجربه و تخصص داوران با »و  «معرفی آثار برتر
از بالاترین میانگین  «موضوع پروژه و ماهیت مسابقات معماری

 شهرت حسن»ها، اولویت برخوردار هستند. همچنین تحلیل داده
 شایستگی احراز»و  «معماری مسابقات در داوری انجام تجربه و

 احراز»را نسبت به  «مشاور مهندسین و معماری دفاتر در یاحرفه
و دیگر  «آموزشی فعالیت انجام در شایستگی و علمی صلاحیت

دهد. های فردی در داوران نشان میویژگی هایزیرمؤلفه
 و فضاها ساماندهی بر تمرکز فیزیکی، برنامه به توجه میزان»

نیز از بالاترین میانگین در مجموعه زیر  «عملکردها چیدمان
و توزیع امتیازات داوری برخوردار است.  غربالگری هایمؤلفه

امر داوری نیز حکایت  یهارمؤلفهیزهای مستخرج در پایش داده
میزان توجه به برنامه معماری و تمرکز بر »از اهمیت بیشتر 

 به توجه میزان»، «دهی و چیدمان عملکردها در فضاسامان
 صنعت در فناوری سطوح کارگیریبه و ساخت هایروش

میزان توجه به مسئله در پروژه، مواجهه با موضوع »، «ساختمان
های بصری میزان توجه به جلوه» و نیز «و انتخاب روش طراحی

دارد که مورد  «و برانگیختن احساس زیبایی در بیننده یا کاربر
 است. حیتوضقابلاخیر متناسب با نوع مسابقه و اهداف آن 

داوری مسابقات معماری  هایمؤلفه یبندتیاولو -ب

 بر ارتقای معماری معاصر ایران چگونه است؟ مؤثر

داوری مسابقات معماری بر  هایمؤلفهبندی اولویت منظوربه
 آزمون از تحقیق هاینمونه ارتقای معماری معاصر از نظر

  9که نتایج آن در جدول شماره  استفاده شد فریدمن بندیرتبه
 عنوانبهسابقه حضور موفق در مسابقات ". انعکاس یافته است

میزان توجه به برنامه فیزیکی، تمرکز بر "، "معمار برگزیده
اهمیت تجربه و اعتبار "، "ساماندهی فضاها و چیدمان عملکرد

اولویت دیدگاه و نظر "و  "ای داوران در مسابقات معماریحرفه
کلی داوران در ارزیابی آثار در قیاس با تخصیص امتیاز بر اساس 

اصلی بالاترین رتبه  هایمؤلفهدر هر دسته از  "معیارهای داوری
 را دریافت نمودند.

 (1402)نگارندگان، شناسایی شده با آزمون فریدمن  هایمؤلفه. اولویت بندی 9جدول 
 فردی داوران یهایژگیوالف:  داوران ئتیهج: 

 غربال آثار منتخب مسابقات ملی معماری و توزیع امتیازات داوریب:  د: امر داوری

سطح 

 معناداری

 اصلی مؤلفه بندیرتبه زیرمؤلفه میانگین رتبه خی دو

 الف 1 معمار برگزیده عنوانبهسابقه حضور موفق در مسابقات  4.26 26.94 0.001

 2 در دفاتر معماری و مهندسین مشاور ایحرفهاحراز شایستگی  3.72

 3 معماری هاینظریهحسن سلیقه و آشنایی داور با رویکردها و  3.58

 4 حسن شهرت و تجربه انجام داوری در مسابقات معماری 3.57

 5 احراز صلاحیت علمی و شایستگی در انجام فعالیت آموزشی 3.48

 6 تناسب تخصص و تجربه داور با موضوع مسابقه و پیچیدگی آن 2.39

و توجیه  پذیریتوسعهs،اثر پیشنهادی پذیریتحققمیزان توجه به  2.97 59.27 0.001
 اقتصادی آن

 ب  1
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و چیدمان  میزان توجه به برنامه فیزیکی، تمرکز بر ساماندهی فضاها 2.82
 عملکردها

2 

میزان توجه به استانداردها، انطباق با ضوابط و رعایت کیفیات فنی  2.74
 و مقیاس انسانی

3 

و انتظارات در روند  هاخواسته، اهداف، اندازهاچشممیزان توجه به  1.47
 طراحی

4 

 ج 1 داوران در مسابقات معماری ایحرفهاهمیت تجربه و اعتبار  4.25 20.14 0.001

الزام بر تناسب تجربه و تخصص داوران با موضوع پروژه و ماهیت  3.51
 مسابقات معماری

2 

متنوع نظری و  یهاشیگرانقش ترکیب نفرات در کمیته داوری با  2.67
 رویکردهای متفاوت فکری در معرفی آثار برتر

3 

 4 اهمیت جایگاه و اعتبار علمی داوران در مسابقات معماری 2.31

انتخاب و  داوران و تشریح شیوه هیئتتدوین بیانیه )نظر نهایی(  2.26
 آثار در چارچوب اهداف مسابقه بندیرتبه

5 

دیدگاه و نظر کلی داوران در ارزیابی آثار در قیاس با تخصیص اولویت  7.26 76.93 0.001
 امتیاز بر اساس معیارهای داوری

 د 1

بصری و برانگیختن احساس زیبایی در  هایجلوهمیزان توجه به  7.25
 بیننده یا کاربر

2 

جغرافیایی، اقلیمی و  هایمشخصهمیزان توجه به حس مکان،  7.16
 ایمختص هویت بومی و منطقه هایجنبه

3 

 کاربستنبهمیزان خلاقیت در ایجاد فرم، بداعت در آفرینش اثر و  7.12
 راهبردهای خلاق در بیان و پردازش مفاهیم

4 

و  افزارینرم هایقابلیتاز  مندیبهره، میزان هانقشهخوانایی  7.07
 ارائه و نیز صحّت و کفایت اسناد و مدارک مربوطه هایروش

5 

 6 انرژی و رعایت ملاحظات اقلیمی در معماری مسئلةمیزان توجه به  7.05

میزان توجه به مفاهیم و معانی در زبان معماری و قابلیت در برقراری  7.03
 ارتباط با جامعه  و مخاطب

7 

و اصالت اثر در راستای نیل  پردازیایده فرایندمیزان توجه به اهمیت  6.92
 به اهداف مسابقه

8 

میزان توجه به استانداردها، انطباق با ضوابط و رعایت کیفیات فنی  6.87
 در آثار پیشنهادی

9 

سطوح فناوری در  کارگیریبهساخت و  هایروشمیزان توجه به  6.82
 صنعت ساختمان

10 

مختلف سایت و پیوند معماری با بافت  هایجنبهمیزان توجه به  6.79
 محیط پیرامون

11 

تجربی  بندیرتبهشهودی( آثار توسط داوران و  -ی ارزیابی کلی )ذهن 6.44
 برتر هایطرحایشان در انتخاب 

12 

 13 توجه به مسئله در پروژه، مواجهه با موضوع و انتخاب روش طراحی 6.41

 14 اثر پیشنهادی و توجیه اقتصادی آن پذیریتحققمیزان توجه به  6.36

و چیدمان  دهیسامانمیزان توجه به برنامه معماری و تمرکز بر  6.18
 عملکردها در فضا

15 

 16 مصالح و الگوی ترکیب عناصر معماری در بنا کارگیریبهنوع  6.15

حفظ و احیای ، زیستمحیطمیزان هماهنگی با طبیعت و انطباق با  5.75
 آن

17 
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وسط داوران ت داوری و ثبت امتیاز  لیستچکارزیابی آثار بر اساس  5.66
 برگزیده هایطرحجهت معرفی 

18 

 و موضوع با متناسب تجارب و تخصص با داورانی حضور
یکی از اقدامات  داوران هیئت ترکیب در مسابقه پیچیدگی

ن نتایج آزمو در تضمین کیفیت مسابقات معماری است. بنیادی
وکار برگزاری مسابقات و فریدمن از اهمیت آشنایی با ساز

حکایت دارد وقتی  کنندهشرکتیک  عنوانبهمشکلات آن 
فردی داوران را  هایویژگی، بالاترین میانگین در هایافته

نشان « معمار برگزیده عنوانبهسابقه حضور موفق در مسابقات »
داوران در مسابقات  ایحرفهاهمیت تجربه و اعتبار . دهندمی

 از موارد، مورد بسیاری داوری در هیئتنیز در ترکیب  معماری
 با افرادی از گرفته است و قرار برگزارکنندگان توجهیبی

 عنوان تحت و نام ذکر بدون یا و غیرمرتبط هایتخصص
که از دانش  شودمی استفاده داوری امر در کارشناسان سازمانی

حداقل . اندبهرهبی نقد معماری کافی در مباحث تخصصی و
و انتخاب نادرست اثر  غیرمتخصصآسیب ناشی از حضور افراد 

 بیانیهبرتر در مسابقات معماری، زمانی است که بدانیم تدوین 
دلایل انتخاب آثار برتر گامی در جهت بهبود و داوران  هیئت

مستقل و  داوری هیئت همچنین خواهد بود.کیفیت آینده 
 محیطی را در معماری کیفیت مورد در قضاوت امر متخصص،

است.  دسترسغیرقابل ایغیرحرفه دافرا برای که دهدمی قرار
 و فضاها ساماندهی بر تمرکز فیزیکی، برنامه به توجه میزان

عملکرد از جمله مواردی است که ارزیابی آن در حدود  چیدمان
تواند در های تخصصی داوران قرار داشته و میصلاحیت
کننده، نقش کلیدی ایفا نماید. ایِ آثار شرکتمرحله غربالگری

آزمون فریدمن در امر  بندیرتبه هایمیانگینبیشترین  بهباتوجه
که نزد پاسخگویان، نظر کلی  شودمیداوری چنین استنباط 

داوران نه فقط، نسبت به تخصیص امتیاز بر اساس تک 
ایشان نسبت « نگرکل» نگاه بلکه دارد؛معیارهای داوری اولویت 

قات معماری نیز ارجح ارزشیابی آثار در مساب هایمؤلفهبه دیگر 
  .است

داوری تا چه حد در ارتقای معماری  هایمؤلفه -ج

 ؟مؤثرند 1390در دهه معاصر ایران 
برابر با  ،11محاسبه شده آماری آزمون مطابق جدول  Fمقدار 
معنادار است و  05/0از  ترکوچکو در سطح  است 301/214

دهد که متغیر مستقل از قدرت تبیین بالایی برخوردار نشان می
، میزان تغییرات و واریانس وابسته را خوبیبهبوده و قادر است 

توضیح دهد. به عبارتی مدل رگرسیونی تحقیق، مدل خوبی 
از تحلیل رگرسیون، ضریب  آمدهدستبهاست. بر اساس نتایج 

در دهه داوری بر ارتقای معماری معاصر ایران  استاندارد شده

است  311/18محاسبه شده  tدارای آمار  916/0با مقدار  1390
نیز  58/2است، از مقدار  96/1علاوه بر این که  tکه این مقادیر 

داری محاسبه شده، است. به بیان دیگر سطح معنی تربزرگ
نیز  01/0است از مقدار  05/0از  ترکوچککه  برآنعلاوه

شود. می تأییدرابطه خطی بین متغیرها  لذا ؛است ترکوچک
داوری  تأثیرضریب رگرسیون خطی برای  ،10اطلاعات جدول 

را برابر  1390در دهه بر ارتقای معماری معاصر ایران 
916/0=R  و ضریب تعیین را مساوی𝑅2 = نشان   0/839
تواند تا حدود می داوری مسابقات معماریدهد. یعنی می

را  1390ارتقای معماری معاصر ایران در دهه از  9/83%
بینی کند و بر اساس اطلاعات جدول، این متغیر دارای پیش

 (.p  ،916/0  =β= 000/0داری است )معنی تأثیرضریب 
 (1402)نگارندگان،  رگرسیون تحلیل . جدول10جدول

خطای  B مدل
استاندار

 د

ضریب 
استاندار
 د شده

t آماره  sig 𝑹𝟐 

 
هامؤلفه

داوری ی  

921/
0 

052/0  916/0  311/1
8 

000/
0 

839/
0 

 (1402)نگارندگان، . نتیجه آنالیز واریانس 11جدول 
sig F مدل 

000/0  301/214  رگرسیون 

https://civilica.com/search/paper/k-%D9%86%D9%82%D8%AF%20%D9%85%D8%B9%D9%85%D8%A7%D8%B1%DB%8C/
https://civilica.com/search/paper/k-%D9%86%D9%82%D8%AF%20%D9%85%D8%B9%D9%85%D8%A7%D8%B1%DB%8C/
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 (1402)نگارندگان، داوری مسابقات معماری بر معماری معاصر ایران  مؤثر هایمؤلفه. 4شکل 

 
 بحث و نتیجه گیری. 6

بشر  هایفعالیت ترینسخت از قضاوت به گواه تاریخ و داوری
 افسون از تأثیر معماری کتاب ده در ویترویوس. است بوده

 خودنمایی داوران به آنچه تحسین در کنندهخیره هاینمایش
. نتایج این پژوهش (1387 )ویترویوس، گویدمی است، محض

با تمرکز بر موضوع داوری مسابقات معماری در قیاس با طیف 
های متنوعی از تحقیقات انجام شده در ارتباط با ارزیابی فعالیت

آموزشی طراحی و داوری آثار معماری در فضای دانشگاه متمایز 
 واقعیت که با انتخاب از مشترک درک این به است. دستیابی

 حل را مشکلی چه های برگزیده در مسابقات معماریطرح
 ,Bern & Per Gunnar)خواهد بود  مفید بسیار کنیم،می

نتایج پژوهش حاضر، مویدِ نقش داوری مسابقات  .(2022
معماری به واسطه عملکرد ذاتی آن در ارتقای کیفی معماری 

بر خلاف اعتقاد برخی از داوران که معاصر است. همچنین 
شهودی معرفی  - قضاوت مسابقات معماری را امری ذهنی

دهد که تمایل های پژوهش نشان مییند؛ یافتهنمامی
سازی در شیوه توزیع امتیازات و کنندگان به شفافشرکت

داوری از اولویت بالایی برخوردار است.  هایمؤلفهدهی به وزن

، بررسی سوابق نظر کلی داوران در ارزیابی آثاربا وجود احترام به 
مسابقات معماری در دهه اخیر مبین این حقیقت است که غیر 

در  (1401و همکاران،  باقری)شدن شیوه داوری منصفانه تلقی
برخی از مسابقات برگزار شده ]حتی تحت نظارت دبیرخانه دائمی 

ساز اعتراض و وقوع مسابقات معماری و شهرسازی ایران[ زمینه
های جدی در فضای نقد و نظرِ تخصصی بوده و سرمایه آسیب

یل ها را تقلای و مطالبه اجتماعیِ این قسم رقابتمشارکت حرفه
است؛ در هر مسابقه بر اساس شرایط، انتظارات است. بدیهیداده

هایی که متاثر از موضوع و بستر طرح باشند؛ شاخص و ضرورت
توان با تنظیم گردد. با این همه میو معیارهای داوری تعریف می

داوران در هر مسابقه معماری  هیئتمورد توافق « چک لیست»
، اقدام «خواهدآنچه که مسابقه می»اولاً در راستای وفاداری به 

ای نمودن ثبت امتیازات بر اساس نمود و ثانیاً با مرحله
بندی های کمی و معیارهای کیفی لازم، سنجش و رتبهشاخص

های هر اثر را به انجام رسانید. در این راستا توجه به شاخص
ارزیابی در فرایند طراحی هر اثر و در نظر گرفتن معیارهای 

بندی عملکرد طراحان در قیاس با یکدیگر، ی در رتبهارزشیاب
های برگزیده خواهند مبنای شناسایی و معرفی منصفانه طرح
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بود. تحقق این موضوع مستلزم آموزش در امر قضاوت و پایبندی 
ای است. بدون تردید احراز این سطح از به اصول اخلاق حرفه

 ارتقایتی که بر تاثیراها در داوران، علاوه بر دانش و شایستگی
 سلیقه عمومی و افزایش آگاهی در سطح جامعه خواهد داشت

(Khan, 2020)،  به تدریج هدایت جریان مسابقات معماری به
سمت حل مسائل معماری و شهرسازی کشور و خلق آثار ماندگار 
را موجب شده و سهمی قابل ملاحظه در توسعه الگوهای 

یابی معماری معاصر کشور را به خود معماری ایران و هویت
اهمیت  این راستا،پژوهش در  نتایجدهد. از دیگر تخصیص می

 به توجه عملکرد داوران مسابقات معماری به شرح ذیل در
 حس تعلق ایجاد و مردمی مشارکت افزایش اجتماعی، منفعت

 .به سرزمین است

 اجتماعی: منفعتتوجه به  .1

مجادلات مفصل و با اغلب  مسابقات معماریقضاوت و داوری 
ها، رابطه دقت در انتخاب داوران این رقابت همراه است.داغی 

های پژوهش، استقلال مستقیمی با نتایج آن دارد. بر اساس یافته
آثار در انطباق با  نقدوتحلیلرأی داوران و توانایی ایشان در 

 دستورالعمل برگزاری مسابقات معماری از جمله نکاتی است که
مچنین را در پی دارد. هو پیشرفت سطح معماری  ارتقای
الگوساز مسابقات معماری بر آموزش و نظام  تأثیر بهباتوجه
نظری، حسن سلیقه و  مباحث ، احاطه داوران بروسازساخت
آثار و تبعات منفی  تواند،میای ایشان در فعالیت حرفه سابقه

کنترل در زمینه هویت تاریخی و بومی معماری مسابقات را 
، هم راستا با پژوهش هآمددستبهنماید. بدین ترتیب نتایج 

داوری  یئته یاعضا یتوافق یمتصم( مبنی بر 2009) اسونسون
به مرحله نهایی  یافتهراه طرح یایمزااز  یناناطم در حصول

 آثار یفیک یابیارز ینظر یهامدلمباحثه و  تابع یشتربداوری 
( 2011با نتایج پژوهش چاپین ) سؤالاست. همچنین نتایج این 

یچیدگی و پبر  یدتأک. او در پژوهش خود با استنیز هم راستا 
قضاوت یکِ تئور فضع یفی در سایهقضاوت ک فرایند اهمیت
را از منظر توجه به تفکر « قضاوت با طراحی»مدل ی، معمار

هر چه  باهدفدهد. وی ی ارائه میطراحهای خلاق و روش
 داوری فرایند بیشتر رقابت، بازتاب فرایند شدنیزهدموکراتبیشتر 

 جمعی منافع ینتأمو  نهایی تصمیمرا با افزایش شفافیت در 
 هیئت معیارها در ارزیابی ترینکلیدی از داند. برخیمرتبط می

 اجزای تعامل نتیجه و در گیریتصمیم فرایند طول در داوران
و  شوندمی ظاهر گیرند؛می قرار معماری رقابت در که متنوعی

 هایبالقوه در طرح هایحلراهتوانند با کشف داوران می
های قطعیت باکانةیب سرنهادنو نیز پشت  شدهارائه

تصمیم  "بودن یعال" در معیارهای ارزیابی، شدهتعیینیشازپ
  .(Joris, et al, 2011) نهایی خود را اثبات کنند

 عنوانبهتواند می کامپیوتر یا کاغذ روی معمارانه هایایده
باشد.  محفوظ معماری شده ساخته آثار سرمایه اولیه نمادین برای

گیری و تصمیم چرخهدر مسابقات معماری  داوری فرایندنقش 
های برگزیده از یک سو در جهت پایش ها و طرحایدهانتخاب 

اهداف مسابقه و خلاصه اطلاعات پروژه  میزان انطباقشان با
های جنبهپاسخ به ح در خلاقیت طرارزیابی و از سوی دیگر  است

و  سقراطی) گیرددر بر میرا  اجتماعی_محیطیمختلف 
-چرا که رعایت مسئولانه ملاحظات محیطی. (1402همکاران، 

آن در بناهای  ناپذیر اجتماعی توسط معمار و تأثیرات اجتناب
 و از سودمندی «بنیادی اجتماعی هنر»یک  مثابهبه ساخته شده

. (Owen & Dovey, 2008) بالایی برخوردار است ارزش
توانند های معماری میهمچنین بر اساس مطالعات، تیم

کرده و با آموختن از یکدیگر، ی یادگیری خود را تقویترفتارها
از  .(Tan, et al, 2023) عملکرد کلی خویش را بهبود دهند

های آنجا که مسابقات معماری در اغلب موارد میدان رقابت گروه
معماری است؛ نمایش آثار منتخب در خاتمه رویداد و نیز 

آراء داوران در بیانیه پایانی، فرصتی برای کسب  نقدوتحلیل
های طراحی در برخورد با مسائل جامعه تجربه و آشنایی با دیدگاه

 خواهد بود. 

به  حس تعلقافزایش مشارکت مردمی و ایجاد  .2

  سرزمین:

قادرند شوند که یمشناخته  ییابزارها عنوانبهمعماری  سابقاتم
 امتزاج معماری را باامکان  ورا آشکار کنند  ییهاتیموقع

هر سازند.  فراهم یفرهنگمیانو  یارشتهبین موضوعات 
سرزمینی از یک روح و یک تفکر، یک فرهنگ و یک معماری 

میرمیران و همکاران، ) برخوردار است که لازم است تداوم یابد
های داوری مسابقات معماری از . داوران در تبیین ملاک(1385

چنان جایگاهی برخوردار هستند که بتوانند پاسخگوی این 
بوم فرهنگی -تا در راستای حفظ هویت و زیستضرورت باشند 
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پروژه برنده  ،معیارهایی که در نهایت کشور قدم بردارند. مجموعه
در واقع ممکن است؛ فراتر از دستورالعمل  کنندرا انتخاب می

 مسابقه و خلاصه آن عمل نمایند. با وجود اینکه جسارت انحراف
در  شدن برندهآسیبی برای  انتظارات در فریند طراحی اغلب از

ارائه  فرصت توامانِ اما آیدمسابقات معماری به حساب می
 است پیشنهادی متمایز برای طراحان در جلسه داوری

(Kreiner, 2009)  و مجالی برای مشارکت فعال داوران در
رود. هیئت سرنوشت و شکل گیری آینده شهر به شمار می

 گفتگوهای ( ، فضایی برای2020داوری در مطالعات کوکوزلا )
 هنجاری انتظارات و ذهنی تجربیات عینی، حقایق درباره پیچیده
توان داوران مسابقات معماری را می. بازتاب نقش شودمی تفسیر

گسیخته در  هم از جامعه از نوع اقداماتی در جهت بازسازی
( در نظر گرفت؛ آنگاه که چیزی فراتر 2018) مطالعات کلیننبرگ

فضاهای  از اهمیت و داده قرار اولویت را در فیزیکی از فضای
پر کردن نویسد. وی می هامکان اجتماعی هایو جنبهمشترک 

حتی و های گروهی گیری فعالیتارتباطات انسانی، شکلف شکا
زنده هایی سررا مستلزم حفظ و ایجاد مکان حفاظت از دموکراسی

 رغمعلی .(Klinenberg, 2018) و جذاب معرفی می نماید
 هایبحث و حس تعلق ایجاد برای معماری مسابقات پتانسیلِ

 با شدن درگیر برای فرایندمتاسفانه این  گسترده اجتماعی،
 شودنمی سازماندهی مردم عموم هاینگرانی یا هادیدگاه

(Bern & Per Gunnar, 2022).  یکی از دلایل کاهش
محبوبیت مسابقات معماری در ایران به قطع ارتباط معماران با 

گردد. واقعیت این است که برگزارکنندگان جامعه باز می
توانند حتی با جلب مشارکت عمومی و مسابقات معماری می

 را برای نظرات مردمی در مراحل داوری، پیشنهادات معماران
شناسایی و انتخاب نمایند.  شهر ساکنان بهبود کیفیت زندگی

ها، افزون بر جلب مشارکت مردمی در انتخاب بهترین ایده
و به شهر کردن مسابقات، موجب ایجاد حس تعلق دموکراتیزه

هایی های اجتماعی در حفظ و نگهداری پروژهافزایش همکاری
آل مطرح اد شهری ایدهگردد که از مسیر مسابقه برای ایجمی

 اند. شده

بدین ترتیب نتایج این پژوهش چه از حیث تبیین ملاک و 
آنها  تأثیرگذاریمعیارهای قضاوت در مسابقات معماری و نرخ 

در انتخاب آثار برگزیده و چه از حیث توسعه دانش طراحی، مویدِ 
داوری مسابقات معماری در  فرایند تأثیراهمیتِ نقش و 

 کیفی معماری معاصر است. ارتقای و بخشیهویت

 نوشتپی
1 .Khan 

2 .Cucuzzella 
3 .Bern 

4. Plowright 

5 .RÖNN 

6. Chupin 

7 .Svenson 
 طراحی مسابقة» پژوهش، این در «مسابقه» از منظور. 8

 متفاوت سازوکار معماری، مسابقات ارز هم. است «معماری
 سبک صاحب معماران از تقدیر منظوربه مسابقه قالب در دیگری

. شودمی شناخته «معماری جایزه» به که باشد می مطرح مولف و

 و «آقاخان»،«معماران جهانی اتحادیه» معماری جوایز
 معتبر ایران در «معمار جایزه» و المللی بین مجامع در «پریتزکر»

 شده ساخته هایپروژه گروه در که هستند هاییرقابت ترین
 در نظر مورد معماری مسابقات بندیدسته در و گردد می برگزار

 .ندارند قرار پژوهش این
9 .Peter Trummer 

10 .https://memarnews.com/ 
11 .https://archline.ir/ 
12 .https://archicomp.ir/ 

 تعارض منافع
. ندارند ملااع یبرا یگونه تعارض منافعهیچ سندگانینو
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Abstract 
Introduction: The method of evaluating and selecting the best works in the judging process of architecture 

competitions is of great importance and sensitivity, and judges are the main decision makers of architecture 

competitions. This research was carried out with the aim of identifying and prioritizing the role of judging the 

components of architectural competitions in the promotion of contemporary architecture in Iran, and it is practical 

in terms of the type of research. Its research method is exploratory and quantitative-qualitative in nature. 

Methodology: Based on the research approach, real data was collected through in-depth interviews with 30 experts 

and professionals in the field of architecture. And when the topic reached theoretical saturation, the qualitative 

data collection process ended. These specialists and experts were selected from among the university professors 

and judges of the country's architectural competitions who played a role in the process of holding national 

architectural competitions and also had specialized work experience in the field of architecture. The quantitative 

part of the research was conducted in the form of a survey according to the obtained indicators, and then a 

preliminary questionnaire was designed. Face validity was used for the validity of the questionnaire and Cronbach's 

alpha coefficient was used to check the reliability of the questionnaire. Finally, the questionnaire created by the 

researcher was provided to 100 specialists, participants and judges of architectural competitions and related 

experts. The data analysis method is based on coding, descriptive (mean, standard deviation, etc.) and inferential 

methods (Kolmogorov Smirnov test, Friedman test and regression). 

Results: After examining the interviews and statements of the national architectural competitions during the years 

2011-2018, the present research has introduced 4 main components and 33 sub-components as the influencing 

factors of the judging of the national architectural competitions on the promotion of Iran contemporary 

architecture. It is worth mentioning that, in this regard, more than 180 invitations from Iran's architectural 

competitions have been reviewed in the "Architect News", "Archline" and "Iranian Architecture and Urban 

Planning Competitions" databases. 

Conclusion: Based on the obtained results, the individual characteristics of the judges, the display of selected 

works of the national architectural competitions and the distribution of judging points, the jury and the judges are 

the four main components in the judging process of the Iranian architectural competitions. Since, in most cases, 

architectural competitions are the competition field of architectural teams, Showing the selected works at the end 

of the competition, as well as examining the opinions of the judges in the final statement, is an opportunity for 

architects to gain experience. The judges' mastery of theoretical topics and their experience at the professional 

levels of design and implementation can gradually lead the flow of architectural competitions and bring fruitful 

and increasing results in the development of Iranian architectural models and the identification of contemporary 

architecture in the country. Also, the results of the research, while confirming the role of judging architectural 

competitions in improving the quality of contemporary architecture, show the importance of the performance of 

the judges of architectural competitions in considering the social benefit, increasing public participation and 

creating a belonging sense. 
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