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  چکیده

تـرین شـکل ایـن    نظر به اینکه عـادي  .نمایدها میشود و حیوان را مستعد ابتلا به سایر بیماريبیماري اسهال ویروس گاو باعث تضعیف سیستم ایمنی دام می  

  بـدون  نابـاروري هـاي شـیري خیلـی از مـوارد      توجه به اینکه در گلهبا. گیردصورت جدي مورد توجه قرار نمی   ه در کشور ما ب    ،بیماري فرم مزمن آن است    

 ،گیـرد صـورت نمـی   هاي صـنعتی تبریـز    در گاوداري   اسهال ویروسی گاو   نترل علیه بیماري  گونه واکسیناسیون و ک   مشخص شدن علت آن وجود دارد و هیچ       

به منظور بررسی آلودگی با ویـروس اسـهال ویروسـی گـاو در      .شودر میهاي شیري منطقه آشکا    در سطح گاوداري   این بیماري ضرورت بررسی میزان شیوع     

 درجـه  20ها تا زمان آزمایش در دمـاي منفـی   سرم .هاي صنعتی تبریز اخذ گردید گاو شیري هلشتاین از گاوداريرأس 508نمونه خون از ورید   منطقه تبریز، 

روس اسهال ویروسـی  ی وویژهبا کیت تجارتی جهت جستجوي آنتی بادي  الایزاي غیر مستقیم وسرم با استفاده از روش ي هانمونه .داري شدند گراد نگه سانتی

  .نتی بادي ضد اسهال ویروسی گاو بودندآداراي ) درصد7/18(  مورد95 گاو تحت بررسی رأس 508از مجموع  .گاو مورد آزمایش قرار گرفتند

  .1067-1073: ، صفحات17پیاپی ، 1، شماره 5ره ، دو1390مجله دامپزشکی دانشگاه آزاد اسلامی واحد تبریز، 

الایزا اسهال، گاو، :ها واژهکلید

  مقدمه

عنـوان یـک    هست که ب   ا با این که اسهال ویروسی گاو مدتها           

 اهمیـت آن در کـاهش       ،بیماري مهم گـاو شـناخته شـده اسـت         

ویـروس  . هاي اخیر بیـشتر معلـوم شـده اسـت         باروري در سال  

در . باشـد ها می او جزو خانواده پستی ویروس     گ یاسهال ویروس 

حالت حاد بیماري کاهش ناگهانی تولیـد شـیر، ضـعف شـدید،             

 ـ       بی  ایجـاد صـورت یکجـا     هاشتهایی و تب بالا همراه با لکوپنی ب

   زیـاد و گـاهی حـاوي خـون     در حجـم    و مدفوع آبکی . شودمی

 ههاي خشن نیز ب   ها تنفس شدید و سرفه    در بعضی گله   .باشدمی

دار بـزاق و  از علائم دیگر ترشـح فـراوان و کـش         . آیدود می وج

 گـاوان آبـستن معمـولاً در نتیجـه     .ریزش چرکی از بینـی اسـت   

اغلب پس از گذرانیـدن مرحلـه حـاد بیمـاري سـقط              عفونت و 

ویروس اثـر مهـار کننـده      ). 19 و   17،  15،  12،  2(کنند  جنین می 



1390، بهار 17پیاپی  ،1، شماره 5تبریز، دوره واحد دامپزشکی دانشگاه آزاد اسلامی  مجله                                                                                                                         ...بررسی شیوع بیماري اسهال ویروسی

١٠۶٨

 ـ  . شدید بر دستگاه ایمنی بدن دارد      ت مـزمن  بیمـاري اغلـب حال

عفونـت  . اثر ویروس بر دسـتگاه تناسـلی گونـاگون اسـت        . دارد

ویروسی شدید با هر دو بیوتیپ آن در رویان و جنین اثر شدید             

عفونت در ماه اول آبستنی منجر به مرگ رویـان و جـذب             . دارد

تـر   آن می گردد و گاو یا تلیسه در فاصله طبیعی یا کمی طولانی            

. گـردد  کاهش میزان باروري می    گردد و این باعث   به فحلی برمی  

عفونت در ماه دوم تا چهارم آبستنی سقط جنین، مرگ همراه بـا       

هـاي غیـر طبیعـی      مومیایی شدن جنین، تاخیر در رشـد، حالـت        

. تکامل سیستم اعصاب مرکزي و مـوریختگی را بـه دنبـال دارد            

کننـد  ها گوساله را تا آخر آبستنی حمل می      بعضی گاوها و تلیسه   

). 18 و 15، 8(  ممکـن اسـت همیـشه مبـتلا بماننـد      هـا ولی این 

عفونت بعد از ماه ششم آبستنی ممکـن اسـت منجـر بـه سـقط                

ایـن امکـان وجـود دارد کـه عفونـت جنـین، تولـد             . جنین شود 

گوساله طبیعی زنده نارس، گوساله مرده یا ضعیف و گوساله بـا            

  ).21 و 16، 10، 7( ناهنجاري مادرزادي را به دنبال داشته باشد

خاطر طبیعت خاص بیماري اسهال ویـروس گـاو کـه باعـث             هب

شود و حیوان را مـستعد ابـتلا بـه          تضعیف سیستم ایمنی دام می    

ــاري ــیســایر بیم ــا م ــده ــشورها   ،نمای ــی از ک ــروزه در خیل  ام

 ـ          صـورت گـسترده انجـام    هواکسیناسیون و کنترل ایـن بیمـاري ب

 فـرم مـزمن     ترین شکل این بیماري   نظر به اینکه عادي   . پذیردمی

صورت جدي مورد توجه قرار     ه متأسفانه در کشور ما ب     ،آن است 

 . در حالی که خسارات اقتصادي آن قابل توجـه اسـت     ،گیردنمی

هاي شـیري خیلـی از مـوارد نابـاروري           با توجه به اینکه در گله     

ــه     ــیچ گون ــود دارد و ه ــت آن وج ــدن عل ــشخص ش ــدون م ب

هاي صـنعتی   گاوداريواکسیناسیون و کنترل علیه این بیماري در 

 تـرین  کی از مهم  یعنوان  هگیرد و این بیماري ب    صورت نمی  تبریز

  هــاي ویروســی در جهــان کــه باعــث کــاهش بــاروري بیمــاري

ضرورت بررسی میزان شیوع آن در سطح       مطرح است،   گردد  می

  .شودهاي شیري منطقه آشکار میگاوداري

  هامواد و روش

 گاو شیري هلشتاین خونگیري سرأ 508در این تحقیق از      

هاي صنعتی گاوهاي ماده تحت بررسی از دامداري. به عمل آمد

 سن . گاوداري شیري انجام شد16گیري از نمونه .انتخاب شدند

 294 مورد تحت بررسی، 508 سال بود و از 4 تا 2گاوها بین 

ها پس از  نمونه.  مورد آبستن بودند214 مورد غیر آبستن و

 دقیقه سانتریفوژ 15 در دقیقه و به مدت 2000دور انعقاد با 

اد مکرر در ها به منظور پرهیز از ذوب و انجم شدند و سرم

 تا زمان  ولیتري در میکروتیوب ریختههاي یک ونیم میلی حجم

. داري شدندنگهگراد سانتی درجه -20آزمایش در برودت 

 با  BVDهاي سرمی ویژه  آزمایش الایزا براي جستجوي پادتن

 ساخت شرکت BVD-antibodyهاي  استفاده از کیت

Svanovirاساس آزمایش بر مبناي .  کشور سوئد انجام گرفت

  .توصیه شرکت سازنده کیت بود

  نتایج

 گاو شیري به روش الایـزا مـورد         رأس 508در مجموع سرم        

آزمایش قرار گرفت که فراوانی موارد مثبت و منفی بـه تفکیـک             

  .ده شده است آور1گله در جدول 
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   منطقه تبریز هلشتایندر گاوهاي شیرياسهال ویروسی گاو  فراوانی موارد مثبت و منفی از نظر -1جدول 

تعداد گاوهاي تحت گله

بررسی

  منفیتعداد موارد 

 

  مثبتتعداد موارد 

132266

21082

3281117

422193

5543915

642375

724222

81183

922184

1031283

1151474

1228253

1321192

1426188

1518153

16887315

50841395جمع

  

 508گـردد از مجمـوع         ملاحظـه مـی    1طور که در جدول     همان

 413 سـرم مثبـت و       رأس 95 گاو شیري تحـت آزمـایش        رأس

هـا     درصـد نمونـه    7/18 دیگر   به عبارتی .  سرم منفی بودند   رأس

 نیـز نـسبت     1نمـودار   . ها منفی بـود      درصد نمونه  3/71مثبت و   

  .دهد گاوان سرم مثبت و منفی را نشان می
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71.30%

18.70%
درصد موارد مثبت

درصد موارد منفی 

  درصد فراوانی موارد مثبت و منفی اسهال ویروسی گاوان در گاوهاي شیري هلشتاین منطقه تبریز -1نمودار 

  

  گیري نتیجهبحث و 

ــات   روش     ــه در مطالعـ ــی کـ ــشگاهی مختلفـ ــاي آزمایـ هـ

 BVDVاپیدمیولوژیکی به منظور بررسی فراوانـی آلـودگی بـا           

هاي سرولوژي است کـه حـضور       گیرد بر پایه روش     صورت می 

کند که دلالت بر آلودگی قبلی        پادتن ضدویروس را مشخص می    

  ).18 و 16( نماید با ویروس می

 ،متحده، استرالیا، کانادا، آلمان، انگلستان بیماري در ایالات 

 50در انگلستان حداقل . سوئد، ژاپن و آرژانتین شیوع دارد

درصد گاوان از نظر سرمی نسبت به بیماري واکنش مثبت 

و در   درصد91در استرالیا در مناطق گرم میزان آلودگی . دارند

 درصد گاوان و در 19در کنیا .  درصد است54نواحی معتدل 

اند در   درصد گاوانی که مورد آزمایش قرار گرفته76لمان آ

 و 17، 14، 9، 2( اندآزمایش سرمی آلوده تشخیص داده شده

هاي تهران، خوزستان، تحقیقات در داخل کشور در استان). 19

ان رضوي رأسآذربایجان غربی، چهار محال و بختیاري و خ

 1374 کارگر موخر و همکاران در سال. یرفته استذصورت پ

هاي اطراف تهران جود و میزان شیوع بیماري را در گاوداريو

  در این مطالعه در یک گاوداري که بیماري . گزارش نمودند

برداري  گاو نمونهرأس 583صورت حاد بروز کرده بود از هب

در ) 1375( صدیقی نژاد .موارد مثبت بوده اند% 100انجام و 

  ، بیان BVDري گزارش یک بررسی کشوري در مورد بیما

ها داراي پادتن علیه ویروس  درصد نمونه6/52نماید که می

BVDگاوهاي رأس 417در کنار این موضوع از  ).3( اند بوده 

مربوط به نژادهاي مختلف از کشتارگاه تهران نمونه اخذ و در 

). 4( اندد از نظر سرمی مثبت بودهارمو% 58/51مورد این گروه 

میزان شیوع را در شهرستان ارومیه ) 1383(مرشدي و همکاران 

حاجی ). 5( گزارش نمودند% 6/26در مورد این بیماري 

در یک بررسی در شهرستان ) 1386(حاجیکلایی و همکاران 

 سرم رأس 163 گاو را آزمایش نمودند که رأس 572اهواز 

 با )2008(طالب خان گروسی و همکاران  ).1( مثبت بودند

ري اسهال ویروسی گاوان  در شیر  آنتی بادي بیماشناسایی

 را گزارش مخزن گسترش بالاي بیماري در منطقه تحت مطالعه

در یک بررسی در ) 1382(ممتاز و همت زاده  ).21 (اندنموده

درصد  6/29 گاو، میزان 270هاي شهرستان شهرکرد از گاوداري

در بررسی همت زاده و  ).6( دست آوردندهواکنش مثبت ب

 در استان چهارمحال بختیاري، میزان 1380ل همکاران در سا

در بررسی حاضر  ).7( درصد گزارش شده است 32/23آلودگی 

 رسد،میزان آلودگی نسبت به سایر مناطق کشور کمتر به نظر می

ولی باید به این نکته توجه نمود که جامعه تحت بررسی در این 

ه تحقیق فقط شامل گاوهاي هلشتاین گاوداري هاي صنعتی بود
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است و از این لحاظ با تحقیقات مشابه در داخل کشور متفاوت 

نر (جامعه آماري گاوهاي بومی   چون در سایر مطالعات،.است

 ،گرفته استمی هاي سنتی را نیز در بردامداريو) هم ماده باو

  . صورت کشتارگاهی انجام شده استهاینکه بررسی ب یا

ترین شکل  د که شایعده ها در کشورهاي دیگر نشان می  بررسی

میزان آلودگی در .  شکل تحت بالینی استBVDVآلودگی به 

 درصد، 5/62 درصد، انگلستان 4/31 درصد، ایتالیا 18اسلوونی 

 درصد، 6/86 درصد، آمریکا 5/45 درصد، سوئد 64دانمارك 

 درصد گزارش 5/18، نروژ 2/49درصد، مصر  6/58سوئیس 

طوري همان). 22 و 19، 15، 14، 13، 12، 11، 10(شده است 

شود فراوانی آلودگی نه تنها بین کشورهاي  که ملاحظه می

مختلف، بلکه حتی در داخل یک کشور بین مناطق مختلف و 

د که نهاي مختلف اختلاف داردر یک منطقه نیز بین دامداري

این اختلاف را بیشتر به وضعیت جغرافیایی مناطق، مدیریت، 

له و شرایط اکولوژیک نسبت هاي موجود در گتعداد دام

در تحقیق حاضر نیز این موضوع  ).12 و 10، 7، 3(دهند  می

صورت هطوري که در گله شماره سه آلودگی بهصادق است ب

هاي از طرف دیگر گاوداري %).7/60( باشداستثنا خیلی بالا می

هستند که ) رأس 300طور معمول زیر هب(شیري منطقه کوچک 

 در بررسی. ثیر قرار دهدأتواند تحت تدرصد آلودگی را می

Rufenacht در سوئیس نشان داده 2001 و همکاران در سال 

 31ها آلوده بودند و میزان آلودگی  درصد دامداري6/58شده که 

 رأس 25درصد و تعداد گاوهاي آلوده در هر دامداري یک تا 

در بررسی صورت گرفته در اسلوونی بر روي ). 19(بودند 

 8/17 دامداري، میزان آلودگی سرمی 354 گاو از رأس 7968

در این کشور میزان آلودگی در شمال . درصد گزارش گردید

 درصد بوده است هر 3/30 درصد و در جنوب غرب 6/5شرق 

هاي این مناطق در دامداري چند که تعداد گاوهاي موجود

 در هر دامداري بودند ولی گاوهاي رأس 40 تا 30مساوي و 

منطقه جنوب غرب چراي تابستانی مشترك داشتند و در مراتع 

کردند و گاوهاي منطقه شمال شرق در سیستم  مشترك چرا می

بنابراین، امکان تماس گاوها با همدیگر . شدند داري میبسته نگه

در منطقه جنوب غرب بیشتر بوده در نتیجه امکان انتقال و 

). 10(ایی ویروس بین این گاوها نیز بیشتر بوده است ج جابه

 گاو 1133همچنین در بررسی صورت گرفته در نروژ بر روي 

 درصد گزارش گردید که 5/18 دامداري، میزان آلودگی 187از 

و جنوب شرق ) رصد د5/6(منطقه شمال حداقل آلودگی 

). 13(را به خود اختصاص دادند ) رصد د2/24(حداکثر آلودگی 

ز آنجایی که ویروس عمدتاً از طریق تماس نزدیک و انتقال ا

یابد پس برقراري  مستقیم بین گاوها جابجا شده و انتقال می

باشد و در صورت  تماس بین گاوها جهت انتقال ضروري می

گله  هاي موجود دروجود بیماري در گله هر چه تعداد دام

بیشتر خواهد بیشتر باشد امکان تماس و در نتیجه امکان انتقال 

این مسئله تا آن حد حائز اهمیت است که مشاهده ). 23( بود

آلودگی   PIهاي ها حتی با وجود دامشده در بعضی از دامداري

 درصد بوده است و علت آن را به عدم تماس 15سرمی کم و 

دامداري نسبت   با بقیه گاوهاي موجود درPIهاي کافی دام

  ).15( دهند می

ود ویروس به یک دامداري، میزان آلـودگی نیـز   بسته به زمان ور 

اگر دامداري اخیراً آلوده شده باشد احتمـال  . متفاوت خواهد بود 

 و همکـاران    Ferrariدر بررسـی    . بالا بودن آلودگی وجود دارد    

 دامداري، میـزان  147 گاو از    رأس 6992 بر روي    1999در سال   

ــودگی  ــد 4/31آل ــزارش گردی ــد گ ــداري 63.  درص  9/42( دام

. آلوده بودند ) درصد 1/56(  دامداري 84فاقد آلودگی و    ) درصد

 درصـد متغیـر بـود کـه      76-99 دامـداري    13میزان آلودگی بین    

گونه  ها داشتندو علت را این    داري با بقیه دامداري     اختلاف معنی 

ها آلودگی اخیراً اتفـاق افتـاده       توجیه نمودند که در این دامداري     

هاي مختلف ممکن است    ین سال میزان آلودگی در ب   ). 10( است

  ).22(متفاوت باشد 

از جمله عوامل تأثیر گذار بر میزان آلودگی در یک منطقه وجود            

 دام  رأسهایی که حداقل یـک      در دامداري . باشد   می PIهاي  دام

PI      رصـد گاوهـاي آن دامـداري سـرم          د 80 وجود دارد بیش از
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ل  در سـا Houe و  Meylingدر مطالعـه  ). 15( مثبت هـستند 

 64 دامداري شـیري، میـزان آلـودگی سـرمی           19 بر روي    1991

 PIهاي  ، دام  دامداري 10) رصد د 53(در  . درصد گزارش گردید  

 درصد کل گاوهاي تحت مطالعه را  شامل         4/1وجود داشتند که    

 در هر دامـداري متغیـر   رأس 10شدند و تعداد آنها از یک تا    می

 87 میـزان آلـودگی      PIهـاي   هـاي داراي دام   در دامداري . بودند

 بودنـد میـزان     PIهـاي   هایی کـه فاقـد دام     درصد و در دامداري   

داري بـین آنهـا وجـود          درصد بود که اختلاف معنی     43آلودگی  

 میـزان   1374در مطالعه کارگر و همکاران در سال        ). 13( داشت

ی کـه شـکل بـالینی بیمـاري مخـاطی را         یهاآلودگی در دامداري  

  زمـان  در بررسی مـا، در      ). 4(است  نشان دادند، صددرصد بوده     

شـرایطی دال بـر وجـود        ها علائم و  کدام از گله  گیري هیچ نمونه

شکل حاد بیماري نداشتند، شـاید یکـی از دلایـل پـایین بـودن               

  .میزان آلودگی در بررسی حاضر همین علت باشد

در انگلــستان روي  ) 1999( همکــاران  وSyngeدر بررســی 

)  درصــد43( دامــداري 91ري،  دامــدا213 گــاو از رأس 6150

ها میزان  در یک درصد دامداري   . عاري از آلودگی گزارش شدند    

ترکیبی از  )  درصد 45( دامداري   96آلودگی صددرصد بود و در      

گاوهاي سرم منفی و سرم مثبت وجود داشتند در حـالی کـه در              

علاوه بر گاوهاي سرم مثبت و منفـی،        )  درصد 11( دامداري   23

هاي صـورت   در طی بررسی  ). 20( جود داشتند  نیز و  PIدامهاي  

 28 در آلمان مشخص شد کـه    1994-1999هاي  گرفته طی سال  

 گـاو و    رأسها قبلاً آلوده نبودند ولی خرید یک        درصد دامداري 

 به دنیا آوردند باعث آلودگی      PI  یا تلیسه آبستن که بعداً گوساله     

هـا بـا     درصـد دامـداري    36هاي  دام. ها شد گاوهاي آن دامداري  

کردند   هاي دیگر در مزارع مشترك چرا  می        دامداري PIهاي  دام

 3ها شـد و     که این باعث انتقال ویروس و آلودگی این دامداري        

هـایی قـرار داشـتند کـه     ها در مجاورت دامداري درصد دامداري 

ها بودند و این احتمال داده شـد کـه           در آن دامداري   PIهاي  دام

ا از یک دامداري بـه دامـداري         ویروس از طریق هو     است ممکن

  ).8(دیگر انتقال یابد 

از آنجایی که مطالعات صـورت گرفتـه در خـصوص وضـعیت             

 لذا توصـیه    ،باشد محدود می  BVDVآلودگی گاوهاي ایران به     

گردد در سایر نقاط ایران نیز مطالعات مشابهی صورت گیـرد            می

تا وضعیت کلی آلودگی در کشور مـشخص و اقـدامات جهـت             

 و پیشگیري از آن که اساساً بر مبنـاي شناسـایی و حـذف        کنترل

، جلوگیري از ورود عفونت به گلـه و واکـسیناسیون           PIدامهاي  

  . باشد به اجرا در آید می

  سپاسگزاري

این مقاله از طرح تحقیقاتی که با بودجه پژوهشی و حمایت 

استخراج  مالی دانشگاه آزاد اسلامی واحد تبریز به انجام رسیده،

  لذا بدین وسیله مراتب سپاس خود را اعلام . استشده 

  .نماییممی
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Abstract

Bovine viral diarrhea suppresses the immune system and makes animals susceptible to 
other diseases. Considering that the most common form of this disease is the chronic 
form, it is not considered seriously in our country. Since in many dairy herds there are 
many infertility cases without any specific cause and there are no vaccinations or control 
programs against bovine viral diarrhea in dairy farms of Tabriz, the need to investigate 
the prevalence of this disease in dairy farms across the region becomes obvious. Venous 
blood samples were obtained from 508 Holstein cows of dairy of Tabriz. Sera were 
maintained until testing at temperature of -20°C. Serum samples were tested using indirect 
ELISA and commercial kits for inspecting specific antibodies of bovine viral diarrhea. 
From the total of 508 cows that were studied, 95 cases (18.7 percent) had antibodies 
against bovine viral diarrhea. 

Keywords: Diarrhea, Cattle, ELISA
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چكيده

بيماري اسهال ويروس گاو باعث تضعيف سيستم ايمني دام مي​شود و حيوان را مستعد ابتلا به ساير بيماري​ها مي​نمايد. نظر به اينكه عادي​ترين شكل اين بيماري فرم مزمن آن است، در كشور ما به​صورت جدي مورد توجه قرار نمي​گيرد. با توجه به اينكه در گله​هاي شيري خيلي از موارد ناباروري  بدون مشخص شدن علت آن وجود دارد و هيچ​گونه واكسيناسيون و كنترل عليه بيماري اسهال ویروسی گاو در گاوداري​هاي صنعتي تبریز صورت نمي​گيرد، ضرورت بررسي ميزان شيوع این بیماری در سطح گاوداري​هاي شيري منطقه آشكار مي​شود. به منظور بررسی آلودگی با ویروس اسهال ویروسی گاو در منطقه تبریز، نمونه خون از ورید 508 رأس گاو شیری هلشتاین از گاوداری​های صنعتی تبریز اخذ گردید. سرم​ها تا زمان آزمایش در دمای منفی 20 درجه سانتی​گراد نگه​داری شدند. نمونه​های سرم با استفاده از روش الایزای غیر مستقیم و با کیت تجارتی جهت جستجوی آنتی بادی ویژه ویروس اسهال ویروسی گاو مورد آزمایش قرار گرفتند. از مجموع 508 رأس گاو تحت بررسی 95 مورد (7/18درصد) دارای آنتی بادی ضد اسهال ویروسی گاو بودند.


مجله دامپزشكي دانشگاه آزاد اسلامي واحد تبريز، 1390، دوره 5، شماره 1، پیاپی 17، صفحات: 1073-1067.

کليد واژه​ها: اسهال، گاو، الایزا

مقدمه

     با اين كه اسهال ويروسی گاو مدتها است كه به​عنوان يك بيماري مهم گاو شناخته شده است، اهميت آن در كاهش باروري در سال​های اخیر بیشتر معلوم شده است. ويروس اسهال ويروسی گاو جزو خانواده پستی ويروس​ها مي​باشد. در حالت حاد بيماري كاهش ناگهاني توليد شير، ضعف شديد، بي​اشتهايي و تب بالا همراه با لكوپني به​صورت يكجا ایجاد مي​شود. مدفوع آبكي و در حجم زياد و گاهي حاوي خون 
مي​باشد. در بعضي گله​ها تنفس شديد و سرفه​هاي خشن نيز به​ وجود مي​آيد. از علائم ديگر ترشح فراوان و كش​دار بزاق و ريزش چركي از بيني است. گاوان آبستن معمولاً در نتيجه عفونت و اغلب پس از گذرانيدن مرحله حاد بيماري سقط جنين مي​كنند (2، 12، 15، 17 و 19). ويروس اثر مهار كننده شديد بر دستگاه ايمني بدن دارد. بيماري اغلب حالت مزمن دارد. اثر ويروس بر دستگاه تناسلي گوناگون است. عفونت ويروسي شديد با هر دو بيوتيپ آن در رويان و جنين اثر شديد دارد. عفونت در ماه اول آبستني منجر به مرگ رويان و جذب آن مي گردد و گاو يا تليسه در فاصله طبيعي يا كمي طولاني​تر  به فحلي برمي​گردد و اين باعث كاهش ميزان باروري مي​گردد. عفونت در ماه دوم تا چهارم آبستني سقط جنين، مرگ همراه با موميايي شدن جنين، تاخير در رشد، حالت​هاي غير طبيعي تكامل سيستم اعصاب مركزي و موريختگي را به دنبال دارد. بعضي گاوها و تليسه​ها گوساله را تا آخر آبستني حمل مي​كنند ولي اين​ها ممكن است هميشه مبتلا بمانند (8، 15 و 18). عفونت بعد از ماه ششم آبستني ممكن است منجر به سقط جنين شود. اين امكان وجود دارد كه عفونت جنین، تولد گوساله طبيعي زنده نارس، گوساله مرده يا ضعيف و گوساله با ناهنجاري مادرزادي را به دنبال داشته باشد (7، 10، 16 و 21).


به​خاطر طبيعت خاص بيماري اسهال ويروس گاو كه باعث تضعيف سيستم ايمني دام مي​شود و حيوان را مستعد ابتلا به ساير بيماري​ها مي​نمايد، امروزه در خيلي از كشورها  واكسيناسيون و كنترل اين بيماري به​صورت گسترده انجام 
مي​پذيرد. نظر به اينكه عادي​ترين شكل اين بيماري فرم مزمن آن است، متأسفانه در كشور ما به​صورت جدي مورد توجه قرار نمي​گيرد، در حالي كه خسارات اقتصادي آن قابل توجه است. با توجه به اينكه در گله​هاي شيري خيلي از موارد ناباروري  بدون مشخص شدن علت آن وجود دارد و هيچ گونه واكسيناسيون و كنترل عليه اين بيماري در گاوداري​هاي صنعتي تبریز صورت نمي​گيرد و اين بيماري به​عنوان یکی از مهم​ترين  بيماري​های ويروسي در جهان كه باعث كاهش باروري 
مي​گردد مطرح است، ضرورت بررسي ميزان شيوع آن در سطح گاوداري​هاي شيري منطقه آشكار مي​شود.


مواد و روش​ها

     در اين تحقیق از 508 رأس گاو شیری هلشتاین خونگيري به عمل آمد. گاوهاي ماده تحت بررسی از دامداري​هاي صنعتي انتخاب شدند. نمونه​گیری از 16 گاوداری شیری انجام شد. سن گاوها بین 2 تا 4 سال بود و از 508 مورد تحت بررسی، 294 مورد غیر آبستن و 214 مورد آبستن بودند. نمونه‌ها پس از انعقاد با دور 2000 در دقيقه و به مدت 15 دقيقه سانتريفوژ شدند و سرم‌ها به منظور پرهيز از ذوب و انجماد مكرر در حجم‌هاي یک ونیم ميلي​ليتري در ميكروتيوب ريخته و تا زمان آزمايش در برودت 20- درجه سانتی​گراد نگه​داري شدند. آزمايش الایزا براي جستجوي پادتن‌هاي سرمي ويژه BVD  با استفاده از كيت‌هاي BVD-antibody ساخت شركت Svanovir كشور سوئد انجام گرفت. اساس آزمايش بر مبناي توصيه شركت سازنده كيت بود.


نتایج

    در مجموع سرم 508 رأس گاو شيري به روش الايزا مورد آزمايش قرار گرفت كه فراواني موارد مثبت و منفي به تفكيك گله در جدول 1 آورده شده است.

جدول 1- فراواني موارد مثبت و منفي از نظر اسهال ویروسی گاو در گاوهاي شيري هلشتاین منطقه تبريز
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همان​طور كه در جدول 1 ملاحظه مي‌گردد از مجموع 508 رأس گاو شيري تحت آزمايش 95 رأس سرم مثبت و 413 رأس سرم منفي بودند. به عبارتي ديگر 7/18 درصد نمونه‌ها مثبت و 3/71 درصد نمونه‌ها منفي بود. نمودار 1 نيز نسبت گاوان سرم مثبت و منفي را نشان مي‌دهد.
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نمودار 1- درصد فراواني موارد مثبت و منفي اسهال ويروسي گاوان در گاوهاي شيري هلشتاين منطقه تبريز


بحث و نتيجه‌گيري

    روش​هاي آزمايشگاهي مختلفي كه در مطالعات اپيدميولوژيكي به منظور بررسي فراواني آلودگي با BVDV صورت مي‌گيرد بر پايه روش​هاي سرولوژي است كه حضور پادتن ضدويروس را مشخص مي‌كند كه دلالت بر آلودگي قبلي با ويروس مي‌نمايد (16 و 18).


 بيماري در ايالات متحده، استراليا، كانادا، آلمان، انگلستان، سوئد، ژاپن و آرژانتين شيوع دارد. در انگلستان حداقل 50 درصد گاوان از نظر سرمي نسبت به بيماري واكنش مثبت دارند. در استراليا در مناطق گرم ميزان آلودگي 91 درصد و در نواحي معتدل 54 درصد است. در كنيا 19 درصد گاوان و در آلمان 76 درصد گاواني كه مورد آزمايش قرار گرفته‌اند در آزمايش سرمي آلوده تشخيص داده شده​اند (2، 9، 14، 17 و 19). تحقيقات در داخل كشور در استان​هاي تهران، خوزستان، آذربايجان غربي، چهار محال و بختياري و خرأسان رضوي صورت پذيرفته است. كارگر موخر و همكاران در سال 1374 وجود و ميزان شيوع بيماري را در گاوداري​هاي اطراف تهران گزارش نمودند. در اين مطالعه در يك گاوداري كه بيماري 
به​صورت حاد بروز كرده بود از 583 رأس گاو نمونه​برداري انجام و 100% موارد مثبت بوده اند. صدیقی نژاد (1375) در گزارش یک بررسی کشوری در مورد بیماری BVD، بیان 
می​نماید که 6/52 درصد نمونه​ها دارای پادتن علیه ویروس BVD بوده​اند (3). در كنار اين موضوع از 417 رأس گاوهاي مربوط به نژادهاي مختلف از كشتارگاه تهران نمونه اخذ و در مورد اين گروه 58/51% موارد از نظر سرمي مثبت بوده​اند (4). مرشدي و همكاران (1383) ميزان شيوع را در شهرستان اروميه در مورد اين بيماري 6/26% گزارش نمودند (5). حاجي حاجيكلايي و همكاران (1386) در يك بررسي در شهرستان اهواز 572 رأس گاو را آزمايش نمودند كه 163 رأس سرم مثبت بودند (1). طالب خان گروسي و همكاران (2008) با شناسایی آنتي بادي بيماري اسهال ويروسي گاوان  در شير مخزن گسترش بالاي بيماري در منطقه تحت مطالعه را گزارش نموده​اند (21). ممتاز و همت زاده (1382) در یک بررسی در گاوداری​های شهرستان شهرکرد از 270 گاو، میزان 6/29 درصد واکنش مثبت به​دست آوردند (6). در بررسي همت زاده و همكاران در سال 1380 در استان چهارمحال بختياري، ميزان آلودگي 32/23 درصد گزارش شده است (7). در بررسی حاضر میزان آلودگی نسبت به سایر مناطق کشور کمتر به نظر می​رسد، ولی باید به این نکته توجه نمود که جامعه تحت بررسی در این تحقیق فقط شامل گاوهای هلشتاین گاوداری های صنعتی بوده است و از این لحاظ با تحقیقات مشابه در داخل کشور متفاوت است. چون در سایر مطالعات، جامعه آماری گاوهای بومی (نر و ماده با هم) و دامداری​های سنتی را نیز در بر می​گرفته است، یا اینکه بررسی به​صورت کشتارگاهی انجام شده است. 


 بررسي‌ها در كشورهاي ديگر نشان مي‌دهد كه شايع‌ترين شكل آلودگي به BVDV شكل تحت باليني است. ميزان آلودگي در اسلووني 18 درصد، ايتاليا 4/31 درصد، انگلستان 5/62 درصد، دانمارك 64 درصد، سوئد 5/45 درصد، آمريكا 6/86 درصد، سوئيس 6/58 درصد، مصر 2/49، نروژ 5/18 درصد گزارش شده است (10، 11، 12، 13، 14، 15، 19 و 22). همان​طوري كه ملاحظه مي‌شود فراواني آلودگي نه تنها بين كشورهاي مختلف، بلكه حتي در داخل يك كشور بين مناطق مختلف و در يك منطقه نيز بين دامداري​هاي مختلف اختلاف دارند كه اين اختلاف را بيشتر به وضعيت جغرافيايي مناطق، مديريت، تعداد دام​هاي موجود در گله و شرايط اكولوژيك نسبت مي‌دهند (3، 7، 10 و 12). در تحقیق حاضر نیز این موضوع صادق است به​طوری که در گله شماره سه آلودگی به​صورت استثنا خیلی بالا می​باشد (7/60%). از طرف دیگر گاوداری​های شیری منطقه کوچک (به​طور معمول زیر 300 رأس) هستند که درصد آلودگی را می​تواند تحت تأثیر قرار دهد. در بررسي Rufenacht و همكاران در سال 2001 در سوئيس نشان داده شده كه 6/58 درصد دامداري​ها آلوده بودند و ميزان آلودگي 31 درصد و تعداد گاوهاي آلوده در هر دامداري يك تا 25 رأس بودند (19). در بررسي صورت گرفته در اسلووني بر روي 7968 رأس گاو از 354 دامداري، ميزان آلودگي سرمي 8/17 درصد گزارش گرديد. در اين كشور ميزان آلودگي در شمال شرق 6/5 درصد و در جنوب غرب 3/30 درصد بوده است هر چند كه تعداد گاوهاي موجود در دامداري​هاي اين مناطق مساوي و 30 تا 40 رأس در هر دامداري بودند ولي گاوهاي منطقه جنوب غرب چراي تابستاني مشترك داشتند و در مراتع مشترك چرا مي‌كردند و گاوهاي منطقه شمال شرق در سيستم بسته نگه​داري مي‌شدند. بنابراين، امكان تماس گاوها با همديگر در منطقه جنوب غرب بيشتر بوده در نتيجه امكان انتقال و جابه‌جايي ويروس بين اين گاوها نيز بيشتر بوده است (10). همچنين در بررسي صورت گرفته در نروژ بر روي 1133 گاو از 187 دامداري، ميزان آلودگي 5/18 درصد گزارش گرديد كه منطقه شمال حداقل آلودگي (5/6 درصد) و جنوب شرق حداكثر آلودگي (2/24 درصد) را به خود اختصاص دادند (13). از آنجايي كه ويروس عمدتاً از طريق تماس نزديك و انتقال مستقيم بين گاوها جابجا شده و انتقال مي‌يابد پس برقراري تماس بين گاوها جهت انتقال ضروري مي‌باشد و در صورت وجود بيماري در گله هر چه تعداد دام​هاي موجود در گله بيشتر باشد امكان تماس و در نتيجه امكان انتقال بيشتر خواهد بود (23). اين مسئله تا آن حد حائز اهميت است كه مشاهده شده در بعضي از دامداري​ها حتي با وجود دام​هاي PI ‌آلودگي سرمي كم و 15 درصد بوده است و علت آن را به عدم تماس كافي دام​هاي PI با بقيه گاوهاي موجود در دامداري نسبت مي‌دهند (15).


بسته به زمان ورود ويروس به يك دامداري، ميزان آلودگي نيز متفاوت خواهد بود. اگر دامداري اخيراً آلوده شده باشد احتمال بالا بودن آلودگي وجود دارد. در بررسي Ferrari و همكاران در سال 1999 بر روي 6992 رأس گاو از 147 دامداري، ميزان آلودگي 4/31 درصد گزارش گرديد. 63 دامداري (9/42 درصد) فاقد آلودگي و 84 دامداري (1/56 درصد) آلوده بودند. ميزان آلودگي بين 13 دامداري 99-76 درصد متغير بود كه اختلاف معني‌داري با بقيه دامداري​ها داشتندو علت را اين گونه توجيه نمودند كه در اين دامداري​ها آلودگي اخيراً اتفاق افتاده است (10). ميزان آلودگي در بين سال​هاي مختلف ممكن است متفاوت باشد (22).


از جمله عوامل تأثير گذار بر ميزان آلودگي در يك منطقه وجود دام​هاي PI مي‌باشد. در دامداري​هايي كه حداقل يك رأس دام PI وجود دارد بيش از 80 درصد گاوهاي آن دامداري سرم مثبت هستند (15). در مطالعه Meyling  و Houe در سال 1991 بر روي 19 دامداري شيري، ميزان آلودگي سرمي 64 درصد گزارش گرديد. در (53 درصد) 10 دامداري​، دام​هاي PI وجود داشتند كه 4/1 درصد كل گاوهاي تحت مطالعه را  شامل مي‌شدند و تعداد آنها از يك تا 10 رأس در هر دامداري متغير بودند. در دامداری​هاي داراي دام​هاي PI ميزان آلودگي 87 درصد و در دامداري​هايي كه فاقد دام​هاي PI بودند ميزان آلودگي 43 درصد بود كه اختلاف معني‌داري بين آنها وجود داشت (13). در مطالعه كارگر و همكاران در سال 1374 ميزان آلودگي در دامداري​هایي كه شكل باليني بيماري مخاطي را نشان دادند، صددرصد بوده است (4). در بررسی ما، در زمان 
نمونه​گیری هیچ​کدام از گله​ها علائم و شرایطی دال بر وجود شکل حاد بیماری نداشتند، شاید یکی از دلایل پایین بودن میزان آلودگی در بررسی حاضر همین علت باشد.


در بررسی Synge و همکاران (1999) در انگلستان روی 6150 رأس گاو از 213 دامداري، 91 دامداري (43 درصد) عاري از آلودگي گزارش شدند. در يك درصد دامداري​ها ميزان آلودگي صددرصد بود و در 96 دامداري (45 درصد) تركيبي از گاوهاي سرم منفي و سرم مثبت وجود داشتند در حالي كه در 23 دامداري (11 درصد) علاوه بر گاوهاي سرم مثبت و منفي، دامهاي PI نيز وجود داشتند (20). در طي بررسي​هاي صورت گرفته طي سال​هاي 1999-1994 در آلمان مشخص شد كه 28 درصد دامداري​ها قبلاً آلوده نبودند ولي خريد يك رأس گاو و يا تليسه آبستن كه بعداً گوساله‌ PI به دنيا آوردند باعث آلودگي گاوهاي آن دامداري​ها شد. دام​هاي 36 درصد دامداري​ها با دام​هاي PI دامداري​هاي ديگر در مزارع مشترك چرا  مي‌كردند كه اين باعث انتقال ويروس و آلودگي اين دامداري​ها شد و 3 درصد دامداري​ها در مجاورت دامداري​هايي قرار داشتند كه دام​هاي PI در آن دامداري​ها بودند و اين احتمال داده شد كه ممكن است ويروس از طريق هوا از يك دامداري به دامداري ديگر انتقال يابد (8).


از آنجايي كه مطالعات صورت گرفته در خصوص وضعيت آلودگي گاوهاي ايران به BVDV محدود مي​باشد، لذا توصيه مي‌گردد در ساير نقاط ايران نيز مطالعات مشابهي صورت گيرد تا وضعيت كلي آلودگي در كشور مشخص و اقدامات جهت كنترل و پيشگيري از آن كه اساساً بر مبناي شناسايي و حذف دامهاي PI، جلوگيري از ورود عفونت به گله و واكسيناسيون مي‌باشد به اجرا در آيد. 

سپاسگزاری

این مقاله از طرح تحقیقاتی که با بودجه پژوهشی و حمایت مالی دانشگاه آزاد اسلامی واحد تبریز به انجام رسیده، استخراج شده است. لذا بدین وسیله مراتب سپاس خود را اعلام 
می​نماییم.
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