
Journal of Food Hygiene, Vol. 10, No. 37, Springer 2020 

 

 

 

 

“Research article”                                                                               DOI: 10.30495/JFH.2019.668698 

   

Prevalence of Coxiella burnetii in bovine bulk milk by Nested-PCR in 

Gilan province 

 
Nourozhaghi Nobijari, A.1, Rahimi, E.2*, Shakerian, A. 2 

 
1. M.Sc Graduate of School of Veterinary Medicine, Research Center of Nutrition and Organic Products 

(R.C.N.O.P), Shahrekord Branch, Islamic Azad University, Shahrekord, Iran 

2. Professor, Department of Food Hygiene, School of Veterinary Medicine, Research Center of Nutrition and 

Organic Products (R.C.N.O.P), Shahrekord Branch, Islamic Azad University, Shahrekord, Iran 

Corresponding author: ebrahimrahimi55@yahoo.com*   

(Received: 2018/5/20 Accepted: 2019/7/21)  

   

 
Abstract 

Q fever with Ricketsia factor is a zoonotic disease having a high pathogenicity. In recent years, 

it is not just considered as the occupational disease of veterinarian and ranchers. Milk 

consumption plays an important role in epidemic condition and spread of the disease. This study 

aimed to examine the prevalence of Coxiella burnetii in bulk cow milk of Gilan province. In this 

cross-sectional-descriptive study (from summer 2016 to spring 2017), a total of 204 milk 

samples was collected from the milk collection bulk of Gilan province and tested for detection of 

the prevalence rate of C. burnetii using  Nested-PCR. From 204 sample of raw milk, 21 samples 
(10.29%) were positive to C. burnetii presence. The highest rate of contamination was seen in 

Lahijan (33.3%) and Roodbar (29.4%). The samples collected from Rasht, Talesh, Astaneh and 

Masal were not found positive for C. burnetii. Examination of the seasonal prevalence of the 

samples indicated no statistical difference between the different seasons. The results revealed 

that bulk cow milk could be a potential source of C. burnetii in Iran.  
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روش آوری شیر گاوهای بومی استان گیلان بهدر مخازن جمع یتبورنکوکسیلا شیوع 
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  چکیده
دامداران، در  بیماری شغلی عنوانبه تنها اخیراً که بالا است بسیار زاییبیماری باقدرتبیماری مشتتر  انستان و دا   با عامل ریکتزیا، تب کیو

و شیر گاو یکی از منابع مصرف شیر نقش بسیار مهمی در اپیدمی و گسترش بیماری دارد  .دوشمینها تلقی دامپزشتکان و کارگران کشتتارگاه

انجا  تان گیلان اس بومی شیر گاوهای یآورجمعمخازن  در کوکسیلا بورنتی شیوع بررسی هدف با مطالعهاین . باشدمی کوکسیلا بورنتیبالقوه 

 در مراکزشتتیر  یآورجمعمخازن  رازیشتت نمونه 234 مجموع در 1071تا بهار  1071 از تابستتتانتوصتتیفی -مقطعی مطالعه نیدر ا گرفت.

از  آزمایش قرار گرفت.مورد  Nested PCRروش به ،کوکسیلا بورنتیشیوع بررسی جهت  وتهیه  استان گیلان یهاشتهرستانشتیر  یآورجمع

 ،بالاترین میزان آلودگی در شتتهرستتتان لاهیجان .بودمثبت  کوکستتیلا بورنتیحضتتور  ازنظر( %27/13نمونه ) 21 ،نمونه شتتیر خا  234مجموع 

هیچ مورد  های رشت، تالش، آستانه و ماسالاز شهرستان اخذشده یهانمونه .مشاهده شد %4/27، رودبار در شهرستانو به دنبال آن  00/00%

های نتایج حاکی از آن است که شیر گاو .بود مختلف فصول بین آماری اختلاف عد  از حاکی هانمونه فصلی شتیوع بررستی مثبتی نداشتتند.

   . باشدیمایران در  کوکسیلا بورنتیمنبع و مخزن  تواندیمسنتی 

  ، گیلانNested PCR، کوکسیلا بورنتیو، شیر، گا کلیدی: یهاواژه
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 مقدمه

عتامتل بیمتاری تتب کیو یا تب  کوکستتتیلتا بورنتی

عامل بیماری کوکستتیلوزید در  کشتتتارگاه در انستتان و

 بورنتی کوکستتتیلتتا .بتتاشتتتتدیم انواع جمعیتتت دامی

ل اجباری داخ یبازندگمیکروارگانیستتتمی ریکتزیا مانند 

قا زیست و ببنا به شرایط سخت توان استت که  ستلولی

 ;Maurin, 1999) ا نیز دارددر شتترایط خارس ستتلولی ر

Parker, 2006). از طریق ماندگاری در بیماری  عتامتل

 به حیوانات اهلیبیماری را )پناهگاه محیطی(  هابدن کنه

اگرچه کنه  .(Zoghi, 1994; Rad, 2010) دینماقل میتمن

دارنده اعلا  شتتتده و نگهبیماری ترین ناقل و مخزن مهم

ار انتشتتتدر چرخه طبیعت و مستتتئول  کوکستتیلا بورنتی

 ،اشدباست، ولی عامل انتقال مستقیم انسانی نمی عفونت

در گستتتترش  ،اهلیانتقتال بته حیوانات  قیاز طربلکته 

 ,Lang, 1990; Zoghiت انستتتانی دخیل استتتت )عفون

1994; Rahimi et al., 2009 .) این عامل،ویژگی خاص 

، قدرت تهاجمی و حدت یدوفازیا  یادومرحلهزندگی 

 ،را دارد(یک فرد توان آلودگی  پاتوژن )یک ستتتلول بالا

 ،کیبه خش تمقاوم این پاتوژن منجر به فر  شتبه اسپور

در  یمواد ضتتدعفونشتترایط ستتخت محیطی و  ،حرارت

به بیان بهتر  .(Guatteo et al., 2006) پاتوژن شده است

حتی  و باشندیمافراد انستانی به تب کیو بستیار حسا  

تا ده ستلول یا کمتر ممکن است باع  عفونت کوکسیلا 

بیماری به راه اصلی انتقال (. CDC, 2015در افراد شود )

 هاکنه، راه گوارشی و هاقطرهریز انتقال از طریق  انستان،

رین تمهم عنوانبهاهمیت آلودگی شیر  حالنیبااباشد. می

 بح قابل)گوارشی( مطرح و  راه انتقال بیماری به انسان

 Raoult, 1995; Hiari et al., 2005; Cerf and) ستتتا

Condron, 2006; Cutler et al., 2007.)  در بتتیتتن

 عنوانبهحیوانی شتتیر خا   منشتت محصتتولات غذایی با 

ت حائز اهمی کوکستتتیلتا بورنتیآلوده بته منبع  نیترمهم

 ,.Capuano et al., 2012; Hilbert et al) باشتتتدیم

، تولد نوزاد نار  و نیجنستتتقطوجود  هرچند(. 2015

ترین علائم و عوارض در حیوانات ناباروری مهم ،وزنکم

بیماری در حیوان فاقد علائم و  اصتتولاًولی  ،اهلی استتت

و که خود باع  انتقال پنهان  آشتتتکار استتتت ینمودها

 To et al., 1998; Bildfell) شتتودعفونت می گستتترش

et al., 2000; Ebrahimi et al., 2015) عنوانبه. تب کیو 

، انواع دا  دهندگانپرورش شتتیردوشتتان، بیماری شتتغلی

 و های شیریکارکنان واحدهای تولیدی شتتیر و فرآورده

 ,Cerf and Condron) دامپزشتکان شتناخته شتده است

یا که در کل دن باشدیم(. تب کیو عفونت زئونوزی 2006

له علت فاصشایع است و تنها قطب شمال و نیوزیلند، به

شتتتدید، فاقد این  یهاکنترلدور جغرافیایی و  بستتتیار

یماری باکثراً  ،آلوده رشی کنندگانمصرف .بیماری هستتند

روسل یآ کنندگانرا با نمود هپاتیت بروز داده و استنشاق 

 David et) دهندرا بروز می ظتاهرات پنومونیت ،آلوده

al., 2001.)  و است متغیر بسیار در انستانعلائم بیماری 

افراد با تیتر ستترمی مثبت علائم بالینی  درصتتد 13 حدود

. نوع حاد بیماری تب دهنتدینمواضتتتحی از خود بروز 

، پنومونی یتا هپتاتیت آنفلوانزا صتتتورتبته اغلتب کیو

درمان  (.Cutler et al., 2007) نمایدنامشتتخب بروز می

 دوره عفونتت انستتتانی را بستتتیار محدود یکیوتیبیآنت

بروز عتت  بتتادر صتتتورت مزمن شتتتدن  ولی کنتتدیم

آندوکادیت شده  خصتتوصبهمیوکاردیت، پریکاردیت و 

 مرگ حتمی استتتتت موارد، درصتتتتد 03-13در  کتته

(Hatami, 2003).  آلودگی به این  شورهاکدر بسیاری از

 2339سال که از شرق هلند  ازجمله مطرح است،پاتوژن 
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 تاکنون ستته اپیدمی بزرگ را پشتتت ستتر گذاشتتته استتت

(Delsing and Kullberg, 2008) .در  کهیی جتاآن از

به  مرغمتخ بز و پوسته ،شیر گاو، گوسفند نمونهررسی ب

او گ یهاگلهدر تنها  کوکستتیلا بورنتیعامل  ،PCRروش 

اپیدمیولوژی سوش انسانی  تعییناست،  شده دهیدمزارع 

 وردم اریبستتگاو  شتتیردر  کوکستتیلا بورنتی یو حیوان

شتتیوع (. Fretz et al., 2007)استتت  قرارگرفتهاهمیت 

 زانن ستتتربابی کوکستتتیلا بورنتیعامل پاتوژن بیمتاری 

 علائمبا بروز تتب همراه منجر بته مقیم عراق آمریکتایی 

 ,.Ahmadizadeh et al) گردیدتنفستتتی  گوارشتتتی و

د بیماری در نواحی که مخازن حیوانی وجود دار (.2015

 نیتریمعمول. (Chin, 2000) بومی شایع است صورتبه

ی اختصتتتاصتتت یبادیآنتتعیین  ،راه تشتتتخیب تب کیو

-Arricau) باشتتتدیمایمونولوژی  یهاآزمون لهیوستتتبه

Bouvery and Rodolakis, 2005 روش .)PCR عنوانبه 

کوکستتیلا روش مطمئن و ستتریع جهت تشتتخیب  یک
از طرف بستیاری از محققین پیشتتنهاد شده است  بورنتی

(Guatteo et al., 2006 .)این بیماری و ذکر  اهمیتبه بنا

، یبیماراین مهم کته اطلاعات پایه و اپیدمی پیرامون این 

 یبندمیتقستتمد استتت و در حال حاضتتر ناکافی و ناکارآ

شتتتدت بیماری بر استتتا  مناطق جغرافیایی هنوز مبهم 

سیلا کوکمیزان شیوع  تعیین هدف با حاضرمطالعه  ،است

های دامداری، گاو شتتتیر یآورجمع در مختازن بورنتی

 انجا  گرفت.  Nested-PCRبا استان گیلان 

 

 هاروشمواد و 

 یریگنمونه روش -

 ،توصیفی-میدانی به مدل مطالعه مقطعی پژوهش نیدر ا

 یگاوهاشیر  یآورجمعنمونه شیر از مخازن  234 تعداد

-یاخوشتتته یبردارنمونهاستتتتان گیلان به روش بومی 

 یآورجمع 1071تا بهار  1071تصتتتادفی طی تابستتتتان 

نمونه، پاییز  00 تابستان) فصل چهارطی  هانمونهگردید. 

از  (نمونتته 03بهتتار ،نمونتته 90 زمستتتتتتان ،نمونتته 19

 طیدر شتترا و گردیداخذ استتتان گیلان  یهاشتتهرستتتان

ستترما به آزمایشتتگاه منتقل  بهداشتتتی و با حفز زنجیره

 شدند.

 کوکسیلابورنتیبررسی حضور  -

 رد یلابورنتیستتکوکحضتتور  بررستتی ردیابی وبرای  

 روش و مطابقNested PCR  از روش شتتیر یهانمونه

 یاز جداسازپد (. Berri et al., 2003استفاده شد ) قبلی

 رستتو  با کمک دستتتگاه ستتانتریفوژ، از هانمونهچربی 

با استتتتفاده از  DNAاستتتتخراس  ،هامانده در ته لولهباقی

 DNAکیفیت و میزان انجا  گردید. ، ایران(ژن)سیناکیت 

 ,Biophotometer) ختالب به روش استتتپکتوفتومتری

Germany)   نانومتر  293به  213 موس طولبه احتستتا

(. Marrie and Raoult, 1997) قرار گرفت سنجش مورد

در قسمت فریزر با  PCRتا انجا   آمده دستبهمحصول 

جهت  Nested-PCRاز روش  داری شتتد.نگه -23دمای 

استتتتفاده شتتتد.  کوکستتتیلا بورنتیژنومی  DNAردیابی 

برای ازدیاد ژن  استتتتفاده موردهتای ستتتکتاند پرایمر

Com1،  کوکستتتیلا کتد کننده پروتئین غشتتتای خارجی
 ,.Zhang et al)در نظر گرفتتته شتتتد  (OMP) بورنتی

1998; Frets et al., 2007کار ه(. غلظت  مطلو  مواد ب

 1 میکرولیتر و شتتتامل: PCR ،21رفتته در مرحله اول 

پرایمر  هرمیکرومول از  1 الگو،DNA متیتکترولتیتتر

OMP1-OMP2  ،1/3 میتتواحتتد آنتتز Taq DNA 

polymerase ،2/3 میکرومولار مخلوط dNTP .دو بود 

قطره روغن سترون جهت جلوگیری از آلودگی و  ستهتا 
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 ربه درون دستگاه ترموسایک هاوپیتو  شدتبخیر اضافه 

 ,Mastercycler Gradient, Eppendrof) منتقل شتتتد

Germany).  درجه  74دمای  :صتتورتبهتنظیمات دمایی

درجه  71 دمای سیکل با 43الی  01 ؛دقیقه 1 ،سلسیو 

 13تا  9 درجه سلسیو ، 92دمای  ؛دقیقه 0ستلستیو  

 بود.دقیقه  13 درجه سلسیو ، 13تا  4 دمای ودقیقه 

 
 Nested-PCR روش به ،شیر در بورنتی کوکسیلا برای ردیابی استفاده مورد پرایمرهای -(1جدول )

 (bp) قطعه اندازه نام ژن توالی پرایمر
Omp1 
Omp2 

5´-AGT AGA AGC ATC CCA AGC ATT G-3´ 
5´-TGC CTG CTA GCT GTA ACG ATT G-3´ 

Com1 
131 

Omp3 
Omp4 

5´-GAA GCG CAA CAA GAA GAA CAC-3´ 
5´-TTG GAA GTT ATC ACG CAG TTG-3´ 

409 

 

شتتتامل: هتای این مرحلته : پرایمرPCRمرحلته دو  

OMP3,OMP4  و تما  مراحل به روش مرحله اول بوده

میکرومول از  2مدل،  DNAاین تفاوت که  با ،باشتتتدیم

 233/1که به نسبت  باشدیممرحله اول PCR محصتول 

ه گردید. محصول مرحله دو  در رقیق و به واکنش اضاف

اتیتتدیو  برومتتایتتد دارای محلول  درصتتتد 2گتتارز ژل آ

 متتاورای بنفش امواس نوربتتا التکتتروفورز شتتتتد و 

. تسیر قرار گرفتفمورد بررسی و ، مشاهده )اولتراویوله(

 کوکستتتیلابورنتیژنومی  DNA کنترل مثبت این مطالعه

(Biotechnology AG, Duisburg, Germany Serial 

Number: 3154; Genekam) کنترل منفی شتامل کلیه  و

که  DNA دون حضتتتورب ،موادو  PCRی گرهتاواکنش

 استتتتفاده شتتتدستتتترون مقطر  از آ  ،DNA یجابته

(Rodolakis et al., 2007).  

 ,SPSS  (SPSS Incافزارهتتا بتته کمتتک نر یتتافتتته

Chicago, IL)  مربع کای مورد تحلیل  آزمون و 23نسخه

ستتطا اطمینان در مطالعه قرار گرفتند.  یآمار ریتفستتو 

 در نظر گرفته شد. در صد 71 حاضر

 هایافته

نمونه  21نمونه شتتتیر مورد آزمایش  234از مجموع  

 .ودب کوکستتیلا بورنتی( مثبت و آلوده به پاتوژن 27/13%)

لاهیجان و های شتتتهرستتتتانفراوانی در  میزانبتالاترین 

مثبتی در  هیچ مورد(. 2جدول ) شتتتدمشتتتاهده رودبار 

گزارش  و ماسالآستتتانه  ،تالش، های رشتتتشتهرستتان

 ،های مختلف استانشتیوع آلودگی در شتهرستتان .نشتد

شتتیوع فصتتلی در . را نشتتان داد داریمعناری اختلاف آم

بیشترین درصد فراوانی  ه شد کهمطالعه حاضتر نشان داد

 هر چند، ،است (%11/19) مربوط به فصتل پاییزآلودگی 

اختلتاف آمتتاری معنی داری بین  میزان شتتتیوع آلودگی 

 سال وجود نداشت جدول های لو فص کوکسیلا بورنتی

 ،کوکستتتیلا بورنتیشتتتیر آلوده به  یهانمونهنتایج  (.0)

منفی و همچنین ستون مارکر های مثبت، نمونه یهانمونه

 است. شدهداده( نشان 2) شکلو  (1) شکل در
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  لانیاستان گ یهاشهرستان یسنت یهایگاودارمخازن شیر در  یبورنت لایکوکس وعیش -(2جدول )

استان  یهاشهرستان

 گیلان

تعداد نمونه 

 مورد بررسی

آلوده  یهانمونهفراوانی 

 کوکسیلا بورنتیبه 

آلوده  یهانمونهصد در

 کوکسیلا بورنتیبه 

 3 3 04 رشت

 %41/27 1 19 رودبار

 %11/4 1 22 منجیل

 %93/2 1 09 شفت

 %13/12 1 9 لنگرود

 %10/20 4 19 رودسر

 %99/1 1 19 فومن

 %00/00 2 1 لاهیجان

 %90/22 1 22 سراصومعه

 %19/1 1 11 املش

 3 3 1 تالش

 3 3 13 ماسال

 3 3 0 آستانه

 %27/13 21 234 کل

 

 

 گیلان استان سنتی هایگاوداری شیر در بورنتی کوکسیلا فصلی شیوع -(0) جدول

 آلودگی درصد مثبت نمونه تعداد تعداد نمونه فصل

 %1/7 0 00 تابستان

 %11/19 12 19 پاییز

 %94/2 2 90 زمستان

 %00/10 4 03 بهار

 %27/13 21 234 کل
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 ستون ؛2 آگارز ژل در هانمونه 131 باند اسا  بر اول مرحله Nested- PCR  نتایج -(1) شکل

M: کنترل:  2ستتتون ،(شتتده استتتریل مقطر آ ) منفی کنترل: 1 ستتتون بازی، جفت 133 مارکر 

، 0 هایستون ،(Genekam Biotecnology; 3154: serial No AG,  Duisburg, Germany) مثبت

 بورنتی کوکسیلا به آلوده و مثبت یهانمونه: 9 و 1، 1، 4

 

 
ستون  ،%2 آگارز ژل در هانمونه 409 باند اسا  بر دو  مرحله Nested- PCR نتایج - (2) شکل 

M  : ،و 1، 4، 0 هایستون ،(استریل مقطر آ ) یمنف کنترل :2 ستون مثبت، کنترل :1 ستون مارکر 

 .منفی نمونه :9 نمونه ،(پاتوژن عامل) یبورنت کوکسیلا به آلوده و مثبت یهامونهن 1
 

 یریگجهینتو  بحث

و حدت  زاییبا توان بیماریپاتوژنی  کوکستتیلابورنتی

 یطیمحبه ستایر شرایط سخت  بستیار زیاد مقاومت ،بالا

ه فر  شبو  از این قبیل( دما و ،مواد ضدعفونی، خشکی)

باع   انستتان، دا  ودر  عامل تب کیو استتت. استتپوری

 .شتتودیمزیاد اقتصتتادی  یهانهیهزو عوارض  ،ناتوانی

ی است، ول مطرح شغلی بیماری عنوانبه کیو تب اگرچه

کوکستتیلا به  آلوده شتتیری هایهوردآفر و شتتیر مصتترف
 دارد یابرجستتتته نقش بیماری اپیدمیولوژی در بورنتی

(Berri et al., 2003; Hirai et al., 2005.)  در مطالعه

 کوکسیلا بورنتی حامل ریش یهانمونهاز  %27/13حاضر 

 PCRبه روش  ی کهتحقیق دوبا آن نتایج  ه استتت کهبود

 Kargar et)جهر   یهایگاودار ریش یهانمونه بر روی

al., 2012) تهران و (Ahmadizadeh et al., 2015)  انجا 

 در پژوهشتتی دیگر. ، مطابقت داردباشتتدیم %11و شتتده

نتی در گاوهای س کوکسیلا بورنتیآلودگی شتیر به  میزان

 شتتده استتتاعلا   %4/27و صتتنعتی شتتمال غر  ایران 

(Sakhaee and Khalili, 2010.)  نتتتایج گزارشتتتی در

گزارش  %74را بیشتتر و کوکستیلا بورنتیآمریکا  شتیوع 

 ,.Kim et al) باشدنموده که مغایر با بررستی حاضر می

2005.)  

انتقال خوراکی یا دهانی تب کیو به انستتتان از  اگرچه

 حالنیباااستتتت،  زیبرانگبح طریق شتتتیر آلوده هنوز 

 زهیررپاستویغدلیل افزایش مصترف محصتولات شیری به

M 1 2 3 4 5 6 7 

M 1 2 3 4 5 6 7 M 1 2 3 3 3 5 6 6 
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ه شود نباید نادیده گرفت کوکستیلا بورنتیخطر عفونت به 

(Eldin et al., 2017 .) شتتتیوع یوناننتیجته تحقیقات 

( دانسته %71تا  3محدوده متفاوت )را بسیار پاتوژن فوق 

رف با مص کوکسیلا بورنتی عفونت خطر ،و اعلا  نمودند

 دخا  را نبایو محصتتولات شتتیری  زهیرپاستتتوریغشتتیر 

 در. (Pexara et al., 2018)  نادیده گرفتو  تیاهمیب

ضمن اعلا   شدهانجا بررستی که در بنا  بر روی شتیر 

 یکوکسیلا بورنتشیر گاو را مخزن بالقوه ، %11/21 شیوع
در  ،را هانمونهپاتوژن در ستتریع  بیو تشتتخ دانستتت

 یهاکیتکن یسازیبومدانسته و  مؤثرکنترل و تشخیب 

 در (.Khademi et al., 2015) نمودند دیت کمولکولی را 

، یکوکستتیلا بورنتور خطر بررستتی شتتیوع ستترمی و فاکت
کوکستتیلا شتتیوع ستترمی عفونت ، ایران یمرکزنواحی 

 در معرض خطر بالا اعلا  شده استدر جمعیت  بورنتی

(Nokhodian et al., 2017.) 

 شتتیری یهاتانکمخازن  نمونه تحقیقاتی بر رویدر 

یزان ترتیب مروش الایزا به طی در ترکیه گاو و گوستتفند

گزارش  %9/11و  %29/13آلودگی به کوکسیلا بورنتی را 

(. Gulmez Saglam and Shahin, 2016)گتتردیتتد 

 یهایگاوداری شتتتیر نمونه ای بر رویهای مطالعهیافته

روستتتاهای مونترای کلمبیا و نمونه خون کارگران مزارع 

با  ،کوکستتیلا بورنتی ضتتمن ردیابی پاتوژن پرورش دا 

بیان  ی خوننمونه %11ونمونه شیر  %41 یبرآورد آلودگ

نشان از عیار بالای عفونت  هاآلودگی بالا در دا  ،ندنمود

نتتتایج  (.Contrevas et al., 2015)دارد در کتتارگران 

کارخانجات لبنیات ستتتازی در  در شتتتدهانجا پژوهش 

در  تیکوکستتیلا بورنبر گستتتردگی حضتتور  دیت کایتالیا 

 ,.Guidi et al) داردشتتتیر گاو و گوستتتفند  یهانمونه

هتای مختلف دا  یدر بررستتتی بر روی نمونته(. 2017

سیلا وککاحتمال آلودگی به اعلا  گردید،  ،استتان اصفهان

 و (Rahimi et al., 2011رو به افزایش استتت ) بورنتی

تحقیق استتتتتان چهارمحال و بختیاری، میزان آلودگی به 

برآورد نمود  % 2/1در شتتتیر گاو را  کوکستتتیلا بورنتی

(Rahimi et al., 2009 .)در ایران ای نتتتایج مطتتالعتته

 حاکیچهارمحال و بختیاری، یزد و اصفهان(  یهااستان)

های شتتیری در فراورده کوکستتیلا بورنتی از آن استتت که

 و ،هارمحال و بختیاری بالا استچ استتانر دتولید شتده 

تواند از منابع مهم این میکروارگانیسم باشد شتیر خا  می

(Kazemeini, 2018.)  رد کوکسیلا بورنتیضمن ردیابی 

 %7/03پرتغال میزان آلودگی  شتتتیری کشتتتورگاوهای 

نبع م عنوانبهو نقش برجسته شیر را  شتده است گزارش

  رقتتابتتلیغهتتای شتتتیر کتتارختتانتته در کتتارگرانعفونتت 

 (. Anastacio et al., 2016) باشدمیپوشی چشم

 به آلوده شتتیر یهانمونه روی شتتدهانجا  بررستتی در

 هاهرستانش بین توانمی گیلان استان در بورنتی کوکسیلا

 از. گرفت نظر در یداریمعن ارتباطی شتتتیوع میزان و

 مناطق در کوکستتیلا شتتیوع بین اختلاف اصتتلی دلایل

 و آ  و جغرافیایی یهاتیموقع به توانمی دنیا مختلف

 و نوع آزمایشگاهی، تشخیب یهاروش متفاوت، هوایی

 یریگنمونه و سال فصل ،یریگنمونه روش نمونه، حجم

 ,.Banazis et alکرد ) اشتتاره ستتالم و آلوده یهاگله در

مختتازن  آلودگی در مطتتالعتته حتتاضتتتر میزان(. 2010

شتتتیر گتتاوهتتای بومی استتتتتتان گیلتتان در  یآورجمع

 سراصتتومعههای لاهیجان، رودبار، رودستر و شتهرستتان

 هایبود. از طرفی میزان آلودگی در شهرستان %23بالای 

ین در ا نیچنهم منفی بود. و رشتتالش، ماسال، آستانه 

 رد بورنتی کوکستتتیلا به آلودگی شتتتیوع میزان مطالعه

 سایر زا بیشتر پاییز فصل در مطالعه مورد شیر یهانمونه
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 مشتتاهده یداریمعن آماری اختلاف اگرچه بود، فصتتول

 صلف استان اصفهان، در تحقیق در مشابهی طوربه. نشتد

که  ،(%1/9) شده دیده آلودگی موارد بالاترین سال سترد

 علت و زمستتتان فصتتل در بیشتتتر یهامانیزا را آن دلیل

 مدفوع، رحمی، ترشحات از میکرو  دفع را آناحتمالی 

 یزپای فصول بیشتر که زایمان زمان در هادا  شتیر و ادرار

 (.Rahimi et al., 2010) انددانستتته استتت، زمستتتان و

لا کوکسیمطالعه حاضتر اولین گزارش از وضعیت شیوع 
و  دباشتتیمبومی استتتان گیلان  یگاوهادر شتتیر  بورنتی

 در خصتتوصتر و اعلا  نظر قطعی رستتی دقیقجهت بر

تحقیق، بتته نظر مطتتالعتتات تکمیلی  تعمیم نتتتایج این

 بالاتر نیاز استتتت. با حجم نمونه ،)رعایت تما  جوانب(

 یآورجمعمیزان شتتیوع کوکستتیلا در مخازن  مجموع در

 مطالعه بابومی استتتان گیلان در مقایستته  یگاوهاشتتیر 

ز حاکی اگذشتته در ایران مشابه بوده است و این مطلب 

یکی از منابع مهم  عنوانبهتواند آن است که شیر خا  می

 در جوامع انسانی باشد. کوکسیلا بورنتیآلودگی به 

بیانگر آن استتتت که  ،شتتتدهانجا نتتایج تحقیق میتدانی 

در  کوکستتیلا بورنتیشتیوع میزان  بین یداریمعناختلاف 

 ،حالنیباا ،و فصول سال وجود نداردشیر گاو  یهانمونه

 یهاشتتهرستتتانو  آلودگی بین شتتیوع ،یداریمعنارتباط 

کوکسیلا به  آلودگی %0/13میزان  .شودیماستان مشاهده 

به این  انگیل آلوده بودن منطقهبر  یدیت کنشان و  بورنتی

مخزن بالقوه این  گاو آلودهشتتیر  کهنیا و پاتوژن استتت

های مثبت مربوط نمونه کهییجاآن ازو باشد، می پاتوژن

عامل  به شتتیر آلوده ،بودندعلامت بالینی  فاقدی به گاوها

و ، عامل انتشتتتار تواندمیهتا دا  در کوکستتتیلتا بورنتی

 باشد. یبیماری در جمعیت انسانی و دام گسترش
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