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  دهیچک
و  الملـل  بـین فروپاشی اتحاد جماهیر شوروي و پایان جنگ سرد، براي بسیاري از اندیشمندان روابط      

پسـاجنگ سـرد بـود،     الملـل  بینی در قالب نظام الملل بینسیاستمداران نویدبخش ایجاد یک نظم جدید 
در منـاطق مختلـف    ها يریدرگی، باعث کاهش الملل بینچرا که در نظر اولیه سقوط یکی از دو ابرقدرت 

ها خود را پیروز جنـگ   ساختار دوقطبى، آمریکایى در گذار ازشد.  می الملل بینبه عنوان زیرسیستم نظام 
 این امر به مفهوم تـلاش . الملل تثبیت کنند بین نظامموقعیت خود را در  د تانمودنسرد دانسته و تلاش 

 کـه هنگـامی  امـا   .پساجنگ سرد بود الملل نبیهژمونی خود در نظام دان آمریکایى براى تثبیت  دولتمر
 يهـا  و چالش ها يهمکار و بستر یابد، در آن شرایط امکان الملل تغییر مى ساختار قدرت در سیاست بین

در ایـن    .از ساختار سنتى تنظیم خواهـد شـد   وجود آمده و الگوى روابط بین بازیگران خارج جدیدى به
هسـتیم کـه بخشـی از آن     الملـل  بـین یی در عرصه نظـام  ها چالشراستا پس از پایان جنگ سرد شاهد 

مرتبط با فروپاشی نظم مبتنی بر ساختار دوقطبی، و بخـش دیگـر نیـز ناشـی از شـرایط جدیـد و نظـام        
. در این مقاله سعی برآنست تا بـه ایـن پرسـش پاسـخ داده شـود کـه       باشد یمپساجنگ سرد  الملل بین

هاي ساختاري، نهـادي، ارزشـی و رفـاهی)  چـه      سرد(چالش پساجنگ الملل بیني کنونی نظام ها چالش
نقشی در استمرار یا عدم استمرار هژمونی ایالات متحده آمریکـا در ایـن نظـام دارد؟ در پاسـخ بـه نظـر       

پساجنگ سـرد، ارتبـاط مسـتقیمی     الملل بینرسد که استمرار هژمونی ایالات متحده آمریکا در نظام  می
  ی دارد.الملل بینی پیرامون الگوي مطلوب از نظم الملل بینطریق اجماع ي مذکور از ها چالشبا کاهش 

  
  ها دواژهیکل

  .ي هژمونها چالشی، هژمونی آمریکا، الملل بینپساجنگ سرد، نظم  الملل بیننظام 
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  بیان مساله. 1
در طول دوران جنگ سرد الگوئی از نظم قابل تشخیص بود که بر مبناي ساختار دوقطبی و      

بـه معنـاي پایـان     - متکی بود. پایـان جنـگ سـرد    متحدانشاننظامی بین دو ابرقدرت و رقابت 
شرایط ساختاري که به رقابت بین اتحاد شوروي و ایالات متحده، دشمنی عقیدتی بین سـرمایه  

-الملـل بـه حاشـیه آن    بـین داري و کمونیسم، تقسیم اروپا و گسترش تعارضـات از مرکـز نظـام    
ی و در الملل ـ بـین ي هـا  سـازمان  و هـا  ملـت  - ل، در نقش و کارکرد دولـت المل درتبیین نظام بین

. این رویداد نشـان دهنـده پایـان    دیآ یم؛ نقطه عطفی به شمار الملل بینسطحی کلان در روابط 
ساختار دوقطبی بود که بر اساس رقابت میان دو بلوك قدرت به رهبري ایالات متحده آمریکـا و  

آن را مفـروض   الملـل  بـین و پـس از جنـگ جهـانی دوم، نظـام      اتحاد شوروي شکل گرفته بـود، 
. با سقوط ساختار دوقطبی، نـوعی سـردرگمی، بلاتکلیفـی و تـا حـدودي خوشـبینی       انگاشت یم

  نسبت به آینده را، هم در عرصه تئوریک و هم در عرصه عمل شاهد هستیم.
ندیشه ورزي و نگارش مطالبی به ا الملل بیناز فرداي پایان جنگ سرد، نظریه پردازان روابط      

هریـک از   ي ثبات و بی ثباتی در آن، پرداختنـد. ها تیموقعو تحلیل  الملل بیندرباره آینده نظام 
پساجنگ سـرد مسـأله را از منظـري     الملل بیناندیشمندان در تحلیل ثبات و بی ثباتی در نظام 

ی جنـگ سـرد، مباحـث    خاص مطرح ساختند. در دوره انتقالی پس از فروپاشی ساختار دوقطب ـ
در محافل آکادمیک مطـرح شـده اسـت.     الملل بینفراوانی در مورد ماهیت و آینده ساختار نظام 

چندقطبی از جمله مفاهیمی بـود کـه بـراي     - نظام تک قطبی، نظام سلسله مراتبی و نظام یک
جهـت   مورد استفاده قرار گرفـت. بـه همـین    الملل بینتبیین وضعیت موجود و چشم انداز نظام 

ي اصلی نظم پساجنگ سرد و پسـایازده سـپتامبر، دغدغـۀ آن دربـاره سـاختار      ها یژگیویکی از 
ي بـزرگ  هـا  قـدرت که در قالب آن چگونگی توزیع قدرت میـان   باشد یمی معاصر الملل بیننظام 

. آنچه که تقریباً اجماعی کلی دربارة آن وجود دارد این است که یکـی از عوامـل   گردد یممطرح 
کننده و اصلی نظم موجود، مربوط به نقش محوري ایالات متحـده آمریکـا و تمایـل ایـن      تعیین

تـوان   معاصر است. این نظم کـه مـی   الملل بینکشور به مداخله در روند کلی حفظ نظم در نظام 
نامیـد، مبتنـی بـر یکجانبـه گرایـی آمریکاسـت. نظـم هژمونیـک داراي         » نظم هژمونیـک «آنرا 

  مشخصات زیر است:
ی در موقعیـت اقتصـادي برتـري قـرار دارد و داراي غالـب      الملل ـ بینقدرت هژمون در نظام  الف)

  منابع مادي است؛
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، در پی تأمین منافع امنیتی، اقتصادي و اش خودخواهانهب) قدرت هژمون بر اساس منافع 
  ؛باشد یمایدئولوژیکی خودش 

ه سایر دول در نظام ج) با توجه به برتري هژمون در زمینه نظامی و اقتصادي نسبت ب
بر محور  الملل بینی، به تنهایی بزرگترین قدرت در این نظام است و بنابراین نظام الملل بین

  ؛باشد یمقطبیت آن 
ی اعمال الملل بیند) قدرت هژمون به طور هدفمند، برتري قدرت خود را به منظور ثبات نظام 

  ؛کند یم
مانع از بروز آنارشی شده و ساختار سلسله  هـ) اگر نظامی هژمون محور شود، عملکرد سیستم

  . ردیگ یممراتبی در آن شکل 
طرح و سپس   ها دهیااهداف خود را در ابتدا در قالب  کند یمو) قدرت هژمون در این نظم تلاش 

  .)163:1386 با توجه به بازخورد مثبت و منفی آن، عملیاتی سازد (لاین،
، اینست که هژمونی یک مفهوم نسبی است و نه نکته شایان ذکر در نظم پساجنگ سرد     

ی کنترل کامل ندارد و مسلماً توانایی قدرت الملل بینمطلق، به همین جهت هیچ دولتی بر نظام 
یی روبرو است. قدرت به این ها تیمحدودی با الملل بینهژمون در شکل دادن به بروندادهاي 

و به هر روش به کار گیرد، اما قدرت  معنی نیست که یک دولت توانایی خودش را در هر زمان
ي دیگر موقعیت بهتري در انتخاب همان روش ها دولتتا نسبت به  کند یمهژمون به او کمک 

داشته باشد. این نکته بدین جهت حائز اهمیت است که با مشاهده چنین موردي، به سرعت نوع 
اجنگ سرد، ایالات نبریم. در نظم هژمونیک پس سؤالنظم هژمونیک پساجنگ سرد را زیر 

بیشتر چیزهایی را  تواند یم، اما آورد ینمبدست  خواهد یممتحده همیشه همه چیزهایی را که 
ي ها دولتبر  ها دولتبیش از سایر  تواند یمدر مواقعی تأمین نماید و همین طور  خواهد یمکه 

  دیگر تأثیرگذار باشد.
 يها چالش(سرد پساجنگ الملل بین امنظ یکنون يها چالشنکته قابل تأمل این است که      

 متحده الاتیا یهژمون استمرار عدم ای استمرار در ینقش چه) یرفاه و یارزش ،ينهاد ،يساختار
پسا  الملل بینآیا هژمونی ایالات متحده آمریکا در نظام و دیگر اینکه  دارد؟ نظام نیا در کایآمر

ایی تداوم خواهد داشت یا خیر؟ در جنگ سرد در قالب نظم هژمونیک مبتنی بر یکجانبه گر
پاسخ به این پرسش اندیشمندان بسیاري با مبنا قرار دادن سطح تحلیل دولت ملی درصدد 

. اندیشمندانی نظیر جان ایکنبري، ویلیام ولفورث، جان اند بودهیافتن پاسخی براي این پرسش 
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 .)1382(ایکنبري،باشند یماون، توماس رایس، مایکل ماستاندو و ... از جمله این اندیشمندان 
 متحده الاتیا یهژمون استمرار که شود یم مطرح فرضیه نیا یاصل سؤال به پاسخ درفی الواقع 

 قیطر از مذکور يها چالش کاهش با یمیمستق ارتباط سرد، پساجنگ الملل بین نظام در کایآمر
 یهژمون تداوم گرید بارتع به. دارد یالملل بین نظم از مطلوب يالگو رامونیپ یالملل بین اجماع

 ریغ در است؛ یرفاه و یارزش ،ينهاد ،يساختار يها چالش حل به منوط کایآمر متحده الاتیا
  .گردد یم مواجه يجد تحولات با الملل نیب نظام صورت نیا

  
  تعریف مفاهیم. 2
  الملل بیننظام  .2-1

ل تعاملات صورت گرفته در اختیار کرد و ک توان یمنظام فراگیرترین سطح تحلیلی است که      
اندیشه نظام، یک مفهوم تحلیلی است کـه بـی گمـان     .ردیگ یمدرون نظام و محیط آن را در بر 

چارچوب و اجزاي آنرا جهت تحلیل مطلوب مشخص نمـود. در ایـن راسـتا بـرآنم کـه       ستیبا یم
بـه طـوري   ، کننـد  یمعمل  الملل بینی محیطی است که در آن واحدهاي سیاست الملل بیننظام 

ي از نظـام  ریرپـذ یتأثي واحـدهاي مزبـور ضـمن    ها خواستهو  ها تین، ها که رفتارها، جهت گیري
هدف این نظام رسیدن به نظمى است که در سـایه آن   .دهد یمقرار  ریتأثرا تحت  ، آنالملل بین

   واحدها بتوانند اهداف خود را پیگیرى کنند.
ست که بیان کننده نحوة توزیع قدرت میـان واحـدها و   ساختاري ا ی دارايالملل بینهر نظام      

، سـاختار تـوزیعی (یعنـی قطـب     الملـل  بـین عناصر شکل دهنده نظام است. در این جزء از نظام 
ي بـزرگ مسـتقل و   هـا  ، تعـداد قـدرت  1. ساختار قطبـی ردیگ یمبندي قدرت) مورد بررسی قرار 

بیان کننـدة نحـوه تعـاملات میـان     فرآیندي است که  مناسبات متقابل آنهاست. همچنین داراي
تعـاملات بـازیگران را در شـرایط     الملـل  بـین ي روابـط  هـا  يتئـور بازیگران نظام است. که اغلب 

است که بیان کننده واحدهاي  الملل بیننظام  بازیگران، جزء دیگري از .کنند یمآنارشیک تبیین 
 هـا  آن نیتـر  مهـم کـه   کننـد  یم ـفعالیـت   الملل بیننظام است. بازیگران متعددي در سطح نظام 

ي میـان بـازیگران   هـا  واکـنش به معناي هدف از کنش و  الملل بینهستند. ماهیت نظام  ها دولت
 کنـد  یمیاري  الملل بیناست که ما را در تبیین هر چه بهتر نظام  الملل بینهم جزء آخر از نظام 

  ).45:1386بوزان و لیتل،؛ 31:1385(هالیس و اسمیت،
                                                             
1. Polar Structure 
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  یمللال بیننظم  .2-2
علـم روابـط    تـوان  یم ـبـه همـین جهـت     دستیابی به نظم است. الملل بینهدف اصلی نظام      
 باشـد  یمموضوع اصلی، پدیدة نظم  عنوان علم مطالعه نظم سیستمی تعریف کرد. الملل را به بین

ي اسـت کـه تحـت تـأثیر متغیرهـاي مسـتقل موجـود در محـیط         ا وابسـته که این نظـم متغیـر   
  . باشد یم) الملل بینعینی(نظام 

ي ا گونـه بـه   1هاست دولتتدبیر ترتیبات میان «یالملل بیندر این مقاله منظور از مفهوم نظم      
. بـه عبـارت بهتـر    »ي اصلی مورد تأکید را برآورده نمایـد ها حوزهکه مطالبه جاري براي نظم در 

را  هـا  دولـت ساسـی جامعـۀ   که اهداف ا باشد یمی الملل بیني ها تیفعالی الگویی از الملل بیننظم 
از این مفهوم مد نظر است، که در مقابـل   2ی درك عمومیالملل بین. در تعریف نظم کند یمحفظ 

ایـن   ها آن. ردیگ یماز این اصطلاح قرار  - همانند روساي جمهور آمریکا -استفاده سیاستمداران 
هسـتند، بـه کـار     کـه در پـی تـرویج آن    هـا  مفهوم را در جهت تشریح یا توجیه برخی سیاسـت 

. آنچنان که برخی محققان این مفهوم را جهت تشـریح سیاسـت خـارجی خـاص برخـی      برند یم
نیست، اما هـر   3ی یک پدیده یک بعديالملل بینهر چند نظم  .برند یمدولتمردان حکومتی بکار 
مسـأله  ی تعریف نمود. بلکه ایـن  الملل بیننظم  توان ینمرا هم  ها دولتتدبیري در ترتیبات میان 

  ي اصلی زیر است:ها حوزهمتکی بر تقاضاي کنونی براي نظم در 
  نظامی قدرت؛ - ایجاد موازنه سیاسی -
  ؛4ی در تدبیر امور جهانی(حکومت مداري)الملل بینکارآمدي نهادهاي  -
  در ایجاد فرهنگ ضد آنارشیک؛ ها دهیاافزایش سهم  -
  د رفاه و پیشرفت همه کشورها.تلاش نیروهاي اقتصادي سرمایه داري جهانی در ایجا -

ي ها جنبهبه یکی از موارد مذکور تقلیل داد.  توان ینمی را الملل بینشایان ذکر است که نظم      
ی موجـود باشـد.   الملل بینچشم گیر هر یک از چهار بعد مذکور باید در یک تحلیل جامع از نظم 

تمـایز قائـل    6»عرضـه نظـم  «و  5»تقاضا بـراي نظـم  «بین  ستیبا یمی الملل بیندر بحث از نظم 
بـیش از آنکـه در ایجـاد سـازوکارهاي نظـم       الملـل  بـین شویم، چرا که بسیاري از بازیگران نظام 

                                                             
1. Governing of Arrangements Among States 
2. Generic Sense 
3. One-dimensional 
4. Governance Networks 
5. Demand for Order 
6. Supply of Order 
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. همچنین شایان ذکر ندینما یمی عمل الملل بینی دخیل باشند، به عنوان متقاضی نظم الملل بین
ی بـر افـراد و بـازیگران    ی، نظـم بـیش از آنکـه متک ـ   الملل ـ بـین است که در بحث بازیگران نظـام  

 هسـتند  الملـل  بـین ي نظام ها تیموجودنخستین  ها دولتغیردولتی باشد، متکی بر دولتهاست. 
  .)42:1388 (رضائی،

  الملل بیني نظام ها چالش .2-3
بـه هـدف    الملـل  بـین ی به معناي عواملی است که در رسیدن نظام الملل بینچالش در نظام      

. بدین ترتیب در این مقاله، با مبنـا  کنند یمی، بصورت مانع عمل الملل بیناصلی خود، یعنی نظم 
ی، الملل ـ بـین ي اصـلی نظـم   هـا  حـوزه و  الملـل  بیني مطرح در روابط ها يتئورقرار دادن دیدگاه 

  :شوند یمی موارد زیر در نظر گرفته الملل بیني نظام ها چالش
  ؛ي بزرگها چالش ساختاري؛ عدم توازن قدرت میان قدرت -
  1؛ی در تدبیر امور جهانیالملل بینچالش نهادي؛ ضعف کارآیی نهادهاي  -
   ؛ي موجد دشمنی و مغایر نظمها ارزشو رشد  چالش ارزشی؛ ضعف ارزشهاي عمومی جهانی -
  .چالش رفاهی؛ شکاف میان ملل غنی و فقیر -
  
  چارچوب تئوریک بحث. 3

بحث نظم و بی نظمی یا به عبارتی چـالش  از مناظر مختلفی به  الملل بیني روابط ها يتئور     
ي مـذکور را  ها يتئوري ها پاسخمجموع  توان یم، اما پردازند یمی الملل بینو عدم چالش در نظام 

  در چهار دسته تقسیم بندي کرد: 
، پاسخ خود را در خوانند یم الملل بینرا طرز فکر اصلی در روابط  ها که بیشتر آن ها ستیرئال     

از طریـق   الملل بینبرآنند که نظم در نظام  ها ستیرئال. اند نمودهارائه  »موازنه«یعنی یک مفهوم، 
ی در چارچوب الملل بیندر تبیین مسأله موازنه و نظم  ها ستیرئالموازنه قدرت ایجاد خواهد شد. 

ی، از مفاهیم متعددي نظیر موازنه تهدیـد، موازنـه سـخت و موازنـه نـرم      الملل بینآنارشیک نظام 
   ).Vasquez & Elman, 2003:16( رندیگ یمهره ب

ی یکپارچگی قـدرت قـویتر هـم لازم و هـم     الملل بیندر هر گونه نظم «برآنند که  ها ستیرئال     
ناگزیر است، ولی چنین وضعی با تهدیـد امپریالیسـمی نـو همـراه اسـت. در مقابـل ایـن خطـر         

  .)93:1386 (رنگر، »ت را نهادي کردباید موازنه قدر ها دولتاستبداد، به منظور حمایت از 
                                                             
1. Global Governance 
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ی، بـر سـه   الملل ـ بـین ي موازنه قدرت در رابطه با نظـم  ها هدلی بول هم در ارتباط با کارویژه     
ی، به جلـوگیري  الملل بینالف) وجود موازنه عمومی قدرت در کل نظام : «دینما یمکارویژه تأکید 

. کنـد  یم ـغلبه یک قدرت بر دیگران کمک  از استحاله نظام به یک امپراتوري عالمگیر به واسطه
هـیچ یـک از قـدرتهاي بـزرگ امکـان       دهـد  یم ـتا هنگامی که این موازنه به بقـاي خـود ادامـه    

ب) وجود موازنـه محلـی قـدرت بـه حفـظ      ؛ برپاسازي یک حکومت جهانی را به اتکاي زور ندارد
حلی، یا رفتن به زیر ي واقع در مناطق خاص، در مقابل جذب یک قدرت برتر مها دولتاستقلال 

، انـد  داشـته ج) هرجا موازنه عمومی و محلـی قـدرت هـر دو وجـود     ؛ سلطه آن کمک کرده است
 هـا  ی بـه آن الملل ـ بـین که تحت آن، سایر نهادهایی که نظـم   اند ساختهشرایط مساعدي را فراهم 

ي بـزرگ) قـدرت عمـل    هـا  ، مـدیریت قـدرت  الملـل  بـین بستگی دارد(دیپلماسی، جنگ، حقوق 
    .)94:1380(بول، »اند فتهای

یـک تئـوري مشـخص و متمـایز      الملـل  بینکنت والتز برآنست که اگر قرار باشد براي نظام      
به صورت مکـرر در   ها دولت. از منظر وي باشد یموجود داشته باشد بدون شک تئوري موازنه قوا 

د یـا خیـر. انتظـار ایـن     باش ـ ها ، حتی اگر موازنه هدف آنشوند یمرفتارهاي موازنه بخش درگیر 
نیست که موازنه همیشه باقی بماند لکن با از بـین رفـتن موازنـه، دوبـاره موازنـه شـکل خواهـد        

  ).Waltz, 1979:118( دنبال خواهد داشت هگرفت و این امر جامعه پذیري سیستمی را ب
 هـا  ي بـزرگ و سـاختارهاي شـکل یافتـه از تعـاملات آن     هـا  قدرتدر نظم رئالیستی بیشتر      

ي گونـاگون موازنـه قـدرت، موازنـه     ها قالبمدنظرند. به همین جهت ساختاري مانند موازنه (در 
ي اصـلی حفـظ نظـم در سـطح     هـا  سـم یمکاننرم، موازنه سخت، موازنه تهدید) به عنوان یکی از 

در جـدول زیـر    توان یمرا در این ارتباط  ها ستیرئال. دیدگاه ردیگ یمی مورد توجه قرار الملل بین
  خلاصه کرد:

  مشخصات نظم موازنه محور :)1( جدول
علل بی نظمی 

  و جنگ
  ساختار نظام 

  الملل بین
بازیگران نظام 

  الملل بین
فرآیند نظام 

  الملل بین
ماهیت نظام 

  الملل بین

  
  

دولت محوري با توزیع 
نابرابر قدرت میان 

. بازیگران غیر ها دولت
دولتی نمایندگان 

  هستند ها دولت

با  ها دولت
ي نابرابر ها ییتوانا

ولی با وظایف 
  یکسان

بازي با حاصل 
جمع صفر و 

تعیین کنندگی 
ساختار در شرایط 

  آنارشیک

حفظ موازنه 
قدرت جهت بقا و 

  امنیت
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ی، در نظریـات خـود بـر    الملل ـ بـین در ارائه راهکار براي ایجـاد نظـم در سـطح     ها ستیبرالیل     
د که به کمک نوع خاصـی از نهادهـاي رسـمی یـا غیـر      برآنن ها برالیل. کنند یمتمرکز  »نهادها«

 توانند یمی دست پیدا کنیم. نهادهایی که الملل بینبه نظم  میتوان یمی یا داخلی الملل بینرسمی 
  ستیز بر سر دستیابی به قدرت را با تشویق رفتار مبتنی بر همکاري جایگزین نمایند. 

در  هـا  یی از نهادینه شدن روابـط بـین دولـت   برآنند که شکل گیري سطح بالا ها ستیبرالیل     
را در  هـا  ی، عدم اطمینان و عدم اعتماد بین دولـت الملل بینی به کمک نهادهاي الملل بینجامعه 

ی بویژه با ایجاد جریانی از تبـادل  الملل بین. نهادهاي دهد یمی کاهش الملل بینساختار آنارشیک 
در نتیجه ایجـاد اعتمـاد بیشـتر     ها ن روابط آنسبب شفاف شد ها اطلاعات و گفتگوي بین دولت

. بعلاوه دهند یماز یکدیگر را کاهش  ها . از سوي دیگر این نهادها ترس دولتگردند یم ها آنبین 
با یکدیگر براي حل مسائل مشـترك و همکـاري    ها چارچوب مناسبی را براي مذاکره دولت ها آن

ی، الملل ـ بـین ي هـا  میرژطورخلاصه نهادها و  به .آورند یمبراي دستیابی به اهداف مشترك فراهم 
 ,Nye( که در آن انتظار یک صلح پایـدار توسـعه پیـدا کنـد     کنند یمی را ایجاد الملل بینفضاي 

1997:38-39.(  
، قـوانین،  هـا  ی، بـه صـورت رژیـم   الملل ـ بـین نهادهـاي  «به عبارت بهتر، از منظر این دیدگاه      

. نهادهـا بـا   کننـد  یم ـدن شرایط لازم بـراي همکـاري کمـک    به فراهم ش ها معاهدات یا سازمان
داشتن قواعدي دربارة اینکه نقض یک رابطه چیست به بالا رفتن اعتماد هر دولت از اینکه مورد 
بهره کشی قرار نخواهد گرفت و حرکت همیارانۀ خودش پاسـخ مشـابهی خواهـد گرفـت کمـک      

 سازند یمرا قادر  ها دولتنظارت و مراقبت،  . نهادها با برقراري سازوکارهاي رسمی برايکنند یم
مشغول انجام چه کاري هسـتند و از ایـن طریـق هـم، ایـن اطمینـان را        ها تا ببینند سایر دولت

که عهدشکنی پنهان نخواهد ماند و اقدام همیارانه ئر پی خود اقـدامی همیـاري    کنند یمتقویت 
تا نرخ کـم شـماري    کنند یمناسبات کمک را خواهد آورد... نهادها با رسمیت بخشیدن به این م

دستاوردهاي آینده براي هر دولت کاهش یابد و در عین حال انتظار هر دولـت را در ایـن مـورد    
  .)471:1386 (هوپف، »کنند یمکه رابطه درآینده ادامه خواهد یافت تقویت 

ت، امـا در قالـب   ي دولتی اسها کنشدر نظم لیبرالیستی تأکید باز هم بر نظم برخواسته از      
. در این دیدگاه به مکانیسم نهادي جهت شوند یمی در نظر گرفته الملل بیني ها سازماننهادها و 

را در  هـا  سـت یبرالیل. دیدگاه شود یمبه عنوان یک ابزار مشروع نگریسته  الملل بیناجراي حقوق 
 در جدول زیر خلاصه کرد:  توان یمی الملل بینارتباط با مسأله نظم 
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  مشخصات نظم نهاد محور :)2( ولجد
علل بی نظمی و 

  جنگ
ساختار نظام 

  الملل بین
بازیگران نظام 

  الملل بین
فرآیند نظام 

  الملل بین
ماهیت نظام 

  الملل بین
از  ها دولتپیروي 

نفع شخصی 
خودپرستانه و نبود 

  همکاري

چند محوري با توزیع 
تقریباً برابر قدرت میان 

ي ا مجموعهو  ها دولت
  زیگران غیر دولتیاز با

نهادها و 
ي ها میرژ
ی در الملل بین

  ها دولتکنار 

بازي با حاصل جمع 
متغیر و تعیین 

کنندگی ساختار در 
  شرایط پیچیدگی

 ها يهمکارگسترش 
جهت رفاه هر چه 

  بیشتر

  )1388 ،منبع: (رضائی
  

بـر واقعیتـی    بر جنبه اجتماعی نظـم و  »ها دهیا«سازه انگاران در تبیین مسأله نظم با تکیه بر
ي اسـت  ا جامعـه ی الملل بین. از دیدگاه سازه انگاران، نظام کنند یمرا به وجود آورده تکیه  که آن

 مشارکتي گوناگون شرط ها حوزهبه هنجارها و مقررات مشترك در  ها دولتکه در آن پایبندي 
نـار قـدرت   قـدرت غیرمـادي را در ک   الملل بیندر این نظام است. به همین جهت در روابط  شان

 1ي معناییها نظامیا  ها دهیاسازه انگاري، گسترة . دانند یمی حائز اهمیت الملل بینمادي در نظام 
 هـا  آن توان یم، که به طور عمده ردیگ یمی در نظر الملل بیني براي تحلیل نظم ا هیپارا به عنوان 

یی هـا  ارزشج ي عمومی جهانی دانست که نبودشان سبب تضـعیف نظـم و حتـی روا   ها ارزشرا 
برآننـد کـه اگـر     ها آنگردد.  ها یدشمنباعث بر هم خوردن نظم و گسترش  تواند یمکه  شود یم

را مسلمّ فرض  ها دولت، باید موجودیت کند یمچگونه کار  ها دولتعلاقمندیم که نظام مرکب از 
این کـار باعـث    دولت را کلاً به مشکله تبدیل کند زیرا تواند ینمکنیم، چرا که نظریه نظام محور 

جـا   . از آنشود یمي دربارة دولت به نظریه دولت تبدیل ا هینظرو مسأله از  شود یمتغییر موضوع 
 تـوان  ینمدلالت بر منافع متعددي دارند،  ها تیهوي متعددي دارند و این ها تیهوکه کنشگران 

هـم مـادي و هـم     نسبت داد. چون قدرت، ها دولتاز پیش و از بیرون، منافع یکسانی را به همۀ 
معنایی و گفتمانی است. آنارشـی مشـکل نظـم را کـه مشـکلی متمـایز و مهـم بـراي سیاسـت          

سه نوع ساختار داشته باشد کـه   تواند یماست در پی دارد. این آنارشی در سطح کلان  الملل بین
و  عبارتند از نقش دوستی، دشمنی ها نقش. اند مسلطیی دارد که در نظام ها نقشبستگی به نوع 

، زیـرا  شـوند  یم ـبزي و لاکـی را منجـر   هـا  رقیب بودن، که هر یک به ترتیب ساختارهاي کـانتی، 

                                                             
1. System of Meaning 
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 (ونـت،  شـود  یم ـیی از دیگري هستند که حالت خود بر اسـاس آن تعریـف   ها ییبازنمامبتنی بر 
380:1384(.  

د ي معنـایی و هنجـاري تأکی ـ  هـا  سـم یمکانبر قواعـد و   شود یمدر نظم سازه انگارانه تلاش      
ي عمومی جهانی و اخلاق مشترك بشـري بـه عنـوان ابـزار تـأمین      ها ارزشبیشتري شود. لذا بر 

در  تـوان  یم ـی الملل ـ بـین . دیدگاه سازه انگاران را در ارتباط با مسأله نظم شود یمنظم نگریسته 
  جدول زیر خلاصه کرد:

  مشخصات نظم ایده محور :)3( جدول
علل بی نظمی و 

  جنگ
ساختار نظام 

  لمللا بین
بازیگران نظام 

  الملل بین
فرآیند نظام 

  الملل بینماهیت نظام   الملل بین

حاکم نبودن 
  فرهنگ کانتی

توجه به  -
ساختارهاي 

مادي و معنایی 
در نظام 

  الملل بین
قوام بخشی  -

دوجانبه ساختار 
  و کارگزار

تاکید بر بازیگران 
دولتی به دلیل 

اهمیت تاریخی فعلی 
و نه اهمیت  ها آن
. همچنین ها آن ذاتی

امکان نظري جذب 
بازیگران غیردولتی را 

  دارد.

وجود سه نوع 
ساختار آنارشی؛ 

 بزيها ساختار
(دشمن)، ساختار 

لاکی (رقیب)، 
ساختار کانتی 

  (دوست).

منافع بازیگران زادة 
هویت آنهاست که در 
فرایند تعامل آموخته 

. ساختارهاي شوند یم
شناختی مشترك به 

مادي، عنوان بستر منابع 
معناي لازم براي کنش را 

  .سازد یمفراهم 
  )1388 ،منبع: (رضائی

  
متمرکز بر این نکته است که اقتصاد جهانی و نظام سیاسی  الملل بینرویکرد اقتصاد سیاسی 

جدا از یکدیگر تحلیل شوند. به همین جهت در تبیین مسأله نظم از منظر  توانند ینمی الملل بین
را در تحلیل خود از نظم مورد  »عدالت«، مفهوم الملل بینتصاد سیاسی ي سه گانه اقها افتیره

  . کنند یمنظرشان طرح 
و  ها دولت، سرمایه داري هم از طریق الملل بیني سه گانۀ اقتصاد سیاسی ها افتیرهاز منظر 
و  هـا  ي مهم تغییـر هویـت آن  ها مؤلفهو به همین دلیل یکی از  کند یمعمل  ها دولتهم فراتر از 

. بـه همـین   رود یم ـی بـه شـمار   الملل بینامل مهمی در ایجاد نظم یا بی نظمی در سطح نظام ع
تأثیر همـاهنگی اخیـر بـین منـافع دولـت و سـرمایه داري را در قالـب درهـم          ستیبا یمجهت 

، مورد بررسی قرار داد. این فرآینـد  الملل بین، در مسأله نظم در نظام ها تنیدگی منافع متقابل آن
، نقـش شـایان اهمیتـی در    برنـد  یم ـنـام  » جهانی شـدن اقتصـاد  «ه از آن تحت عنوان که امروز
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گسترش نظام سرمایه داري در گسترة جهانی ایفا نموده است. سواي اینکه این فرآینـد تغییـري   
ي مـذکور برآننـد کـه ایـن فرآینـد منشـأ       هـا  افـت یرهایجاد نموده یا خیر،  ها در بازیگري دولت

زندگی اقتصـادي در کنـار محلـی    1بوده است که فراملی شدن الملل بینتحولاتی در عرصۀ نظام 
بـدین ترتیـب در نظـم     .)10:1384 (هتنـه،  سی، تنها یکی از آن تغییرات استشدن زندگی سیا

ی بر چارچوب کارکردي نظام سرمایه داري و مکانیسم الملل بینمبتنی بر دیدگاه اقتصاد سیاسی 
در این راستا نماد برجسته نظام سرمایه داري کـه در قالـب   . شود یمتوزیع ثروت و قدرت تأکید 

ی الملل ـ بین. در این منظر از نظم کند یمجهانی شدن متبلور شده است موافقان و مخالفانی پیدا 
بـه عنـوان مکانیسـم نظـم تأکیـد       الملـل  بـین بر ایجاد عدالت در توزیع امکانات در عرصۀ نظـام  

  در جدول زیر خلاصه کرد: توان یمرا در این ارتباط  مللال بین. دیدگاه اقتصاد سیاسی شود یم
  

  مشخصات نظم عدالت محور: )4( جدول
علل بی نظمی 

  و جنگ
ساختار نظام 

  الملل بین
  بازیگران 

  الملل بیننظام 
  فرآیند 

  الملل بیننظام 
ماهیت نظام 

  الملل بین

توسعه نیافتگی، 
فقر و روابط 

  ناعادلانه

ساختار 
مبتنی بر 

ایه نظام سرم
  داري جهانی

ي فراملی و طبقه ها شرکت
سرمایه داري جهانی و 

به نمایندگی از  ها دولت
  ها آن

روابط ناعادلانه 
ی میان داراها و الملل بین

ندارها، یا میان مرکز، 
  شبه پیرامون و پیرامون

منفعت طلبی 
  حداکثري

  )1388،منبع: (رضائی
  

ی قابل نقـد  الملل بیننۀ مذکور در ارتباط با نظم ي مختلفی از هریک از مناظر چهارگاها جنبه     
برآنند کـه   ها ستیرئال، »موازنه محور«در نظم. پردازم یم، که ذیلاً به برخی از این موارد باشد یم

ي حاکم واحـدهاي مشـابهی هسـتند، امـا ایـن برداشـت مبتنـی بـر درکـی از سـاختار           ها دولت
؛ ایـن بیـنش   کنـد  یم ـها متغیري است که تغییر ي نسبی تنها یتوانائی است که در آن الملل بین

 میتـوان  یم ـکنـونی   الملـل  بـین را در نظـم   هـا  ي مختلفی از دولتها فیطگمراه کننده است. ما 
ي نظیـر اروپـاي غربـی، آمریکـاي شـمالی و آسـیاي       ا شـرفته یپي لیبرال ها دولتمشاهده کنیم. 

آفریقایی، یا کشورهایی کـه در   يها دولتي پسا استعماري در جنوب نظیر اغلب ها دولتشرقی. 

                                                             
1. Transnationalization 
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هـر کـدام در شـرایط     هـا  دولـت نظیر روسیه، چین، هند، برزیـل و...   رندیگ یممیانه این دو قرار 
  پیشامدرن، مدرن و پسامدرن قرار دارند، پس واحدهاي مشابهی نیستند.

ن در ي مشارکت کننده خود را متعهد به نهادها و قوانیها ، اگر دولت»نهادمحور«در نظم     
ی هم جنبه مقطعی و ناشی از الملل بینبه نهادها و قوانین  ها حوزة داخلی ندانند، تعهد آن

یی در اقتدار این نهادها، ها شکافي عدم رعایت آن خواهد بود. به همین جهت با ایجاد ها نهیهز
  هستیم. الملل بیندر بستر نظام  ها و کمرنگ شدن آن ها شاهد نقض قواعد و قوانین آن

ي لیبرال، مشارکت دموکراتیک، شفافیت و پاسخگویی ها ارزش، مبتنی بر »ایده محور«نظم     
  است، که در کاربرد آن در مورد دولتهاي غیرلیبرال خیلی ضعیف عمل خواهد کرد. 

ي مشارکت ها ، هم مبتنی بر نیروهاي بازار آزاد است، که اگر دولت»عدالت محور«نظم     
 تواند یمة اقتصاد داخلی خود بازار آزاد را برقرار نکرده باشند، به سختی کننده، در نظم در گستر

  تحلیل کاملی به ما ارائه دهد.
ي چشم گیر هر چهار تئوري باید در تحلیل جامع از نظم ها جنبه رسد یمبه نظر      
ي یک از همۀ این چهار تئور میتوان یمی، موجود باشند. اما پرسش این است که چگونه الملل بین

  درك عمومی از نظم را ارائه کنیم؟ در این ارتباط اشاره به نکاتی حائز اهمیت است.
و نه اجتماع نوع بشر، بلکه پدیدة نظم  ها دولت، نه نظام الملل بینالف) کانون توجه روابط 

  ی است. الملل بین
را هم  ها ولتدی یک پدیدة یک بعدي نیست، اما هر تدبیري در ترتیبات میان الملل بینب) نظم 

ی تعریف نمود. بلکه این مسأله متکی بر تقاضاي کنونی براي نظم در الملل بیننظم  توان ینم
  ي اصلی زیر است:ها حوزه

  نظامی قدرت؛ - ایجاد موازنه سیاسی -
  ی در تدبیر امور جهانی(حکومت مداري)؛الملل بینکارآمدي نهادهاي  -
  آنارشیک؛در ایجاد فرهنگ ضد  ها دهیاافزایش سهم  -
تلاش نیروهاي اقتصادي سرمایه داري جهانی در ایجاد رفاه و پیشرفت عادلانۀ همه کشورها.  -

  به یکی از موارد مذکور تقلیل داد. توان ینمی را الملل بینشایان ذکر است که نظم 
ی را نباید مسلم فرض کرد، این نظم دستاوردي ناپایدار است که با ظهور الملل بینج) نظم 

را متحول ساخت تا تقاضاهاي  آن توان یمي تجاوزگر ممکن است تضعیف شود، اما ها قدرت
  موجود را تأمین کند. 
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ي لیبرال پیشرفته؛ در صورتی ها ي رهبر، کاندیداهاي قدرت بزرگ و دولتها درکنار قدرت د)
ل ي ضعیف و درحاها ي اصلی دولتها خواستهامکان پی افکندن یک نظم باثبات وجود دارد که 

  توسعه را نیز در نظر بگیریم.
ي حاکم ها دولت، چرا که باشد ینمی، قیاس با داخل صحیح الملل بینهـ) در تبیین پدیده نظم 

ی شکل الملل بینبدون وجود یک قدرت فائقه (مشخصۀ اصلی نظم داخلی) به نظم  توانند یم
  دهند.

  
  کنونی الملل بیني نظام ها چالش. 4

پسا جنگ سرد، تـلاش   الملل بیني نظام ها چالشت آرا در ارتباط با جهت پیشگیري از تشت     
ي اصـلی  هـا  حـوزه و  الملـل  بـین ي مطرح در روابط ها يتئورکنیم تا با مبنا قرار دادن دیدگاه  می

را مورد بررسی و تحلیل قـرار دهـم. بـه همـین جهـت در ایـن بخـش         ها چالشی، الملل بیننظم 
بندي و هر یـک را جداگانـه در ارتبـاط بـا هژمـونی آمریکـا       را در چهار قسمت تقسیم  ها چالش

  .مینما یمتشریح 
  چالش ساختاري .4-1

یکجانبه گرایی ایالات متحده آمریکا پس از فروپاشی ساختار دوقطبی جنگ سرد مهمتـرین       
. ایـن یکجانبـه گرایـی، بـه سـبب نبـود       باشد یمپساجنگ سرد  الملل بینچالش ساختاري نظام 

ی بـدنبال  الملل بیني بزرگ، پیامدهایی را براي ایجاد نظم در بستر نظام ها میان قدرت توازن قوا
داشت. اندیشۀ یکجانبه گرایی گویـاي ایـن موضـوع اسـت کـه آمریکـا در رویـاروئی بـا مسـائل          

ي یکسویه، فنی و نظـامی تأکیـد بیشـتري خواهـد داشـت، تـا       ها حلی و جهانی، بر راه الملل بین
همکاري جویانه و مبتنی بر چندجانبه گرایـی. در نتیجـه پـس از فروپاشـی      راهکارهاي سیاسیِ

ساختار دوقطبی جنگ سرد، ایـن کشـور سـعی نمـوده جهـت گسـترش هژمـونی اش در نظـام         
ی، قواعـد حقـوق   الملل ـ بـین ي هـا  می ـرژ، نسبت به برداشت خود از برخی از معاهـدات،  الملل بین
جنگ سرد بود، تجدید نظر نماید. اسـتدلال اش   الملل بینو... که میراث ساختار نظام  الملل بین

پاسخگوي نیازهاي جدید و متفـاوت باشـد.    تواند ینمهم این بود که این موارد در شرایط جدید 
دنیاي جدید نیاز به قوانین و معاهدات جدید دارد، به شرط آنکه هژمونی ایالات متحـده آمریکـا   

  به گرایی آمریکا عبارتند از: را محدود و مقید نکند. برخی موارد یکجان
   ؛رد کنوانسیون تغییرات آب و هوایی کیوتو -



 ـــــــــــ ـــــــــــــــــــــــــــ 1396 تابستان، 36، شماره نهمفصلنامه مطالعات سیاسی؛ سال 

36 

 ؛یالملل بینعدم موافقت با تأسیس دیوان کیفري  -
 ؛ي ضدنفرها نیمرد قرارداد اتاوا مبنی بر منع استفاده از  -
 1؛ي بالستیکها موشکخروج از پیمان ضد  -
 و حمله به افغانستان و عراق. ایجاد و مبنا قرار دادن تز دفاع پیشدستانه و پیشگیرانه -

ویژه در نظام  هپساجنگ سرد، ب الملل بینیکجانبه گرایی ایالات متحده آمریکا در نظام      
پسایازده سپتامبر به خوبی در اسناد استراتژي امنیت ملی این کشور هم به طور کامل  الملل بین

 مشهود است.
  ریکاچالش ساختاري و هژمونی ایالات متحده آم. 4-1-1

که قدرت در جـایی بـیش از انـدازه متمرکـز شـده       ندیآ یمزمانی درصدد موازنه بر  ها دولت     
ي هـا  دولـت را در معـرض خطـر سـلطۀ     تـر  فیضـع ي هـا  دولتباشد، زیرا نامتقارن بودن قدرت، 

تـداوم   الملـل  بـین . این گفته هم که هنوز هژمونی آمریکا در عرصۀ نظام دهد یمقدرتمندتر قرار 
ي دیگـر نیسـت، زیـرا    هـا  دولـت دارد، به معناي عدم شکل گیري رفتاري موازنه طلبانه از سوي 

) بـا دسـتیابی   شود یمنباید تلاش براي موازنه را (که خود یک رفتار در سطح کشوري محسوب 
دوم آنکه، نظم موازنـه   ) اشتباه گرفت.شود یمعملی به موازنه (که یک پیامد نظام مند محسوب 

در دو محـور مطـرح و    تـوان  یم ـور در دوران معاصر را در برابر هژمونی ایالات متحده آمریکا مح
  بررسی کرد:

الف) نظم موازنه محور مبتنی بر موازنه سخت؛ که درصدد استفاده از قدرت نظامی، اتحادهـا یـا   
شدن بـه   با وارد ها دولت؛ در این نظم باشد یمهر دوي آنها، براي متوقف ساختن قدرت هژمونی 

محور ضدهژمونیک، از اینکه از سوي قدرت هژمون مورد حمله قرار گیرند ترسی ندارند. بنابراین 
را تقویت نموده و آن را براي اتخاذ سیاست خارجی مستقل بـه حـداکثر    شان ینظامي ها ییتوانا

ازنـه  بـا اسـتفاده از سـاختارهاي نظـامی (مو     کننـد  یم ـسعی  ها دولت. به عبارت بهتر رسانند یم
ي هـا  دولـت ي ضدهژمونیک (موازنه بیرونی) و یا هـر دو،  ها ائتلافدرونی) یا از طریق شرکت در 

روسیه درحال پیگیري نظم موازنه محور مبتنی بـر موازنـه    رسد یمرا مهار سازند. به نظر  تر يقو
  .باشد یمکنونی و در برابر هژمونی ایالات متحده آمریکا  الملل بینسخت، در نظام 

ظم موازنه محور مبتنی بر موازنه نرم؛ که از پیامدهاي یکجانبه گرایی هژمونیک و از اشکال ب) ن
جدید موازنه است، نام برد. در این نظم راهبردهایی که جهت محدود ساختن قدرت هژمون به 
                                                             
1. Anti-Ballistic Missiles (ABM) 
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 تواند یماز تأثیر مخربی که برتري هژمون  خواهد یم، صلح آمیز است، چرا که شود یمکار برده 
ی و دیپلماسی، در الملل بینداشته باشد، بپرهیزد. راهبردهایی نظیر استفاده از نهادهاي  برایش

ي ا هیپا تواند یمکنار تقویت بنیه اقتصادي مورد استفاده قرار گیرد. البته تقویت بنیه اقتصادي، 
چین درحال پیگیري نظم موازنه محور  رسد یمبراي موازنه سخت در آینده هم باشد. به نظر 

. باشد یمکنونی و در برابر هژمونی ایالات متحده آمریکا  الملل بینبتنی بر موازنه نرم، در نظام م
اعتقادي به طولانی بودن قدرت آمریکا  ها ینیچکه بسیاري از  آن به همین جهت علیرغم

یم . اما قصد رویارویی مستقاند رفتهیپذبا اکراه ماهیت تک قطبی نظام بین الملل را  ندارند، ولی
ي رهبري ایالات متحده آمریکا در ها نهیهزبا افزایش  کند یمبا آن کشور را ندارد، بلکه سعی 

ی الملل بینی بدون رویارویی مستقیم، به کسب جایگاه خود در سطح نظام الملل بینسطح نظام 
 بپردازد.

  چالش نهادي .4-2
فتن آن بـراي حـل و   یـا  امید به افزایش نقش این سـازمان و قـدرت  پس از پایان جنگ سرد 

قـدامات  ا. قـدرت رو بـه فزونـی گذاشـت     يها ، فارغ از مداخله و اعمال نفوذ بلوكها فصل بحران
سازمان ملل به عنـوان   وفصل مناقشات داراى اهمیت حیاتى است؛ چرا که سازمان ملل براى حل

در جامعـه   تاثیرگذار و مورد پـذیرش همگـان را   نهادى فراملى، توانایی و مشروعیت ایفاى نقشى
  جهانى داراست.

المللـی و اعمـال قـدرت دو قطـب شـرق و غـرب را مـانع         واقع رقابـت بـین   دري چون ا عده
دانستند، با از بین رفتن این رقابت و اعمـال قـدرتهاي ناشـی از آن،     می ثیرگذاري سازمان مللأت

ي هـا  بحـران  ثر سازمان ملل براي حل و فصلؤم يها تیانع فعالوگیري کردند که م نتیجه چنین
و بـه سـازمانی مـؤثر در     المللی از بین رفته است و این سازمان از حالـت تـابع بـودن خـارج     بین

اولیـه بعـد از    يهـا  رویدادها و تحولاتی هـم کـه در سـال   . المللی تبدیل خواهد شد تحولات بین
ز وقوع پیوست، این دیدگاه را تقویـت کـرد تـا جـایی کـه برخـی ا       دوقطبی به ساختارفروپاشی 

 المللی را با اتکا به نقـش مرکـزي سـازمان ملـل متحـد و      گیري نظامی بین شکل پردازان، نظریه
اولیـه بعـد از    يهـا  در سـال  .جهان تحت هدایت و رهبري ایـن سـازمان نویـد دادنـد     تدبیر امور
ملـل، بـروز کـرد، ولـی بـا       گرفتن سـازمان  هایی، حاکی از قدرت دوقطبی نشانه ساختارفروپاشی 
تدریج ضـعیف   ها به وقوع پیوست، این نشانه ي بعد از این رویداد بزرگ بهها که در سالتحولاتی 
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افتاد که نشانه ضعف مفرط سازمان ملـل در جهـت ایفـاي     اتیشد و حتی در برخی مقاطع اتفاق
  .بود و تدبیر امور جهانی المللی نقش بین

بوده است: نخسـت، چـالش    سازمان ملل در دوران پساجنگ سرد با دو چالش اساسی روبرو     
درونی؛ ضرورت تغییرات بنیادي در سیستم و ساختار سازمان به نحوي که روند تصـمیم گیـري   
در آن به صورت دموکراتیک انجام شود. منابع مالی سـازمان بایسـتی مسـتقل شـود. همچنـین      

ی و جهـانی  الملل ـ بینسازمان ملل باید پارادکس رفتاري خود را حل نماید؛ یا بایستی به ماهیت 
ي عضـو. دوم، چـالش بیرونـی؛ گسـترش     ها دولتخود توجه کند و یا سازمانی باشد براي اهداف 

 ،امنیتـی  ۀهاي جدید در عرص ـ بروز چالشي بحران و ناآرامی در دنیاي پساجنگ سرد و ها کانون
هـاي کشـتار    تروریسم، اشاعه سلاحمواردي چون فقر روزافزون،  ؛طلبد را می یمشترک عیمسا که

ها، تجارت مواد مخدر، ایـدز، مهـاجرت غیرقـانونی و     آلودگی محیط زیست، بحران بدهی  جمعی،
روي  اي را پـیش   ي تـازه هـا  مسـؤولیت المللـی شـده و    له دیگر که موجب تغییر جو بیناها مس ده

 .الملل از جمله سازمان ملل گشوده است هاي بین سازمان
  آمریکاچالش نهادي و هژمونی ایالات متحده  .4-2-1

پسـاجنگ سـرد    الملـل  بـین در نظـام  » نظـم نهـادمحور  «اروپائیان با دنبال نمودن آنچه من 
باشـد،   هـا  ملـت از قدرت منفرد  تر مهمی الملل بینو نهادهاي  الملل بین، برآنند که حقوق نامم یم

 داراي حقـوق برابـر باشـند و بـه وسـیلۀ قـوانین       شـان  ییتواناقطع نظر از  ها ملتجایی که تمام 
ی مشترکاً توافق شده محافظت شوند. رابرت کوپر دیپلمـات برجسـته بریتانیـا و    الملل بینرفتاري 

امـروز اروپـا در یـک نظـام پسـت مـدرن زنـدگی        «مقام اتحادیه اروپا در این زمینه برآنست که 
 که بر شالودة موازنه قدرت قرار ندارد بلکه بر طرد زور و و بر قواعد خودتحمیلی رفتـاري  کند یم

ي هـا  هی ـنظر، در دنیاي پست مـدرن منطـق دولـت و بـی اخلاقـی      سدینو یممبتنی است. کوپر 
ی جایگزین شده اسـت...اروپائیان  الملل بینماکیاولی دربارة سیاستمداري با شعور اخلاقی در امور 

 (کگان،» اند نهادهبزي خارج شده و به دنیاي صلح دایمی کانتی گام ها از دنیاي هرج و مرج طلب
73:1382(.  

و تقویـت و توسـعه نقـش و     هـا  یناکامدر چارچوب نظم نهادمحور، اروپائیان به دنبال جبران 
برآنند تا بـه ایجـاد    ها آن. باشند یم الملل بیننفوذ خود به عنوان یک بازیگر مهم در عرصه نظام 

واهـد داشـت،   را به دنبال خ تر عادلانهو  تر امنچندجانبه که معتقدند دنیایی  الملل بینیک نظام 
کمک کنند. سازمان ملل در این راستا مبنـا و چـارچوب اصـلی خواهـد بـود. از ایـن رو تقویـت        
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 مـؤثر و اجـراي   هـا  مسؤولیتسازمان ملل و مجهز کردن این سازمان به ابزارهایی که براي انجام 
ح و تعهداتش نیاز دارد یک اولویت مهم براي اروپاست. برخورد و خنثی کردن تهدیدات علیه صل

ی، تنها از کانال سازمان ملل و سـازوکارها  الملل بینی و در یک عبارت ایجاد نظم الملل بینامنیت 
ي مرتبط با آن میسر است. به این تعبیر، استفاده از قوه قهریـه علیـه نقـض کننـدهاي     ها میرژو 

  ی، فقط و فقط در چارچوب سازمان ملل میسر است.الملل بینمقررات 
چوب نظم نهادمحور با تأکید بر چندجانبه گرایی، قاطعانه یکجانبه گرایـی را رد  اروپا در چار     

که پایان جنـگ سـرد، ایـالات متحـده آمریکـا را بـه        ردیپذ یم. به رغم آنکه به هر شکل کند یم
عنوان یک بازیگر مهم در موقعیتی برتر قرار داده و هیچ کشـور یـا گروهـی از کشـوره از لحـاظ      

ي نظامی با آمریکا قابل مقایسه نیستند. هر چند ابزارهاي نظامی (ابـزار  ها ییتوانابویزه  ها ییتوانا
ي بشردوستانه براي تأمین نیازهـاي فـوري   ها کمکقدرت سخت) براي اعاده نظم لازم است، اما 

براي بازسازي و بازگرداندن نظـم   (ابزارهاي قدرت نرم) و نیز ابزارهاي اقتصادي ها بحرانناشی از 
  اجتناب ناپذیر دارند.ضرورتی 

اروپائیان به دفعات نارضایتی خود را از اقدامات فراقانونی و ورانهادي ایالات متحده در دنیاي 
نسبت به خودداري آمریکا از تصویب پروتکل کیوتو، اساسـنامه   ها آنپساجنگ سرد ابراز نمودند. 

، الملـل  بـین ور در عرصـه نظـام   ی و سایر اقدامات یکجانبه گرایانه این کشالملل بیندیوان کیفري 
ناخرسندي خود را اعلام نمودند. یکجانبـه گرایـی آمریکـا نـه تنهـا نقـش و جایگـاه اروپـا را در         

، بلکه منافع حیاتی و استراتژیکی این مجموعه را آسیب پـذیر  ردیگ یمنادیده  الملل بینسیاست 
  .گرداند یم
  چالش ارزشی .4-3

آشـکار  نـامرئى و مـدفون بـود،     در گذشـته ى کـه  سرد، نقش منازعات فرهنگ ـ پس از جنگ
تـرى بـین نیروهـاى     کردند، امـا تـنش گسـترده    در سطح محلى با هم منازعه می ها . ملتگردید
نحـوى   شدن بـود؛ بـه   و محلى وجود داشت. فرهنگ غرب، نیروى غالب در فرایند جهانی جهانی

بـروز تضـادها و    له، سـبب أسازى تجربه بشرى است. ایـن مس ـ  رسید در پى یکسان که به نظر می
در دو سطح نهادي و سطح سیاست خارجی  توان یمي ارزشی را ها چالش منازعات فرهنگى شد.

   قدرت هژمون، مورد بررسی قرار داد.
ی از طرفی در جهت برآورده ساختن الملل بیندر سطح نهادي، مسأله این است که نهادهاي 

ي فردي، ها مسؤولیتی، به جاي تمرکز بر الملل بینیعنی صلح و امنیت  هدفشانمهمترین 
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صورت  ها دولتنابرابري اقتصادي، انواع خشونت و فقر و فلاکت، تنها به مبادلاتی که میان 
ي خود را بر اساس قبول ها ییتواناي بزرگ ها قدرتکه  در حالی .اند شدهگرفته متمرکز 

گسترش هر گونه ظرفیت مناسب، ی بدون الملل بین، جامعه اند دادهي مذکور افزایش ها مسؤولیت
یی که در جستجوي حقوق بشر و ها سازماني خود را افزایش داده است. همچنین ها آرمانفقط 

، قدرت مانورشان، بستگی به حمایت از طرف اند بودهترویج و توسعه اقتصادي و اجتماعی 
  کشورهاي رهبري کننده داشته است.

هـا نقـش    ایـده  پسـاجنگ سـرد،   الملل بیننظام در سطح سیاست خارجی قدرت هژمون در      
بـر   ،الملـل  بین، به عنوان قدرت هژمون در نظام وسیعى در توجیه اهداف سیاست خارجى آمریکا

طـرح  . کننـد  صـحنه جهـانى را هـدایت مـى     عهده دارند و به تبـع آن عملکـرد ایـن کشـور در    
 نتینگتونهـا   هاى برخورد تمدن نظریه ) و1992( چون نظریه پایان تاریخ فوکویاما هایى هم نظریه

طرح  در مناسبات و معادلات جهانی افزایش داد. ) جایگاه و نقش فرهنگ و قدرت نرم را1996(
یی در برابر ها مقاومتي یاغی و... سبب ایجاد ها دولتمفاهیمی همچون تروریسم، محور شرارت، 

 هژمونی ایالات متحده آمریکا گردید.
  ی ایالات متحده آمریکاچالش ارزشی و هژمون .4-3-1

نظـم ایـده   « توان یمپساجنگ سرد را  الملل بینالگوي ایالات متحده آمریکا از نظم در نظام 
ي و حتـی محلـی   ا منطقهي جهانی، ها شیپونامید که در آن هژمونیک گرایی تک قطب، » محور

حضـور دارنـد،    الملـل  بین. هر چند بازیگران قدرتمند در عرصه نظام کند یمرا ترسیم و مدیریت 
و دوري و نزدیکی به تک قطب اهمیـت دارد چـرا کـه     کند یماما نقش آنان را تک قطب تعریف 

، حفظ الملل بینموقعیت خویش را در عرصه نظام  توانند یمسایر بازیگران با ائتلاف با تک قطب 
 و گسترش دهند. بازیگران در چارچوب این نظم، توسط قدرت هژمـون در سـه سـطح بازیسـاز،    

اثرات منفـی   کنترل خشونت و مهار . هدف این نظم عمدتاًشوند یمبازیگران وتماشاگران تعریف 
، که این مهم عمـدتاً توسـط قـدرت هژمـون شناسـایی و      است الملل بیننظام در گستره  آنارشی

ي دیگر در ها دولتي نظامی و اقتصادي نسبت به ها نهیزم. برتري قدرت هژمون در شود یممهار 
که او به تنهایی بزرگترین قدرت در ایـن نظـام باشـد و بنـابراین      شود یمی، سبب الملل نبینظام 

خشـونت و   اگر توفیـق تسـلط بـه    قدرت هژمون .شود یمنظام به عنوان نظام تک قطبی تعریف 
در صـحنه جهـانی و تشـدید     این بازیگر امکان تسري يساختارها ها و هرج و مرج را نیابد ارزش

  .ابدی یاقعی را نمانسجام در صحنه و



 ...سرد و  هاي نظام بین الملل پساجنگ  چالش ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

41 

نکته پارادوکسیکال در رفتارشناسی سیاست خارجی ایالات متحده آمریکا در عرصـه نظـام        
ملـت در   -عنوان مدافع سرسخت دولت ون بهکه از این قدرت هژم حالی اینست که در الملل بین

چـارچوب   ، اما نظم ایده محوري که تبلور هژمـونی آمریکاسـت، در  شود یمعصر کنونی نام برده 
ي کشتار جمعی، گسترش حقوق بشر، توسـعه  ها سلاحیی از قبیل مبارزه با تروریسم و ها استیس

را  الملـل  بیني گوناگون، اصل محوري نظام ها يآزاددموکراسی، مداخلات بشردوستانه و دفاع از 
و . مح ـردی ـگ یم ـي واژگون سـاخته و نادیـده   ا گونه، به باشد یمملت  - که همانا حاکمیت دولت

نه تنهـا داراي   ها دولتشدن حاکمیت در پرتو این نظم ایده محور تأکیدي است بر این نکته که 
ي نابرابر بلکه داراي حقوق نابرابر هم هستند. نظم ایده محور که مبتنی بـر هژمونیـک   ها ییتوانا

وادث، را نادیده گرفته که ح ـ الملل بینگرایی ایالات متحده است، به نحوي اصول بنیادین روابط 
خصلت محلی و بومی خود را از دست داده است و غیر متمرکز بـودن نظـام    ها دهیپدو  ها انیجر

به جهت کمرنگ شدن مفهوم حاکمیت، جاي خود را به تمرکز تصمیم گیري داده است. بـا ایـن   
د تفاسیر نظم ایده محور تنها در راستاي منافع ایالات متحده مفهوم یافته و نه تنها نتوانسته خو

را بر دیگران تحمیل نماید و یک نظم فراگیر ایجاد کند، بلکه در بسیاري از موارد، خـود موجـب   
  شده است. الملل بیني در عرصه نظام ا گستردهي ها ینظمبی 

  چالش رفاهی .4-4
به دنبال فروپاشی شوروي گروهی مدعی شدند کـه دیگـر مطالعـات اسـتراتژیک جـایی در           

با تکیه بر اقتصاد و لیبرالیسـم اقتصـادي    الملل بیند و از این به بعد تجارت ندار الملل بینروابط 
 -را حفظ خواهد نمـود. در نتیجـه نظـم و ثبـات را نـه از دیـدگاه سیاسـی        الملل بینثبات نظام 

و  هـا  دولـت و ضـربه زدن بـه    هـا  يمشـتر نظامی، بلکه از منظـر تسـخیر بازارهـا، بدسـت آوردن     
ترتیب در پروسه جهـانی شـدن    مورد توجه قرار دادند. بدین عفشانضي رقیب از نقطه ها شرکت

این ز منافع آمریکا که خود نیز بخشی ا داري و متقابل میان منافع نظام سرمایه وابستگیاقتصاد، 
مرزهاي اقتصـادي، سیاسـى،    توسعه نظام اقتصاد جهانى لیبرال و از میان برداشتن با نظام است

موجب تسریع در فرایند جهانی شـدن   ص بعد از پایان جنگ سردخصوبفرهنگى و ایدئولوژیک، 
 .گـردد  ترین ویژگى نظام اقتصاد سیاسى جهانی محسـوب مـی   مهم شده است و امروزه به عنوان

گسترش جهانی شدن اقتصاد با شکاف میان ملل غنی و فقیر تبعات زیادي را بر ایجـاد نظـم در   
 پـنج میلیـارد جمعیـت جهـان،     شـش وزه از میان امرپساجنگ سرد داشته است.  الملل بیننظام 

د. پس از پایـان جنـگ   کنن شود، زندگی می میلیارد در آنچه که جهان در حال توسعه نامیده می
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اقتصـاد، تـوان    شـدن  جهـانی ي مختلف، در حـوزه  ها حوزهسرد با طرح گفتمان جهانی شدن در 
اقتصـاد ایـن کشـورها بـه      و یابد هاي جهان سومی در کنترل ارز داخلی کاهش می ملت -دولت 
اي و  شوند. حاصل چنین اقتصادي تقویت عـده  می اي نابرابر به شبکه جهانی اقتصاد ملحق شیوه

 د.اي دیگر خواهد بو تضعیف عده
  چالش رفاهی و هژمونی ایالات متحده آمریکا .4-4-1

رار گرفتـه و  فرآیند جهانی شدن از منظر نظم عدالت محور درست در مقابل اهداف مذکور ق     
ي تنظیمـی و  هـا  دسـتگاه . از منظر نظم عـدالت محـور، ایـن پـروژه بـا اسـتفاده از       رود یمپیش 
، تـا  کنـد  یمی از نیروهاي بازاري سرمایه داري عمل اي حقوقی و سیاسی در ساختار مرکبنهاده

به تدبیر امور جهانی بپردازد. این در حـالی اسـت کـه خـودتنظیمی مبـادلات سـرمایه داري در       
جهانی شـدن  «جهت تضمین سودهاست و پروژة سازندة ایجاد یک اقتدار نوین جهانی است. اما 

بـه عنـوان یکـی از     تواند یمجایگزینی براي نظم جهانی به شمار آید؛ هر چند  تواند ینماقتصاد، 
ي مهم آن تلقی شود. جهانی شدن اقتصاد؛ موجب اختلال، بی نظمی و تـنش در داخـل   ها مؤلفه

. چنین مسأله اي نیز، به نوبه خود سبب وارد آمدن فشار بر کادر شود یمبین کشورها کشورها و 
گـویی و   رهبري جهانی خواهد شـد. از سـوي دیگـر، کشـورهاي ملـی کـه هنـوز مظهـر پاسـخ         

سیاسی هستند؛ بر اساس دو روند به ظاهر متضاد، دچار تغییري ساختاري شده؛ از نو  مسؤولیت
ي هـا  گروه؛ یا اینکه با دیگر کشورها، دواحدهاي قومی تجزیه می شون ؛ یا بهشوند یمسازماندهی 

    .)33:1383کسینجر،»(دهند یمي را تشکیل ا منطقه
از طـرف کشـورهاي درحـال توسـعه شـده اسـت کـه بـه نظـام           1این فرآیند منبع شکایاتی     
وعـۀ  ضـرورتاً همچـون مجم   هـا  تیرضـا حاکم شده است. در نگاه نخسـت، ایـن عـدم     الملل بین

، هـا  . اما با وجـود تنـوع آن  رسد یمیی در خصوص مسائل مختلف به نظر ها تیشکانامنسجمی از 
قادر خواهیم بود حداقل سه نقطۀ مشترك را تشخیص دهیم که عناصر اصلی نظم عدالت محور 

، این موارد عبارتند از؛ نقد اشکال موجود نمایندگی، اعتراض علیـه فقـر و مخالفـت بـا     باشند یم
  جنگ.

  
  
  

                                                             
1. Grievances 
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  گیري نتیجه
تقریباً اجماعی کلـی دربـارة آن وجـود     کنونی شاهد آن هستیم و الملل بیندر نظام  آنچه که

دارد این است که یکی از عوامل تعیین کننده و اصلی نظم موجـود، مربـوط بـه نقـش محـوري      
 لـل الم بـین ایالات متحده آمریکا و تمایل این کشور به مداخله در روند کلی حفظ نظم در نظـام  

نامیـد، مبتنـی بـر یکجانبـه گرایـی      » نظـم هژمونیـک  «تـوان آنـرا    معاصر است. این نظم که می
ی در موقعیـت  الملل ـ بـین آمریکاست. در این نظم هژمونیک، ایالات متحده ضمن آنکـه در نظـام   

، در اش خودخواهانـه اقتصادي برتري قرار دارد و داراي غالب منابع مادي است؛ بر اساس منـافع  
و به طور هدفمند برتري قـدرت خـود    باشد یممنافع امنیتی، اقتصادي و ایدئولوژیکی  پی تأمین

 کنـد  یم ـ. ایالات متحـده در ایـن نظـم تـلاش     کند یمی اعمال الملل بینرا به منظور ثبات نظام 
طرح و سپس  با توجـه بـه بـازخورد مثبـت و منفـی آن،       ها دهیااهداف خود را در ابتدا در قالب 

  عملیاتی سازد.
تنها و بی رقیب است. همانطور کـه طبیعـت از خـلاء     الملل بیناکنون آمریکا در عرصه نظام 

. در حالی که قدرت هژمـون  دیآ یمی هم از قدرت بی رقیب بدش الملل بینمتنفر است، سیاست 
یی در سطح سیاست خارجی خود را حامی صلح، عـدالت و رفـاه در   ها دهیادرصدد است با طرح 

منفعت محورش را به پیش برد و نظـم مبتنـی بـر هژمـونی      -، اهداف خودکند یمجهان معرفی 
اما تا کنون نتوانسته است نظم مورد نظر خـود   .دهد یمگسترش  الملل بیناش را در سطح نظام 

تحمیل کند؛ بخشی از این موضـوع بـه الگوهـاي     الملل بینرا بر سایر بازیگران اصلی عرصۀ نظام 
کـه در نظـم    گـردد  یم ـو بخشی هم به این مسأله بـاز   گردد یمنظم باز متعدد سایر بازیگران از 

مورد نظر ایالات متحده آمریکا، بیش از همه منافع خودمحور ایالات متحـده و تثبیـت هژمـونی    
مبتنی بر یکجانبه گرایی این کشور مد نظر قرار گرفته اسـت، بـه همـین جهـت مـورد پـذیرش       

  سایرین قرار نگرفته است. 
روپا سعی دارد که نظم مورد نظرش را از طریق پایبند نمودن سایرین بـه نهادهـا و   اتحادیه ا

بـا اسـتیلاگریزي سـعی     ها ییاروپای براي خود مورد پذیرش واقع سازد. الملل بینقواعد و قوانین 
ی را گسترش داده الملل بینی، میزان پایبندي به قواعد و قوانین الملل بیندارند با تقویت نهادهاي 

ي اعلانی قدرت هژمون، ها استیسروسیه و چین بدون توجه به  ی را حفظ کنند.الملل بینظم و ن
تا نیـروي خـود    کوشند یمو حتی نیات خیراندیشانه قدرت هژمون، در قبال این قدرت بلامنازع 
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و ی بازگرداننـد  الملل ـ بینرا افزایش داده یا با دیگران پیمان ببندند و موازنه قوا را به صحنه نظام 
  ی را حفظ و مورد پذیرش خود سازند. الملل بیناز این طریق نظم 

ي تر نییپاي ها ییتواناکشورهاي درحال توسعه هم به جهت آنکه از برابري قدرت و 
تا با تأکید بر عدالت و برابري  کنند یم، و تلاش اندازند یمبرخوردارند، به ریسمان عدالت چنگ 

ی را حفظ و الملل بینش شکاف میان خود و دیگران، نظم ی، ضمن کاهالملل بیندر عرصۀ نظام 
ی الملل بینی نه تنها نظم الملل بینقبول نمایند. اما مسأله اینست که این مناظر مختلف از نظم 

که  اند شدهی الملل بینیی در نظام ها چالشو  ها ینظم، بلکه خود موجد بی کند ینمراحفظ 
  أله این است که چه باید کرد؟ یکایک مورد بررسی قرار گرفتند. پس مس

که در دو قسمت یکی در ارتباط با  رسد یمي به ذهن ها نکتهدر پاسخ به پرسش مذکور 
با تمرکز بر مسأله نظم  الملل بینقدرت هژمون و یکی از منظر تعاملات موجود در سطح نظام 

الات متحده آمریکا که ای رسد یمی قابل طرح است. در ارتباط با قدرت هژمون به نظر الملل بین
موارد  دیبا یمی الملل بینجهت پیشبرد اهداف و حفظ و بسط جایگاه کنونی خود در عرصه نظام 

  زیر را مورد توجه قرار دهد:
الف) ایالات متحده هر چند اهداف و مقاصد امپریالیستی را در تلقی و برداشت از خود رد کـرده  

. هر چند بخشی شود یمیالیست سلطه گر شناخته است، اما در بیشتر نقاط جهان به عنوان امپر
، اما آینـده  شود یمرا هم شامل  الملل بیناز این مسأله، هر قدرت هژمون دیگري در عرصه نظام 

، هویـت  هـا  گروهمبتنی بر هژمونی آمریکا به این نکته بستگی دارد که کشورها و  الملل بیننظام 
اهنـد کـرد یـا اینکـه در مخالفـت آگاهانـه یـا        خود را در همکاري با ایالات متحده جسـتجو خو 

   ؛ناآگاهانه با آن سعی در یافتن هویتی براي خود خواهند داشت
(نظـم ایـده محـور)،     الملل بینب) ایالات متحده در پیاده سازي نظم مد نظرش در عرصه نظام 

آنچـه  تفاوتی قائل شود میان آنچه باید انجام شـود، آنچـه دوسـت دارد انجـام دهـد،       ستیبا یم
ي آن است. موازنه میـان مـوارد مـذکور در دنیـاي     ها ییتواناو آنچه فراتر از  شود یمامروزه انجام 

متغییر کنونی حائز اهمیت است. در غیر این صورت منابع مادي و فکـري خـود را تبـاه خواهـد     
  ؛کرد

ت ج) حرکت به سوي ایجاد امپراتوري در نهایـت، سـبب انحطـاط و فروپاشـی داخلـی در ایـالا      
متحده خواهد شد؛ چرا که در طول زمان، تلاش براي نیل بـه قـدرت مطلـق، چـارچوب و قیـود      

  ؛نوعی قیصریسم را هم به دنبال دارند ها يامپراتور. به عبارتی برد یمداخلی را از بین 
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در بلند مدت شعار دموکراسی بدهد و رفتار غیر دموکراتیک در عرصه نظـام   تواند ینمد) آمریکا 
ي خـود را نـه از طریـق تحمیـل بلکـه از راه      هـا  ارزش سـت یبا یمرا دامن بزند. آمریکا  لالمل بین

اشاعه و گسترش دهـد. و از آنجـا کـه آمریکـا بـه تنهـایی        الملل بینپذیرش داوطلبانه، در نظام 
سنگین همه جوامع را به تنهایی بر دوش بکشد، رجوع چندجانبـه گرایـی و    مسؤولیت تواند ینم

  ؛باشد مؤثر تواند یمی الملل بیني ها سازمانایگاه نهادها و تقویت نقش و ج
، الملـل  بـین در برابر هژمـونی اش در عرصـه نظـام     ها یطلبهـ) ایالات متحده جهت مهار موازنه 

ی مـد  الملل ـ بـین ي بزرگ، بویژه چین و روسیه را بـه نظـام نـوین    ها قدرتتلاش کند  ستیبا یم
مورد چین و هند در خصوص وابستگی متقابـل اقتصـادي    نظرش ملحق نماید. البته این روند در

  ؛به جهان سرمایه داري، تا حدودي در حال جریان است
جهت حفظ انسجام و تقویت اقتصاد جهـانی، در جهـت از    ستیبا یمو) در نهایت، ایالات متحده 

ایـن   ي مهم آینده، تلاش کند.ها چالشبین بردن شکاف میان ملل فقیر و غنی به عنوان یکی از 
ي کشـورهاي درحـال توسـعه و کمـک در جهـت      ها خواستبا مدنظر قرار دادن  تواند یمموضوع 

ورود این کشورها (از طریق کمک جهت ایجاد بسترهاي داخلی این جوامـع) بـه جرگـه اقتصـاد     
  سرمایه داري صورت پذیرد.   

ی الملل ـ بـین مسأله نظـم  کنونی و با تأکید بر  الملل بیناز منظر نوع تعاملات موجود در نظام      
ي تبیـین الگـوي مطلـوب از نظـم در نظـام      ها شاخصهم تأمل در ارتباط با موارد زیر به عنوان 

  :باشد یمکنونی قابل توجه  الملل بین
ي در این ارتباط وجود دارد و آن عبارت است از ایـن  ا شهیریک مشکل ؛ این است که نکته اول

نفی شود،  الملل بینلگوهاي متفاوت از نظم در سطح نظام و ا ها دگاهیدکه تا زمانی که چارچوب 
وجـود داشـته    توانـد  یمپایۀ محکمی براي خشونت مشروع، اقتدار، سلطه و در نهایت بی نظمی 

و الگوهاي متفاوت از نظم مورد قبول واقع شود، ضـمن آنکـه    ها دگاهیدباشد، هنگامی که اعتبار 
 الملـل  بـین به ایجاد یک نظـم جـایگزین در نظـام     نتوا یمچنین ساختاري از بین خواهد رفت، 

  کنونی امیدوار شد.
اسـتثناگرایی خـود را تعـدیل سـازد. ایـالات       سـت یبا یماین است که ایالات متحده نکته دوم؛ 

اسـت   یي اروپایی حاکمیت مستثنها شکلمدعی بود که از فساد  اش يریگمتجده از اوان شکل 
در جهان است. این مفهوم اخلاق امروز نیز همچنان بـه  و به این صورت الگوي فضیلت جمهوري 

، براي مثال این مفهوم که ایالات متحده رهبر جهانی ترویج دموکراسی، حقـوق بشـر   رود یمکار 
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ی قانون است. استثنا گرایی ایالات متحده معناي به نسبت جدیدي نیز پیدا الملل بینو حاکمیت 
قانون است. براي مثال ایالات متحده در مواردي فراوان نموده است و آن هم به معناي استثنا از 

ی و... کنـار  الملل ـ بـین ی مربوط به محیط زیست، حقوق بشر، دادگاه کیفري الملل بیناز معاهدات 
. یعنـی  کنند یمکشیده و مدعی است ارتش اش نباید از قواعدي تبعیت کند که دیگران تبعیت 

ي ها ملتفقط  الملل بینازداشت غیرقانونی. حقوق در مورد موضوعاتی چون کنترل تسلیحات و ب
. این نوعی پارادوکس در رفتار آمریکاسـت، چـرا کـه ایـدة فضـیلت      کند یمبد را محدود و مقید 

جمهوري از ابتدا علیه این عقیده شکل گرفت که فرمانروا فراتر از قانون است؛ چنـین اسـتثنایی   
  .سازد یموکراسی را ناممکن پایۀ خودکامگی است و تحقق آزادي، برابري و دم

این است که کشورهاي توسعه یافته پیشرفته که اغلب در گروه هشت گرد هم نکته سوم؛ 
مسائل توسعه وفقر در کشورهاي درحال توسعه را بیش از پیش در دستورکار  ستیبا یم ندیآ یم

د و توسعه این بر مبناي کاهش و رفع فقر و کمک به رش ها خود قرار داده و اتخاذ تصمیمات آن
که چالش مهمی در برابر مسأله نظم  -کشورها باشد تا شاهد کم شدن شکاف میان فقیر و غنی 

  باشیم. - ی استالملل بیندر نظام 
با اتخاذ رویکرد چندجانبه گرایی، بـا   ستیبا یمآن است که ایالات متحده آمریکا نکته چهارم؛ 

را در  هـا  آنی، الملل ـ بیني در نظام ا منطقهي اه قدرتي بزرگ و ها قدرتتوجه به نقش و جایگاه 
  ي بیشتر شریک کند.ا منطقهی و الملل بیني ها تصمیم سازي
تأکید بیشـتري   الملل بینی در نظام الملل بینبر نقش و جایگاه نهادهاي  ستیبا یم نکته پنجم؛

ب همه کشورها سعی کننـد کـه مسـائل خـود را در چـارچو      ستیبا یمصورت پذیرد. هم چنین 
نهادهاي مذکور پیگیري نمایند. در این راستا باید سازمان ملل متحد بیشتر درصدد ایجاد صـلح  

ضـمن محـدود سـاختن توسـل بـه زور،       سـت یبا یم ـمثبت باشد تا صلح منفی، به این معنا کـه  
ي توسل به زور و جنگ را هم بررسی نموده و با مشارکت همه کشوره سعی در رفع آنهـا  ها شهیر

  نماید. 
مـؤثر واقـع    توانـد  ینمی الملل بینتأکید صرف بر یک جنبه خاص از نظم  در نهایتته ششم؛ نک

  ي چهارگانه زیر است:ها حوزهی مبتنی بر تأکید بر الملل بینگردد. نظم 
  نظامی قدرت؛ - ایجاد موازنه سیاسی -
  ی در تدبیر امور جهانی(حکومت مداري)؛الملل بینکارآمدي نهادهاي  -
  در ایجاد فرهنگ ضد آنارشیک؛ ها دهیاافزایش سهم  -
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  .تلاش نیروهاي اقتصادي سرمایه داري جهانی در ایجاد رفاه و پیشرفت عادلانۀ همه کشورها -
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