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 چکیده

 

نظم و امنیت هستند اما گاه ممکن است مرتکب اعمال مجرمانه شده و موجب ناامنی و بی دولت ها با اینکه ضامن 

، علی رغم تلاش های کمیسیون حقوق بین الملل، امروزه مسئولیت کیفری دولت ها چه از  این با وجود نظمی شوند.

تر دارای مصونیت هستند تا منظر حقوق داخلی و چه از منظر حقوق بین الملل پذیرفته نشده است. لذا دولت ها بیش

مسئولیت. با توجه به این خلأ، می توان با استفاده از برخی نظریات و رویکردهای حقوقی و سیاسی برای مسئولیت 

کیفری دولت ها به عنوان شخص حقوقی، پاره ای مبانی تعیین نمود. مبانیی که در این مقاله معرفی می شوند عبارتند 

اعی، تحقق عدالت کیفری، حفاظت از اعتماد عمومی، تساوی در برابر قانون، تحدید قدرت از: منع نقض قرارداد اجتم

دولت و حفظ نظم عمومی بین المللی. مقاله حاضر با واکاوی این مبانی در پرتو آموزه های فقهی و دینی به این نتیجه 

لت ها را به رسمیت بشناسد و نهادهای می رسد که امروزه مطابق با این مبانی، جامعه جهانی باید مسئولیت کیفری دو

 قضایی بین المللی یا منطقه ای بتوانند عدالت را در مورد دولت های مجرم اجرا نمایند.
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 مقدمه

 داخلی تهدیدهای از که بوده این اش وظیفه ایام ترین قدیمی از «2لویاتان» همان  «1هابز توماس» تعبیر به یا دولت

 این مسأله اما .آورد عمل به ممانعت خود شهروندان زندگی شیوة و شهروندی نظام جامعه، بقای به نسبت خارجی یا

 تکلیف شود جوامع در ناامنی و نظمی بی به منجر و کند نقض را کیفری حقوق دولت مقررات خود اگر که است

 چیست؟ 

 توانایی ایدار تنها نه هست؛ نیز خطرناک بلکه سودمند تنها نه دولت جهات بسیاری از»: اندرو وینسنتبه گفته 

 وزه فساد،(. امر322،ص. 1391)وینسنت، « است. برخوردار نیز ویرانگاری هولناک قوای از بلکه است حیات تأمین

 منجر اه دولت از برخی محیطی توسط زیست های آلودگی و افراد حقوق نقض قدرت، از سوءاستفاده تبعیض، اعمال

 . گردد می ای گسترده های ناامنی به

را مبرا  کسانی که در گذشته مسئولیت دولت را نفی می کردند، دولت را سمبل درستی فرض می کردند و حریم آن

اهی برای راز آلودگی می دانستند که مقدس و مصون از خطاست. تا سده نوزدهم در غرب همین اندیشه حاکم بود و 

نگ شدن رجبران زیان های دولت وجود نداشت. ولی با دگرگونی اندیشه ها در حوزه های سیاسی و اجتماعی و پر 

یی کیفری نقش مردم در جوامع، راه برای پذیرش مسئولیت کیفری دولت هموار شد و نوبت به هموار ساختن پاسخگو

رابر دولت های لامی نیز بر نفی و ایستادگی در ب(. همانطور که آموزه های اس18،ص. 1370دولت فرارسید )ابوالحمد،

 ستمگر و نفی سلطه و استکبار تأکید دارند.

نمی تواند امیدوار باشد با آنها رقابت « باند سرقتی»دولت های مدرن در مقیاسی می کشند و غارت می کنند که هیچ 

سارق و چه کسی جمع کننده مالیات است چیست و چه کسی « عدالت»کند. البته دولت ها قدرت تعیین کردن اینکه 

را در اختیار دارند. اگر دولت ها جرم را تعریف می کنند، یک دولت فقط در موارد نادری می تواند بزهکار باشد که 

 (.19-17،ص. 1398خودش را برای نقض قوانینِ خود، سرزنش کند )گرین و وارد، 

کشور و تمامی نهادهای سیاسی کشور از جمله قوای سه گانه در این نوشتار، کل هیأت حاکمه « 3دولت»منظور از 

است و سخن از مسئولیت کیفری دولت  دولتمردان از جدا اینجا در است که اعمال قدرت و حاکمیت می کنند. دولت

  شوندها به عنوان اشخاص حقوقی است نه از جرایمی که دولتمردان به عنوان اشخاص حقیقی مرتکب می

 پاسخگوی باید مجرمی است؛هر خود مجرمانه اعمال برابر در پاسخگویی به اشخاص الزام معنی به کیفری مسئولیت

 خود اعمال مسئول باید شد جرمی مرتکب حقوقی و حقیقی شخص هر باشد. امروزه پذیرفته شده که خویش رفتار

شناخته  رسمیت به آنها کیفری مسئولیت دارند، حاکمیت حق که هستند قدرت بالاترین ها چون دولت لکن باشد.

دولت ها رفتارهای مخاطره آمیز خود را جرم انگاری نمی کنند تا رفتارشان جرم تلقی شود.  .دارند مصونیت لذا نشده

که بتواند رفتارهای خطرناک و مجرمانه دولت ها  باشد داشته وجود المللی بین و فرادولتی نهاد یک باید بدین ترتیب،

کند. اما تاکنون این هدف محقق نشده و اساسنامه رم تنها صلاحیت رسیدگی  اجرا را التعد را جرم انگاری کرده و

 کمیسیون بود، شناخته رسمیت به را دولت کیفری مسئولیت که المللی بین سند تنها به جرایم اشخاص حقیقی را دارد.

                                                           
1Thomas Hobbes-  
2Leviathan-  
3State-  
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بود که بعداً این  19در ماده  1976 مصوب ها دولت مسئولیت در آن نهایی طرح و متحد ملل سازمان الملل بین حقوق

 دارد. وجود جدی خلاً ها دولت کیفری مسئولیت مورد بدین جهت در .ماده حذف شد

در پژوهش های پیشینی که درباره مسئولیت دولت نوشته شده است، بیشتر از منظر حقوق بین الملل و مسئولیت 

کیفری دولت از منظر فلسفه حقوق و فلسفه سیاسی و فقه مدنی به این مساله پرداخته شده است اما مبانی مسئولیت 

اسلامی به صورت جامع و مفصل مورد بررسی قرار نگرفته است. قبل از ورود به مبحث اصلی مبانی مسئولیت کیفری 

 دولت، اشاره ای گذرا به مسئولیت کیفری دولت از منظر اسناد بین المللی وچالش های آن خواهیم داشت.

 

 اهداف تحقیق 

سوال تحقیق حاضر این است که بر چه مبنایی می توان قائل به مسئولیت کیفری برای دولت ها شد؟ بر این اساس، 

هدف مهم تحقیق حاضر، شناسایی و به رسمیت شناخته شدن مسئولیت کیفری دولت ها مطابق با برخی رویکردها و 

 مبانی حقوقی و فقهی است.

 روش تحقیق

 

است، لذا به منابع  یحاضر صرفاً نظر قیتحق نکهی. با توجه به ااست یلیتحل-یفی، توصدر مقاله حاضر قیروش تحق

فلسفه سیاسی، فقه سیاسی حقوق،  یدر حوزه ها قیکتاب ها و مقالات مرتبط با موضوع تحق یعنی یمختلف کتابخانه ا

به منظور شناسایی مسئولیت کیفری دولت  پژوهش یریگ جهیو نت لیمراجعه شده و در جهت تحلو آموزه های دینی 

 مورد استفاده قرار گرفته است.ها 

 

 چالش های حقوقی مسئولیت کیفری دولت -1

 

مسئولیتی که در عرصه بین الملل برای دولت ها مطرح می شود، اصولاً به معنای جبران و ترمیم خسارت از سوی 

ر در اسناد بین المللی مسئولیت کیفری دولت ها به دولت است نه مجازات کردن دولت. بدین ترتیب درحال حاض

رسمیت شناخته نشده و جامعه جهانی نه از لحاظ نظری و نه از لحاظ عملی هنوز به این اجماع نرسیده است که دولت 

 ها به عنوان اشخاص حقوقی باید مسئولیت کیفری داشته باشند. 

ندهد در عرف  اثر بیترت تیبه قطعنامه های شورای امن ایکند  منشور ملل متّحد را نقض قواعد آمرة یدولت اگرالبته 

ملل متحد  اساس فصل هفتم منشور بر ی از طریق شورای امنیتالملل نیب ۀشناخته شده و جامع متخلف ،یالملل نیب

. اما اختیارات شورا باید با رأی یک مرجع قانونی و با تعیین ردیبگ  دولت در نظر برای آن ضمانت اجراهایی می تواند

دقیق نوع جرم دولت و مجازات و رعایت اصل قانونی بودن جرایم و مجازات ها و بدون جانبداری سیاسی انجام 

 شود. 

 دولت قانوناً عمل، در آنهاست. حاکمیت اعمال شود، می مطرح ها دولت کیفری مصونیت برای که مهمترین مبنایی

اما اعمال حاکمیت دولت  .ندارد مسئولیتی حاکمیت اعمال به نسبت و است پاسخگو خود تصدی اعمال به نسبت تنها

 تحت توانند نمی ها این رو امروزه دولتدر مواردی موجب سرکوب حقوق شهروندان و جرایم دولتی می شود. از



  الار صادقی و همکارانس                                           یاسی مسئولیت کیفری دولت با نگاهی بر آموزه های دینی و فقهیس-واکاوی مبانی حقوقی

 

122 

 می آن طریق از ها دولت که است ابزارهایی از حاکمیت حق اعمال چراکه بزنند دست عملی هر به حاکمیت لوای

 نمایند. قدرت سوءاستفاده از توانند

 ؛ اعمالکند استفاده جرم ارتکاب برای خود حاکمیت از نباید و تواند نمی دولتی هیچ که است واقعیت یک این

 Viverosاست ) شده مجرم دولتی مقامات محافظت از و( مسئولیت از) معافیت آنها موجب ها دولت برخی حاکمیت

Álvarez،2016.یزن ها دولت مطلق حاکمیت عصر بشردوستانه، حقوق چون مفاهیمی ظهور با (. پس امروزه10 ،ص 

مال حاکمیت است. بدین ترتیب مسئولیت کیفری دولت باید شامل تمام اعمال مجرمانه دولت در موارد اع سرآمده به

 نیز گردد.

 

 کیفری دولت با تاکید بر آموزه های دینییاسی مسئولیت س-مبانی حقوقی -2

 

ت ها از مصونیت با توجه به اینکه در اسناد و قوانین بین المللی برای دولت ها مسئولیت کیفری وجود ندارد و دول

بق اصول حقوقی برخوردارند، بنابراین لازم است ایده ها و مبناهایی برای توجیه و شناسایی مسئولیت کیفری دولت ط

 ین نمود.و فقهی مع

 

 نع نقض قرارداد اجتماعیم -1-2

 

 در واضعان نظریه قرارد اجتماعی هستند؛ به نظر توماس هابز، بشر« 3ژان راک روسو»و « 2جان لاک»، «1توماس هابز»

 وضع این «4اجتماعی قرارداد» طریق از دولت تأسیس با و دارد قرار« یکدیگر با همه جنگ»وضعیت  در طبیعی وضع

 مقتدری حکومت خودمختار، ایجاد افراد از متشکل جامعه درون در اجتماعی روابط تنظیم برای یابد. هابز می خاتمه

 نیست؛ فسخ قابل و است آور الزام اجتماعی کند. این قرارداد می ترسیم اجتماعی قرارداد قالب در را لویاتان نام به

بشکنند. جان لاک گفته است که دولت نباید بدون درنظر  را قرارداد این توانند نمی نه اتباع و حاکم نه که معنی بدین

گرفتن خواست شهروندان دنبال منافع شخصی خود باشد. روسو در این خصوص معتقد است قدرت حاکم تا زمانی 

(.  لاک قرارداد اجتماعی را امانتی در دست دولت 76-73، ص.1386ای، اعتبار دارد که مردم از وی راضی باشند )سبزه

 ی می کند و دولت امین این قرارداد است اما هابز دولت را مالک قرارداد اجتماعی می داند.تلق

 ینند، امانتکیکه مردم به دولت واگذار م یحکومت کند. قدرت شیتواند به دلخواه خو ینم یدولت چیه می گویدلاک 

توانند  یردم ممکند و خطا کند،  انتیامانت خ نیآن را به نفع مردم به کار برد. اگر دولت به ا دیاست که دولت با

 (.93،ص. 1379)صناعی،  بازستاند یواز را  یحکمران

در صورت وقوع جرایم دولتی، این رفتارها از گروهی سر می زند که جامعه طی قراداد اجتماعی، حراست و حفظ 

واگذار کرده است. و در صورت نقض این منافع جمعی و فردی و تأمین امنیت و رفاه و احترام به آزادی ها را به آن 

                                                           
1Thomas Hobbes-  
2John Locke -  
3Jacques Rousseau-Jean -  
4 -Social contract 
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قرارداد توسط دولت، همه حقوقی که حراست از آنها را برعهده گرفته که از آنها در مقابل تعرض دیگران ممانعت به 

عمل آورد، خود بانی و عامل نقض آن حقوق می باشد. با این وصف، زمانی که این نهاد رفتاری مرتکب می شود که 

، 1397عدم انجام وظایف محوله ندارند، بلکه کاملًا عکس آن رفتار می کند )عبداللهی و میرخلیلی، نه تنها نشانی از 

 نیازهای برای رفع و ضرورت محدوده در تنها شهروندان، رضایت (. از طرفی هم طبق قرارداد اجتماعی،135ص. 

 نیست معنی دولت به این به اراتاختی اعطای و حکومت تشکیل به گردد. رضایت شهروندانمی ابراز مهم اجتماعی

 از طرف حقوق واگذاری در رضایت بلکه کرده اند، واگذار دولت رضایت به با را خود حقوق همه شهروندان که

شهروندان است)غلامی و عباسی،  اساسی و بنایی حقوق تعدی به عدم بر دولت تکلیف به مقید دولت، به شهروندان

 (.91،ص. 1396

دانند. بیعت عقدی نویسندگان، عقد بیعت را در حقوق اسلامی با نظریه قرارداد اجتماعی قابل انطباق میبسیاری از 

است متضمن تعهد دو جانبه؛ یعنی اموری مانند پیروی از بیعت شونده، التزام به اوامر وی و وفاداری به او از سوی 

ت و حمایت از منابع و تدبیر صادقانه امور بیعت بیعت کننده و تعهد بیعت شونده به حکمرانی بر طبق کتاب و سن

 (.61،ص. 1399کننده است )محقق داماد، 

 یپاسدار»و « پاسدار»خصوص معتقد است رابطه حکومت و شهروندان رابطه  نیدر ا زین فقیهان ایرانیاز  یکی

شهروندان را  تیباشد، ادعای مالک یهر اندازه هم که سرمست غرور و خودکامگ یکشور چیه سیاست و رئ« شونده

به  یقرارداد اجتماع یبرا یاست، مبنائ یدر فقه اسلام یصخصو یاز عقد وکالت، که قرارداد یکند. و ینکرده و نم

 یمشاع نیسان مالکب یرابطه مردم کشور با حکومت و مقام کشوردار یعن؛یسازد یم یدموکراس یبرا یا یعنوان تئور

ساکن  ادهمه افر ندهینما ای لیوک ی،کنند و و یخود انتخاب م اریتام الاخت ندهیو نما لیان وکرا به عنو یاست که شخص

 نیموکل ایاست و موکل  فاءیلازم الا ریو غ زیقرارداد جا کی تاًیماه هانیآن محدوده خواهد بود. وکالت به گفته فق

 (.120،ص. 1395)حائری یزدی،  ندیحل و فسخ نما هیکسویتوانند قرارداد مزبور را  یهرزمان که بخواهند م

خطاب به اشعث نهج البلاغه  5این رویکردی است که مورد تأیید حضرت علی )ع( نیز هست چراکه ایشان در نامه 

برگردن ی همانا مقام برای تو وسیله به دست آوردن آب و نان نیست. بلکه امانت »: نویسد بن قیس، والی آذربایجان می

 «.نسبت به شهروندان استبداد ورزی یباید از امام و مقامِ برتر از خود اطاعت نمایی و حق ندارتوست. 

ضرورت است و بر  کیظالم و مستبد  یمقابله و مقاومت در برابر حکومت ها عه،یش یاسیدر فقه ساز سوی دیگر، 

 . در فقه شکل گرفته است« حاکم جور»با عنوان  یاساس بحث نیا

اطاعت و معاونت حاکم فاسق ستمگر در تمام امور حرام است؛ لذا جایز نیست ظالمین و ستمگران »بر این اساس، 

متصدی امر حکومت و خلافت شوند. بر مردم واجب است حکام فاسق و ستمگر را از منصب خلافت خلع و عزل 

ت آنهاست و تقویت آنها تکیه بر ظالمان و ستمگران باعث تقوی رایو حکومت عادل و صالحی را استقرار بخشند. ز

 (.13،ص. 1397، عبداللهی و تقی پور، ملک افضلی اردکانی)« باعث گسترش دامنه ظلم و فساد و تباهی جامعه است.

دولت نقض  یملت و چه از سو یچه از سو دیملت و دولت، الزام آور بوده و نبا انیم یقرارداد اجتماع از این رو

 نینقض ا. که دولت به ملت ظلم روا دارد یدارد مانند زمان ییملت موارد استثنا یقرارداد از سو نینقض ا ؛ اماشود

اگر  مگر در موردی که ناتوان از تأمین امنیت و اداره امور باشد. باشد هتواند داشت ینم یهیدولت توج یقرارداد از سو

 نیحال چرا نقض اخواهد کرد؛ ملت قرارداد اجتماعی را با جرایم علیه امنیت نقض کنند، دولت، ملت را مجازات 
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در  دیشد یمجازات ها ،شهروندان یدولت از سو تِیامن هیعل میجراونداشته باشد؟ یمجازات ،دولت یقرارداد از سو

که  هستنددولت  یشهروندان از سو تِیامن هیعل میهم در واقع جرا ها دولت میجرا . بر این اساس باید گفتدارد یپ

شود و به شهروندان ظلم روا  واخلال در نظم جامعه یاگر دولت موجب ناامن. دنشو یمحسوب م یدیشد میاز جرا

خود که  یعیکه انسان ها به وضع طب می گرددسبب  دولتدر واقع  و شود می دولت نقض یقرارداد از سو نیا دارد،

صورت نقض قرارداد در و به انواع مختلف متضرر شوند. لذا  است بازگردند« همه هیجنگ همه عل»هابز  ریبه تعب

 نی. پس در اشودیم جادیشهروندان ا یحق اعتراض و بازخواست برا عتاًیمفروض از جانب دولت، طب یاجتماع

لذا  دولت محسوب شود. یفریک تیمسئول یبرا ییتواند مبنا یم نیصورت دولت مستحق مجازات خواهد بود و ا

برای جلوگیری از نقض قرارداد اجتماعی توسط دولت، باید اقدامات ناقض قرارداد اجتماعی دولت ها جرم انگاری 

 شود.

 

 

 حفاظت از سرمایه اجتماعی و اعتماد عمومی  -2-2

بت نسدم اگر مرت؛ جامعه اس یاعضا انیساز مشارکت م نهیو زم یمهم روابط انسان یاز جنبه ها یکیاعتماد امروزه 

نسبت به  یاعتماد مردم معد خواهد کرد. داینمود پ یگذار ینسبت به خط مش یتفاوت یاعتماد باشند، ب یب دولتبه 

 ظامن تیبا مشروع یدولت یسازمان ها تیمشروع لذا ،شودمیمنجر  یحکومت یهاظام از ن یاریبس دنیبه برچ دولت

اگر مردم به نهادهای دولتی و افراد منتخب آنها اعتماد نداشته باشند، در اجرای تصمیم های  گره خورده است. یاسیس

دشوار همکاری نخواهند کرد. فساد، اعتماد مردم نسبت به دستگاه های دولتی را کاهش داده بی تفاوتی و بی کفایتی 

 (.12-10، ص. 1395را افزایش می دهد. )جابرانصاری، نجف بیگی و الوانی، 

برقرارى اعتماد متقابل میان افراد جامعه به ویژه حاکمان و مردم, یکى ازعوامل مهم از منظر آموزه های اسلامی نیز 

آن را مهم  ،دست یابى به آرامش و امنیت در حوزه سیاسى است. از این رو, امام على)ع( در فرمان خود به مالک اشتر

است. از  ترین عامل ایجاد آرامش خاطر حاکمان و فراغت بال آنان در رسیدگى به امور مردم و توسعه و ترقى دانسته

از وعده  زیپره ، ستیعدم اکراه مردم به آنچه برعهده آنان ن، تخفیف مشقات زندگى مردمنظر ایشان، عواملی چون 

در برقراری اعتماد متقابل  حقوق متقابل مردم و حاکمان تیرعاو  ان مردماستقرار عدالت در می، به مردم نیهاى دروغ

برقرارى اعتماد میان حاکمان و مردم یکى (. لذا 190-18،ص. 1379میان مردم و حاکمان، نقش اساسی دارد )خالقی، 

 .از عوامل اصلى ایجاد امنیت و آرامش در حوزه سیاسى است

حکومت  یریپذ تیو مسئول یینشانگر پاسخگو«  تِهِیوَ کلکمْ مَسْؤُولٌ عَنْ رَعِ  کلکمْ راعٍ» ینبو ثیحداز سوی دیگر، 

و  «ینگهبان»و « مراعات»و  «تیرعا»حکومت و اصل آن جز  قتینشان دهنده آن است که حق ثیحد نیباشد. ا یم

حاکمان و رهبران . لذا همه ستین یفطرت آدم یدر راستا «یموممصالح ع نیتام»و  «تیمسئول رشیپذ» جه،یدر نت

 (.50،ص. 1388)جمشیدی،  (، راع و قابل بازخواست هستندتیدر برابر مردم )رع تشانیجامعه با توجه به مسئول

بسیاری از جرایم به ویژه جرایم اقتصادی که اشخاص حقوقی )از جمله دولت ها( مرتکب می شوند، مستقیماً اعتماد 

اعتمادی را برمی انگیزند. لذا وقتی دولت در برابر رفتارهایی که از عمومی را مورد صدمه قرار می دهند و حس بی 

سوی نمایندگان او صورت می گیرد دارای مسئولیت می شود، نوعی اطمینان خاطر و آسودگی نسبی در بین مردم 
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م (. بنابراین افزایش میزان پاسخگویی دولت موجب افزایش اعتماد مرد14-13، ص. 1395ایجاد می شود )جعفری، 

به دولت شده و نهایتاً همکاری و تعامل دولت و ملت افزایش می یابد. اما نتیجه عدم مسئولیت دولت، سلب اعتماد 

عمومی و نهایتاً وقوع جرایم علیه امنیت دولت خواهد بود. زیرا اگر دولت در اقدامات و اعمال خود صراحت و 

مردم یا توجهی به دولت نخواهند کرد که ممکن است  شفافیت نداشته باشد و نسبت به اعمال خود پاسخگو نباشد،

دولت طرد شود و مردم در واکنش به اقدامات ناصحیح دولت واکنش شدید نشان دهند و روابط بین آنها مختل شود 

که می تواند موجب تزلزل پایه های دولت و ناآرامی شود. پس شناسایی مسئولیت کیفری دولت ها برای تحکیم روابط 

 ن دولت با ملت و دولت های دیگر و ایجاد حس اعتماد مردم به دولت ضروری به نظر می رسد.حسنه میا

 

 دالت کیفریعتحقق  -3-2

ه باید کعدالت کیفری که همان سزادهی است، از مهم ترین توجیهات مجازات هاست؛ بزهکار، انسان عاقلی است 

نوان نفی عبزهکار است و نقض حق توسط خود بزهکار به مسئولیت عمل ارتکابی خود را بپذیرد و لذا مجازات، حق 

حق خودش می باشد. چون جرم، نفی یک حق است ومجازات هم نفی نفی صورت گرفته و در نتیجه تحکیم حق 

رتیب با این توجیه برای جرایم دولت ها می تواند کیفر داده شود که (. بدین ت117-115، ص. 1395است )غلامی، 

ورت گرفته که حق شهروندان را نقض می کنند، مستحق کیفر می گردند و کیفر دولت نفی نفی ص دولت ها در مواردی

هند و لذا دولت است. دولت ها متشکل از انسان های عاقل و دارای اراده ای هستند که از طریق آنان جرم انجام می د

ولی باید یک یفری بدانیم، به طریق اها اهلیت کیفری دارند پس اگر یک انسان عاقل و مختار را دارای مسئولیت ک

ی کنند و سازمان بسیار بزرگ را که از چندین انسان عاقل و مختار تشکیل شده و به صورت سازمان یافته عمل م

 قدرت مطلق دارند، دارای مسئولیت کیفری بدانیم.

 از زیرا هستند گرایانهسزا مجازات نیازمند گسترده های رحمی بی است فیلسوف آمریکایی نیز معتقد 1آرنت هانا

 به را وحشی جنایتکاران دیگر و منگله جوزف هیتلر، ما اساس، این بر. اند یافته تشکیل ای( ریشه )یا «2بنیادی شر»

 حبس یا اعدام اند، داده انجام که آنچه خاطر به را آنها ما. کنیم نمی مجارات زندگی به آنها بازگشت و اصلاح خاطر

  (.Levy, 2014, p. 4-5کنیم ) می

ویی جعدم کیفر مجرمان و عدم بهره گیری از ظرفیت های سزادهی مجازات ها، موجب برافروختن حس انتقام  

اندیشه اولیه  وخواهد گردید؛ لذا برای جلوگیری از برآشفتن این حس، مجرم باید کیفر را متحمل گردد. این کارکرد 

ر از تفکر بسیاری از اعضای شورای امنیت سرشا در شکل گیری مراجع بین المللی هم محسوب می شود. اعلامیه های

، 1390 سزادهی نسبت به افرادی است که به نقض شدید حقوق بین المل بشردوستانه محکوم شده اند )رضوی فرد،

گردد. عدم  (. بنابراین یکی از کارکرد مجازات ها، این است که موجب جلوگیری از انتقام بزه دیدگان می155ص. 

شده و  ه خصوص مجرمان سازمان یافته ای چون دولت ها، سبب خشم و انتقام جویی بزه دیدگانکیفر مجرمان و ب

ست پس شدت موجب ناآرامی و تنش در سطح ملی یا بین المللی می شود. از طرفی جرایم دولت ها معمولاً شدیدتر ا

 جرم می تواند دلیلی بر شدت مجازات نیز در این موارد باشد.

                                                           
1 -Hannah Arendt  
2 -radical  evil 
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قرآن انتقام گرفتن از ستمگران و متجاوزان، حقّ  اتیاز آ یدارد. در پاره ا شهیر زین ینید یو مبان مساله در منابع نیا

مثال در سوره حج  یشده است. برا دیمجرمان و ستمگران تاک یشده و بر سزاده یمعرف دگانیدمشروع و مسلّم ستم

به کسانى که  مورد قتل )و » یعنی« نَصْرِهِمْ لَقدَِیرٌ لِمُوا وَ إِنَّ اللَّهَ عَلىبِأنََّهُمْ ظُ ونَأُذِنَ لِلَّذِینَ یقُاتَلُ»  آمده است:  39 هیآ

 یاریو همانا خدا بر  دندیآنها از دشمن سخت ستم کش رایاند رخصت )جنگ با دشمنان( داده شد، زغارت( قرار گرفته

است  ی، مجازات یبد فریکه ک یمعن نیبد« ئَۀٌ مِثْلُها...سَیِّئَۀٍ سَیِّ زاءُوَ جَ»آمده:  یشور یسور 40 هیو در آ« آنها قادر است.

 همانند آن.

 یعنی« یَوْمُ الْمظَْلُومِ عَلَى الظَّالِمِ، أَشَدُّ مِنْ یَوْمِ الظَّالِمِ عَلَى الْمظَْلُومِ.» نهج البلاغه آمده است:  241در حکمت  نیهمچن»

 ایدن نیهم ناظر بر ا ،کلام  نیبر اساس ا« روز انتقام مظلوم از ظالم، شدیدتر از روز ستم کردن ظالم بر مظلوم است.»

 .تواند باشد یبر آخرت م ظرو هم نا

 داشته وجود باید هم مجازات دارد، وجود( بشر حقوق ناقض و شدید های جرم خصوص به)  جرم که زمانی تا

 محسوب ای ناعادلانه حقوقی های نظام ندهند، کیفر را بزهکاران و نکنند اجرا را قانون که حقوقی های باشد. نظام

 و ترین مهم از کیفری عدالت لذا. شود می تلقی عدالتی بی نیز عدالت اجرای در تعلل و کوتاهی حتی و گردند می

چرا عدم کیفر انسان های بزهکار در  .گیرد می سرچشمه انسانی وجدان از که است عدالت های جلوه ترین اساسی

نظام های حقوقی داخلی، بی عدالتی تلقی شود اما عدم کیفر دولت های بزهکار در نظام حقوق بین المللی نباید بی 

 جامعه در کیفرمانی بی با مقابله برای ها دولت کیفری مسئولیت شناختن رسمیت به رو، این عدالتی تلقی گردد؟ از

اگر مسئولیتی برای دولت ها مقرر نشده باشد، ضمانت اجرایی هم در کار نخواهد  .رسد می ظرن به ضروری جهانی

 دولت های که کند می حکم بود و اگر ضمانت اجرایی نباشد، عدالتی هم وجود نخواهد داشت. بدین سان عدالت

 به سزای اعمال مجرمانه خود برسند. عمل در بزهکار

 اصل تساوی در برابر قانون-4-2

تابحال بیشتر از برابری شهروندان با یکدیگر بحث شده است و از برابری دولت و ملت کمتر سخن به میان آمده 

است. بدیهی است دولت با دیگر مؤسسات و اشخاص حقوقی چندان برابر نیست چون بیشتر ابزارهای قدرت و 

شود. اما مجازات مسأله ای همگانی است حاکمیت در دست دولت بوده و این مبنایی برای مصونیت دولت از کیفر می 

و برای همه باید یکسان اجرا شود. امروزه دولت ها مشروعیت خود را از رأی مردم می گیرند و اگر مردم به دولت 

ها و نمایندگان آن رأی ندهند، دولتی تأسیس نمی شود لذا دولت را مردم به وجود می آورند و دولت هم باید همراه 

م باشد. پس دلیل موجهی وجود ندارد که دولت ها از مردم بالاتر باشند و از مسئولیت بگریزند و مصون و همگام با مرد

 از کیفر باشند. چون دولت ها هیچ گاه مصون از خطا نبوده اند.

اشتباه  ،گرید ریهرگونه تفسباید اذعان نمود که جرم، جرم است؛ صرف نظر از اینکه چه کسی آن را مرتکب شود. 

(. پس مرتکب جرم هرکسی که باشد، نمی تواند Viveros Álvarez, 2018, p. 2) عادلانه خواهد بود یب ،وآشکارا

که بنای اصلی نظام های « حاکمیت قانون»ماهیت و واقعیت جرم انجام یافته را زیرسوال ببرد. در حقیقت امروزه 

 حقوقی را تشکیل می دهد باید برای همه یکسان باشد.

یکی از اصول اسلام اصل تساوی انسانها است.به موجب این اصل که از کرامت ذاتی هر شخص انسانی نشات می 

گیرد هیچ انسانی فراتر و یا فروتر از دیگران آفریده نمی شود. به همین دلیل هیچ کس نمی تواند بدون دلیل بر دیگری 
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ه همراه دارد که یکی از آنها اصل عدم سلطه شخصی اصل تساوی انسانها، اصول دیگری را ب ؛حاکمیت داشته باشد

برشخص دیگر است. برابری حاکم با مردم در معیشت و عمل جلوه ای از برابری افراد در اسلام است. هیچ امتیازی 

 یدر حقوق اسلام با استناد به ادله ا برای حاکم وجود ندارد همچنان که هیچ مصونیتی در برابرقوانین برای وی نیست.

 شیب یتیعدالت، اهم«  بِالقِسطِ  النّاسُ لِیَقومَ وَالمیزانَ الکِتابَ مَعَهُمُ وَأَنزَلنا بِالبَیِّناتِ رُسلَُنا أَرسَلنا لَقدَ » فهیشر هیچون آهم

 تیها و فرصت ها اهم تیبرابر موقع عیاز توز شیب ،برابر یفرصت ها جادیکند که بر اساس آن ا یم دایپ یاز برابر

 .اشتخواهد د

تساوی حقوقی زمانی بین افراد برقرار می شود که رابطه حق و تکلیف رابطه کاملا مساوی باشد در این باره امیر 

حق به نفع کسی جریان  لَهُ؛ جَرى إلّا علَیهِ یجَرْی ولا ، علََیهِ جرَى إلّا لأحدٍ یجَرْی ...لاالحق :المومنین )ع( می فرماید

ریان یابد و بر او جریان نمی یابد جز آنکه به نفع وی نیز اعمال شود. )نهج نمی یابد،جز آنکه بر علیه او نیز ج

  (216البلاغه/خطبه 

به  علاوه بر برابری دولت با ملت، در عرصه بین الملل نیز اصل تساوی حاکمیت دولت ها حاکم است؛کشورها

 درجه جمعیت، میزان سرزمین، مساحت، در و نابرابری اختلافات دارای چه اگر الملل بین حقوق اصلی موضوع عنوان

 حاکمیت تساوی مساویند. بدون یکدیگر با الملل بین حقوق دیدگاه از معهذا باشند، می مسایل دیگر و ثروت تمدن،

 مقدمه و هفت یک، متحد و در مواد ملل سازمان منشور 2 ماده از اول بود. بند نخواهد پایدار موجودنوین نظم ها،

 جوامع اصل ترین ابتدایی از یکی و الملل بین حقوق اصول از یکی عنوان به اصل این به نیز بشر حقوق جهانی اعلامیه

 (. 114، ص. 1370است )کمایستانی،  شده اشاره بشری

 علی نگرد. لذا همانطور که در داخل یک کشور همه افراد می برابر طور به ها دولت همه نیز به الملل بین حقوق

 که انسانی و هر شغل در برابر قانون یکسان هستند و اجتماعی طبقه عقیده، زبان، جنسیت، چون هایی تفاوت رغم

، در نظام بین الملل هم دولت ها در برابر قانون یکسان بوده گیرد قرار مجازات و محاکمه مورد باید شد جرم مرتکب

و باید یک نهاد فرادولتی بتواند اقدامات مجرمانه هر دولت مجرمی را به طور یکسان و بر اساس اصل برابری کیفر 

 دهد. 

 

 تحدید قدرت دولت -5-2

وءاستفاده، نظریه تفکیک قوا از زمان هرکس که قدرت دارد، مستعد سوءاستفاده از آن است؛ برای جلوگیری از این س

کلاسیک یونان باستان آغاز شده و در عصر روشنگری در نظریات جان لاک و مونتسکیو و روسو به اوج کمال خود 

نمود و اعلام  ابراز شود،می استبدادی حکومت ایجاد به منجر که قوا با تمرکز را خود شدید مخالفت رسید. منتسکیو

(. از آسیب های قدرت سیاسی می توان به خودشیفتگی 19، ص. 1396استقلال داشته باشند )طباطبایی، کرد که قوا باید 

به صورت استکبار، سرکشی، محدودسازی آزادی و نقض حقوق مخالفان، آزار و شکنجه، استخفاف انسان ها و استثمار 

آن با هر ابزاری و به هر هدفی شایسته  اشاره نمود. از منظر دینی، قدرت، همه هدف و تنها هدف نیست و رسیدن به

و جایز نیست. قدرت ابزاری است برای رسیدن به رشد و تعالی معنوی و رسیدن به رفاه و امنیت اجتماعی )سیدباقری، 

(. اینکه دولت، برترین قدرت را دارد امری منطقی است اما لازمه برتر بودن، 30-20، ص. 1392نامدار و ملاشفیعی، 

قدرت استبدادی ندارد. اصل  اعمال با مشترکی هیچ وجه ولی است، اقتدار،مطلق ا بودن نیست. اگرچهبی چون و چر
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حاکمیت است )مرتضوی، « تقیید»دانستن و مکلف شمردن حکومت یا حاکم در اسلام به روشنی نشان دهنده « مسئول»

. تاخت خواهد فساد سوی به نزنند لگام و زین او بر اگر که است سرکشی اسب دولت، (.  قدرت45ِ-41، ص. 1395

. است بدیهی عدالت، استقرار برای قدرت تحدید ضرورت. است مفسد نشود مهار و کنترل و نگردد محدود تا قدرت

 (.172-171، ص. 1386)ابوالحسنی، . باشد مسئولیت و نظارت تحت که است ممکن هنگامی قدرت مهار

موارد بیشتر از جنبه های مثبت آن باشد و آسیب های قدرت می پیامدهای منفی قدرت سیاسی می تواند در برخی 

تواند زمینه ساز ارتکاب بسیاری از جرایم و جنایات توسط دولت گردد. شکنجه و نقض حقوق شهروندان، از بارزترین 

 مصادیق جرایم دولت ها محسوب می شوند که در نتیجه استفاده ناصحیح از قدرت ناشی می گردد.

مهمی که دولت ها به موجب آن مرتکب جرم می شوند، عشق به قدرت است. بسیاری از سیاستمداران  از انگیزه های

نماید. در دولت های قدرت را بر شهرت ترجیح می دهند و اندک نقصان در قدرت، عدم رضایت آنها را فراهم می

ور و بیدادگری خودشان می استبدادی صاحبان قدرت و نفوذ با احساس مسرت از قدرت های مکتسبه پیوسته بر ج

 (. 131، ص. 1397افزایند)عبداللهی و میرخلیلی، 

اگر حاکمیت را قدرت برتری بدانیم که در داخل، بر همگان فرمانروایی می کند و از کسی دستور نمی گیرد، لذا 

ولت های مرتکب نمی توان مسئولیت کیفری هم برای دولت درنظر گرفت. کدام مقامی می تواند قانونی وضع کرده و د

گویند این مسئولیت با مفهوم حاکمیت دولت، تعارض را تعقیب و مجازات کند؟ مخالفان مسئولیت کیفری دولت می

دارد. اما مسأله این است که دولت ها نمی توانند تحت لوای حاکمیت به هر عملی که خواستند دست بزنند و پاسخگو 

 نباشند.

 مسأله این و دهند قرار تعرض مورد را شهروندان حقوق حاکمیت، عمالا بهانه به است ممکن ها دولت برخی

 مسئولیتی هیچ قانونگذاری امر در ها دولت مثلا. گردد می اداری فساد خصوص به فساد انواع ایجاد برای بستری

 نمایند،می آنها از متفاوتی های برداشت قضات که دوپهلوو مبهم و متناقض های قانونگذاری علت به سالیانه و ندارند

برخی قوانینی که دولت ها وضع  (.9،ص. 1395صدرآبادی، حسینیو گنجی)نمایندمی وارد افراد به زیادی خسارات

می کنند تنها ظاهر و صورت قانونی دارند اما سیرت قانونی ندارند. قوانین ناعادلانه و تبعیض آمیز و مغایر با انتظارات 

 خواهد شد.  جامعه، منجر به اخلال در جامعه

و از زمان تشکیل سازمان گشـته  رتریروز به روز رسـوخ پـذ ی دولت هامل تیحاکماز منظر حقوق بین الملل نیز 

ی مختلف حقوق بشری موجبات تحدید نهادهـا ـتیفعالملل، حاکمیت کشورها از طرق مختلف محدود شده است. 

، 1390شر را فراهم ساخته است )آخوندی و جاهد، حاکمیت های ملی و ضرورت تعریف حاکمیت بر مبنای حقوق ب

(. این نهادها همگی در راستای تحدید قدرت دولت ها و حاکمیت ملی دولت ها تشکیل یافته و در حال 16017ص. 

 فعالیت هستند. 

 ییگوشناختن نظارت بر قدرت و ضرورت پاسخ تی)س(، ضمن به رسمینیامام خم دگاهیمطابق د عهیش یاسیفقه س

آن را در دو  دیدر برابر خداوند و مردم بر محور قانون، نظارت بر قدرت و تحد شیحاکمان نسبت به عملکرد خو

 تی. در مرحله کسب، مشروعشناسدیم تیمقدرت، به رس عیو در مراحل کسب، اعمال و توز یرونیو ب یعرصه درون

از منکر و  یردم و متخصصان، امر به معروف و نهحاکم در گرو عدالت و تقوا بوده و در مرحله اِعمال، مشورت با م

شناخته شده و  تیاستقلال قوا به رسم ،قدرت عیشده است. در مرحله توز ینیب شیانتقاد توسط مردم و احزاب پ
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 عهیش یاسیقرار داده است. لذا فقه س دیکأاستبداد مورد ت یرا در جهت نف گریکدیسه گانه بر  یو قوا یرهبر رتنظا

)ع( در نهج  یاز نگاه امام عل(. 60،ص. 1390)ایزدهی،  کند دیقدرت را کنترل و مهار و تحد یه گونه بهترقادر است ب

جاه  ،یداشته باشد که تکبر و خودپسند یاخلاق یها یها و ناهنجار بیآس یسر کیتواند  یم یاسیالبلاغه، قدرت س

المال، منت گذارى، بزرگ  تیب لیو م فیو ح یخشونت، گفتارهاى ناروا، لغزش هاى پى درپى، هوس ران ،یطلب

 یها بیآس امدیپ نیتر یمتذکر شده است که اساس یاز آن جمله اند. سپس و یزیو خلف وعده و خون ر یینما

 عیسر رییدر تغ عیتسر»و  «تیحاکم تیعدم مشروع»و  «یاسیو تزلزل قدرت س ییکاهش کارا» ،یاسیقدرت س یاخلاق

است  ای لهیاسلام وس دگاهیقدرت از د بیترت نیبد(. 10-5،ص. 1392)ورکشی،  باشد یم« مردم به حکومت یوفادار

 یامدهایو سوءاستفاده از قدرت از منظر اسلام مطرود است. پ ی. لذا قدرت انحصاریبه اهداف متعال دنیرس یبرا

ساز ارتکاب  نهیتواند زم یقدرت م یها بیمثبت آن باشد و آس یاز جنبه ها شتریتواند ب یم یاسیقدرت س یمنف

 توسط دولت گردد. اتیو جنا میاز جرا یاریبس

به نظام های اقتدارگرای سلطنتی برمی گردد که در آنها، پادشاه به هیچ کس در قابل اعمالش « مصونیت»مفهوم 

تعهد به قانون پاسخگو نبود و با خدا برابر تلقی می شد. البته وی خود قانونگذار بود اما به صورت متناقض، خودش م

 دولتی چیاست که ه تیواقع یک نیحال، ا نیبا اشد. حاکمیتی نامحدود وی، موجب عدم مسئولیتش می نبود و قدرت

اعمال حاکمیت برخی دولت ها موجب معافیت  جرم استفاده کند.ارتکاب  یخود برا تیاز حاکم و نباید تواند ینم

 (.(Viveros Álvarez, 2016, p. 10)مجرم شده است آنها )از مسئولیت( و محافظت از مقامات دولتی 

دولت ها جرایم خود را معمولاً از طریق سوءاستفاده از قدرت مرتکب می شوند لذا باید از گسترش این سوءاستفاده 

از قدرت جلوگیری نمود. بنابراین در دولت ها به جای تمرکز قدرت در دست یک فرد یا گروه خاص، باید توزیع 

گروه ها و نهادهای مختلف صورت گیرد که این البته ساده ترین روش تحدید قدرت بوده است. اما نظریه  قدرت میان

تفکیک قوا به این مسأله تمرکز نکرده که ممکن است هریک از قوا نیز از قدرت خود سوءاستفاده کنند. بنابراین به 

شوند نیز باید به صورت جداگانه مسئولیت  نظر می رسد هریک از قوای سه گانه که ارکان اصلی دولت محسوب می

کیفری داشته باشند. مثلاً اگر قوه قضاییه به یکی از وظایف خود عمل نکند و به جای گسترش آزادی های مشروع، 

آزادی های شهروندان را سلب نماید چه نهادی و به چه صورت می تواند این قوه را بازخواست کند؟ در سطح داخلی 

اید یک نهاد مستقل خارج از دولت بتواند در چنین مواردی اقدام کند. دادگاه قانون اساسی در بسیاری به نظر می رسد ب

از کشورها مانع سوءاستفاده از قدرت توسط نهادهای دولتی می گردد اما ضمانت اجرای کیفری موثری برای این قوا 

لیت کیفری آنها در قبال رفتارهای مجرمانه و دولت ها، باید قائل به مسئومقرر نشده است. لذا برای تحدید قدرت

 ناقض حقوق بشر آنها باشیم چون قدرت مطلق و غیرپاسخگو، فسادآور است.

 

 حفظ نظم عمومی بین المللی -6-2

افزایش قدرت برخی دولت ها و برتری جویی های آنها سبب گردیده که امنیت و ثبات برخی مناطق یا جهان خدشه 

دار شود. دولت ها با انجام جرایمی چون شکنجه، سرکوب و نقض حقوق سیاسی شهروندان و آسیب به محیط زیست، 

ی تواند به صورت غیرعمدی و در اثر سهل انگاری نظم منطقه یا جهان را برهم می زنند. پاره ای از جرایم دولت ها م

رخ دهد مانند حادثه چرنوبیل در روسیه که موجب خسارت بر میلیون ها انسان بی گناه شد. خلأ قوانین و اسناد بین 
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المللی این است که چنین جرایمی را جرم انگاری نکرده اند. امروزه با گسترش پدیده جهانی شدن و ایجاد دهکده 

فضای پیشرفته مجازی، مرزهای دولت ها کم رنگ شده و جرایم دولت ها تاثیر جهانی برجای می گذارد.  جهانی و

 قائل اهمیت نیز جهانی امنیت به باید دهند، می اهمیت کشور امنیت به خود کشور داخل در که لذا دولت ها همانطور

ری دارد ازجمله بیوتروریسم و آلودگی های زیست بنابراین لازم است جرایم خطرناک دولت ها که آثار زیان با .باشند

محیطی و تروریسم در قوانین بین المللی؛ مانند اساسنامه رم، جرم انگاری شوند و دولت ها در قبال چنین جرایمی 

 مسئولیت کیفری داشته باشند. 

 می رملاب را تجاوزات و کند می آشکار را ها ستمگری که است جمعی ارتباط وسایل مدیون بیشتر ما عصر انسان

 فریادهای و دش می خفه نطفه در خاص مکانی محدوده در جنایاتی چنین ارتباطات، عدم دلیل به قدیم دوران در. سازد

 و تمطبوعا امروزه گسترش اما. رسید نمی جایی به سهمگین های زندان یا جنگی های قلعه حصار در ستمکشان

، ص. 1371، کنند )نوربها آشکار را انسانیت حریم به تجاوز و جنگ دلخراش های گوشه است توانسته سینما و رادیو

112.) 

اگون متوجه با آغاز عصر جهانی شدن، امنیت بین المللی، مفهوم وستفالیایی خود را از دست داد و تهدیدات گون

زیست و  ریب محیطامنیت بین المللی شد. امروزه تهدیدات از جنبه نظامی به حوزه های دیگری چون تروریسم، تخ

وق بشر و نقض حقوق بشر تسری یافته که دولت ها  هم می توانند منشا این تهدیدات باشند. لذا امروزه نقض حق

، 1393افی، شود )اشرفقدان دموکراسی و حکومت های ناکارآمد، زمینه ساز تهدید صلح و امنیت بین امللی تلقی می

یت به خارج از مرزهای دولت ها توسعه یافته و هر رفتار مجرمانه یک رتیب امروزه مفهوم امن(. بدین ت100-86ص. 

شان در داخل  دولت، موجب تهدید امنیت بین المللی خواهد شد. دولت ها نمی توانند اعلام کنند که رفتار مجرمانه

 مرزهای کشور صورت گرفته و صرفاً امنیت داخل کشور مورد صدمه قرار گرفته است.

و در قرآن  ودشهدف مهم تلقی می به مثابه یکی تشکیلات تهدیدکنندگان صلح و امنیت بین المللدر اسلام، انهدام 

نابراین، جهاد ب، مسأله قتل آنان مطرح شده است. افروزی آنان در برابر مسلمانان در قبال قتال کفار یعنی جنگهم 

ایمان مسلمانان  و از براندازى دین و دبگیررا از کافران و دشمنان  ای است تا فرصت و امکان تهدید و تجاوز وسیله

م برای تأمین امنیت ستیز، در سرلوحه تدابیر اسلا های امنیت ایدئولوژی مقابله با. به مقدساتشان جلوگیری کنددی و تع

است آن تأکید نموده  و بر مبارزه با اسلام ساختار نظام سلطه را دشمن شماره یک امنیت بین المللی دانستهو  قرار دارد

 (.47-42،ص. 1394)باقرزاده، 

 بشر، حقوق جدید های نقض با. است شده مطرح کیفری حقوق در« جهانی صلاحیت اصل» که مبناست همین بر

 همین به. گردید ها دولت داخلی حقوق وارد المللیبین جرایم به رسیدگی قانونی مبنای عنوان به جهانی صلاحیت

 تنها هانیج صلاحیت حال، این با .گردید مطرح المللی بین امنیت و نظم حفظ راستای در جهانی صلاحیت اصل دلیل

 است. حقیقی اشخاص مورد در

عدالت »که از قضات دادگاه توکیو بود، معتقد است برای رسیدن به « 1رادابینود پال»یکی از حقوقدانان هندی به نام 

باید یک دادگاه بی طرف با قدرت محاکمه و مجازات عاملان جنایات در هر جای دنیا شامل کشورهای « 2کیفری جهانی

                                                           
1 -Radhabinod Pal 
2 -Criminal Justice’ Global‘ 
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پیروز و مغلوب و برای تعقیب تمام سوءاستفاده ها از قدرت حاکمیتی، تشکیل گردد. قضات دادگاه باید بی طرف بوده 

ل؛ وی بمباران اتمی هیروشیما و ناگازاکی را و نمایانگر پیش داوری های قدرت های دولت ها نباشند. به عنوان مثا

(. لذا عدالت کیفری جهانی نباید وابسته به قدرت یک دولتِ Banerjee, 2019, p. 50جنایتی بی کیفر می داند )

خاص شود. برای ایجاد نظم و امنیت بین المللی، عدالت کیفری باید جهانی شود و لازمه آن، تشکیل دادگاهی فراملی 

زیرا اگر عدالت کیفری جهانی نباشد، در دست قدرت یک یا چند دولت افتاده و بازیچه آنها می  ست.و بی طرف ا

دادگاهی فراملی و فرادولتی  تشکیل آن، لازمه و شود جهانی باید کیفری عدالت المللی، بین نظم گردد. برای ایجاد

 است.

 نتیجه گیری

دولت ها که ضامن نظام و امنیت جامعه هستند گاه با ارتکاب رفتارهای مجرمانه و آسیب زا عامل بی نظمی و ناامنی 

می شوند. اما به دلیل اینکه اعمال حاکمیت می کنند و قدرتی فراتر از آنها وجود ندارد، دارای مصونیت کیفری هستند 

ها به عنوان شخص حقوقی مسئولیت کیفری ندارند. با توجه به و علی رغم تلاش کمیسیون حقوق بین الملل ، دولت 

این خلأ و عدم وجود مبانی نظری حقوقی برای مسئولیت کیفری دولت، می توان با استفاده از برخی اصول حقوقی و 

 آموزه های دینی و فقهی، مسئولیت کیفری دولت ها را به رسمیت شناخت. این مبانی عبارت است از: 

 سوی از چه نباید و بوده آور الزام دولت، و ملت میان اجتماعی اجتماعی؛ زیرا قرارداد قرارداد نقض نخست: منع

شود لذا برای جلوگیری از نقض این قرارداد از سوی دولت، باید اقدامات ناقض این  نقض دولت سوی از چه و ملت

از فقیهان نیز بیعت همانند عقد وکالت است قرارداد و اقدامات مجرمانه دولت ها جرم انگاری شود ؛ از منظر برخی 

که موکل می تواند وکیل خود )حکومت( را عزل کند و همچنین در فقه سیاسی شیعه، مردم می توانند در مقابل حاکم 

 .تکیه بر ظالمان و ستمگران باعث تقویت آنهاست رایزجائر ایستادگی کنند 

انگیزد و نتیجه عدم مسئولیت  برمی را بین مردم اعتمادی بی حسعمومی؛ زیرا جرایم دولت،  اعتماد از حفاظت دوم: 

دولت، سلب اعتماد عمومی و نهایتاً وقوع جرایم علیه امنیت دولت خواهد بود چراکه امروزه اعتماد سیاسی با مشروعیت 

ع( نیز مورد برقراری اعتماد متقابل میان مردم و حاکمان از منظر حضرت علی )سیاسی دولت ها پیوند خورده است ؛ 

 تاکید بوده است.

عدالت کیفری برای جلوگیری از بی کیفرماندن جرایم دولت؛ چراکه دولت به عنوان یک سازمان بزرگ  تحقق سوم:

و دارای اراده، با ارتکاب جرم، به طور ضمنی کیفرهای شدید علیه خود را پذیرفته و بنابراین مستحق کیفر است تا 

انتقام گرفتن از و کینه بزه دیدگان نیز فروکش کند؛ در پاره ای از متون دینی نیز  عدالت اجرا شده و حس انتقام

 ؛شده است دیمجرمان و ستمگران تاک یشده و بر سزاده یمعرف دگانیدستمگران و متجاوزان، حقّ مشروع و مسلّم ستم

 اینکه اختیارات بیشتری دارد، اماقانون؛ زیرا دولت را مردم تأسیس می کنند و دولت با  برابر در تساوی چهارم: اصل

المللی نیست. همچنین اصل تساوی حاکمیت دولت ها در عرصه بین الملل ایجاب می کندکه یک نهاد بین بالاتر مردم از

هیچ انسانی آنهارا مجرم بشناسد؛ از منظر آموزه های اسلامی هم  عملاً با رعایت اصل برابری حاکمیت دولت ها، بتواند

فروتر از دیگران آفریده نمی شود. به همین دلیل هیچ کس نمی تواند بدون دلیل بر دیگری حاکمیت داشته فراتر و یا 

 .باشد
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 است و باید محدود و مقید شود. برخی فسادآور غیرپاسخگو، و مطلق قدرت دولت؛ چون قدرت پنجم: تحدید

 مورد را شهروندان حقوق ناشی می شود، حاکمیت که قدرت برتر آنها اعمال توجیهو بهانه به است ممکن ها دولت

لذا موجب انواع جرایم و فسادها شوند. اعمال حاکمیت مبنای موجهی برای مصونیت دولت ها  و دهند قرار تعرض

دولت ها جرایم خود را معمولاً از طریق سوءاستفاده از قدرت  .شود محدود سازوکاری طریق از از کیفر نیست و باید

مرتکب می شوند لذا باید از گسترش این سوءاستفاده از قدرت جلوگیری نمود. از منظر دین اسلام نیزقدرت وسیله 

 ای است برای رسیدن به اهداف والا و متعالی و هرگونه تکبر و غرور و سوءاستفاده از قدرت منع شده است.

المللی؛ به خاطر ناامنی و بی ثباتی که جرایم دولت ها در سطح منطقه و جهان برجا  بین م: استقرار نظم عمومیشش

می گذارند. امروزه در عصر جهانی شدن، مفهوم امنیت به خارج از مرزهای دولت ها توسعه یافته و هر رفتار مجرمانه 

 جهانی باید کیفری عدالت المللی، بین نظم برای ایجاد یک دولت موجب تهدید امنیت بین المللی خواهد شد.  لذا

 ایدئولوژی مقابله بادادگاهی فراملی و فرادولتی است تا با ناامنی های جهانی مقابله شود.  تشکیل آن، لازمه و شود

شماره یک اسلام ساختار نظام سلطه را دشمن و  ستیز در سرلوحه تدابیر اسلام برای تأمین امنیت قرار دارد های امنیت

 است. امنیت بین المللی دانسته

بنابراین بر اساس این مبانی، امروزه جامعه جهانی با کمک حقوق دانان باید مسئولیت کیفری دولت ها را در قوانین 

و مقررات بین المللی صراحتاً به رسمیت بشناسد و از طریق یک نظام کیفری منسجم با جرم انگاری جرایم دولتی، 

المللی یا یک نهاد منطقه ای قضایی بتواند ضمانت اجراهای کیفری مقرر نماید و یک دیوان فراملی بین برای دولت ها

طبق اصل قانونی بودن جرم و مجازات، دولت ها را محکوم کرده و عملاً مجرم بشناسد. مسئولیت کیفری دولت شامل 

ولیت نیست. همچنین ضمانت اجراهای شدید اعمال حاکمیتی دولت نیز شده و اعمال حاکمیت توجیهی برای رفع مسئ

چون انحلال برای جرایم فاحش و شدید دولت و ضمانت اجراهای تکمیلی چون ممنوعیت فعالیت دولت در موارد 

 خاص برای دولت های مجرم قابل اجراست. 
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 و مآخذ منابع

 قرآن کریم

 نهج البلاغه

 شدن  یبر جهان دیبا تاک از تئوری تا عمل ،یجهانحقوق (، 1390، محمود و جاهد، محمدعلی )آخوندی

 .36، سال چهاردهم، شماره حقوق فصلنامه پژوهش، حقوق بشر

 ،میزان. نشر اول، چاپ ،اسلام سیاسی فرهنگ در دولت رفتار تحدید (،1386سیدرحیم ) ابوالحسنی 

 ( 1370ابوالحمد، عبدالحمید )خصوصی، زیرنظر ناصر ، مجموعه مقالات تحولات حقوق مسئولیت مدنی دولت

 کاتوزیان، چاپ دوم، تهران، انتشارات دانشگاه تهران.

 ( 1393اشراقی، داریوش ،)تفسیر جدید از صلح و امنیت بین المللی و تاثیر آن بر مفهوم حاکمیت ملی ،

 .42فصلنامه پژوهش حقوق عمومی، سال پانزدهم، شماره 

 60و  59کتاب نقد، شماره  ،یاسیقدرت س دیو مساله نظارت و تحد ینی( امام خم1390) دسجادیس ،یزدهیا. 

 ( 1394باقرزاده، محمدرضا )حکومت اسلامی/ سال از منظر اسلام،  راهکارهای دستیابی به امنیت بین المللی

 .بیستم، شمارة چهارم

 ی.کی، نسخه الکترونحکمت و حکومت( 1395) یمهد ،یزدی یحائر 

 به عمومی اعتماد ارتقاء راهکارهای (؛1395سیدمهدی )، و الوانی رضا بیگی، نجف جابرانصاری، محمدرضا و 

 ، 15شماره  ،6 پژوهشی قدرت نرم، دوره-، دوفصلنامه علمیدولتی هایسازمان

 ( 1395جعفری، مجتبی ،)ایران اسلامی مجازات قانون در حقوقی اشخاص کیفری مسئولیت اصول و مبانی ،

 .14، شماره پیاپی 2، شماره 7گیلان، دوره پژوهشنامه حقوقی کیفری 

 دانش حکومت در اسلام یاسیبر فلسفه س یدرآمد ت؛یحکومت و رعا( 1388) نیمحمدحس ،یدیجمش ،

 .سال پنجم، شماره اول ،یاسیس

 ( 1379خالقی، علی )امام على)ع( دگاهیاز د اسـىیتوسعه س ندیحاکمان و مردم در فرا انیاعتماد م گاهیجا، 

 . 8مجله علوم سیاسی دانشگاه باقرالعلوم، شماره 

 ( 1390رضوی فرد، بهزاد ،)چاپ اول، نشر میزانحقوق بین المللی کیفری ، 

 هابز، های اندیشه ای مقایسه اجتماعی: تحلیل قرارداد مثابه به مدنی جامعه(، 1386تقی ) ای، محمد سبزه 

 ، 22 شماره نهم، سال سیاست، و حقوق ، پژوهشروسو و لاك

 قرآن منظر از سیاسی قدرت آسیب شناسی(، 1392و ملاشفیعی، بتول ) ، نامدار، حسن سیدباقری، سیدکاظم 

 دوم و شصت شماره شانزدهم، علوم سیاسی دانشگاه باقرالعلوم )ع(، سال فصلنامهکریم، 

 ،دولت فصلنامه ،دولت نزد سیاسی قدرت سازماندهی و قوا تفکیک نظریه(، 1396محمد ) سید طباطبایی 

 ، 2 شماره سوم، سال سیاسی، علوم و حقوق دانشکده مجله پژوهی،

 ( 1397عبداللهی، معاذ و میرخلیلی، سیدمحمود ،)جرایم انگاری جرم ضرورت شناختی روان و اخلاقی مبانی 

 ، پژوهش های اخلاقی، سال نهم، شماره یک، حکومتی های مدل بر تاکید با دولتی
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 ( 1395غلامی، حسین ،)چاپ اول، نشر میزان، کلیات و مبانی پاسخ شناسی جرم، کیفرشناسی ، 

 ( 1396غلامی، نبی الله؛ عباسی، محمود ،)مجلهزیستی اخلاق اصول منظر از دولتی جرم مفهوم بر درآمدی ، 

 وچهارم بیست شماره هفتم، دوره زیستی، اخلاق

 چاپ چهارم، انتشارات هرمسفرد و قدرت دولت یآزاد( 1379محمود ) ،یصناع ،. 

 ( 1370کمایستانی، کرم علی )اصل ـ دولتها حاکمیت تساوی اصل) الملل بین حقوق اصول در ای ، مطالعه 

 2مجله حقوقی دادگستری شماره  ،(طبیعی منابع بر ها دولت دایمی حاکمیت

 ( 1398گرین، پنی و وارد، تونی ) ،ترجمه نبی اله غلامی، چاپ اول، خشونت و فسادجرم حکومتی: دولت ها ،

 انتشارات مجد.

 ( 1395گنجی، محمدرضا و حسینی صدرآبادی، ایرج)قانونگذاری و حاکمیتی اعمال در دولت مسئولیت ، عدم 

، سومین همایش ملی حقوق: بسترهای فساد مالی و اداری در نظام حقوقی ایران با اداری فساد ایجاد برای بستری

 اصلاح و توسعه نظام حقوقی، دانشگاه آزاد اسلامی واحد میبد،  رویکرد

 ( 1395مرتضوی، سیدضیا ،)سال (ع) باقرالعلوم دانشگاه سیاسی علوم فصلنامه تقیید حاکمیت سیاسی، و اطلاق ،

 هجدهم، شماره هفتادویکم.

 ( 1399محقق داماد، سیدمصطفی ،)اداری و حقوق شهروندی(، چاپ اول، -) سیاسی قواعد فقه، بخش عمومی

 مرکز نشر علوم اسلامی.

 (، تحلیل قاعده فقهی حرمت 1397معصومه ) یب یپور، ب یو تق دهیحم ،یملک افضلی اردکانی، محسن؛ عبدالله

 .89 یاپیجائر و مستثنیات آن در فقه شیعه، حکومت اسلامی، سال بیست وسوم، شمارة سوم، پ تیولا

 ،116 شماره ،1 دوره حقوقی، تحقیقات مجله آن، علیه جرایم و انسانیت (،1371ا )رض نوربها. 

 در نهج البلاغه، فصلنامه پژوهشنامه نهج البلاغه،  یاسیقدرت س یاخلاق یها بی(، آس1392) درضایحم ،یورکش

 .3سال اول، شماره 

 ،نی نشرهشتم  چاپ بشیریه، حسین ترجمه ،دولت های نظریه (،1391اندرو ) وینسنت 
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