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چکیده
ها مورد توجه زیادي کشکاشت گیاهان پوششی باریک برگ به منظور کاهش استفاده از علف،مروزها

هاي هرز در ثر در مدیریت غیرشیمیایی علفؤگیاهان پوششی یکی از ابزارهاي م،بنابراین. قرار گرفته است
هاي هرز و عملکرد علفاثیر گیاهان پوششی بر کنترلمنظور بررسی تبه. روندشمار میکشاورزي پایدار به
صورت فاکتوریل در در مزارع تحقیقاتی دانشگاه محقق اردبیلی، به1394، آزمایشی در سال اسانس نعناع فلفی
فاکتور اول شامل کشت گندم پاییزه، جو پاییزه، . تکرار اجرا شدسههاي کامل تصادفی با قالب طرح بلوك

پوششی و شاهد عنوان گیاهانجو پاییزه به+ وط چاودار پاییزه چاودار پاییزه، گندم بهاره، جو بهاره و مخل
و فاکتور دوم چگونگی مدیریت ) هرزکشت نعناع بدون گیاه پوششی با اعمال و بدون اعمال وجین علف(

بر، سرزنی مالچ زنده از ارتفاع کش، مالچ کفایجاد مالچ با علف(گیاهان پوششی در سه حالت ) مالچ(خاکپوش 
وزن (نتایج نشان داد که اثر نحوه مدیریت گیاهان پوششی بر صفات نعناع فلفلی. بودند) متريتیسان20-30

. داري داشتهرز تاثیر معنیهايو همچنین زیست توده و تراکم علف) خشک برگ و عملکرد اسانس برگ
از ) رم بر هکتارگ52به میزان(بیشترین عملکرد اسانس برگ که مقایسه میانگین اثرات متقابل نشان داد 

طور هب. دست آمدهبر جو بهاره و مالچ کف بر چاودار پاییزه بتیمارهاي مالچ سرزنی شده گندم پاییزه، مالچ کف
خروس و پیچک صحرایی براي تاجهاي هرزعلفبرداري میزان کنترل زیست تودهمیانگین در سه مرحله نمونه

درصد و میزان 66و 38ترتیب کش بهلچ ایجاد شده با علفبر، مالچ سرزنی شده و ماهاي مالچ کفمدیریت
.درصد به دست آمد70و44ترتیب کنترل تراکم آنها به

.اسانس، بیوماس، تراکم، گیاه پوششی، عملکرد:واژگان کلیدي
ت

سازمان تحقیقات، ،)مغان(اردبیلاستانمنابع طبیعییاه پزشکی، مرکز تحقیقات و آموزش کشاورزي وخش تحقیقات گکارشناسی ارشد ب-1
com.gmail@55didehbazي مسئولنگارنده* .ایرانآموزش و ترویج کشاورزي، اردبیل،

.دانشگاه محقق اردبیلی، اردبیل، ایران،زراعت و اصلاح نباتات دانشکده کشاورزيدانشیار گروه- 2
.، اردبیل، ایراندانشگاه محقق اردبیلی،گروه زراعت و اصلاح نباتات، دانشکده علوم کشاورزي،هاي هرزانشجوي دکتري علوم علفد-3
سازمان تحقیقات، ،)مغان(ت و آموزش کشاورزي و منابع طبیعی اردبیل، مرکز تحقیقاامور زراعی و باغیخش تحقیقات عضو هیئت علمی ب-4

.ایرانآموزش و ترویج کشاورزي، اردبیل،
، اردبیل، دانشگاه محقق اردبیلی،دانشکده علوم کشاورزي،گروه زراعت و اصلاح نباتات،هاي هرزدانشجوي کارشناسی ارشد علوم علف-5
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مقدمه
هوا و موقعیتوآبلحاظازایران

زمینهجهان درمراکزبهترینازجغرافیایی، یکی
افزایش. گرددمیارویی محسوبدگیاهانرشد

از طریقکشاورزيهايزمینکشتزیرسطح
ازتولیدمختلفمراحلدرزراعیگیاهحفظ

شدید،گرمايباد،سرمازدگی،سیل،مثلعواملی
هرکههرزهايعلفوگیاهیهايبیماريوآفات
محصولاتتولیددرفراوانیخساراتساله

افزایشدرتواندمینمایند،میایجادکشاورزي
,Vahedi(باشدثرؤمتولیدمیزان 2005 .(

علمینامبافلفلینعناعداروییگیاه
Mentha piperitaتیره نعناعیان به)Lamiaceae(

داروییداشتن اثراتواسطهبهتعلق داشته و
داشتهمعطوفخودبهرامحققانتوجهمتعدد،

Niakan(است et al., کنترلرابطهایندر)2004
نموورشددرتسریعسببتنهانههرزهايعلف

رامحصولبرداشتبلکهشوددارویی میگیاهان
هاي ن پوششی به روشگیاها.کندمیترآسان

. دهندها را تحت تاثیر قرار میمختلف کشت بوم
آنها باعث حفاظت خاك از باد و فرسایش آب 

)Baets et al., یع ، جذب، بازتولید و توز)2011
Hooker et(ها ویژه نیتراتمجدد مواد مغذي، به

al., ,.Ding et al(، افزایش ماده آلی خاك )2008

Potter et(ها کششویی علف، کاهش آب)2006

al., ، فراهمی زیستگاهی براي حشرات )2007
,.Tillman et al(مفید  هاي، سرکوب علف)2004

لکردي هرز و گیاهان ناخواسته و اغلب منجر به عم
-Blanco(شوند بالاتر در محصولات بعدي می

Canqui et al., استفاده از گیاهان پوششی ). 2012
هاي هاي گیاهان زراعی، یکی از روشبین ردیف

هرز است که رهیافتی هايمناسب کنترل علف
Uchino et(شود همگام با طبیعت محسوب می

al., ها و رسیدن وري نهادهو موجب بهره) 2012

Ranjbar et(ه اهداف کشاورزي پایدار خواهد شد ب

al., گیاهان پوششی از طریق اشغال سریع ). 2007
Hollander(هاي گیاه اصلی فضاي باز بین ردیف

et al., و ایجاد رقابت براي منابع رشدي و ) 2007
Uchino et(همچنین تولید ترکیبات آللوپاتیک 

al., رز هاي هدر رشد وتوسعه گیاهچه) 2009
پوششی با تولید ن گیاها. نماینداختلال ایجاد می

سریعتر ن شدن بالا سبب بسته شدده یست توز
ز هري باعث غلبه بر علفهاه و یددپوشش گرج تا

,.Tokasi et al(میشوند  اگر گیاهان ).2008
توانند از پوششی به درستی مدیریت نشوند، می

رشد گیاه زراعی نیز جلوگیري کنند و لذا علت 
یریت گیاه پوششی زنده، تداخل براي منابع مد

مهمترین نکته براي موفقیت . باشدضروري می
استفاده از گیاه پوششی، جلوگیري از رقابت آن با 
گیاه زراعی از طریق از خشک نمودن یا تبدیل 

براي پایان دادن به رشد . باشدها به بقایا میآن
توان از ادوات مکانیکی و یا گیاهان پوششی می

,Fakhari and Tobeh(ها استفاده شود کشعلف

هاي مکانیکی از بین بردن گیاهان روش). 2013
زنی، غلتک پوششی شامل سرزنی کردن، غلتک

Teasdale(باشد بر کردن میخرد کننده و کف et

al., ها به منطقه، گونه و موفقیت این روش).2007
Denise(مرحله رشد گیاه پوششی بستگی دارد 

and Nancy, ها نیز یکی از کشعلف). 2008
ترین ابزار براي متوقف نمودن رشد گیاه رایج

گیاهان پوششی که در زمان . باشندپوششی می
. روندشوند، بهتر از بین میگلدهی مدیریت می

وششی ـاهان پـردن گیـبر کک زدن و کفـغلت
تري تواند سطح مالچ را براي مدت زمان طولانیمی

وجود . هرز فراهم کندهايب علفجهت سرکو
بقایاي گیاهان پوششی در سطح خاك، از طریق 

تر نگهداشتن حفظ رطوبت در سطح خاك و خنک
Hutchinson(هایی با فصول گرم خاك در محیط

and Mc Giffen, ، باعث تحریک رشد گیاه )2000
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با توجه به نقش گیاهان پوششی .شودزراعی می
مزارع کشاورزي، گزارش هرز هاي در سرکوب علف

شده که امروزه استفاده از آنها در کشاورزي رو به 
,.Didon et al(افزایش می باشد  2014;

Samedani et al., بدین ترتیب، این ). 2014
آزمایش با هدف بررسی اثر گیاهان پوششی در 

هرز و عملکرد اسانس برگ گیاه هايمدیریت علف
ب و هوایی اردبیل دارویی نعناع فلفلی در شرایط آ

.اجرا گردید
هامواد و روش

ایـن آزمایش در ایسـتگاه تحقیقـات 
کشاورزي استان اردبیل با مختصـات جغرافیـایی 

38دقیقـه طول جغرافیایی و 15درجـه و 48
دقیقه عرض جغرافیایی و به ارتفاع 23درجه و 

متر از سطح دریا و با شرایط آب و هوایی 1320
. اجرا شد) بـر اساس آمبرژه(نیمه خشک سرد

تحتقبلسالزمین محل اجراي آزمایش در
به صورت فاکتوریل در قالب آزمایش.بودآیش

انجامتکرار سههاي کامل تصادفی باطرح بلوك
عبارتشیآزمانیمورد مطالعه در اتیمارهاي.شد

يریغلات سردسکشت بهارهور اولفاکت: ازبودند
زه،ییگندم پاشامل گندم بهاره،و بهارهزهییپاپیت

% 50مخلوطزه،ییچاودار پازه،ییجو پاجو بهاره،
عنوان گیاه بهزهییجو پا% 50+زهییچاودار پا

کشت نعناع بدون گیاه (پوششی همراه با شاهد 
و) پوششی با اعمال و بدون اعمال وجین علف هرز

در ) مالچ(خاکپوش تیریمدیفاکتور دوم، چگونگ
کردن کف برکش،مالچ با علفجادیا(سه حالت 

یسانت30- 20از ارتفاع ی مالچسرزنمالچ و
وطرحاجرايمحلاز انتخابپس.بود) متري

نقطه مزرعهچندینازسازي،آمادهعملیاتازقبل
به(خاكآنالیزجهتبردارينمونهتصادفیطوربه

)N.P.Kکودهاي میزان استفاده ازمنظور تعیین

دادهنشان1جدولدرآننتایجکهدشانجام
شامل نیزمسازي آمادهاتیبعد از عمل. استشده

به پوششی اناهیبذر گح،یو تسطسکیشخم، د
کیلوگرم در هکتار 160با تراکمپاش صورت دست

هاي نعناع بین ردیفدر اردیبهشت 15در تاریخ 
پخش و با خاك مخلوط کنواختیصورت بهفلفی 

ییدارواهیگينشابهشتیارد18و در تاریخ شد
10هر کرت مساحت . دیکشت گردینعناع فلفل

متر و فاصله 5/0کرت دوبینمتر مربع، فاصله
بین دو بلوك با احتساب جوي آبیاري و فاضلاب، 

چهارهر کرت شامل . در نظر گرفته شدمتر دو
و فاصله متریسانت40با فاصله ینعناع فلفلفیرد

پسآبیارياولین. بودمتریسانت30دو بوته نیب
و اهیگازینههاي بعدي با توجه بکاشت و آبیارياز

دو هفته . شدنشتی انجامصورتمنطقه بهطیشرا
يواکاریی نعناع فلفلیدارواهیبعد از کشت گ
که مستقر نشده هاییبوتهینیگزیمزرعه جهت جا

کش،مالچ با علفجادیجهت ا. بودند صورت گرفت
با ینعناع فلفلهايبوتهکشعلفاستفادهازقبل

تا از شدهپوشانده یکیپلاستهايلونیاستفاده از نا
سپس شود و يرجلوگیهابوتهرويکشعلفریتاث
در هکتار ترلیسهنسبتبهپاراکواتکشعلفاز 
متري ارتفاع گیاهان پوششی سانتی50زمان در
.داستفاده ش)مرحله پوشش کامل سبز غلات(

ر کردن سرزنی و کف بتیریاعمال مد،همچنین
. گیاهان پوششی نیز در همین مرحله انجام گرفت

، تراکمبرپوششیر گیاهانیاثتبررسیجهت
هرز، هايعلفجمعیت طبیعیتنوعو توده زیست

فواصل به هاي هرزبرداري از علفمرحله نمونهسه
ه ب(یروز پس از کاشت نعناع فلفل) 90، 60، 30(
)نیکامل و بدون وجنیشاهد وجهاياز کرتریغ
انجام متر5/0در 5/0چهارچوببا استفاده از و

هايتمام علف،يبردارمرحله نمونهسهدر هر .شد
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ر شده و سپس ابتدا کف بماریهرز مربوط به هر ت
و در ندشدییجنس و گونه شناساکیبه تفک
ه منتقل هاي مجزا قرار داده و به آزمایشگاپاکت
ساعت در آون با دماي 48به مدت هانمونه. شدند

01/0دقتخشک و سپس با سلسیوس درجه 75
در پایان فصل رشد، اندام هوایی . گرم توزین شدند

نعناع فلفلی در مرحله قبل گلدهی گیاه از ارتفاع 
ر شده و پس از متري سطح زمین کف بپنج سانتی

گیري اندازهها، نسبت بهجداسازي برگ از ساقه
صفات وزن خشک برگ و عملکرد کل اسانس 

ها در نعناع فلفلی اقدام گردید و در نهایت نمونه
درجه 45کن تهویه دار در دماي دستگاه خشک

ساعت قرار داده شد و پس 48سلسیوس به مدت 
هاي نایلونی مخصوص از خشک شدن در پاکت

تعیین اسانس کل نعناع فلفلی . بندي گردیدبسته
به روش تقطیر با بخار آب و با کمک دستگاه 

ابتداگیرياسانسبراي. کلونجر صورت پذیرفت
ترازويبانعناعشدهخشکبرگازگرم50

سپس. شدریختهبالنداخلدروتوزینحساس
600(آب، برگخشکمادهبرابر10حدوددر

ساعتچهارمدتبهوریختهبالندر) لیترمیلی
,Sefidcan(گرفت صورتيگیراسانسعمل

2001 .(
افزار توسط نرمهاي حاصل از آزمایشداده

SAS Ver. مورد تجزیه و تحلیل قرار گرفتند 9.1
درصد پنجدر سطح احتمال دانکن و از آزمون 

تجزیهدر. جهت مقایسه میانگین استفاده شد
هايدادهازهرز،هايعلفبهمربوطهايداده

باوپوششیگیاهبدون(شاهدتیماربهمربوط
زیراشدرـنظرفـص) هاي هرزعلفکاملوجین

کاملوجیندلیلبهآزمایشيدورهطولدر
هرزيعلفشاهد،هايکرتدرهرزهايعلف

Uchino(نداشتوجود et al., 2012.(

نتایج و بحث
هايکرتدرهرزعلفگونه7تا4مجموعدر

Convolvulus(پیچک صحراییمختلف شامل

arvensis(خروس، تاج)Amaranthus

retroflexus L.(،گاوزبان بدل)Anchusa italica

Retz.(و علف شور)Salsola kali(تمامی درکه
هايعلفشدند و داشتند، شناساییتیمارها وجود

در یوحشخروسو تاجییصحراچکیپهرز غالب
.برداري بودندهر سه مرحله از نمونه

ع و نحوه مدیریت گیاهان پوشـشی       تاثیر نو 
بر صفات مورد مطالعه 

تاج خروس ریشه قرمز 
نتایج تجزیه واریانس نشان داد که اثر نوع 

برداري اول، تنها بر وزن گیاه پوششی در نمونه
هرز تاج خروس در سطح احتمال پنج خشک علف
که نحوه در حالی). 2جدول(دار شد درصد معنی
ي مراحل در کلیهاهان پوششیـمدیریت گی

برداري در سطح احتمال یک درصد بر وزن نمونه
دار گردید هرز معنیخشک و تراکم این علف

ها نشان داد که نتایج مقایسه میانگین). 2جدول(
برداري اول، جو پاییزه، جو بهاره و چاودار در نمونه
طور مشترك کمترین وزن خشک تاج پاییزه به

ن وزن خشک این تریـخروس را داشته و بیش
داري از تیمار چاودار طور غیرمعنیهرز بهعلف

ایجاد ). 1شکل (دست آمد جو پاییزه به+ پاییزه
کش کمترین مقدار وزن خشک تاج مالچ با علف

خروس را در مقایسه با سایر تیمارها داشت 
وزنکنترلبه عبارت دیگر درصد). 3جدول(

مالچيبرابرداري اولنمونهدرخروستاجخشک
باشدهایجادمالچوشدهسرزنیزندهمالچبر،کف
دستبهدرصد65و24،48ترتیببهکشعلف
برداري دوم، نتایج مقایسه میانگین در نمونه. آمد
ها حاکی از آن است که سطح مدیریتی ایجاد داده
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دار کمترین وزن طور غیرمعنیهکش بمالچ با علف
در ). 2جدول(خشک تاج خروس را داشته است 

برداري دوم وزن خشک تاج خروس بر اثر نمونه
بر، مالچ مالچ کف(نحوه مدیریت گیاهان پوششی 

نسبت ) کشزنده سرزنی شده، ایجاد مالچ با علف
ترتیب به) هرزبدون وجین علف(به تیمار شاهد 

در . ده استـد کنترل شـدرص74و 71، 73
نده برداري سوم، سطح مدیریتی مالچ زنمونه

داري از میانگین وزن طور غیرمعنیسرزنی شده به
جدول(خشک تاج خروس کمتري برخوردار بود 

خروس در درصد کنترل وزن خشک تاج). 3
بر، مالچ زنده سرزنی برداري سوم، مالچ کفنمونه

و 83، 77ترتیب کش بهشده، ایجاد مالچ با علف
بدون وجین (درصد در مقایسه با تیمار شاهد 80

اساس نتایج مقایسه بر. دست آمدبه) هرزلفع
برداري اول، مالچ ایجاد ها در نمونههمیانگین داد

داري کمترین معنیطور غیرکش بهشده با علف
بر تراکم تاج خروس را داشته و تیمارهاي مالچ کف

هاي بعدي و مالچ سرزنی شده از این نظر در رتبه
تراکم تاج میزان کنترل ). 3جدول(قرار گرفتند 

بر، مالچ برداري اول در مالچ کفخروس در نمونه
کش نسبت زنده سرزنی شده، ایجاد مالچ با علف

، 66ترتیب به) هرزهايبدون وجین علف(به شاهد 
،برداري دومدر نمونه.دست آمددرصد به75و 44

نشان داد ) 3جدول(ها نتایج مقایسه میانگین داده
داري کمترین معنیغیرطورکش بهکه مالچ علف

تراکم تاج خروس را به خود اختصاص داده است 
بر و مالچ زنده که مالچ کفدر حالی. )3جدول(

طور مشترك بیشترین تراکم تاج سرزنی شده به
درصد کنترل . )3جدول(اند خروس را داشته

بر، مالچ زنده مالچ کفخروس توسط تراکم تاج
برداري نمونهدرکشلفعبامالچایجادوشدهسرزنی

در . دست آمدبه34و 24، 18دوم به ترتیب 

کشی بیشترین تراکم سوم، مالچ علفبردارينمونه
بدون وجین (تاج خروس را پس از تیمار شاهد 

بر و مالچ زنده در برداشته و مالچ کف) هرزعلف
طور مشترك در یک گروه، کمترین سرزنی شده به

درصد ). 3جدول(اند هتراکم تاج خروس را داشت
برداري سوم، بهکنترل تراکم تاج خروس در نمونه

مالچ (الچ ـهاي مختلف مدیریت موسیله روش
رزنی شده و ایجاد مالچ با ـبر، مالچ زنده سکف
) هرزبدون وجین علف(نسبت به شاهد ) کشعلف

رـنظبه. دــدست آمبه87و94، 94به ترتیب 
چاوداروبهارهواییزهپجوتیمارهايچونرسدمی

مدتو نیزکردهتولیدرابیوماسبیشترینپاییزه
هايردیفبینگیاهیمالچصورتبهزیاديزمان

بربیشتريتاثیرياندتوانستهاند،کشت باقی مانده
میزان اصولاً.باشندداشتهخروستاجهرزعلف

هاي هرز با افزایش بیوماس زنی بذور علفجوانه
Ngwira(یابد وششی کاهش میگیاهان پ et al.,

خروسکه تاجبا توجه به این،همچنین).2014
بوده، و در اواسط تابستان در منطقه C4گیاهی 

توان گفت بیوماس و شود میاردبیل ظاهر می
برداري اول طور کلی در نمونههرز بهتراکم این علف

برداري بعدي کمتر بوده است در مقایسه با نمونه
خروس برايبا این حال چون تاج). 3ولجد(

ازمرحلهایندردارد،ورــنبهازـنیزنیجوانه
کش شاید در تیمار ایجاد مالچ با علفبردارينمونه

اندازي بیشتر بقایا یا تاثیر بقایاي دلیل سایهبه
و مراحلبهکش در اثر آبیاري نسبتعلف

تیمارهاي مدیریتی دیگر، تاج خروس به میزان
بر هاي کفاما در مالچ.بیشتري کنترل شده است

رسد دلیل نوع مدیریت، به نظر میو سرزنی به
کافینوردریافت نور بیشتر شده که در نتیجه،

قرارخروستاجاختیار بذوردرزنیجوانهبراي
برداري از با بررسی سه مرحله نمونه.استگرفته
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که شودتراکم و بیوماس تاج خروس مشاهده می
مالچ زنده سرزنی بر و خصوصاًتیمارهاي مالچ کف

شده به مرور زمان تاثیر خود را بر تراکم و بیوماس 
اند اما مالچ ودهـهرز تاج خروس بیشتر نمعلف
کشی شده برعکس روندي کاهشی را در علف

برداري سوم نسبت به مراحل قبل بر نمونه
عمال هرز اهايبازدارندگی از تراکم و بیوماس علف

Ranjbar(رنجبر و همکاران . کرده است et al.,

خروس گزارش کردند که وزن خشک تاج) 2007
در تیمار مالچ چاودار، ماشک و مخلوط آنها در 

درصد 97، 88، 100ترتیب مقایسه با شاهد به
در آزمایش آنها تیمارهاي مالچ . کاهش یافت

بدون علف (گیاهان پوششی در مقایسه با شاهد 
- 88توانستند تراکم تاج خروس را به میزان ) هرز
.درصد کاهش دهند75

علف هرز پیچک صحرایی
نتایج تجزیه واریانس نشان داد که اثر نحوه 

برداري نمونهمراحلکلیهدرپوششیگیاهانمدیریت
دار بر وزن خشک و تراکم پیچک صحرایی معنی

نتایج حاصل از مقایسات ). 4جدول (گردید 
برداري نشان داد که در نمونه) 5ل جدو(میانگین 

طور اول، دوم و سوم، مالچ زنده سرزنی شده به
داري داراي کمترین وزن خشک پیچک غیرمعنی

اد مالچ با ــبر و ایجوده و مالچ کفـصحرایی ب
بدون وجین علف(کش پس از تیمار شاهد علف
هرز داراي بیشترین وزن خشک این علف) هرز

صحراییپیچکخشکزنوکنترلدرصد. بودند
زندهمالچبر،کفمالچتوسطبرداري اول،نمونهدر

نسبتکشعلفباشدهایجادمالچوشدهسرزنی
،31،36ترتیببه) هرزعلفوجینبدون(شاهدبه

29و34،57ترتیببهبرداري دومنمونهدرو17
میزانبرداري سوم،نمونهدر.آمددستبهدرصد
مالچتوسطصحراییپیچککخشوزنکنترل

باشدهایجادمالچوشدهسرزنیزندهمالچبر،کف
) هرزعلفوجینبدون(شاهدبهنسبتکشعلف

مقایسه .آمددستبهدرصد40و48،60ترتیببه
کند که در میانگین اثر نحوه مدیریت بیان می

بر، مالچ برداري، مالچ کفمراحل مختلف نمونه
طور مشترك کشی بهو مالچ علفزنده سرزنی شده 

تراکم پیچک کمتري را در مقایسه با تیمار شاهد 
میزان .)5جدول(اند داشته) هرزبدون وجین علف(

بر، کنترل تراکم پیچک صحرایی توسط مالچ کف
کش در مالچ سرزنی شده، مالچ ایجاد شده با علف

و در 49، 56، 45ترتیب برداري اول بهنمونه
درصد 29و 35، 38ترتیب ي دوم، بهبردارنمونه

کنترلمیزانبرداري سوم،نمونهدر. دست آمدبه
مالچبر،کفمالچتوسطصحراییپیچکتراکم
کشعلفباشدهایجادمالچوشدهسرزنیزنده

ترتیببه) هرزعلفوجینبدون(شاهدبهنسبت
ایج نشان ـنت.آمددستبهدرصد36و52،62
از اواسط برداري اول، از نمونهدهد که پس می

فصل رشد با گذشت زمان بر میزان تراکم، وزن 
هرز پیچک خشک و متعاقبا قدرت رقابتی علف

صحرایی افزوده شده و با وجودي که با گذشت 
زمان بر میزان رشد و تولید بیوماس گیاهان 

طور پوششی افزوده شده اما گیاهان پوششی به
برداري دیگر بر این ونهکلی تاثیر یکسانی در دو نم

در مدیریت آنها مالچ زنده تاثیر . اندهرز داشتهعلف
.هرز داشتمطلوبی بر روند رشد و کنترل این علف

نتایج تجزیه واریانس نشان داد که تراکم پیچک 
برداري سوم تحت تاثیر اثر نوع صحرایی در نمونه

،کهطوريبه).5جدول (گیاه پوششی قرار گرفت 
برداري سوم به غیر از تیمارهاي چاودار هدر نمون

پاییزه و گندم بهاره، سایر تیمارها از میانگین 
اند تراکم پیچک صحرایی کمتري برخوردار بوده

رود خاصیت آللوپاتیک این گیاهان که احتمال می
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هرز تاثیر برداري سوم بر تراکم این علفدر نمونه
چاودار،در آزمایشی). 2شکل (گذاشته باشد 

76هاي هرز به میزان موجب کاهش بیوماس علف
Sadeghpour(درصد نسبت به شاهد گردید  et

al., Samedani(صمدانی و همکاران ). 2014 et

al., نشان دادند که مالچ چاودار، گندم، ) 2005
ترتیب ماشک و گلیفوسیت تراکم پیچک را به

درصد نسبت به شاهد 56، 100، 100،100
. کاهش داد
خشک برگ و عملکرد اسـانس نعنـاع         وزن

فلفی 
گیاهنتایج تجزیه واریانس نشان داد که نوع

پوششی و نحوه گیاهپوششی و اثر متقابل نوع
مدیریت بر عملکرد اسانس و نحوه مدیریت بر وزن

داري برگ اثر معنیاسانسعملکردوبرگخشک
در اثر نحوه مدیریت گیاهان ). 6جدول (داشت 

) هرزوجین علف(بر و شاهکفپوششی، مالچ 
مقایسه با سایر بیشترین وزن خشک برگ را در

در ). 7جدول (اند تیمارها به خود اختصاص داده
رابطه با عملکرد اسانس برگ، مقایسه میانگین 
اثرات متقابل نشان داد که تیمارهاي مالچ زنده 

بر بر جو بهاره و مالچ کفگندم پاییزه، مالچ کف
ه عملکرد اسانس بیشتري را نسبت به چاودار پاییز

دست آورده و مالچ زنده جو بهاره، سایر تیمارها به
کش جو بهاره و مالچ ایجاد مالچ ایجاد شده با علف

جو پاییزه پس از + کش چاودار پاییزه شده با علف
حداقل ) هرزبدون وجین علف(تیمار شاهد 

احتمالاً). 3شکل (عملکرد اسانس برگ را داشتند 
دهی باعث تولید تعداد برگ بیشتر افزایش شاخه

هاي نعناع شده که در نتیجه وزن خشک برگ
فلفلی بیشتر افزایش یافته که آن هم در نهایت 
سبب افزایش عملکرد اسانس برگ نعناع گردیده 

خاطر کشت در این آزمایش غلات پاییزه به. است

بهاره ورنالیزه نشده و تنها رشد رویشی داشتند که 
دلیل ههرز، بهايمن کنترل قابل قبول علفض

کاهش رقابت با گیاه اصلی، تاثیر مطلوبی نیز بر 
از طرف دیگر، . عملکرد اسانس برگ نعناع داشتند

رسد وجود بقایاي گیاهان پوششی در به نظر می
سطح خاك، از طریق حفظ رطوبت در سطح خاك 

تر نگهداشتن خاك در فصول گرم، باعث و خنک
در کشت . اندشد گیاه نعناع فلفلی شدهتحریک ر

دلیل عدم رفع نیاز ورنالیزاسیون، هبهاره، چاودار ب
خاطر داشتن رشد تواند بذر تولید کند و بهنمی

رز ــههاياسب علفـرویشی موجب کنترل من
,Clark(گرددمی در آزمایشی با وجود ). 2007
که گیاهان پوششی موجب افزایش عملکرد این

اند ولی پوشش سبز آنها باعث عی نشدهگیاه زرا
کاهش فرسایش بادي و آبی، بهبود خصوصیات 
فیزیکی، شیمیایی و بیولوژیکی خاك گردید 

)Blanco-Canqui et al., احتمالاً). 2013
وسیله بر و ایجاد مالچ بههاي مالچ کفمدیریت

تر گیاهان کش، باعث پوسیدگی سریععلف
پوششی به مواد آلی و عناصر اولیه قابل جذب 

pHبراي گیاه نعناع، پوك شدن خاك و اصلاح 

خاك و مزایاي دیگر شده و در نهایت، رشد بیشتر 
با ،همچنین. هاي نعناع را فراهم نموده استبرگ

بر کردن گیاهان پوششی احتمالاًسرزنی و کف
ی براي رقابت بین گیاهان پوششی و نعناع فلفل

در گزارشی در شرق . منابع کمتر گردیده است
سکا با کشت گیاهان پوششی و مدیریت آنها به انبر

بر کردن، در هاي مخلوط با خاك و کفروش
تناوب آفتابگردان، ذرت و سویا، مشخص شد 

بر گیاهان پوششی موجب افزایش مدیریت کف
Wortman(عملکرد دو گیاه ذرت و سویا گردید 

et al., در آزمایش صمدانی و رحیمیان ). 2012
)Samedani and Rahimiyan Mashhadi, 2007 (
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بوته گوجه فرنگی مربوط به بیشترین وزن تک
ماشک و مخلوط % 100تیمارهاي گیاه پوششی 

آنها بیان کردند که . چاودار بود% 25+ماشک % 75
دهی رسد این تیمارها با افزایش شاخهبه نظر می

. اندتولید میوه بیشتري شدهگوجه فرنگی باعث
Dhima(و همکاران دیما et al., گزارش ) 2006

گیاهتیمارهايچغندرقند درنمودند که عملکرد
وتیمار تریتیکالهازبیشچاوداروجوپوششی

.بودپوششیگیاهبدون

گیري کلینتیجه
نتایج این پژوهش نشان داد که کشت بهاره 

رهاي مؤثر در گیاهان پوششی از جمله راهکا
که طوريهرود بهاي هرز به شمار میکنترل علف

آزمایش، گیاهان پوششی سبب کاهش در این
ساله و هاي هرز یکعلفزیست توده تراکم و 

.چندساله گردید

خصوصیات فیزیکی و شیمیایی خاك محل آزمایش- 1جدول 
Table 1- Physical and chemical soil analysis of the farm

Texture Sand Silt (%) Clay K (ppm) P (ppm) N (%) O.C
(%)

pH Ec (ds/m)

Silt-L 30.8 53.75 15.5 202.5 11.83 0.06 0.44 7.09 2.68

هرز تاج خروسو تراکم علفزیست تودهتجزیه واریانس تاثیر گیاهان پوششی و نحوه مدیریت بر - 2جدول 
Table 2- Analysis of variance of cover crops and type management on Biomass and density

of Red root pigweed

(Mean of squares)میانگین مربعات
تراکم تاج خروس

Red root pigweed. Density

تاج خروسزیست توده
Red root pigweed Biomass

مرحله 
سوم

Third
stage

مرحله دوم
Second
stage

مرحله 
اول

First
stage

مرحله سوم
Third
stage

مرحله دوم
Second stage

مرحله 
اول

First
stage

درجه آزادي
df

منابع تغییرات
S.O.V.

0.04*0.168**0.003ns0.042ns1948.6*0.03*2تکرار (Replication)

0.01ns0.022ns0.008ns0.003ns275.2ns0.02*5گیاه پوششی (Cover crop)

1.24**1.038**0.455**2.23**249850.08**1.15**3
نحوه مدیریت

(Type management)

0.006ns0.011ns0.003ns0.018ns242.07ns0.014ns15

نحوه مدیریت× گیاه پوششی 
(Cover crop × Type

management)
(Error) خطا0.0150.0180.0050.033399.430.01146

(%) .C.V ضریب تغییرات-12.0312.576.7415.2829.079.12
ns ،* درصد1و 5دار در سطح احتمال و معنیدارمعنیبه ترتیب غیر**و

ns,* and ** represent non-significant and significant at the 5% and  1 probability levels, respectively
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هرز تاج خروس در مراحل نمونه برداريو تراکم علفزیست تودهایسه میانگین مق- 3جدول
Table 3- Mean comparison of dry weight and density of Red root pigweed in sampling

stages

تراکم تاج خروس
Red root pigweed Density (no)

تاج خروسزیست توده
Red root pigweed Biomass

(g/plant)

مرحله سوم
Third
stage

مرحله دوم
Second

stage

مرحله اول
First
stage

مرحله 
سوم

Third
stage

مرحله 
دوم

Second
stage

مرحله اول
First
stage

تیمار
Treatments

4.56 bc85.00 b15.34 c23.86 b25.68 b60.96 b
مالچ کف بر

Undercutting mulch

4.34 bc79.17 b25.06 b17.40 b27.32 b41.60 bc
مالچ زنده سرزنی شده

Heading living mulch

9.00 b68 bc11.16 c20.80 b24.30 b27.72c
ایجاد مالچ با علف کش

Create mulch with herbicide

72.31 a104.21 a45.02 a106.0 a97.12 a80.44 a
)بدون وجین علف هرز(شاهد 

Control (without weeding)
ندارنددر سطح احتمال پنج درصد در آزمون دانکن با یکدیگر میانگین هاي با حروف مشترك در هر ستون، اختلاف معنی داري

Means in each column followed by similar letter(s) are not significantly different at 5% probability level, using
Duncan's test.

هرز پیچک صحراییو تراکم علفزیست تودهتجزیه واریانس تاثیر گیاهان پوششی و نحوه مدیریت بر -4جدول 
Table 4- Analysis of variance of cover crops and type management on Biomass and

density of Field Bindweed

میانگین مربعات
Mean of squares

تراکم پیچک صحرایی
Field Bindweed Density

پیچک صحراییزیست توده
Field Bindweed Biomass

مرحله 
سوم

Third
stage

مرحله 
دوم

Second
stage

مرحله 
اول

First
stage

مرحله 
سوم

Third
stage

مرحله دوم
Second
stage

مرحله اول
First
stage

درجه 
آزادي

df

تغییراتمنابع 
S.O.V.

(Replication) تکرار2**0.107**0.1**0.077**0.149**0.087**0.063

0.016*0.007ns0.006ns0.014 ns0.009 ns0.008 ns5گیاه پوششی (Cover crop)

0.14**0.07**0.054**0.202**0.07**0.027*3
نحوه مدیریت

(Type management)

0.008 ns0.007ns0.002ns0.01ns0.009 ns0.003 ns15
نحوه مدیریت× گیاه پوششی 

(Cover crop × Type
management)

0.0090.0130.0120.0120.0130.00846
(Error) خطا

12.2915.0214.5813.0914.8812.01-
(%) .C.V  ضریب تغییرات

ns ،* درصد1و 5دار در سطح احتمال دار و معنیمعنیبه ترتیب غیر**و
ns,* and ** represent non-significant and significant at the 5% and  1 probability levels, respectively
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مقایسه میانگین اثر اصلی نوع گیاه پوششی بر وزن خشک تاج خروس در نمونه برداري مرحله اول- 1شکل 
Figure 1- Mean comparison of cover crops on dry weight of Amaranthus retroflexus

L. in first stage sampling

اصلی نوع گیاه پوششی بر تراکم پیچک صحرایی در مرحله نمونه برداري سوممقایسه میانگین اثر - 2شکل 
Figure 2- Mean comparison of cover crops on density of Field Bindweed in third

stage sampling

یمقایسه میانگین اثر متقابل نوع و نحوه مدیریت گیاه پوششی بر عملکرد اسانس برگ نعناع فلفل- 3شکل 
Figure 3- Interaction of cover crops and type management on leaf essential oil yield of

peppermint
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در مراحل نمونه برداريپیچک صحراییهرز و تراکم علفزیست تودهمقایسه میانگین صفات -5ل جدو
Table 5- Mean comparison of biomass and density of Field Bindweed in sampling stages

تراکم پیچک صحرایی
Field Bindweed Density (no)

پیچک صحراییزیست توده
Field Bindweed Biomass (g/plant)

مرحله سوم
Third stage

مرحله دوم
Second stage

مرحله اول
First stage

مرحله سوم
Third
stage

مرحله دوم
Second
stage

مرحله اول
First
stage

تیمار
Treatments

9.27 b8.13 b4.43 b22.42  b18.42 b16.11 bc
مالچ کف بر

Undercutting mulch

7.34 b8.53 b3.52 b17.10 bc12.04 bc15.14 c
مالچ زنده سرزنی شده

Heading living mulch

12.46 a9.24 b4.14 b25.94 b19.81 b19.61  b
علف کشایجاد مالچ با 

Create mulch with herbicide

19.72 a13.16 a8.18 a43.40 a28.02 a23.67 a
)بدون وجین علف هرز(شاهد 

Control (without weeding)
ندارنددر سطح احتمال پنج درصد در آزمون دانکن با یکدیگر میانگین هاي با حروف مشترك در هر ستون، اختلاف معنی داري

Means in each column followed by similar letter(s) are not significantly different at 5% probability level, using
Duncan's test.

تجزیه واریانس تاثیر گیاهان پوششی و نحوه مدیریت بر صفات نعناع فلفلی-6جدول 
Table 6- Analysis of variance of cover crops and type management on mint

عملکرد اسانس برگ
Leaf essential oil yield

وزن خشک برگ 
Leaf dry weight

درجه آزادي
df

منابع تغییرات
S.O.V

(Replication)تکرار2**0.24*18.48

248.88**0.04ns5گیاه پوششی(Cover crop)

(Type management)نحوه مدیریت4**1.42**4848.25

227.81**0.01ns20
نحوه مدیریت× گیاه پوششی 

(Cover crop × Type management)

(Error)خطا6.620.0258

(%) .C.Vضریب تغییرات-8.1512.21
ns ،* درصد1و 5دار در سطح احتمال دار و معنیمعنیبه ترتیب غیر**و

ns,* and ** represent non-significant and significant at the 5% and 1 probability levels, respectively

مقایسه میانگین اثر اصلی نحوه مدیریت گیاهان پوششی بر وزن خشک نعناع فلفلی- 7جدول 
Table7- Mean comparison of  type management cover crop on Leaf dry weight

وزن خشک برگ 
Leaf dry weight (g/plant)

تیمار
Treatments

40.47 a
مالچ کف بر

Undercutting mulch

32.30 b
مالچ زنده سرزنی شده

Heading living mulch

30.11 b
ایجاد مالچ با علف کش

Create mulch with herbicide

39.07 a
)وجین علف هرز(شاهد 

Control (weeding)

9.48 c
)بدون وجین علف هرز(شاهد 

Control (without weeding)
ندارنددر سطح احتمال پنج درصد در آزمون دانکن با یکدیگر یانگین هاي با حروف مشترك در هر ستون، اختلاف معنی داريم

Means in each column followed by similar letter(s) are not significantly different at 5% probability level, using
Duncan's test.
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Abstract

Planting of narrow leaf cover crops may have an important effect in reducing the
use of herbicide. Cover crops, therefore, are an effective tools in the non-chemical weed
management in sustainable agriculture. To evaluate the effect of cover crops on weeds
control and essential oil yield of mint, a factorial experiment based on randomized
complete blok design with three replications was conducted at the Research Field
Mohagheghe Ardabili University, Iran, in 2015. First factor consisted of: spring wheat,
spring barley, winter rye, winter wheat, winter barley, mixed winter rye + winter barley
and second factor consisted of: cutting mulch near ground, heading living mulch 20-30
cm. from ground and killing ground cover by herbicide. Also, two controls were:
without cover crop and weeding without cover crop and without weeding, inside
conducted experiments. The results showed that the main effect of cover crops
management had significant effect on peppermint content and dry weight and density of
weeds. Comparison of interaction effects showed that highest leaf oil yield in heading
living mulch of winter wheat, undercutting spring barley and winter rye was (52g/h). On
the average in three stages of sampling the percent biomass control of redroot pigweed
and field bindweed in undercutting mulch, heading living mulch, killing cover crops
with herbicide were 38% and 66% and their density control were 44% and 70%,
respectively.

Key words: Biomass, Cover crop, Density, Essential oil, Yield.
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