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 یکیالکترون یهایداور با ارتباط در یالمللنیب یها ونیکنوانس

 3یرخانگعس ابومحمد -* 2یمراد میمر -1یهاشم لایسه

 02/12/1399: رشیپذ خیتار  -14/11/1399: افتیدر خیتار
 

 :دهیچک

تلافات اخداوری الکترونیکی یا داوری در فضای مجازی، بهترین گزینه حل و فصل غیرقضایی 

ی از این المللهای بینشرکت %73رود که در حال حاضر حدود المللی به شمار میتجاری بین

 است. اختلافات حل کلید شاه داوری الملل،بین تجارت عرصه نمایند. درمکانیزم استفاده می

 بین رفتن زا باعث قرارداد، در اختلاف زمان در کشوری قوانین تحمیل مانند مسائلی ارههمو زیرا

 و اساسی هایین هدف که آنجایی از .کند مدیریت را مساله این تواندمی داوری و شده تفاهمات

 و صادر قطعی رای قضیه، سریعترِ چه هر فصل و حل با که است این داوری رسیدگی مقام در

 اجرا و ییشناسا امر داوری، پیچیدة گاه و مختلف مسائل این میان در که است بدیهی گردد، اجرا

 گردیده منعقد آن درباره مختلفی المللیبین هایکنوانسیون رواین کند. ازمی پیدا ایویژه جایگاه

ی، ون اروپایهایی از قبیل بروکسل، رم، نیویورک، کنوانسیاست، در این نوشتار به کنوانسیون

 پاناما اشاره شده است. واشنگتن و کنوانسیون ژنو، کنوانسیون

 المللی، داوری الکترونیکی، نیویورک، ژنو، پاناماکنوانسیون، بین واژگان کلیدی:
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 مقدمه

 مورد فصل اختلاف و حل شیوه یکی عنوان به الایامقدیم از داوری طریق از اختلاف حل

 دخالت با که گردیده تکنولوژی سبب به بشر دستیابی و علم پیشرفت است. بوده پذیرش و قبول

از  یکی 1الکترونیکی داوری مطرح گردد. اینترنت طریق از داوری مساله الکترونیکی ابزارهای

را  خود نظریه دنیا از نقطه هر از دهدرا می امکان این داور به که است اختلاف حل هایروش

 دارای علمی ابزارهای دخالت لحاظ به اختلافشیوه حل این نماید. اعلام داوری موضوع به نسبت

 استقبال مورد دنیا کشورهای همه در سرعت به گردیده سبب است که فردی به منحصر هایویژگی

 استفاده اظهارنظر و رسیدگی برای پیشرفته و سریع مناسب، راه یک به عنوان آن از و گرفته قرار

 .گردد

 به با مراجعه المللیبین اختلافات فصل و حل برای یکسو از خصوصی المللبین حقوق در

 موقعیت برای ملی که قوانین است درحالی این و شودمی ارجاع ملی قوانین به تعارض، حل قواعد

 پاسخگوی توانندنمی بنابراین همیشه و المللیبین های موقعیت نه اندگرفته شکل ملی های

 خصوصی المللحقوق بین در ارتباط هایدیگر دسته سوی از و باشند المللیبین تجاری مشکلات

 قانون طرفین که فرضی (؛ در5: 2001، 2منطبق نیستند )استروت مجازی فضای هایواقعیت با

 قانون و صلاحیت تعیین تعارض، حل طبق قواعد اند،ننموده انتخاب را خود قرارداد بر حاکم

 (5:1397)امرایی و اسمعیلی، .دارد اختلاف محل تعیین به بستگی اختلاف فصل و حل بر حاکم

 که اختلافاتی در بنابراین ندارد. مکان جایگاهی و محل عملا الکترونیک تجارت در که حالی در

 دادگاه صلاحیت احراز مانند مقدماتی موضوعات دهند حتیّمی رخ الکترونیک تجارت حوزه در

 .است بینیپیش غیرقابل و بسیار پیچیده حاکم قانون تعیین و

تجارت  المللی ازدر داوری الکترونیکی عمدتا برای حل و فصل اختلافات تجارت الکترونیکی بین

سنتی  شود و تا حدی برای حل و فصل اختلافات تجاری مرزیاستفاده می 3 (B2B) به تجارت

 (2019 ،)ایهاب آمرو .گیردمورد استفاده قرار می

بیانگر  المللیبین هایکنوانسیون و کشورها المللیبین تجاری داوری مقررات و قوانین بررسی

برای  دیوان اختیار از صراحت به قوانین برخی که آنجا تا است داوری آرای متعدد انواع وجود

خلاف  بر اند.برده به کار رأی انواع تعیین برای را واژگانی و آورده میان به سخن رأی انواع صدور

دیوان  برای را اختیاری چنین صراحتاً ایران لمللیابین تجاری داوری قانون مقررات، از نوع این

که  کرد برداشت تلویحا توانمی مربوط مواد بر حاکم روح از اما شناسدنمی رسمیت به داوری
                                                           
1-Electronic Arbitration 
2 -Strout 
3-Business-to-business 
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 کند.  صادر را آن تواندمی دیوان که دارد متعددی انواع داوری رأی

راستای  مدنی بسیاری از کشورهای گسترش یافته است؛ در قوانین ملی تنظیم داوری در قانون

اسلوونی،  بسیاری از کشورها از جمله آلمان، فرانسه، اتریش،1شناخت و اجرای کنوانسیون نیویورک

قوانین  را در نظر داشته و طبق 1958یونان، هلند، اوکراین و سوئیس آراء داوری خارجی سال 

تنظیم  ارتباطات الکترونیکی و ارتباطات پست الکترونیکی رااین کشورها، فرم مورد نیاز شامل 

 اند.اجرا کرده و

شود. می از جمله دادرسی، کاملاً بصورت آنلاین انجام ی آنلاین، روند داوری الکترونیکیدر داور

الکترونیکی،  برای نیل به اهداف این فرآیند، یک پرونده الکترونیکی برای هر مشاجره، درباره تجارت

ها اعلان شود. این پرونده الکترونیکی شامل کلیهه خدمات آنلاین ایجاد و اداره میط ارائه دهندتوس

، 2)پاولوفسایا .باشدو ارتباطات بین طرفین و داور)ها( و همچنین اسناد ارسال شده توسط طرفین می

دادرسی را بصورت  در داوری سنتی، طرفین نیز ممکن است موافقت کنند که جلسات (2018

داوری.  آنلاین برگزار کنند تا جایی که مجاز باشد، چه براساس قوانین ملی و یا طبق مقررات نهاد

فدراسیون  المللی داوری تجاری، اتاق بازرگانی و صنایعدادگاه بین 2017نامه به عنوان مثال، آیین

استفاده  طرفین حق دارند با( مقرر کرده است که هر یک از 6) 30طبق ماده ( ICAC)3روسیه

داوری  از این دادگاه درخواست شرکت کنند. کنفرانس ویدیویی، یعنی شنوایی الکترونیکی. دادگاه

سنجی  گیری درباره چنین درخواستی، شرایط پرونده، موقعیت طرفین و امکانهنگام تصمیم

 فنی آن را مورد بررسی قرار خواهند داد. 

به  ط به آنبررسی قوانین مربو و الکترونیکی داوری اساسی مفاهیم به نگاهی با پژوهش این در

 .خواهد شد های الکترونیکی پرداختها داوریالمللی مرتبط بهای بینبررسی کنوانسیون

 پیشینه تحقیق

تون م وها المللی مرتبط با آن پژوهشای بینهو کنوانسیون های الکترونیکیداوریدر ارتباط با 

-ی کنوانسیونمطالعهبر  متعددی طرح و منتشر شده که با توجه به رویکرد پژوهش حاضر که

کلی  دسته 2توان آنها را به استوار است، میهای الکترونیکی المللی در ارتباط با داوریهای بین

 :تقسیم نمود

نویسندگان  پرداخته شده است؛ المللیالکترونیکی و داوری تجاری بین هایدر متونی که به داوری

الکترونیکی  هایعنوان متغیر اصلی در نظر گرفته و به نقش مهم داوریتجارت الکترونیکی را به 

                                                           
1-The New York Convention 
2-Pavlovskaya Veronika 
3-ng by Means of Videoconferencing, i.e.e-Hearing. The Arbitral Tribunal will Bear in Mind the Circumstances 

of the Case, the Parties’ Position, and its Technical Feasibility when Ruling Such Request 
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روشی  ترین و کارآمدترینهزینهدر حل اختلاف در تجارت الکترونیکی اشاره کرده و بهترین و کم

الکترونیکی  باشد را داوریانجام میکه در حال حاضر در حل اختلافات تجارت الکترونیکی در حال 

ایهاب (؛ 1398) توان به این منابع اشاره داشت: راشد العایدی،اند. برای مثال میتوصیف کرده

 جعفری (؛1397حسینی، ) (؛2019)4(؛ ریزال مارگ2019)3پلیمپتونو 2(؛ دبیزو2019) 1آمرو

(؛ 1394توکلی و طبائی )(؛ 1394(؛ شیروی )1394شعاع )(؛ انجم 1395) (؛ کمالی1396)

 ام و جولیان لیو، ام دی(؛ 1393) ایلدار خیاوی، زادهو آقاقلی مصطفی (؛ السان،1394) سلطانفر

   (.2007) 5کوهلر-گابریل کافمن(؛ 2011) کرول،استفان

اند. های مرتبط با داوری الکترونیکی پرداختهها و کنوانسیونمتونی که بررسی موافقت نامه

المللی از لحاظ نوع های بینخاص به مطالعه و تحلیل کنوانسیونها به طور بررسیدر این 

ع اشاره داشت: مناب توان به ایناند. برای مثال میحل و نوع عملکرد آنها اشاره کردهداوری، م

(؛ هزارجریبی 1396(؛ عینی )1396) (؛ رضاپور1397(؛ محمودی )1397امرایی و اسماعیلی )

 6(؛ باری1395) (؛ بختیاروند و احمدی1395ی و نعیمی )(؛ صدیق1395) (؛ عسکری1396)

 (.1390) (؛ جنیدی2013) 7(؛ بلولاوک2015)

پژوهش،  شود عمده متون موجود از حیث تعریف نوع رابطه بین متغیرهایچنانکه ملاحظه می

وری دا المللی و یابینبا نوشتار حاضر متفاوت هستند. بدین معنا که عمدتاً به حل اختلاف تجارت 

-کنوانسیون دیدگاه تخصصی به بررسی و مطالعهو از  المللی و مسئولیت داور توجه شدهتجاری بین

دهد، می های الکترونیکی که نوآوری پژوهش حاضر را شکلداوری المللی مرتبط باهای بین

 کمتر سخن به میان آمده است.

 مبانی مفهومی

 داوری -

 دال تخفیف، جهت به پس داد، صاحب معنای به بوده دادور اصل در لغت، در داوری

 پیشینه( 17:1387. )اوجاقلو،است دادور معنای به نیز دهخدا فرهنگ در .کردند حذف را ثانی

 .گرددبرمی 779تا  757مواد  در حقوقی در محاکمات 1329 سال به ایران حقوق در داوری

 طرفینی غالباً آن در است که جایگزین اختلاف حل هایشکل از یکی داوری (13:1378 )جهرمی،

                                                           
1- Ihab Amro 
2- Debevoise 
3- Plimpton 
4- Rizal Marg 
5- Gabrielle Kaufmann-Kohler 
6- Barry 
7- Bloulauk 
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 یک در طرفبی داور یک به را خود مدارک طرفین از یک هر روش این در هستند. درگیر تجار از

به  لازم نماید. صادر مقتضی رای و کرده رسیدگی آن به وی تا دهندمی ارائه رسمی غیر محیط

 از یکی دهند، ارائه داوری به را اختلاف که اندکرده توافق آزادانه طرفین که هنگامی است ذکر

 و مدارک تمام گرفتن نظر در از بعد کند. گیریکناره داوری از جانبه یک طور تواند بهنمی آنها

 .دهدمی پایان اختلاف به و کرده صادر را خود رای تیم داوری، یا نهاد یا داور شواهد،

اختلاف طرفین نسبت به حقوق و تکالیف قانونی داوری فرایندی است که به موجب آن 

مزبور تصمیم  گردد وخود از طریق قضاوت یک یا چند نفر داور به جای دادگاه حل و فصل می

رسد در فضای مجازی سرزمینی در به نظر می (18-19: 1393. )شیروی، باشدالاجرا میلازم

الملل تعارض حقوق بین ند، قواعد حلاالمللی در موضوع دخیلرابطه با مواردی که عناصر بین

حاکم است. اما در فضای مجازی چنین تحمیلی وجود ندارد. لیکن اگر بر اساس توافق طرفین 

صحیح  قانون حاکم تعیین نشده باشد این عقیده که قانون هیچ کشوری حاکم نیست نیز

صورت  حاکمیتی خاصیباشد، چرا که ابزار اراده طرفین قرارداد مجازی در مکان و محدوده نمی

 .معتبر است گیرد که نظام حقوقی خاصی به آن سیطره دارند بنابراین مکان هنوز هممی

 (1998، 1)بورک دل

 شخص به مراجعه از است عبارت داوری است: شده تعریف گونهاین داوری کانادا حقوق در

 قاضی دمانن بتواند و بوده اختلاف مورد حقوق زمینه در کارشناسی اطلاعات که دارای طرف بی

 ( 29:1378)عرفانی،  .نماید و فصل حل را طرفین مدارک، اختلافات و دلایل بررسی با

 و حل اریاختی یا خصوصی شیوه توانمی واقع در را روش این»است:  آمده دیگر تعریف در

 تعریف در و (25: 1386نیا، )نصیری و شهبازی .دانست طرفین توافق با اختلاف یک قضایی فصل

 اجرای و تشخیص برای طرفین درخواست برمبنای حقوقی رسیدگی از است عبارت داوری دیگر

 (25: 1386)گنیز،   .آنها تکالیف و حکم

 داوری آنلاین -

 کترونیکیال ابزار طریق از آن از بخشی حداقل که است داوری از نوعی آنلاین داوری از منظور

: 1998)هیل،  .گذاردنمایش می به را آن فصل و حل نحوه و گیردمی صورت اینترنت قبیل از

 بالقوه تلافاخ طرفین به اینترنت جهانی شبکه طریق از خود استقرار محل از داور بنابراین (199

 در نبنابرای (124 :1390توسلی،  و زاده)بدری .نمایدمی اختلاف حل پیشنهاد گیتی سراسر در

 اختلاف مورد در گیریتصمیم راهکارهای بر تأثیر عملیاطلاعات  فناوری و اینترنت مورد این

  .است شده فیزیکی جلسات جایگزین مبادلات الکترونیکی لذا داشت. خواهند

                                                           
1- BURK DL 
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های داوری آنلاین به عنوان روشی برای حل اختلاف تعریف شده است که کلیه فعالیت

از طریق  اینترنت ادگاه داوری و کلیه مراحل دادرسی از طریقداوری، از جمله ارسال به د

 (83: 2007، 1)آرماگان .گیردهای چت یا کنفرانس آنلاین صورت میها، ایمیل، گروهشبکه

 ادرسی سنتیدبه لحاظ ماهوی از قواعد یکسانی در مقایسه با  داوری الکترونیکی یا آنلاین

کم تأثیر حطرفین در برگزاری و جریان دادرسی تا صدور « تراضی»کند. برای مثال، تبعیت می

 گاه منطقی نیست که رسیدگی با میانجیگری یا گفتمان یا سازشای دارد و این امر هیچعمده

ی های فنحضور واسطه که مهیا یا مختوم به حکم شود، خاتمه یابد. البتهآنلاین پیش از این

یگر دطلبد که همین امروز برخی مسائل ناشی از ارتباطات، دخالت افرادی متخصص را می

 به لحاظ رضفشود که اغلب جنبه حقوقی دارند. با این ای از اشکالات میجر به ایجاد پارهمن

با « تتشریفا» ماهوی، تفاوتی بین داوری الکترونیکی و نوع سنتی آن وجود ندارد و این دو فقط در

حقوق  ، رعایتکیهمدیگر اختلاف دارند و نیز به این مبنا که لازمه صحت و اعتبار داوری الکترونی

 رسیدگی ریاعتبارسی عادلانه است و تخلف از این اصول و قواعد، منجر به بیطرفین و اصول داد

  (80: 1385. )السان، الکترونیکی خواهد شد

 ضرورت داوری در فضای مجازی

المللی و تنوع آنها منجر شده است. تجار از تمام جهان با هم اینترنت به گسترش تعاملات بین

مورد آنلاین صورت  کنند و مالکیت معنوی ممکن است به انحای مختلف، بهمنعقد میقرارداد 

کنندگانی از سراسر المللی شدن روابط، منحصر به تجار نیست، مصرفتعرض قرار گیرد. بین

را برای حل و  «هم خط»اند و همین امر، تفکر یافتن راه حلی پیوستهآنلاین جهان به بازرگانی 

موجب شده است. به عبارت دیگر، مطلوب آن است که تا حد « 2بر خط»فصل اختلافات 

از  در همان فضای الکترونیکی حل و فصل شود که یکیآنلاین امکان، اختلافات به صورت 

 المللی شدن اینترنت، اجراست.مسائل ناشی از بین

-می نیاجرای قراردادها و اعمال حقوق مالکیت معنوی نیازمند صرف وقت و هزینه فراوا

ی داور تی یاهای سنها در دادگاهباشد. در نتیجه در اغلب موارد، داوری این دسته از پرونده

ضای فچندان مناسب نبوده و یا حتی غیرممکن است، لذا باید به دنبال توسعه داوری در 

فصل  ل وحآنلاین باید به شیوه آنلاین اختلافات »مجازی بود. این مثل را باید پذیرفت که 

 «. گردد

یا میانجیگری در فضای مجازی باید نظامی برای آنلاین برای تحقق داوری الکترونیکی یا 

                                                           
1- Armağan Ebru Bozkurt YÜKSEL 
2 -Online 
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مبادله و واسطی برای امکان ارتباط اندیشیده شود. در این مورد اغلب از طریق اینترنت انجام 

استفاده  پیام گیرد. برای مثال امکان دارد که از نامه الکترونیکی به عنوان گیرنده و فرستندهمی

آید. البته شود. داوری الکترونیکی، نظام نسبتاً جامعی برای حل و فصل اختلافات به شمار می

رسیدگی  های سنتی استفاده نشود،بودن بدین معنا نیست که در صورت لزوم از شیوهآنلاین 

مستقل  یا به صورت یکی از نهادهای مشهور داوری باشدممکن است، تحت هدایت آنلاین 

 (2002، 1نویس شورای مشورتی حل اختلاف جایگزین ملی. )پیشانجام یابد

-می های جدیدتری برای ارتباط معرفیشود و روشهر روز از هزینه فناوری کاسته می

برای  که زارهاییافنماید. نرمگردد. همین امر اطمینان به آینده داوری الکترونیکی را بیشتر می

حقوقی  دعایروند، امکان ااثبات، اصالت و صحت مدارک مبادله شده به کار میذخیره، پردازش، 

 اند.مند بودن روند داوری الکترونیکی را فراهم ساختهو ضابطه

استفاده  علاوهشود بهکاملاً خودکار انجام می 2برای مثال اقامه و ثبت دعوا در پایگاه اینترنتی

دادرسی را که به  انسانی، تصور داور مجازی، به مفهومهایی از فناوری هوش مصنوعی و بدل

نماید، ممکن شکل خودکار، خواسته و دلایل را بررسی نموده و اقدام به صدور رأی می

 (300-271: 2020، 3وندروس  )شلکلنز و .سازدمی

فضای مجازی ضرورت رو در رو شدن طرفین اختلاف را به عنوان رکن لازم برای ملاقات  

دیداری  توانند بدون حضور، از طریق ارسال ارتباطآنها را از بین برده است. در واقع میحضوری 

دریافت کنند. همین امر از آنلاین و شنیداری صدا و تصویر همدیگر و داور را به طور همزمان 

ارتباطات و  ها برقرارینماید. واسطهرا فراهم می 4لحاظ فنی، امکان تشکیل در جلسات مجازی

شود که در افزارها را بر عهده دارند و عملاً دیوانی کاملاً مجازی تشکیل میارگیری نرمبه ک

لازم باشد  صورت عدم بروز مشکل، اقدام به صدور رأی خواهد کرد؛ بدون اینکه حضور فیزیکی

 ای مبادله شده باشد.یا نوشته

 های الکترونیکیتباط با داوریالمللی در ارهای بینکنوانسون

 5ژنو کنوانسیون -

 شده، تهیه ملل جامعه نظارت تحت خارجی داوری آرای اجرای زمینه در که کنوانسیون این

 معلول و گردیده تنظیم اول جهانی جنگ از پس بلافاصله که المللی استبین موافقتنامه اولین

                                                           
1-National Alternative Disupute Resolution Advisory council 
2- Online Dispute.org 
3- Schellekens & Venderwess 
4-Virtual Hearing 
5- Geneva Convention on the Execution of Foreign Arbitral Awards of 28 September 1927 
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 تاسیس را داوری دادگاه اتاق بازرگانی 1923سال  در است. بوده المللیبین بازرگانی اتاق اقدامات

قرارداد،  طرفینِ که بود امر این تابع و بوده داوران یا داور بوسیله اختلافات رفع آن وظیفه که نمود

 شرط عقدی یا قرارداد ضمن اختلاف بروز درصورت را المللیبین داوری به ارجاع مسئله

 بازرگانی اتاق طرفاز  رابطه دراین که پیشنهاداتی (55: 2011، 1)دومینگ، هاشکر .باشند کرده

 24در  داوری شروط درمورد ژنو پروتکل امضای به منجر گردید ملل جامعه به المللیبین

 و شناسایی به مربوط 1927ژنو  کنوانسیون لاینفک جزء بعداً که شد 1923سال  سپتامبر

 مربوط اسناد اولین از جمله پروتکل این که آنجایی از گردید. خارجی داوری احکام اجرای

 کنوانسیون اشکالات این رفع جهت به که بود توام هایینارسائی با است، المللیبین هایداوری به

 تحکیم موجبات دولت، 24طرف  از عهدنامه این امضای گردید. تصویب 1927در سپتامبر  ژنو

 قوانین در را آن اصول کشورها برخی کهبطوری آورد، را فراهم المللیبین حیطه در داوری نهاد

 .کردند وارد و پذیرفته داخلی

 داخلی دادرسی امور در نظارت و دخالت به معتقد کشورها اغلب ابتدا همان در آنکه علیرغم

 آن تصویب از هدف که ژنو کنوانسیون دانستند،می اصل حاکمیت با مخالف را آن و نبوده خود

 مسئله به قانونی نفوذی و اثر بود، ژنو 1923پروتکل  موضوع داوریِ احکام اجرای تسهیل عمدتاً

 مثلاً نماید. مسدود را شده تعیین ضوابط از خروج هایراه نتوانست متاسفانه اما داد، داوری

 موجبات نامحدود بطور یا و نموده جلوگیری خارجی داوری احکام اجرای از توانستندمی محاکم

 (910: 1990، 2)بویسن .آورند فراهم را آن اجرای اطاله

 اختلافات حکمیت، طریق از و شدمی تمام گران اندازهبی هادادگاه در دادرسی چون الوصف مع

 پیدا ادامه آن عهتوس برای تفکر گردید،می فصل و حل ترهزینه کم سریعتر و المللیبین تجاری

 و ودب ژنو قرارداد سریع توسعه و مترصد پیشرفت که حکمیت مورد در ملی قوانین وحدت کرد.

 داشت که نآ بر را المللیبین حقوقی موسسات داشت، توجه نیز پیمان نقائص به حال درعین

 مختلف کشورهای در حکمیت قوانین کردن متحدالشکل چگونگی درخصوص متوالی سال چندین

 .نمایند معاضدت و همفکری

 که افزونی روز تحول لحاظ به نیز و داشت وجود کنوانسیون این در که هایینارسائی دنبال به

 محتاج داوری احکام اجرای مسئله که گرفت قوت این تفکر رفته رفته یافت، المللیبین داوری

 همین به 3پاسخگو باشد. را جدید اقتضائات و نیازها بتواند که است جدیدی المللیبین سند

                                                           
1- Dominique T. Hascher 
2- Boisseson 

این  است. نبوده همگام المللیبین بازرگانی روابط گسترش و توسعه با داشت، که نواقصی و خلاءها با 1927ژنو  کنوانسیون- 3

بازرگانی  اتاق علت همین به .بود تعارض در نیز بازرگانی مبادلات امر در تسهیل و سریعیعنی   تجاری روابط مقتضای با ناهماهنگی
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 هرچه تامین منظور به را المللیبین قراردادی تصویب لزوم لیسبون کنگره 1951سال  در علت

 این برای بعد سال دو که ساخت مطرح خارجی، داوری احکام و اجرای شناسایی ترصحیح

. نمود واگذار متحد سازمان ملل اجتماعی و اقتصادی شورای به و تهیه را طرحی منظور

 (52: 1343)برزگر، 

 1کنوانسیون نیویورک -

-مکاریه آن کنار در و متحد ملل سازمان اجتماعی و اقتصادی شورای هایتلاش دنبال به

 ملل سازمان مقر در کنفرانسی 1958ژوئن  تا می 20در تاریخ  المللی،بین بازرگانی اتاق های

 ناسائیش به راجع تنظیم کنوانسیونی و تهیه از بود عبارت آن موضوع و هدف که شد برگزار متحد

 و رسید تصویب به سال همان ژوئن 10 در و نام همین با بعداً که خارجی داوری احکام اجرای و

 شدن جراالا لازم برای لازم نصاب حد 1959 سال ژوئن 7 در متعاقباً گردید. مفتوح برای امضا

 جمهوری جمله از کشور هاده حال به تا و گردیده اجرا و قابل موثر کنوانسیون و آمد حاصل سند آن

 .اندشده ملحق آن به ایران اسلامی

 شده صادر متعاهد کشورهای قلمرو در که 2است داوری احکام شامل کنوانسیون این مفاد

 تواننمی نیست کنوانسیون عضو که باشد شده صادر در کشوری داوری حکم اگر بنابراین باشد

 و کرد استناد آن به کنوانسیون است عضو که کشوری در آن اجرای و شناسایی درخواست برای

 و شمارندمی الاجرا لازم را داوری حکم کنوانسیون این به متعهد هایدولت همچنین برعکس.

 درباره بتوان شاید .کنندمی اجرا و شناسایی اجرا محل دادرسی آیین مطابق مقررات را آن

 اجرای درخواست رد موارد که کرد اشاره موضوع این به نیویورک کنوانسیون هایمزیت مهمترین

 برای تریمناسب و بهتر زمینه و تسهیلات وسیله بدین و کرده مشخص و محدود را حکم داوری

 برای اغلب که ضعیف ایرادهای یا هاجوئی بهانه بر راه را و ساخته فراهم داوری احکام اجرای

 .3است نموده مسدود شودمی مطرح حکم اجرای از جلوگیری و کار اطاله

 توضیح است. گذارده علیه محکوم عهده به را اثبات بار نیویورک کنوانسیون که است آن مهمتر

 5 ماده در مقرر گانه پنج موارد از یکی مشمول داوری حکم باشد که مدعی علیه محکوم اگر اینکه

 دیگر عبارت به کند. را اثبات آن است موظف گردد موقوف باید آن اجرای و است کنوانسیون

                                                                                                                                                    
و  شناسایی به ناظر کنوانسیون طرح 1935 سال در ژنو، کنوانسیون اجرایی مشکلات بروز و مبانی این به کامل وقوف با المللی،بین

 .نمود تقدیم ملل سازمان اجتماعی و اقتصادی شورای به و تهیه را المللیبین داوری آرای اجرای
1- Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral Awards of 10 June 1958 

 .است گردیده الاجرا لازم و تصویب ماده 16در  کنوانسیون - 2
 بنابه بود، شده تصریح کنوانسیون متن در که دلایلی بر علاوه داشت حق علیه محکوم ژنو، 1927 کنوانسیون 3 ماده در - 3

 .شود آن اجرای رد درخواست خواهان و کند اعتراض داوری حکم اعتبار به نیز دیگری دلیل هر
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 کنوانسیون 4 ماده در مقرر مدارک ارائه و تدارک و تهیه با اثبات بار حیث از متقاضی وظیفه

 حکم اعتبار اثبات برای دیگری تکلیف و رسدمی پایان به حکم اجرای و شناسایی برای تقاضای

 حکم اجرای در ایرادهایی و موانع مدعیِ اگر که علیه است محکوم عهده به آن از پس ندارد.

 جانب از مدرک دیگری یا دلیل هیچ ارائه به نیاز بدون حکم نتواند، اگر و کند ثابت را آن است

 .شد خواهد اجرا له( )محکوم متقاضی

 مقرر طهراب این در و پرداخته خارجی داوری رای تعریف و قلمرو بیان به یکم ماده اول بند

 اختلافات در هک است داوری احکام از دسته آن اجرای و بر شناسایی ناظر کنوانسیون دارد:می

 تقاضای آن در که از کشوری غیر کشوری قلمرو در و حقوقی و حقیقی از اعم اشخاص، بین

 در که داوری احکام بر است ناظر همچنین گردد؛ صادر است، شده حکم اجرای و شناسایی

 از اعم را داوری احکام یکم ماده دوم بند نگردد. تلقی داخلی حکم عنه، دولت متقاضی قلمرو

 بند در نکنوانسیو باشد. )عام(سازمانی  یا موردی )خاص( و داوری از ناشی که دانسته احکامی

 قائل شرط حق دارند را کنوانسیون به الحاق قصد که کشورهایی برای ماده همین سوم

 احکامی حصراًمن که نماید اعلام متقابل معاملۀ مبنای بر تواندمی دولتی هر که معنا بدین شده،

-می ینهمچن باشد. گردیده صادر متعاهد دول از یکی در قلمرو که کندمی اجرا و شناسایی را

 محسوب ریتجا خود قوانین داخلی حسب بر که نماید اختلافاتی به منوط را کنوانسیون قبول تواند

امضا  اطلاق ونح به را کنوانسیون که کشورهایی مورد در نمود استنباط توانمی بنابراین شود.می

 .بود واهدخ اجرا قابل غیرتجاری و تجاری از اعم مدنی دعاوی کلیه مورد در کنوانسیون نمایند،

 شرط دوجو یا و داوری( داوری )موافقتنامه کتبی قرارداد وجود دوم، ماده 2 و 1بندهای 

 .است داده قرار تاکید مورد باشند، داشته را داوری به ارجاع باید قابلیت اختلافات اینکه و داوری

 به که تلافیاخ احاله دلیلِ را داوریبه  رجوع شرط یا و داوری قرارداد وجود ماده همین سوم بند

به  ناداست با طرفین از یکی اینکه به مشروط البته است. دانسته داوری به شده ارجاع محکمه

 داوری هب را اختلاف موضوعِ ارجاع تقاضای دادگاه از داوری به رجوع لزوم بر مبنی توافقشان

 داوری قهطری به رسیدگی از اعراض بیانگر را تقاضا کنوانسیون عدم صورت، این درغیر بنمایند.

 باید رسیدگی حلدادگاه م بوده، معتبر باید استناد مورد داوریِ موافقتنامه علاوههب است. دانسته

 .نماید احراز آنرا اعتبار محل همان قانون مطابق

 تجاری داوری درخصوص المللیبین سند مهمترین امروز تا 1958 نیویورک کنوانسیون

 با مقایسه در کنوانسیون این است. پرداخته داوری احکام مسئله اجرای به که 1است المللیبین

                                                           
 رودمی شمار به المللیبین خصوصی حقوق کنوانسیون حوزه ترینموفق عنوان به و اندشده ملحق بدان جهان کشور 146به  نزدیک - 1

 (9:2010رد، است. )لاکی شده توصیف المللیبین داوری عظیم عمارت بنای سنگ و المللیبین تجاری داوری رشد پایگاه مهمترین از و
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 از بالاخره و تروسیع تر،تر، کاملپیشرفته بسیار احکام، اجرای مورد در ژنو 1927کنوانسیون 

 (143: 1375)مکرمی،  .است بیشتری امتیازات حاوی کشورها قبول جلب حیث

 اجرا از و شناسایی یعنی داوری، موضوعِ تریناساسی به پرداختن لحاظ به این کنوانسیون

 این در امتیازات و تسهیلات حداکثر اهدای و هامحدودیت و تشریفات حداقل اعمال و سو یک

 نه ها،دولت اخلید و ملی منافع بر المللیبین تجارت و مقتضیات مصالح دادن برتری با زمینه،

 لحاظ به بیری،تع به بلکه رودمی شمار به اجرا و شناسایی زمینه در کنوانسیون ترینموفق تنها

 شود.می سوبمح داوری درخصوص المللیبین کنوانسیون ترینمهم جهانی، و عام مقبولیت

 .مدعاست این بر دلیل ایران جمله از جهان، کشور صد از الحاق بیش

 1اروپایی کنوانسیون -

 است، شده تهیه متحد ملل سازمان اقتصادی کمیسیون نظارت با که کنوانسیون این در

 و ایتالیا فرانسه، فنلاند، غربی، آلمان دانمارک، اتریش، یعنی بلژیک، غربی اروپای کشور هشت

-بین تجاری داوری در مورد قواعدی شرقی، اروپای سوسیالیست کشورهای از بسیاری و اسپانیا

بین  المللیبین داوری هایموافقتنامه به ناظر کنوانسیون این اند.کرده تصویب و پذیرفته را المللی

 همچنین و باشد کنوانسیون عضو مختلف کشورهای قلمرو در ایشان هایاقامتگاه که است اشخاصی

 .است داوری نهاد به ارجاع طریق از صادره و احکام داوری رسیدگی آئین به ناظر

 و دهش تنظیم و تهیه داوری احکام اجرای و شناسایی تسهیل منظور به اروپایی کنوانسیون

 و هاوافقتنامهم اجرای و شناسایی دهدمی اجازه آنها به ملزم نماید، را عضو هایدولت اینکه بدون

 انسیونکنو مفاد و با شرایط منطبق که نمایند آنهایی به محدود را خود کشور در داوری آرای

 نیز ودیتمحد این سویآن به را اجازه این قلمرو کنوانسیون، عضو دول است ممکن البته. باشد

 .است کرده عمل نحو همین به فرانسه دولت مثال عنوانهب که توسعه دهند،

 داوران که را یقانون قرارداد، طریق از که آزادند طرفین یکم( کنوانسیون )ماده این مفاد طبق بر

 دلالتی و انهنش هیچ که صورتی در البته کنند. تعیین نمایند، اجرا ماهیت اختلاف مورد در بایستی

 قواعد جبموهب را مناسب قانون باشد داوران نداشته وجود حاکم قانون مورد در طرفین قصد بر

 الت، شرایطح دو هر در داوران نمایند. می اعمال و تعیین بدانند اجرا قابل خود که تعارضی حل

 این روپاییا کنوانسیون هایویژگی از دارند.می ملحوظ نیز را مربوط تجاری کاربردهای و قرارداد

 خود رب حاکم قانون بموجب اینکه بر مشروط - باشند کرده طرفین توافق چنانچه که است

 سر از« عادل دهنده مصالحه»عنوان  به توانندمی داوران -بنمایند توافقی چنین بتوانند داوری،

 (8: 1365. )لندو، نمایند تصمیم اتخاذ خیرخواهی

                                                           
1 -European Convention on International Commercial Arbitration of 21 April 1961 
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 1واشنگتن کنوانسیون -

 اهداف پیشبرد برای خارجی خصوصی گذاریسرمایه فزاینده اهمیت چون عواملی وجود

 یک از سرمایه زیاد حجم و پیشرفته فنی دانش به نیاز توسعه و حال در کشورهای اقتصادی

-سرمایه به اختلافات مربوط ساختن خارج بر مبنی خارجی گذارانسرمایه خواست و طرف،

 برای طرفبی مرجعی جستجوی و پذیر سرمایه کشورهای قضایی صلاحیت حیطه از گذاری

 کافی آشنایی عدم و تخصصی و فنی رسیدگی دعوی، اسرار حفظ و بودن گیری، محرمانهتصمیم

 هایدولت که گردید سبب دیگر، سویی از این قبیل از عواملی و پذیر سرمایه کشور مقررات با

-دولت بین گذاریسرمایه از ناشی اختلافات فصل و حل کنوانسیون»انعقاد  با جهانی بانک عضو

-سرمایه از ناشی اختلافات حل منظور به تأسیس مرکزی به 1965 سال در« دول سایر اتباع و ها

 ورزند. مبادرت« 2اکسید»  به معروف گذاری

 داوری یآرا اجرای و شناسایی برای مؤثر و قوی سیستم یک و ویژه ترتیباتی کنوانسیون این

 ملاز امکانات و تسهیلات ایجاد مرکز، وجودی فلسفه و هدف .است نموده بینیپیش مرکز

 یا دهنماین یا های متعاهد،دولت میان گذاری سرمایه از ناشی اختلافات فصل و حل جهت

 سوی از حقوقی یا حقیقی از اعم عضو دیگر هایدولت اتباع و سو یک از آنها فرعی تشکیلات

 .است داوری و سازش طریق رسیدگی از دیگر،

 است اختلاف طرفین کتبی قبول و رضایت مرکز، صلاحیت اصلی مبنای و مهم شرط

 انسیونکنو موجب به طرفی از گردد.می درج یا داوری گذاری سرمایه قرارداد در معمولاً که

 راربرق واشنگتن، یعنی مرکز، مقر در را خود هایرسیدگی اشندبنمی ملزم اختلاف طرفین

 دگاهدا مانند دیگری مکان هر در را داوری رسیدگی آنان است ممکن ترتیب بدین نمایند.

 داوری برای ییاسترالیا مراکز یا و آفریقایی  آسیایی ایمنطقه داوری لاهه، مرکز در داوری دائمی

 مثمر و مفید ایاقض از بسیاری در تمهیداتاین  کنند. برگزار ملبورن در المللیبین تجاری

-نهاد رو دیگ مرکز فیمابین همکاری گسترش و توسعه به و رسانده اثبات به را مرکز بودن ثمر

 انسیونکنو در توجهی درخور و مهم نوآوری است. نموده شایانی کمک هاجنبه سایر در داوری های

 ورکش آن اتباع از یکی که اختلافی در متعاهدی کشور هیچ آن موجب که به شودمی ملاحظه

 دعوای حطر یا سیاسی حمایت حق اند،نموده توافق داوری به آن ارجاع در دیگر متعاهد کشور و

 .نماید داریخود مرکز رأی اجرای از متعاهد کشور اینکه مگر داشت، نخواهد را المللیبین

                                                           
1 - Convention on the Settlement of International Disputes between States and Nationals of other 

States of 18 March 1965 

2  . ICSID 
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 لازم و قطعیت با ارتباط در بفردی منحصر و جامع نسبتاً مقررات کنوانسیون اینکه مضافاً

 به نسبت را مرکز هایرسیدگی برتری که است بینی نموده پیش مرکز داوری آرای بودن الاجرا

. دهدمی رارق ویژه ای موقعیت در را مرکز آرای و سازدمی نمایان داوری هایمکانیسم سایر

 (168: 1368)بروشه، 

 اساس رب صادره رأی متعاهد، هایدولت از یک هر»کنوانسیون:  این 54ماده  یک بند مطابق

 در را رمزبو رأی وسیله به شده تحمیل مالی تعهدات و شناسدمی آور الزام را کنوانسیون این

 «.کندمی اجرا کشور آن هایاز دادگاه صادره نهایی حکم مانند به خود قلمرو

حکم »همانند  آن اجرایی قدرت و« است آورالزام متعاهد دولت به نسبت»مرکز  رأی پس،

قضائی  مرحله بالاترین در شده قضاوت امر اعتبار از عبارتی به دارد. را مزبور دولت« 1نهایی دادگاه

عمومی  نظم ایراد حتی که است معنی بدان امر این نتیجه که بود خواهد برخوردار بحث مورد کشور

 دولت به یک الحاق با که نمود استنباط توانمی نهایت درگرد. نمی مذکور رأی اجرای از مانع نیز

از  مزبور دولت تخلف سو، یک از اختلاف فصل و حل مرکز رأی اجرای عدم واشنگتن، کنوانسیون

نظم  بر حاکم نوعی به مزبور تعهد دیگر، سوی از و گرددمی تلقی المللبین حقوق از ناشی تعهد

 (292: 1985، 2)لوایس .شودمی ادغام آن در و گردیده متعاهد دولت هر داخلی حقوق

ه سرمای اختلافات فصل و حل مرکز داوری مقررات موضوع اجرایی رژیم دیدگاه، این از

 المللیینب هایکنوانسیون دیگر اجرایی هایرژیم با مقایسه در خاص اصالتی نشانگر گذاری،

 هایهدنامهع دیگر و نیویورک کنوانسیون موضوع اجرایی رژیم که دانیممی چه اگر باشد.می

 را معترض طرف درخواست به قضائی نظارت اعمال جهت رسیدگی لزوم هم، تکامل یافته

 حقوقی هاینظام مخصوص قضائی کنترل راهکار هرگونه واشنگتن، ولی کنوانسیون اند.پذیرفته

 طریق از هاتن را مرکز صادره رای به نسبت را خواهیپژوهش هرگونه و کرده است رد را ملی

 .داندمی مجاز کنوانسیون خود در مندرج که پژوهش پایه جهات بر و مرکز همین

 پاناما کنوانسیون -

-بین تجاری داوری به راجع 19753  ژانویه 30مورخ  امریکایی کشورهای بین کنوانسیون

 شده، تهیه نیویورک کنوانسیون مدل اساس بر کنوانسیون این گردید. منعقد پاناما در المللی

 .باشدنمی منطبق آن با طورکامل اگرچه به

 نمایدمی را خود تلاش تمام برگ دن وان است. ساکت خود قلمرو به نسبت پاناما کنوانسیون

                                                           
1-A.Broches, ̎The convention on the settlement of investment Disputes Between States and 

nationals of other states ̎, 136 Recuil des cours, 1972, p. 402. 
2- Laviec 
3 -Inter-American convention on International commercial Arbitration of 30 January 1975 
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 کنوانسیون مزبور قلمرو آن، پیرامون یا کنوانسیون خود در موجود شواهد و قرائن از استفاده با تا

 پنج ماده با تقریباً که کنوانسیون این پنج ماده از که است باور این بر او .کند مشخص را

 به نسبت مزبور کنوانسیون که نمود استنباط چنین توانمی است، یکسان کنوانسیون نیویورک

 کشورهای بین»عبارت  است. اعمال قابل اجرا( محل از دیگر )غیر در کشور صادره آرای

 صدور محل خارجی کشور که دارد اشاره نکته این به کنوانسیون عنوان در مندرج« امریکایی

 که رسدمی نظر به کنوانسیون عنوان به توجه با باز همچنین متعاهد باشد. کشورهای از باید رأی

 تحت باید طرفین کنوانسیون، اعمال برای اینکه باشد. المللیمعامله بین یک به مربوط باید رأی

نامعلوم  خیر، یا باشند متفاوت( قضائی هایصلاحیت احیاناً کشورهای متعاهد )و قضائی صلاحیت

متقابل  رفتار رعایت و ملی منافع حفظ به لاتین امریکای اینکه کشورهای به توجه با اما است،

 کنوانسیون در تلویحی و ضمنی طور به شرط این که بتوان گفت اطمینان با شاید متمایلند،

 (102: 2011، 1)وان دن برگ .است موجود

 تصمیمات قضایی حکم در پژوهش قابل غیر داوری آرای مزبور، کنوانسیون پنج و چهار مواد با

-اجرا می درخواست محل کشور به نیز را رأی اجرای طرق مقررات این است. هادادگاه احکام و

( 2،1995:552)مانیلا سرانو .دارندمی مقرر مورد این در را هادادگاه احکام اجرای روش و سپرند

 شناسایی و موانع و شرایط همان است نیویورک کنوانسیون در مطروحه موانع و شرایط تقریباً

بیشتر  الحاق عدم به توجه با گفت توانمی مجموع در و است پاناما کنوانسیون در رأی اجرای

 کنوانسیون برای مناسب جایگزینی کنوانسیون این نیویورک، کنوانسیون به لاتین امریکای کشورهای

 (sammartano:493) .شودمی تلقی کشورها این میان در نیویورک

 دو هر مفاد که چرا است، اعمال قابل دو هر کنوانسیون، دو میان در تعارض صورت در

 اقتباس کنیویور کنوانسیون از پاناما کنوانسیون که چرا است. نزدیک هم به بسیار کنوانسیون

 ماده فادم جمله از است خاصی مقررات حاوی پاناما کنوانسیون که نادری موارد در نموده است.

 تعداد اینکه دلیل به است. بوده کم بسیار تعارض بروز احتمال گذشته در این کنوانسیون، سه

 متحده ایالات پیوستن با ولی بود اندک نیز آنها بین تجاری معاملات سطح و کم کشورهای عضو

 فایده تواندمی ضفر این در احتمالی تعارض تکلیف تعیین (Rivkin:7-10کنوانسیون پاناما، ) به

 به نسبت پاناما کنوانسیون تأخر واسطه به که دانست منظور باید بدین باشد. داشته عملی

 نوانسیونک بر را آن باید سه، ماده در مندرج حکم خاص بودن به توجه با و نیویورک کنوانسیون

 دارد:مقرر می سه ماده. دانست حاکم نیویورک

                                                           
1 -A.J. n den Berg, The new York convention Arbitration, p. 102 
2 - Manila-serrano 
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 کمیسیون دادرسی آیین قواعد حکومت تحت داوری طرفین، صریح توافق عدم صورت در»

 حالی در این (,1978Yearbook: 231) .بود خواهد 1امریکایی کشورهای بین تجاری داوری

 قانون فرض، در همین نیویورک کنوانسیون پنج ماده یک بند اول قسمت اساس بر که است

 موارد در ویژه به کنوانسیون، دو تعارض موارد سایر در 2است. حاکم آن بر داوری محل کشور

« تاثیر حداکثر»اصل  اساس بر را فصل و حل راه بهترین دن برگ وان پاناما کنوانسیون سکوت

 کشورهای هایدادگاه که دارد وجود احتمال این اوصاف این داند. بامی نیویورک کنوانسیون اعمال

 کنند خودداری« تاثیر حداکثر»اصل  اعمالپاناما از  دانستن کنوانسیون لاحق با لاتین، امریکای

 .نمایند اعمال را خود کشورهای داخلی قوانین کنوانسیون، سکوت موارد در نتیجه در و

 عربی کشورهای بین منعقده هایکنوانسیون -

قابل  نیز داوری آرای اجرای مورد در ایمنطقه هایکنوانسیون تعدادی عربی کشورهای در

از  توانیم گردیده، منعقده عرب اتحادیه نظارت تحت که هاکنوانسیون این جمله از دارد. وجود

این  رهایکشو هایدادگاه احکام اجرای با ارتباط در 1952سپتامبر  14 مورخ قاهره کنوانسیون

 زنی عرب اتحادیه کشورهای داوری آرای به نسبت کنوانسیون این گردید. تشکیل اتحادیه

 قدرت ایدار سوریه و مصر سعودی، عربستان در 1953 سپتامبر 15 تاریخ از و شودمی اعمال

 .است نرسانده تصویب به را آن هنوز ولی نموده امضأ را کنوانسیون این لبنان .است اجرایی

بدون  هم آن سوریه، و مصر کشورهای در نیویورک کنوانسیون اجرای و تصویب به توجه با

 با نیست. استناد و توجه مورد کشورها این در قاهره کنوانسیون دیگر عملاً متقابل، رفتار شرط

 .3است رفته سوال زیر کاملاً قاهره کنوانسیون عملی فایده نیویورک کنوانسیون به الحاق عربستان

به  راجع1983آوریل  شش مورخ عرب، اتحادیه عضو کشورهای توسط ریاض کنوانسیون

 متضمن مزبور کنوانسیون 37 ماده گردید. 1952کنوانسیون  جایگزین که است قضائی تعاون

 کنوانسیون این در که اجرا و شناسایی از امتناع مبانی است. داوری آرای به نسبت اعمال آن

 از کنوانسیون این است. نیویورک کنوانسیون در مطروحه مبانی به نزدیک شده، بسیار مطرح

 عراق، مانند مختلفی کشورهای تاکنون است. اجرایی قدرت دارای در سوریه 1985سال 

 را آن لیبی و تونس سومالی، سوریه، اردن، موریتانی، یمن جنوبی )سابق( و شمالی )سابق( یمن
                                                           
1 - Inter-American commercial Arbitration commission (IACAC) 

 3 ماده وجود علیرغم چراکه، است. کنوانسیون این 5 ماده یک بند از« د» قسمت مفاد نمایدمی عجیب پاناما کنوانسیون در آنچه-2

 و شناسایی از امتناع مبانی از یکی ،5 ماده یک بند از« د»قسمت  در نیویورک کنوانسیون از تقلید به پاناما کنوانسیون فوق، در مذکور

در  یا و نباشد طرفین توسط شده امضائ توافق شرایط مطابق داوری آیین یا داوری دیوان ترکیب» کند:می اعلام چنین را اجرا

 سه، ماده به توجه با«. نباشد داوری برگزاری محل کشور قانون مطابق داوری آیین یا داوری دیوان ترکیب توافقی چنین نبود

 «.نباشد امریکایی کشورهای بین تجاری داوری کمیسیون داوری قواعد مطابق»... باشد:  چنین بایستمی مزبور ماده اخیر قسمت
3- La convention de Riyad du 6 avril 1983 sur la cooperation judiciaire 
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 .اندکرده تصویب

عربی  کشور سیزده توسط ،1987آوریل  چهاردهم در تجاری داوری به راجع 1امان کنوانسیون

موریتانی،  )سابق(، جنوبی یمن و شمالی)سابق( یمن عراق، جیبوتی، الجزایر، مراکش، )لبنان،

 تایید و تصویب به مزبور کنوانسیون رسید. امضاء به را لیبی( و تونس سومالی، سوریه، اردن،

 مزبور کنوانسیون به اجرایی قوه اعطای جهت اینکه به توجه با است. رسیده کشور نهایی شش

 جمله از نیست. اجرایی قدرت دارای هنوز کنوانسیون است، لازم کشور هفت تصویب حداقل

 انحصاری صلاحیت کهاست  2تجاری داوری عربی مرکز یک ایجاد کنوانسیون، مهم این مقررات

 را داوری رأی به نسبت اعتراض یا اختلافات ارجاع و دارد عهده به را مرکز آرای داوری بر نظارت

 کنوانسیون( 27)ماده  .سازد می ممنوع های دولتی دادگاه به

 آفریقا در تجارت حقوق سازی هماهنگ کنوانسیون -

 1995 سال در که 1993اکتبر  17مورخ  3آفریقا در تجارت حقوق سازی هماهنگ کنوانسیون

 این هاینوآوریمهمترین  از است. داوری زمینه در مقرراتی حاوی نیز است یافته اجرایی قدرت

 4کشور 16 به امضای تاکنون که است داوری و دادگستری مشترک دادگاه یک ایجاد کنوانسیون

 فوق دادگاه و یک داوری نهاد یک صورت به همزمان دادگاه این که گفت توانمی است. رسیده

 در کشورهای و است مختوم امر اعتبار دارای دادگاه این در صادره احکام کند.می عمل ملی

 کنوانسیون(. 20 )ماده است اجرا قابل آنها ملی های دادگاه قضائی تصمیمات همانند متعاهد،

 اجرای آرای دستور صدور یا ابطال جهت انحصاری قضائی صلاحیت دارای بحث مورد دادگاه

مشترک  دادگاه داوری قواعد 20 ماده پنج بند واقع، در است. خود نظارت تحت صادره داوری

باطل  را آن داوری، رأی اجرای از امتناع صورت در که خواهدمی دادگاه از داوری، و دادگستری

 .نماید اختلاف ماهیت فصل و حل به اقدام کنند، درخواست طرفین چنانچه و کند اعلام

 به طور یداور رأی اجرای از امتناع مبانی اشاره، مورد داوری قواعد 30 ماده شش بند مطابق

 است: قرار این از حصری

رأی  شده نقضیم یا باطل نامهموافقت یک اساس بر یا داوری موافقتنامه وجود بدون داور .1

 .باشد کرده صادر

 .باشد نکرده عمل خود اختیارات حدود در و ماموریت چهارچوب در داور .2

 .باشد شده نقض ترافعی رسیدگی اصل .3

                                                           
1-Amman convention on commercial Arbitration (1987) 
2-Arab Center for commercial (ACCA) 
3-Treaty concerning the Harmonization of Business Law in Africa (1993) 
4 -Joint court of Justice and Arbitration (JCJA) 
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 .باشد المللیبین عمومی نظم با مغایر داوری رأی .4

 به دو ارهاش داوری، آرای اجرای و قواعد متضمن جانبه چند هایکنوانسیون از بحث پایان در

زیرا،  رسد.می نظر به ضروری 1985ژوئن  21مورخ  آنسیترال نمونه قانون در موجود مقرره

 30ود حد توسط آن اتخاذ با ولی آید،نمی حساب به کنوانسیون آنسیترال نمونه قانون گرچه

 مورد همقرر دو است. جانبه چند کنوانسیون یک از کمتر اهمیتی دارای تواننمی کشور جهان،

 قانون لیالشمو عام خصیصه به توجه با است. قانون این 36و  35مواد  آنسیترال از قانون نظر

 که 36 ماده است. صدور محل کشور از نظر قطع داوری آرای همه به ناظر مقرره این دو نمونه،

 35 ماده است. ورکنیوی کنوانسیون مانند دارد،می بیان را رأی اجرای و موانع شناسایی و شرایط

 مشخص نماید، تسلیم اجرا مرجع به باید اجرا، و شناسایی کننده که درخواست را اسنادی نیز

 نه،نمو قانون هدکنن قبول کشورهای و هستند شرایط حداکثر این شرایط حال هر به کند.می

 .دارند را مقرر تری سبک شرایط توانندمی

 گیرینتیجه

 وز مؤسسات االمللی حاکم بر داوری الکترونیکی، امروزه برخی بین قوانین داخلی و مقررات

ین ادی از اتعد اند.های داوری امکان اجرای جریان داوری الکترونیکی را فراهم آوردهسازمان

ان سازم ند.مؤسسات سابقه طولانی در ارائه خدمات در زمینه حل و فصل اینترنتی اختلافات دار

ات این مؤسس المللی و انجمن داوری آمریکا از جملهق بازرگانی بینجهانی مالکیت معنوی، اتا

 هستند.

ژیم رهای خصوصی هستند، نامهعلاوه بر قواعدی که حاکم بر مؤسسات داوری و موافقت

ه قوانین نمون نبه باالمللی، معاهدات دوجاهای بینالمللی شامل کنوانسیونداوری تجاری بین

آرای  ایباشد و همچنین کنوانسیون )شناسایی و اجرداخلی می )آنسیترال( و قوانین داوری

 باشد.می  (1958داوری خارجی نیویورک 

های الکترونیکی مورد المللی مرتبط با داوریهای بیندر این پژوهش به بررسی کنوانسیون

، نیویورک توان به کنوانسیون ژنو،های میمطالعه و بحث واقع شد، از جمله این کنوانسیون

 منعقده هایآفریقا و کنوانسیون در تجارت حقوق سازی هماهنگ اروپایی، واشنگتن، کنوانسیون

 عربی اشاره کرد. کشورهای بین

معروف  نیز 1961المللی اروپا که به کنوانسیون ژنو مصوب آوریل کنوانسیون داوری تجاری بین

فصل  این کنوانسیون امکان حل وآید المللی به حساب میاست. از منابع دیگر قانون داوری بین

بایستی های عضو اتحادیه اروپا میآورد. دولتاختلافات را در تجارت الکترونیک فراهم می

در  معاهده اتحادیه اروپا را مد نظر داشته باشند. کنوانسیون داخلی آمریکا 4بند  293ماده 
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آمریکا  با کنوانسیون داخلیم  1975الملل و کنوانسیون پاناما مصوب ژانویه خصوص تجارت بین

م تکمیل 1979 ری )کنوانسیون مونته ویدئو(در خصوص اعتبار برون مرزی آرای خارجی داو

 شده است.

یکی در ضمن اینکه کنوانسیون سازمان ملل متحد راجع به استفاده از ارتباطات الکترون

ت این مقررا ه که( خود مقرر داشت200م در ماده ) 2005المللی مصوب سال بین قراردادهای

ع موضو ردادکنوانسیون در خصوص به کارگیری ارتباطات الکترونیکی در جریان انعقاد یا اجرای قرا

لل سازمان م و کنوانسیون 1958کنوانسیون شناسایی و اجرای آرای داوری خارجی نیویورک 

از کشورهای ( که یکی 1980وریل آ -11المللی کالا )وین متحد راجع به استفاده از بیع بین

ی اندازهتا ا شود. بنابراینمتعاهد در این کنوانسیون عضو آن بوده یا خواهد شد، اعمال می

 نسبت به بروز کردن مقررات داوری و تطبیق آن با فضای مجازی اقدام شده است.
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 فارسیمنابع 

 کتب

 نشر میزان ، چاپ اول،المللحقوق تجارت بین(، 1378انصاری، پرویز)  -

 انتشارات ،المللیبین تجاری داوری قانون تطبیقی بررسی و نقد (،1378لعیا ) جنیدی، -

 تهران دانشگاه علوم سیاسی و حقوق دانشکده

 پ سوم، تهران، نشر سمت، چاالمللیداوری تجاری بین(، 1393)شیروی، عبدالحسین  -

مؤسسه  ،المللیبین داوری رویه در خارجی گذاری سرمایه حقوق(، 1395پوریا ) عسکری، -

 تهران بازرگانی، های پژوهش و مطالعات

 رمایهس از ناشی اختلافات وفصل حل (،1386) نیا شهبازی مرتضی نصیری،مرتضی  -

 بازرگانی های وپژوهش موسسه مطالعات تهران: ،خارجی گذاری

اول،  ، چاپالمللنبی المللی در ایران و حقوقهای تجاری بینداوری(، 1395هاشمی، سهیلا ) -

 انتشارات تایماز ،بهار

 مقالات

انشگاه د، د، نامه حقوقی مفیآنلاینهای حقوقی داوری جنبه(، 1385السان، مصطفی ) -

 2، شماره 2شهید بهشتی، جلد 

 دفتر و ردفترانس کانون ماهنامه ،المللیبین بازرگانی حکمیت (،1343صادق، ) برزگر، -

 مرداد و تیر ،5و  4شماره  ،8سال  یاران،

 فصل و حل کنوانسیون موضوع های داوری در احکام اجرای و حاکم قانون ،آرون بروشه، -

 مجله ،محبی محسن ترجمه: ،دیگر دول اتباع و ها دولت گذاری بین سرمایه از ناشی اختلافات

  تابستان و هارب ،10شماره  ایران، اسلامی جمهوری المللیبین و حقوقی مطالعات دفتر حقوقی

، المللیبین تجاری هایاورید در مقر حقوقی آثار(، 1395نعیمی ) مرتضی بهاره صدیقی، سید -

 یکم و بیست شماره نخست، دوره الملل،بین روابط هایپژوهش فصلنامه

تطبیقی،  ی مطالعات حقوق، مجلهنآ اجرایی رژیم و نیویورک کنوانسیون(، 1390جنیدی، لعیا ) -

 1شماره ، 2ی دوره

 حقیقاتت ، مجلهایران موضوعه قوانین در داوری نهاد تحولات(، 1378گودرز ) جهرمی، -

 28و  27شماره بهشتی، شهید دانشگاه حقوق دانشکده حقوقی

اعتبار حقوقی داوری اینترنتی در تجارت (، 1394ایی )زهرا توکلی، مهشید سادات طباطب -

 بهار اول، هشمار ششم، شیراز، دوره دانشگاه حقوقی مطالعات ، انتشارات تهران، مجلهالمللیبین

 دانشگاه مجله ،تجارت حقوق در دعاوی وفصل حل جایگزین طرق (،1378محمود ) عرفانی، -



 1401المللی، سال سیزدهم، شماره پنجاهم، بهارهای سیاسی و بینفصلنامه پژوهش

344 

  43شماره سیاسی، علوم و حقوق

 حقوقی مجله ،المللیبین تجاری داوری در فراملی بازرگانی حقوق (،1365اول، ) لندو، -

 5 شماره ایران، اسلامی المللی جمهوریبین و حقوقی مطالعات دفتر

، مجازی فضای در لیالملبین تجاری داوری(، 1393)زاده سیما بدرینائینی،  توسلیمنوچهر  -

 بهار ،دوره ششم ،یمطالعات حقوقمجله 

داوری  ای آرایبررسی کنوانسیون شناسایی و اجر، (1397)اسمعیلیآرزو  ،امراییمسعود  -

دبیرخانه  جتماعی، همدان،اوکالت و علوم  المللی فقه و حقوق،دومین همایش بین، خارجی

 دایمی کنفرانس

 بر تأکید ، باالمللیبین تجاری یداور در رأی انواع(، 1395احمدی ) میترامصطفی بختیاروند،  -

 58المللی، شماره بین حقوقی ایران، مجله حقوق

 هاپایان نامه

، ها در اختلافات ناشی از قراردادهای الکترونیکیتعارض صلاحیت(، 1394انجم شعاع، سمانه ) -

 حقوق و الهیاتهید باهنر کرمان، دانشکده دانشگاه ش پایان نامه کارشناسی ارشد حقوق،

راهکارهای حل اختلاف در تجارت الکترونیکی از نگاه حقوق (، 1397حسینی، سید جواد ) -

دانشگاه ، پایان نامه کارشناسی حقوق تجارت الکترونیکی، الملل و حقوق موضوعه ایرانبین

 علم و فرهنگ تهران، دانشکده علوم انسانی

، های الکترونیکیقانون قابل اعمال بر اقدامات و احکام داوری(، 1398راشدالعایدی، عبدالله عواد ) -

 انسانی جامعه المصطفی العالمیه، موسسه آموزش عالی علوم نامه کارشناسی ارشد حقوق،پایان

 سنتی و هایداوری در داور عزل و جرح موردی تطبیقی یمطالعه(، 1394سلطانفر، وحید ) -

 ارشد، یکارشناس درجه دریافت برای نامه ، پایانانگلیس و ایران حقوق در الکترونیکی تجاری

 خصوصی، دانشگاه ازاد اسلامی واحد مرودشت حقوق رشته

 الکترونیکیقراردادهای  از ناشی اختلافات فصل و حل در صالح دادگاه (،1395کمالی، گلنوش ) -

صوصی، خ حقوق رشته ارشد، کارشناسی درجه دریافت برای نامه ، پایانآمریکا و ایران حقوق در

 زاد اسلامی واحد مرودشتدانشگاه آ

ارتباط و استقلال مسئولیت مدنی داور و نهادهای مبانی و آثار  (،1397محمودی، نعمت الله ) -

 ، پایان نامه کارشناسی ارشد حقوق، دانشگاه فردوسی مشهدداوری

 هانوانسیونک

 195نیویورک  المللی،بین داوری احکام اجرای و شناسایی کنوانسیون -

 1927ژنو  کنوانسیون -

https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/4f8d0301cb09741b5c31ac7213208436/search/a0669171f384effe810738f49b713714
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/c57f5cc5d2270f27c441d636b9b8e39e/search/a0669171f384effe810738f49b713714
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/c57f5cc5d2270f27c441d636b9b8e39e/search/a0669171f384effe810738f49b713714
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/c57f5cc5d2270f27c441d636b9b8e39e/search/a0669171f384effe810738f49b713714
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/c57f5cc5d2270f27c441d636b9b8e39e/search/a0669171f384effe810738f49b713714
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/c57f5cc5d2270f27c441d636b9b8e39e/search/a0669171f384effe810738f49b713714
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/d4cb42272bf1c00a58b9f8edf0c22025/search/a0669171f384effe810738f49b713714
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/543475c68aab0b2ad5cfc201915f0232/search/34c650945b696518532507fdbb3512ec
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/543475c68aab0b2ad5cfc201915f0232/search/34c650945b696518532507fdbb3512ec
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 1961اروپایی  کنوانسیون -

 1965واشنگتن  کنوانسیون -

 1972مسکو  کنوانسیون -

 1975پاناما  کنوانسیون -
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