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. پردازد یم یالمللنیب اختلافات فصل و حل در یداور استقلال یخیتار یبررس به مطالعه نیا

 یرآو جمع یبرا و باشدیم یلیتحل و یفیتوص صورت به پژوهش نیا در استفاده مورد روش

 یقرارداد اختلافات فصل و حل در روش نیبهتر .است شده استفاده یاسناد کردیرو از اطلاعات

 قرارداد یاجرا حسن نیتضم هم رایز است نیطرف انیم یداور قرارداد انعقاد الملل،نیب عرصه در

 مراجعه کنیل. ندینمایم محدود را مربوطه موضوع خصوص در یمل یهادادگاه مداخله هم و است

-قرار ختلافا مورد موضوع در یمل یهادادگاه دخالت نمودن یمستثن یمعنا به یداور قواعد به

 عدم با یاورد استقلال که بود نیا میبود رو روبه آن با قیتحق نیا در ما که یسوال. است یداد

 هر که رسدیم نظرهب است؟ کسانی یالمللنیب اختلافات فصل و حل در یمل یها دادگاه دخالت

-دادگاه کمک ازمندین یداور یرا یاجرا یبرا یحت یول است مهم یداور نهاد استقلال که چند
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  مقدمه

همین  گردد و درالمللی معمولا استقلال داوری حفظ میدر نظام حل و فصل اختلافات بین

ملی در  هایالمللی، اصل بر عدم مداخله دادگاههای حقوقی و نیز اسناد بینراستا اکثر نظام

بینی شده است، مگر اینکه خود قانونگذار فصل آن، نهاد داوری پیشوکه برای حلاختلافی است 

ماده  2در بند  اصل استقلال داوری، جواز مداخله دادگاه را در برخی موارد و شرایط داده باشد.

قانون  5نیویورک در مورد شناسایی و اجرای آراء داوری خارجی، ماده  1958کنوانسیون  2

المللی ایران صراحتاً مورد اشاره قرار گرفته قانون داوری تجاری بین 8و ماده  نمونه آنسیترال

نماید، تضمین می ها در امر داوری، استقلال نهاد داوری رااگرچه اصل عدم مداخله دادگاه است.

ها در رسیدگی با این حال، مستثنی شدن صلاحیت دادگاه به معنی عدم دخالت مطلق دادگاه

خطر خواهد دید؛  داوری بدون حدی از مداخله دادگاه، حیات خود را در معرضداوری نیست و 

که همواره بر لزوم ضمانت اجرای قواعد داوری سخن به میان رفته است و در این خصوص،  چرا

تنها از حیث  ها در امر داوری، نهکنند. لذا، مداخله دادگاهمحاکم ملی نقشی حیاتی را ایفا می

نیت معاملات، بلکه از جهت تأمین حقوق طرفین قرارداد تا میزان حداکثری قواعد مربوط به ام

کارایی و اعتلای  های ملی بر داوری، سبببه طور کلی، نظارت دادگاه نماید.آن نیز، ضروری می

رو، در مواردی و تحت اوضاع و احوالی خاص، موجبات دخالت دادگاه شود. از ایناین نهاد می

توان به صدور قرار تأمین آید که از جمله آنها میصالح( در امر داوری پدید میمقر داوری )دادگاه 

ور در ودآورزد یا انتخاب سیا دستور موقت؛ انتخاب داور طرفی که از تعیین داور استنکاف می

داوری و اصرار  صورت عدم توافق طرفین یا داور آنها در انتخاب وی؛ رد جرح داور توسط هیأت

گیری داور ناتوان در انجام وظیفه با درخواست یک طرف آن داور؛ عدم کناره یک طرف بر جرح

نظارتی،  ها در قانون داوری به مثابه مرجعاز سمت خود و غیره اشاره نمود. همچنین، دادگاه

حسب مورد، ممکن است نسبت به عدم شناسایی رأی داوری اقدام نموده و یا به درخواست 

نمایند. در  علیه یا وجود مال در حوزه آن دادگاه اجرائیه صادرحکومدر صورت اقامت م لهمحکوم

این رابطه، دادگاه صالح برای رسیدگی به اعتراض به رأی داوری، دادگاه کشوری است که 

لذا با این وجود مداخلات باید تا حدی  شود.رأی داوری نسبت به آن داخلی یا ملی توصیف می

شود و  المللی محترم شمردهداوری در حل و فصل اختلافات بینباشد که اصل استقلال نهاد 

 مورد تعرض قرار نگیرد.

فصل اختلافات قراردادی، انعقاد قرارداد داوری میان طرفین و های حل ترین شیوهیکی از رایج

ملی در خصوص  هایاست تا از این طریق، علاوه بر تضمین حسن اجرای قرارداد، مداخله دادگاه

مراجعه  آیا اصولاً، آید این است که؛د میوجوهای که بربوطه را محدود نمایند.حال مسئلهمموضوع 
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-قرار های ملی در موضوع مورد اختلافبه قواعد داوری به معنای مستثنی نمودن دخالت دادگاه

است.  دادی است. به بیان دیگر، آیا داوری نوعی اجرای عدالت به شیوه خصوصی )غیردولتی(

داوری اگر از پشتوانه محکمی برای اجرا برخوردار نباشد و شرایط اجرای آن از ابتدا معین رأی 

وجه و بی نباشد، اساساً تشکیل داوری و رسیدگی داور یا هیأت داوری و در نهایت صدور رأی

های دادگاه المللی، اصل بر عدم مداخلههای حقوقی و نیز اسناد بینثمر است. لذا، در اکثر نظامبی

مگر اینکه بینی شده است، فصل آن، نهاد داوری پیشوملی در اختلافی است که برای حل

خود قانونگذار جواز مداخله دادگاه را در برخی موارد و شرایط داده باشد. اصل استقلال داوری، 

خارجی، آراء داوری  نیویورک در مورد شناسایی و اجرای 1958کنوانسیون  2ماده  2در بند 

صراحتاً مورد اشاره  المللی ایرانقانون داوری تجاری بین 8قانون نمونه آنسیترال و ماده  5 ماده

 قرار گرفته است.

 پیشینه تحقیق

( و 2010ژوئن  25. پرویز انصاری معین در کتاب قواعد بازنگری شده داوری آنسیترال )1

آنسیترال  قواعد جدید داوری( 1389های موازی در داوری )چاپ اول، تهران، نشر میزان، رسیدگی

 و تغییرات مندرج در آن را مورد اشاره قرار داده است. 

(، ابتدا در 1393. موسی پاشابنیاد در کتاب داوری )چاپ دوم، تهران، انتشارات نگاه بینه، 2

داوری، جایگاه  مبحث اول، کلیاتی راجع به داوری شامل چهار بخش با عناوین، ماهیت و مزایای

المللی در حقوق ایران المللی، انواع داوری، مفهوم داوری بیننظام حقوقی داخلی و بین داوری در

های محدودیت و قوانین داوری ارائه و سپس در دو مبحث جداگانه، ابتدا به شرایط قانونی و

)تعیین  های تجاریراجع به داوری در نظام حقوقی ایران و پس از آن، به حل تعارض در داوری

 اکم( پرداخته است.قانون ح

. عبدالله خدابخشی در کتاب حقوق داوری و دعاوی مربوط به آن در رویه قضایی )تهران، 3

مبحث  (، ابتدا در فصل اول با عنوان رویه قضایی و تحقق داوری، در دو1392شرکت سهامی انتشار، 

جداگانه، رجوع به داوری پیش از مراجعه به دادگاه و رجوع به داوری پس از مراجعه به دادگاه را 

از نظر گذرانده است. در فصل دوم، ایشان به بررسی اوصاف و آثار رأی داور و قواعد ابلاغ در 

اعتراض  أی داور وداوری پرداخته و در ادامه، موارد ابطال رأی داوری را بررسی نموده است. اجرای ر

 داور، از دیگر موضوعات مورد بررسی در این اثر است. شخص ثالث و اعاده دادرسی نسبت به

 نامهجشن پور در مقاله حدود دخالت دادگاه در روند داوری )مجموعه مقالاتمیثم یعقوبی -4

 موسسهو ایرانچاپ اول، تهران، مرکز داوری اتاق رد تأسیس مرکز داوری اتاق ایران،دهمین سالگ

( به تبیین رابطه متقابل دادگاه و نهاد 483-514، صص 1393های حقوقی، مطالعات و پژوهش
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تحدید این  داوری و تجزیه و تحلیلی گذرا بر گستره مدخلیت دادگاه در دعوای داوری و امکان

را  یدخالت به عنوان اهرم مساعدتی و نظارتی پرداخته و نظریه صلاحیت نسبی دادگاه و داور

 تفصیل داده است.

 تعاریف و مفاهیم

تدقیق  در این قسمت، ابتدا معنای لغوی داوری و سپس معنای حقوقی و اصطلاحی آن مورد

 گیرد. و تفصیل قرار می

 الف( مفهوم لغوی داوری

فرانسه  در Arbitrageدر انگلیسی و  Arbitrationدر عربی، « التحکیم»واژه داوری معادل لفظ 

دادور  این کلمه در اصل»فرهنگ دهخدا راجع به معنای لغوی داوری چنین آمده است: است. در 

اند؛ چه در فرس مخفف محذوف به بوده، چون نامور و هنرور و سخنور. یک دال را حذف کرده

آن » در ادامه، معانی ذیل برای داوری عنوان شده است:« تر است.تر و به فصاحت نزدیکتکلم آسان

رسولان، اجرای حکمی است که خداوند عالم در روز جزا بر مردمان خواهد فرمود، واعظ، اعمال 

است شخصی  داور نیز« قضاوت، حکومت، یک سو نمودن میان نیک و بد، حکم میان دو خصم.

چه کسی  که حق باکند و در مورد اینکه درباره موضوعی که به او ارجاع شده است قضاوت می

  (67:1372)دهخدا، .نمایدارنظر میاست، اظه

داوری  میانجیگری و»در فرهنگ فارسی، حکمیت معادل داوری آمده و چنین معنا شده است: 

 1386،معین).«معینی رسیدگی و ختم قضیه در خارج از محکمه تحت شرایطبین دو یا چند تن،

کسی که میان قاضی،  در فرهنگ فارسی عمید نیز، دادور یا داور به معنی حاکم، حکَمَ، (1493:

 .است نیک و بد حکم کند و کسی که برای قطع و فصل مرافعه دو یا چند تن انتخاب شود، آمده

در اصل دادور بوده »اللغات در باب معنای کلمه داور آمده است: در غیاث (567:1383)عمید،

( 10:1381،یوسف زاده)« صاحب داد، پس به جهت تخفیف، دال ثانی را حذف کردند.به معنای 

الذکر، معنای قضاوت و حکم نمودن میان دو خصم منظور از داوری در لغوی فوقمیان معانی  از

 حقوق و به تبع، نوشتار حاضر است.  علم

 ب( مفهوم اصطلاحی داوری

صورد  المللیتعریف واحدی از داوری در سطح بینبه طور کلی، در میان اندیشمندان حقوقی 

-کرده آنچه نویسندگان و حقوقدان مختلف در این خصوص عنوان (2003نپذیرفته است. )آرپانا،

 های مزبور،تاکید بر هریک از جنبه است. لذا، به تناسب یمختلف داور یهابر جنبه دیبا تأک اند،

ارائه  ترین تعاریفخواهند بود. بر این مبنا، برخی از مهمتعاریف ارائه شده از داوری نیز متفاوت 

گیرند: از منظر فقهی، در تعریف داوری چنین شده از داوری به شرح ذیل مورد اشاره قرار می
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کنند و با می آمده است که وقتی دو یا چند نفر در امر مالی یا غیرمالی با یکدیگر اختلاف پیدا

یصله اختلاف، فردی را به عنوان حکَمَ و داور انتخاب و اختلاف نمایند که برای فهم توافق می

قاضی منصوب  خود را مطرح کنند و به آنچه او حکم کند، راضی شوند و شخص منتخب غیر از

« تحکیم»از ناحیه امام باشد، این فصل، یعنی حکم کردن شخص ثالث برای دو نفر متخاصم را 

متخاصم  ای که با تحکیم و انتخاب دو نفرنامند؛ یعنی قاضیو آن شخص ثالث را قاضی تحکیم می

گویند؛ یعنی بنابراین، داور را در فقه قاضی تحکیم می (241:1376)طوسی، .برگزیده شده است

 کند. رسیدگی می کسی که از طرف مردم به تراضی طرفین دعوا و بدون امام به مرافعه

ارجاع اختلاف »: از است عبارت بلاک، داوریدر فرهنگ حقوقی به موجب تعریف ارائه شده 

پیشاپیش توافق  شود و طرفینطرفی )ثالث( که توسط اصحاب دعوی برگزیده میبه شخص بی

متابعت  کند،کنند که از رأیی که داور پس از تشکیل جلسه و استماع اظهارات طرفین صادر میمی

  (21:1384)بردبار، .«نمایند

طرف فیصله اختلاف به وسیله یک یا چند شخص ثالث بیا به ی رفرهنگ حقوقی آکسفورد داور

 :1384)مارتین، .تعریف کرده است، اندکه به وسیله طرفین انتخاب شده تر از یک دادگاه()سریع

اند که به موجب آن، دو یا داوری را عبارت از قراردادی دانستهدر میان حقوقدانان، برخی  (216

به حل و فصل  اختلافات مربوط به روابط خود را برای رسیدگی و کنند کهچند نفر توافق می

ای است که از طریق داوری وسیله همچنین، (19:1376)جندی، .یک یا چند شخص ارجاع دهند

داوران( )داور یا  آن، حل یک مسأله مورد علاقه دو یا چند شخص، به یک یا چند شخص دیگر

قرار است گیرند و فق خصوصی و نه از مقامات دولت میشود که اختیارات خود را از تواسپرده می

 (50: 1985. )رین،براساس چنین توافقی به موضوع رسیدگی کرده و درباره آن تصمیم بگیرند

 ج( مفهوم شناسایی رأی داوری

منظور از شناسایی رأی داوری این است که به رأی مزبور ارزشی مشابه با حکم صادره از 

فرایندی در  درخواست اجرا داده شود. به عبارت دیگر، شناسایی رأی،های کشور محل دادگاه

 .شودمی خوانده« روانامه»گردد که اغلب دادگاه ملی است که به تصمیمی قضایی منتهی می

 (25:1391)حبیبی،

 د( مفهوم اجرای رأی داوری

اجرا معمولاً علیه به اجرای مفاد رأی است. منظور از اجرای رأی داوری، متعهد نمودن محکوم

و به مأموریت  گیردفرایندی قضایی است که یا همزمان با شناسایی و یا به دنبال آن صورت می

 همان() .دهدو وظیفه رأی ترتیب اثر می
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 های رأی داوری در پرتو استقلال داوریویژگی

فصل اختلافات های این نهاد حل و ترین ویژگینظر به تعاریف ارائه شده از داوری، مهمبا امعان

 توان به شرح ذیل برشمرد: باشد را میکه پیوند زده شده با استقلال این نهاد می

نخستین ویژگی داوری، اتکاء آن به قراردادی است که براساس آن، طرفین به داوران اختیار 

دخالت  دهند و در صورت فقدان چنین قراردادی، داوران حقرسیدگی به اختلاف فی مابین را می

این  (10:1393)شروی، .باشدصدور رأی ندارند که این نمونه بارز استقلال نهاد داوری می و

ها به دادگاه سازد. برخلاف داوری، صلاحیتویژگی داوری، آن را از رسیدگی قضایی متمایز می

های حقوقی یک موجب قانون مقرر شده است، نه توافق اصحاب دعوا. از این رو، در تمامی نظام

سیستم،  بینی شده است تا کلیه افراد بتوانند با مراجعه به آنحل و فصل قضایی پیش سیستم

خواهی کنند و اختلافات خود را حل و فصل نمایند. و در این زمینه دارای استقلال جامع تظلم

رسیدگی  باشند. در این سیستم قضایی، قضات مطابق اصول خاصی انتخاب شده و روندو کامل می

دادگاه  گردد. بنابراین، برخلاف داوری، مراجعه بهبا قوانین آیین دادرسی تعیین مینیز مطابق 

 مستلزم توافق قبلی نیست. 

های داوری این است که داوران از طریق صدور رأی، اختلاف را حل و فصل از دیگر ویژگی

یز داوری مم نمایند و از این حیث، وضعیتی مشابه رسیدگی قضایی دارند. این ویژگی، وجهمی

میانی  از سازش و میانجیگری است که در آنها، اختلاف موجود بین طرفین از طریق دخالت و پا در

میانجیگری  شود و میانجی حق صدور رأی ندارد. بر این مبنا، موفقیتمیانجی حل و فصل می

 (365-382: 1381)توسلی، .منوط به حصول توافق میان طرفین اختلاف است

م صدور آراء داوری بر مبنای اصول و مبانی حقوقی است. هرچند داوری ویژگی دیگر، لزو

داورها صراحتاً به  یک رسیدگی خصوصی و مبتنی بر اراده اشخاص است، اما ممکن است طرفین

حل و فصل  این اجازه را بدهند که دعوی را براساس عدل و انصاف یا به صورت کدخدامنشانه

  (285:1392)مهاجر، .نمایند

آور بودن رأی صادره از سوی داور است. ارجاع اختلاف به چهارم داوری، نهایی و الزام ویژگی

داوری بدین معناست که طرفین تمایل دارند اختلاف خود را به صورت نهایی و قطعی از طریق 

فصل دیگری مراجعه  داوران حل و فصل نمایند و بنا نیست مجدداً به دادگاه یا مراجع حل و

ن دیگر، قرارداد داوری، منشاء اعتبار و الزام رأی داوری برای طرفین است تا اختلاف کنند. به بیا

خواستار  ها خارج گردد. طرفین حتیارجاعی از حیطه و گستره صلاحیت و رسیدگی دادگاه

ها در مرحله تجدیدنظر و پژوهش از آراء داوری نبوده و رأی داور را برای فیصله مداخله دادگا

نهاد داوری  که این ویژگی نیز حاکی از استقلال انندد، دارای اعتبار نهایی میاختلاف موجود



یالمللنیدر حل و فصل اختلافات ب یاستقلال داور یخیتار یبررس  

83 

و را تایید نماید  باشد که در صورت صدور رای داوری هیچ مرجع دیگری نیاز نیست که آنمی

 (12:1395)پرویزی، .باشداعتبار بخشد بلکه خود ارزشمند و دارای اعتبار می به آن

 منصفانه در جریان داوری در پیشبرد استقلال داوریجایگاه اصول دادرسی 

های کنوانسیون پیش از بررسی هریک از اصول مربوط به دادرسی منصفانه مندرج در اسناد و

گیرد.  نماید امکان اعمال اصول مزبور در رسیدگی داوری مورد بررسی قرارالمللی، لازم میبین

 رح شده است. در این رابطه سه نظریه از سوی حقوقدانان مط

به  توان در این خصوص مورد توجه قرار دادبا توجه به موضوع این نوشتار، نظریاتی که می

 باشد:شرح ذیل می

اند که چون دیوان داوری قدرت قائلین به این نظریه بر این عقیده«: نظریه اعراض مطلق. »1

 «قانون شده به وسیله نهاد تأسیس»و اختیار خود را از توافق طرفین اخذ کرده است و یک 

های حقوق بشری تعهدات ناشی از اصول دادرسی و با توجه به اینکه اسناد و کنوانسیون نیست

افراد، لذا، رعایت  اند، نه بر روابط خصوصیمنصفانه را تنها بر دولت و هیأت حاکمه تحمیل کرده

و داوری از استقلال  داور یا هیأت داوری اجباری نیست اصول یاد شده در رسیدگی به وسیله

 وارد است:  با این حال، بر این رویکرد انتقاداتی (573:2006کامل بر خوردار است )جارسون،

کنند. حتی ها خود از داوری حمایت کرده و آراء صادره از این نهاد را اجرا مینخست اینکه دولت

بینی شده های ملی پیشها و قواعد داوری نیز اجرای آراء داوری از سوی دادگاهدر کنوانسیون

المللی، اجرای آراء داوری از علاوه بر این، در عرصه بین .اندرا محترم شمردهتقلال آنسو ا است

ها برای اینکه مرتکب نقض تر است. بنابراین، دولتاجرای آراء صادره از سوی محاکم متداول

آنها اصول  راء داوری که درالمللی نشوند، از اجرای آقواعد حقوق بشری مندرج در اسناد بین

 کنند. دادرسی منصفانه رعایت نشده است، خودداری می

الذکر، قائلین به نظریه نمایندگی با این استدلال برخلاف رویکرد فوق «:نظریه نمایندگی. »2

های داوری را نیز قضایی دارد، رعایت اصول دادرسی منصفانه در رسیدگیای شبهکه داور وظیفه

-در واقع، داور نقشی را که به طور سنتی بر عهده دادگاه (280:2002)جاکسیز، .دانندضروری می

در ؛ شدابدارا می و استقلال نسبی دهدهاست، به حکم قانون به نمایندگی از محاکم انجام می

 گیرد.می نقد این نظریه باید گفت، داوری ماهیتی خصوصی دارد و از اراده طرفین موافقتنامه نشأت

توان نمی رو،از این ندارند. دولت و محاکم نقشی در تفویض وظیفه قضایی به دیوان داوری بنابراین،

ی نمایندگ نظریهپردازند و ها یا دولت به رسیدگی میگفت داور یا هیأت داوری به نمایندگی از دادگاه

 جامع و کامل.استقلالی باشد با و داوری نهاد مستقل می این رابطه قابل پذیرش نیستدر

با توجه به ایرادات وارد بر دو نظریه «: نظریه تفکیک میان داوری اختیاری و اجباری. »3
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پیشین، برخی از نویسندگان در راستای اعمال اصول دادرسی منصفانه در داوری قائل به لزوم 

هیأت  در فرضی که داور یا اند. به اعتقاد ایشانتفکیک میان داوری اختیاری و داوری اجباری شده

شوند، اصول داوری ذیل یک موافقتنامه داوری معتبر و با توافق خصوصی طرفین انتخاب می

رسیدگی به این  دادرسی منصفانه به طور غیرمستقیم بر این رسیدگی حاکم است؛ زیرا اگرچه

در شناسایی و  هاتوان نقش دادگاهشود، اما نمیاختلاف به وسیله یک نهاد خصوصی انجام می

رأی  توانندها به عنوان نهاد دولتی میاجرای آراء داوری را نادیده گرفت. بر این مبنا، چون دادگاه

داوری را ابطال نموده و یا اجرا نکنند، پس باید اصول دادرسی منصفانه را رعایت کنند. در مقابل، 

قانون است، نه توافق طرفین،  در داوری اجباری که در آن اختیارات و قدرت داور ناشی از حکم

در  اصول دادرسی منصفانه به طور مستقیم قابل اعمال است و داور مکلف به رعایت این اصول

  (280:2013)لیبشیر، .رسیدگی است

سی دادر به هر رو، با توجه به خصوصی و غیرتشریفاتی بودن رسیدگی داوری، رعایت تمام اصول

موضوع در ادامه  در رسیدگی از سوی داور اجباری نیست. این که در محاکم قضایی الزامی است

 مباحث مورد تفصیل قرار خواهد گرفت. 

 دادرسی منصفانه با تاکید بر استقلال داوری مصادیق 

ترین اند که مهمحقوقدانان مصادیق متعددی را به عنوان اصول دادرسی منصفانه عنوان نموده

علنی بودن دادرسی،  طرفی دادگاه، مساوات در رفتار با طرفین دعوا،آنها عبارتند از: استقلال و بی

قانونی بودن دادگاه و رسیدگی آن، تناظری بودن رسیدگی، اصل حاکمیت اصحاب دعوا، اصل 

طرفی  وقتی صحبت از استقلال و بی (128:1386توجیه رأی و اصل حق اعتراض به رأی. )شمس،

رو مطالعه اسناد و ل نهاد داوری را به همراه دارد از اینآید در واقع استقلادادگاه به میان می

به رعایت  المللی و قوانین ملی کشورها گویای آن است که اصولاً داوران ملزمهای بینکنوانسیون

های خود نیستند و این خود یکی از مزایای نهاد داوری است، قوانین آیین دادرسی در رسیدگی

ای در این طرفین داوری از یک رسیدگی منظم و ترافعی، قوانین آمرهمندی اما به منظور بهره

تراضی کنند و داوران  توانند برخلاف آناسناد و قوانین قید شده است که طرفین داوری نمی

ای است که غالب مصادیق باشند. اهمیت رعایت این اصول به اندازهنیز موظف به رعایت آنها می

حسب مورد به  ض قواعد مربوط به نظم عمومی نیز تلقی شده ونقض آن، از جمله مصادیق نق

های کشورهای مبداء و محل اجرا به طور مستقیم حق ابطال یا امتناع از اجرای رأی داوری دادگاه

 اثبات توسط علیه و به ویژه تحمل باردهد. در این خصوص، نیازی به درخواست محکومرا می

 نیویورک و قوانین  1958المللی نظیر کنوانسیون سناد بینوی نیست. با این حال، بسیاری از ا

داخلی داوری در نظام حقوقی ایران و فرانسه، این مورد را مشمول قواعد نظم عمومی ندانسته و 
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 اند. المللی یاد کردهبین از آن به عنوان یک موجب خاص و مستقل جهت اعتراض به رأی داوری

نیویورک، ضرورت رعایت اصول دادرسی منصفانه را با کنوانسیون  5ماده  1بند ب قسمت 

استناد  اخطار صحیح به طرفی که علیه وی به حکم»این عبارات مورد تأکید قرار داده است: 

شده در مورد انتصاب داور یا جریان رسیدگی داوری داده نشده یا قادر نبوده است به گونه دیگری 

ابلاغ مناسب  گردد، در این بند به دو اصلحظه میگونه که ملاهمان« مورد خود را مطرح کند.

و اعطای فرصت دفاع به طرفین داوری اشاره شده است. البته این بند بایستی به طور مضیق 

به آسانی به  ای دارد و نبایدتفسیر شود؛ چراکه داور در چگونگی برگزاری داوری اختیار گسترده

 . اعتبار کرداستناد این بند رأی صادره را بی

المللی ایران نیز که الهام گرفته از قانون نمونه آنسیترال است، همانند قانون داوری تجاری بین

خود، لزوم رعایت اصول اساسی داوری را مورد اذعان قرار داده است. به  18قانون مرجع در ماده 

و به هر باشد  رفتار مساوی با طرفین: رفتار با طرفین باید به نحو مساوی»موجب این ماده: 

رعایت این اصول، بر « کدام از آنان فرصت کافی برای طرح ادعا یا دفاع و ارائه دلایل داده شود.

طرفین حق  تمام جریان داوری از آغاز تا پایان حاکم است. اگرچه طبق اصل حاکمیت اراده،

ی دادرسی انتخاب قواعد ناظر به رسیدگی داوری را دارند، ولی این اصل در برخورد با اصول اساس

بیان دیگر،  توانند برخلاف قواعد اجباری رسیدگی توافق کنند. بهمحدود است و طرفین نمی

هیچ شخصی حق عدول از اصول اساسی و ضروری رسیدگی عادلانه حتی با رضایت طرف 

-المللی نیز در بندقانون داوری تجاری بین 33ماده ( 114-112: 1376)جندی، دیگر را ندارد.

 های مختلف خود، لزوم رعایت اصول دادرسی منصفانه در داوری را مورد تأکید قرار داده است.  

در نظام حقوقی فرانسه، لزوم رعایت اصول دادرسی منصفانه و تضمین یک رسیدگی عادلانه 

قانون داوری  در مراجع قضایی و داوری، هم در قانون آیین دادرسی مدنی این کشور و هم در

بینی قرار گرفته است. رویه قضایی فرانسه نیز در این خصوص دارای مورد پیش 2011مصوب 

 ای طولانی است که در ادامه مباحث این بخش بدان پرداخته خواهد شد. سابقه

به طور کلی، با توجه به تفاوت موجود میان نهاد قضایی و مرجع داوری، در رسیدگی داوری 

طرفی، بی . استقلال و1ه به شرح ذیل اجباری است: تنها رعایت برخی اصول دادرسی منصفان

 . )همان(. ترافعی بودن رسیدگی3. مساوات در رفتار با طرفین و 2

 استقلال داور در حل و فصل اختلافات

صدور  داری داور را باید از دو منظر مورد تحلیل قرار داد. نخست استقلال داور درعدم جانب

 داوری. رسیدگی به موضوع اختلاف ناشی از نقص موافقتنامه رای داوری و دوم، بی طرفی وی در

شخصی  هرگاه»قانون نمونه آنسیترال در تعیین موارد جرح داور چنین مقرر داشته است:  12ماده 
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هرگونه اوضاع  از حیث امکان انتخاب به عنوان داور مورد مراجعه )و پیشنهاد( قرار گیرد، بایستی

 افشاء گردد،می او استقلال و طرفیتهدیدهای موجهی در مورد بیو احوالی را که موجب بروز 

)بروز(  ستی بدون تأخیربای داور ،(نیز) داوری جریان طول در و داور عنوان به انتصاب موقع از. نماید

مذکور  چنین اوضاع و احوالی را به طرفین اطلاع دهد مگر اینکه ایشان توسط وی از اوضاع و احوال

تواند جرح شود که اوضاع و احوال موجود داور صرفاً در صورتی مید. ده باشناز قبل مطلع ش

توافق  طرفی و استقلال او گردد، یا واجد اوصافی که موردباعث تردیدهای موجهی در خصوص بی

از آنها مطلع  نباشد. هر طرف صرفاً به استناد عللی که پس از تعیین داور طرفین بوده، )و نظر(

« کند.جرح  تواند داوری را که خود تعیین کرده یا در جریان تعیین او مشارکت داشته،می شده،

داوران منتخب و یا مورد تأیید دیوان داوری آی.سی. سی باید از طرفین ذینفع هریک از  بنابراین،

 طرفی، همچنان بر این استقلال باقی بمانند. مستقل بوده و با رعایت اصل بی در داوری

المللی ایران تکرار قانون داوری تجاری بین 12گانه ماده  2همین حکم عیناً در بندهای مفاد 

کشور مصوب  قانون داوری این 1456گردیده است. در نظام حقوقی فرانسه نیز، مطابق با ماده 

آید. رویه طرفی از جمله شرایط اساسی داوران به شمار می، هر دو مورد استقلال و بی2011

 نسه نیز لزوم عدم جانبداری داور را به کرات مورد تأکید قرار داده است. قضایی فرا

 اصل استقلال داوری

های قضایی، اصل استقلال دادرس از دو منظر قابل بررسی است: از یک جنبه، در رسیدگی

پس  توانشود و دقیقاً به دلیل همین اصل نمیدادرس مستقل از نظام دادرسی در نظر گرفته می

داد. ارجاع  ارجاع دعوا، آن را بدون مانع قانونی از یک دادرس استرداد کرده و به دادرس دیگریاز 

دادی قرار در سوی دیگر، دادرس مستقل از طرفین دعوا و خارج از اراده آنها در انتخاب یا تبعیت از آثار

 نماید. دگی میرسی الطرفین قرار دارد( اقدام بهمنتخب )آنجا که دادرسی بر عهده داور مرضی

طرفی داور که در ادامه مباحث به شرح آن پرداخته خواهد شد، اصل استقلال داور با اصل بی

مستقل  طرفی داور، نه تنها به توانایی او در اعمال نظر و صدور رأیکه بی ارتباط تنگاتنگی دارد؛ چرا

ای با طرفین دعوا یا علقه رابطهگونه گردد، بلکه به این معنی است که داور نباید هیچاطلاق می

کند، قطعاً داشته باشد. برای مثال، داوری که به عنوان مشاور یا وکیل یکی از طرفین فعالیت می

داوری  تواند مستقل باشد. همچنین، چنانچه داور در موفقیت مالی یکی از طرفین موافقتنامهنمی

فاقد باشد،  یا هر نوع رابطه عاطفی داشتهنفع باشد و یا با یکی از طرفین رابطه خانوادگی ذی

 پیروزیحال در استقلال بوده و صلاحیت داوری در قضیه مربوطه را ندارد. داور غیرمستقل در هر

طرف بی تواند در دعواطرفی که به او وایسته است، به طور غیرمستقیم سهیم است و لاجرم نمی

 باشد. 
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داور  المللی،قانون داوری تجاری بین 12ماده  2بند  در نظام حقوقی ایران، قانونگذار داخلی در

شود، میاستقلال او  را ملزم نموده است تا هرگونه اوضاع و احوالی را که موجب تردید در مورد

چنین اوضاع افشاء کند. داور باید از موقع انتصاب به عنوان داور و در طول جریان داوری نیز بروز 

مذکور مطلع احوال  رفین اطلاع دهد، مگر اینکه قبلاً آنان را از اوضاع وو احوالی را بدون تأخیر به ط

 است.  قانون نمونه آنسیترال قابل مشاهده 12کرده باشد. مشابه همین حکم در ماده 

قانون داوری این کشور در این خصوص قابل استناد  1456در نظام حقوقی فرانسه نیز، ماده 

ری لاهایت، دیوان عالی پاریس با سختگیری بیشتری نسبت است. در رویه قضایی، در قضیه گال

استقلال در هرگونه مرجع قضایی، اعم از »به گذشته در زمینه داوری داخلی چنین حکم داد: 

دادگاه  .«گرددهای اساسی داوران محسوب میقضایی و داوری از ضروریات است و یکی از ویژگی

المللی نیز قابل اعمال و ضروری دانسته داوری بینتجدیدنظر پاریس به سرعت این فرمول را در 

ای که برخی آراء صادره، استقلال را و در بسیاری از تصمیمات خود آن را مبنا قرار داد؛ به گونه

)فوچارد،  .اندنظر قرار دادهر و ضروریات مطلق جریان داوری مدبه عنوان جوهره نقش قضایی داو

581:1996) 

 و استقلال شخص داور طرفیبی

رغم استقلال از طرفین که به در مفهوم موسع و با تمسک به توضیحات مزبور، دادرس علی

طرفی محدود بی آید، با اصل دیگری به نام اصلنوعی توسعه در حدود اختیارات وی به شمار می

یروزی یکی از طرفی، عدم ارتکاب اعمالی است که به واسطه آن، احتمال پشود. منظور از بیمی

تصمیمات خود را  طرفین دعوا بیش از طرف دیگر گردد. مطابق با این اصل، مقام قضایی باید

براساس شواهد عینی، دلایل و وقایع ارائه شده از سوی طرفین اختلاف یا دعوا اتخاذ کند. 

یکی طرفی به معنای عدم جانبداری و نداشتن گرایش به سوی های داوری نیز، بیدر رسیدگی

طرفی بدین مفهوم است که به عبارت دیگر، بی ( 100-126: 1373. )جعفریان، از طرفین است

داور یا داوران در هنگام رسیدگی به اختلاف و صدور رأی تحت تأثیر ملاحظات گوناگون واقع 

 (31-119 :1378)محبی، .دننشوند و تنها با عنایت به قانون و عدالت با طرفین برخورد نمای

که  ناپذیر امر قضا به شمار آمده و مستلزم این استظر شخصی، این اصل از لوازم اجتناباز من

همچنین،  منافع یکی از طرفین دعوا نداشته باشند.کننده شخصاً هیچ اشتراکی دررسیدگیاشخاص 

کننده نباید به واسطه داشتن نسبت یا اختلاف با یکی از طرفین، اصل برابری آنان مقام رسیدگی

در مقابل قانون و مرجع رسیدگی نادیده انگارد. بنابراین، داور نه تنها از نظر مادی در موضوع را 

است  نفع بوده و نفع شخصی داشته باشد بلکه ضروریدعوا مستقیم یا غیرمستقیم نباید ذی

 ( 200:1986قبلاً درباره دعوا نیز اظهارنظر نکرده باشد. )وان دین،
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نماید که ساختار مرجع رسیدگی به نحوی سازمان طرفی ایجاب میدر بعٌد عینی نیز، اصل بی

طرفی و توجه به منافع یکی از طرفین و نادیده گرفتن حقوق یابد که منجر به خروج آن از بی

طرف دیگر و حق برابر آنان نگردد. عدم وابستگی سازمانی و مالی مرجع رسیدگی به یکی از 

همچنین عزل و نصب اعضای مرجع توسط مرجعی مذکور جهات  طرفین دعوا و استقلال آنان از

مراجع را  طرفی عینیتواند بیمستقل از طرفین دعوا، براساس تخصص و شایستگی آنها می

  (381:1382)هاشمی، .تضمین نماید

براساس  به کمتر از آن یا د به بیش از خواسته یا بدون دلیلتوانبر این مبنا، دادرس یا داور نمی

ترین طریق برای توان گفت، مهماند، اقدام به صدور رأی نماید. میطرفین ارائه نکرده ای کهادله

طرفی، دادن سهمی از اثبات وقایع دادرسی به اوست. این نقش مطلقاً خارج کردن دادرس از بی

ارزیابی،  در دادرسی مدنی پذیرفته نشده و این طرفین هستند که ادله خود را ارائه و در مقام

تواند استدلال بدون مناقشه یا کنند. علاوه بر این، دادرس نمیو اعتبار آن را اثبات می اصالت

 طرفی اقتضای چنین آثاری را دارد. اقرار نامخدوش یکی از طرفین را نادیده انگارد؛ زیرا اصل بی

. عدم نفع 1طرفی دادرس مستلزم رعایت دو شرط است: الذکر، بیبا توجه به توضیحات فوق

اساس، مطابق با  . عدم دخالت نظام دادرسی در اثبات دعوا. بر این2درس در خواسته دعوا؛ دا

هیچ دادگاهی نباید برای اصحاب دعوا تحصیل دلیل کند، »قانون آیین دادرسی مدنی:  357ماده 

البته، تحقیقاتی  «کند.اند، رسیدگی میبلکه فقط به دلایلی که اصحاب دعوا تقدیم یا اظهار کرده

ها و که دادگاه برای کشف امری در خلال دادرسی لازم بداند، از معاینه محل و تحقیق از گواه

تحصیل  ها تحصیل دلیل نیست.مسجلین اسناد و ملاحظه پرونده مربوط به دادرسی و امثال این

ای که باشد، مذموم دلیل توسط دادرسی که اختیار صدور حکم قاطع دعوا را دارد، با هر انگیزه

 .کشف حقیقت است؛ خواه به قصد یاری رساندن به طرف ضعیف در دعوا انجام شود یا با هدف

 ( 265-296 :1385)قمانی و محسنی،

سه طرفی دادرس در تسلط طرفین بر جریان رسیدگی را باید با لحاظ بنابراین، تأثیر اصل بی

سلامت دلیل و  تشخیص. 2. اداره دادرسی، 1نظر قرار داد: وظیفه غیرقابل تفویض دادرس مد

دادرسی  گیری به نحوی که اصولاً موضوع مطروحه برای همیشه از جریان. تکلیف به تصمیم3

ضروری  کنندهطرفی مقام رسیدگیهای قضایی، صلاحیت شخصی و بیخارج شود. اگر در رسیدگی

نویسندگان، رکن الرعایه است. به عقیده برخی از است، این امر در داوری به طریق اولی لازم

تواند می طرفی داور، افشاء است؛ یعنی چنانچه داور در ابتدای داوری تمام عواملی را کهاصلی بی

از آن  طرفی وی را زیر سؤال ببرد، افشاء کند و اعتراضی در این خصوص به عمل نیاید، بعدبی

 2ود. بر این مبنا، بند شگونه اعتراضی در جریان داوری و یا بعد از صدور رأی پذیرفته نمیهیچ
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پیشنهاد قرار  شخصی که به عنوان داور مورد»دارد: قانون نمونه داوری چنین مقرر می 12ماده 

طرفی و استقلال او گیرد، باید هرگونه اوضاع و احوالی را که موجب تردید موجه در مورد بیمی

و در طول جریان داوری نیز بروز شود، افشاء نماید. داور باید از موقع انتصاب به عنوان داور می

و  عچنین اوضاع و احوالی را بدون تأخیر به طرفین اطلاع دهد، مگر اینکه قبلاً آنان را از اوضا

 (8:2004رن،ردف) .«احوال مذکور مطلع نموده باشد

المللی و قوانین داوری ملی، دو نوع ضمانت اجرا را در صورت های بیناکثر اسناد و کنوانسیون

 اند: بینی کردهطرفی داور پیشبی فقدان

اگر موافقتنامه داوری متضمن تعهد طرفین بر قبول . حق جرح داوران در جریان رسیدگی. 1

اشخاص است که  رأی صادره از سوی داوران و اجرای آن است، این تعهد مبتنی بر این فرض

قانون داوری  13ماده  3بند طرفی نظر خواهند داد. مطابق با واجد شرایط مورد نظر آنها با بی

و مورد به عمل آید  13ماده  2و  1اگر جرح داور وفق مقررات بندهای »المللی ایران: تجاری بین

روز پس از دریافت  30قبول قرار نگیرد، طرفی که داور را جرح کرده است، می تواند ظرف 

درخواست نماید  قانونهمین  6اخطاریه حاوی تصمیم مربوط به رد جرح، از مرجع موضوع ماده 

قانون داوری فرانسه  1546به موجب ماده « که نسبت به جرح رسیدگی و اتخاذ تصمیم نماید.

ماه از زمان  تصمیم درباره ادامه فعالیت یا برکناری داور محکوم به جرح باید در ظرف یک»نیز: 

این شخص،  ظهور و کشف اختلاف توسط شخص سازمان دهنده داوری و یا در صورت عدم وجود

نمونه آنسیترال،  قانون 13ماده  3این در حالی است که بند « توسط قاضی پشتیبان اتخاذ گردد.

 روز قید کرده است.  15این مهلت را 

و  المللیهای بینالب اسناد و کنوانسیونق. امکان ابطال رأی صادره. این ضمانت اجرا در 2

 بینی شده است. قوانین ملی پیش

طرفی داور یا هیأت داوری به عنوان مبنای مستقل ابطال نیویورک، بی 1958 در کنوانسیون

عدم رعایت اصول »تنها در مفهوم کلی  شناسایی و اجرای رأی ذکر نگردیده ورأی یا امتناع از 

اینکه اصول اساسی  آورده شده است. با توجه به« نقض قواعد نظم عمومی»یا « اساسی دادرسی

بینی مبنای نظم آید، پیشجزء قواعد نظم عمومی شکلی به شمار می داوری در اکثر کشورها

عمومی به عنوان توجیه امتناع از شناسایی و اجرای رأی توسط کنوانسیون نیویورک در بند ب 

برای امتناع از  طرفی داوران به عنوان یک مبناتوان به عنوان قبول بیرا می 5ماده  2قسمت 

دادرسی  تواند ذیل موجبات نقض اصولطرفی داور میواقع، اگرچه بیشناسایی و اجرای دانست. در 

آراء داوری  منصفانه نیز مورد بحث قرار گیرد، اما این ادعا در خصوص روند شناسایی و اجرای

نیویورک  کنوانسیون 5ماده  2تقریباً همواره براساس نقض نظم عمومی و به موجب بند ب قسمت 
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  (200:1986دین، )وان .گرددمطرح می

طرفی داور از سوی داوران از جمله دلایل ابطال رأی ذکر در نظام حقوقی ایران نیز، نقض بی

آن که  2بند  المللی و به خصوصقانون داوری تجاری بین 12نشده است، اما با استناد به ماده 

اوضاع و  گیرد، باید هرگونهشخصی که به عنوان داور مورد پیشنهاد قرار می»دارد: مقرر می

توان می «شود، افشاء نماید...طرفی و استقلال او میاحوالی را که موجب تردید موجه در مورد بی

طرفی از سوی داوران را به عنوان یکی از قواعد آمره این قانون تلقی نمود و رأی لزوم رعایت بی

در نظام  دانست. لباط قانون 34ماده  2طرفی را براساس بند صادره از سوی داور ناقض اصل بی

طرفی به قانون داوری فرانسه حاوی چنین احکامی است و اصل بی 1456حقوقی فرانسه، ماده 

قضایی این کشور نیز  عنوان یکی از شرایط اساسی داوران مورد تأکید قرار گرفته است. در رویه

مورد  طرفی داور راالمللی، قاضی شرط بیمطابق با برخی از آراء صادره به ویژه در زمینه بین

 (581:1996فوچارد،  ) .تأکید فراوان قرار داده است

 اصل مساوات در رفتار با طرفین داوری

از جمله ارکان رسیدگی منصفانه در داوری است که  رعایت اصل مساوات در رفتار با طرفین

گرفته است. بند های حقوق ملی قرار های حقوق بشری و نظاممورد تأکید اسناد و کنوانسیون

های ها و دیوانمیثاق حقوق مدنی و سیاسی، لزوم تساوی همه افراد در مقابل دادگاه 14ماده  1

ایران نیز مقرر قانون اساسی جمهوری اسلامی  19دادگستری را خاطرنشان ساخته است. اصل 

و رنگ، نژاد، زبان مردم ایران از هر قوم و قبیله که باشند، از حقوق مساوی برخوردارند »دارد: می

به طور کلی، تضمین اصل مساوات در تمام جوانب آن،  «ها سبب امتیاز نخواهد بود.و مانند این

خواری و جلوگیری از رشوه مستلزم تدوین مقرراتی دقیق برای رفع تبعیض، برخورد واقعی با

ی، در مقایسه های مدنگونه تصور نمود که پروندهزدگی جو دادگستری است. نباید اینسیاست

ارزش مالی  گیرند؛ برعکس،با نوع کیفری کمتر در معرض نابرابری طرفین اختلاف قرار می

ها، به شدت زمینه بسیاری از اختلافات مدنی و فقد وجهه عمومی برجسته برای این نوع از پرونده

فراهم  آلوده نقض اصل برابری را در راستای تأمین منافع شخصی یا حزبی دادرس و دادگستری

اصل برابری طرفین از زمان انعقاد موافقتنامه داوری و شروع داوری و نصب داور که  سازد.می

طرفی داوران بی در حالی که در داوری است، قابلیت اعمال دارد؛مراحل قبل از داوری و دادرسی 

قانون نمونه آنسیترال  18 ماده (208:2004رن،ردف) .«طبیعتاً محدود به زمان جریان داوری است

المللی در خصوص رعایت مساوات در رسیدگی داوری مقرر قانون داوری تجاری بین 18و ماده 

 «. رفتار با طرفین باید به نحو مساوی باشد...»دارند: می

اصل  به طور کلی، اصل مساوات در رفتار با طرفین موافقتنامه داوری، ارتباطی تنگاتنگ با
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آید. بر این مبنا، در نظام حقوقی به عبارتی، یکی از نتایج این اصل به شمار می تناظر داشته و

ها و دادگاه فرانسه با استناد به مواد قانونی مختلف که در تأیید ضرورت رسیدگی تناظری در

توان لزوم رعایت مساوات میان طرفین داوری ند، میاهای داوری به رشته نگارش درآمدهرسیدگی

خصوص، در  برداشت نمود. تفصیل هریک از این مواد و نیز رویه قضایی کشور فرانسه در اینرا 

 مباحث آتی داده خواهند شد.

 اصل تناظری بودن رسیدگی داوری

: رسی مدنی چنین مقرر گردیده استقانون آیین داد 477در ماده  در نظام حقوقی ایران

قانون  19 و ماده« آیین دادسی مدنی نیستندات قانون تابع مقرر ،داوران در رسیدگی و رأی»

توانند به شرط رعایت مقررات آمره این قانون طرفین می»افزاید: المللی نیز میداوری تجاری بین

داوری، لزوم  های قضایی واما در تمامی رسیدگی «یین رسیدگی داوری توافق نمایند.در مورد آ

مله اصل تناظر و رعایت حق دفاع، امری بدیهی کننده داوری منصفانه از جرعایت اصول تضمین

-و رسیدگی و انکارناپذیر است. در متون فقهی نیز، اصل تناظر از جمله اصول اولیه در محاکمات

است  )ع(های قضایی است. مشهورترین مبنا در تأیید این سخن، حدیثی از امام محمد باقر 

؛ یعنی هرگاه «حتی تسمع من الاخر اذا تقاضی الیک رجلان فلا تقض للاول»که فرمودند: 

قضاوت  اید، به نفع اولیدو نفر برای قضاوت به شما مراجعه نمودند، تا دفاع دیگری را نشنیده

 (237-236: 1392)محقق، .)حکم( نکنید

 بررسی تاریخی اصل تناظر در داوری 

قمری و  1329یک از دو قانون اصول محاکمات حقوقی مصوب از منظر تاریخی، در هیچ

مشابه  شمسی اصل تناظر تحت این عنوان یا عناوین 1318قانون آیین دادرسی مدنی مصوب 

نیز، قانونگذار  1318صراحتاً منصوص نگردیده بود. در قانون جدید آیین دادرسی مدنی مصوب 

مربوط به اصول  اشاره صریحی به اصل تناظر نکرده است. با این وجود، بررسی کلیات مقررات

های قضایی و نیز آراء دیوان عالی کشور مؤید این است که مفهوم ر دادرسی و رسیدگیحاکم ب

های قضایی و داوری همواره مورد توجه اصل تناظر و ضرورت رعایت و تضمین آن در رسیدگی

پرداخته خواهد شد،  طور که در ادامه بدانقانونگذاران ایران و محاکم دادگستری بوده و همان

 قانون آیین دادرسی مدنی به آن اشاره دارند.  مواد متعدد از

برخلاف حقوق ایران که در آن، نص صریحی راجع به اصل تناظر و محدوده و ضمانت اجرای 

قانون  17الی  14و محدوده آن در مواد  «اصل تناظر»آن وجود ندارد، در نظام حقوقی فرانسه 

قدیم  گرفته است. البته، در قانونبینی قرار آیین دادرسی مدنی جدید این کشور مورد پیش

اجرای  نیز به مانند قوانین ایران، از اصل تناظر و ضمانت 1806آیین دادرسی مدنی فرانسه مصوب 
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الاجرا گردید، لازم 1976آن سخنی به میان نیامده بود، اما مدونین قانون جدید که از اول ژانویه 

مورد تصریح قرار دادند. علمای حقوق فرانسه  طور که گفته شد، این اصل را در مواد مزبورهمان

قضایی و  اصل تناظر را به عنوان اصلی بنیادین و تغییرناپذیر که رسیدگی عادلانه در مراجع

ای را به بیان لزوم رعایت اند بر این مبنا، برخی قوانین مادهداوری را محقق می سازد، معرفی کرده

تأکید قرار  المللی موردت عنوان نظم عمومی بیناین اصل اختصاص نداده و عملاً آن را تح

  (581:1996)، .اندداده

دیوان داوری باید با رعایت این قواعد به نحوی »قانون نمونه آنسیترال نیز:  5مطابق با ماده 

به مساوات  که با طرفین داوریاوری را هدایت کند؛ مشروط بر اینکه مقتضی بداند، جریان د

را بیان  صت دهد که مطالب خوداز مراحل رسیدگی به هر طرف کاملاً فر رفتار کند و در هریک

 .«کند

 تطبیق نظم عمومی در استقلال آراء داوری

-توان چنین نتیجه گرفت که شاخصبا توجه به آنچه تاکنون در مقاله حاضر مطرح گردید می

زیرا سراسر  داوری است؛ترین ویژگی نهاد داوری، ابتنای آن بر خواست و اراده طرفین قرارداد 

از اصل انتخاب این روش برای حل و فصل اختلافات گرفته تا نحوه تعیین داور و  داوری جریان

مربوط به این  حدود اختیارات ایشان، آیین داوری و قواعد حاکم بر آن و به طور کلی، هرآنچه

توان ایشان را به یروش حل و فصل اختلافات قراردادی است، مبتنی بر اراده طرفین است و نم

اقدام خارج از محدوده معین شده مجبور نمود. با این حال، نظم عمومی در برخی موارد توافق 

نیز نشانگر موارد  المللیالشعاع قرار داده است. بررسی رویه قضایی بینطرفین داوری را تحت

داوری است. برای متعدد استناد به نظم عمومی در راستای جلوگیری از شناسایی و اجرای رأی 

منعقد شده  مثال، در پرونده مربوط به قراردادی که جهت پرداخت رشوه به یک مقام دولتی

اعتباری قرارداد مزبور داده بود، داور پرونده با استناد به نظم عمومی و اخلاق حسنه، رأی بر بی

مناقشه قرار گیرد تواند مورد این موضوع نمی»... است. در بخشی از این رأی چنین آمده است: 

گرفته، قراردادهایی  که مطابق یک قاعده کلی حقوقی که توسط ملل متمدن مورد پذیرش قرار

نمایند، بلااعتبار است و المللی را نقض میکه به صورت جدی اخلاق حسنه یا نظم عمومی بین

ضمانت اجرا  یکمترین قدرت اجرایی ندارد و این قرارداد توسط هیچ دادگاه یا دیوان داوری دارا

 (2013)شهبازنیا،. «د شدشناخته نخواه

در برخی موارد نیز ممکن است قواعد آمره یک کشور با استناد به نظم عمومی فراملی نادیده 

الجزایر و ایران،  گرفته شوند. برای مثال، در قوانین بسیاری از کشورها مانند کلمبیا، اکوادر، مصر،

ها و موانع مراجعه به نهاد داوری برای حل اختلافات با محدودیتهای دولتی در دولت و دستگاه
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برای انعقاد قرارداد هایی واقع، این دسته از کشورها ممنوعیت یا محدودیتدر  .اندخاصی مواجه

اند. در نظر گرفتهرا  بینی شده استایران پیش قانون اساسی 139داوری از قبیل آنچه در اصل 

پذیرش داوری رغم دولت یا دستگاه دولتی یکی از این کشورها علیبا این حال، زمانی که 

در قرارداد بخواهد به ممنوعیت یا محدودیت قانونی مورد اشاره استناد کند، در عرصه داوری 

توانند ممنوعیت نمی هاشود که دولتالمللی با این استدلال مبتنی بر نظم عمومی مواجه میبین

اسقاط اعتبار شرط داوری قرار دهند. در این به های حقوق داخلی خود را مستند یا محدودیت

المللی عمومی بیننظم »المللی: بین خصوص، مطابق با یکی از آراء صادره از سوی اتاق بازرگانی

کند، خارجی معامله میبا حدت و شدت مخالف این امر است که یک ارگان دولتی که با اشخاص 

طرف مقابل را جلب اعتماد  آشکار و با علم و اراده شرط داوری را امضاء کند تا بتواند به صورت

کند و سپس ادعا کند که قول خود وی باطل بوده است، خواه این مسأله در جریان رسیدگی 

 (55:1992)اسکینی، .«و خواه در مرحله اجرای حکم داوریداوری مطرح شود 

گر موضوعات داوری نیز مشاهده نمود. از جمله توان در خصوص دیتأثیر نظم عمومی را می

و نهایتاً  الاجراصدور رأی لازم آید،های نهاد داوری که هدف غایی آن نیز به شمار میویژگی

پذیرد و یا اجباراً علیه صورت میاجرای رأی داوری است. اجرای رأی داوری یا با رضایت محکوم

استناد به نظم  توان یافت که باحال، مواردی را میو با حمایت و اتکای قوای حکومتی. با این 

المللی و های بینآید. کنوانسیوناز اجرای رأی نهایی داوری نیز جلوگیری به عمل می عمومی

موجب  اند. بهقوانین ملی، نظم عمومی را به عنوان یکی از موانع اجرای رأی داوری برشمرده

ی و اجرای رأی داوری مغایر نظم عمومی کشور کنوانسیون نیویورک، چنانچه شناسای 5ماده 

درخواست  محل شناسایی و اجرای رأی باشد، به تشخیص کشوری که شناسایی و اجرا در آنجا

قانون داوری تجاری  34ماده  2شده است، رأی مزبور قابل ابطال خواهد بود. براساس بند 

ل غیرقاب ومی باشد، اساساً باطل والمللی ایران نیز، در صورتی که رأی داوری مخالف نظم عمبین

 نمود. آیین دادرسی مدنی فرانسه مشاهده  1502توان در ماده اجرا است. مشابه این حکم را می

های ای که باید در این میان بدان توجه نمود، دایره و گستره نظم عمومی در حوزه داورینکته

به مفهوم خاص  المللی، منحصربین المللی است. به طور کلی، تأثیر نظم عمومی در داوریبین

آن نیست؛ زیرا جریان داوری، مراحل مختلفی از ارجاع موضوع به داوری تا اجرای رأی را در بر 

انکارناپذیر  گیرد که در تمامی این مراحل، مفاهیم گوناگون نظم عمومی، نقش و تأثیریمی

آید، مراد، مفهوم به میان می دارند. در میان نویسندگان نیز، هنگامی که از نظم عمومی سخن

 لیلملابین هایمفهوم خاص آن در داوریاست و منحصر دانستن نظم عمومی درعام نظم عمومی 

مبنا و توجیه حقوقی ندارد. برای مثال، طبق قاعده اولیه در قابلیت ارجاع اختلاف بالفعل یا 
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دادرسی قانون آیین  454اختلاف احتمالی آتی به داوری، اصل بر آزادی اراده طرفین است. ماده 

کلیه اشخاصی که اهلیت »های عمومی و انقلاب در این خصوص چنین مقرر داشته است: دادگاه

ها طرح دادگاهتوانند با تراضی یکدیگر، منازعه و اختلاف خود را خواه در مه دعوا دارند، میاقا

به داوری یک یا چند  ای از رسیدگی باشدشده یا نشده باشد و در صورت طرح، در هر مرحله

 بینیپیش المللی نیز مفاد این ماده راقانون داوری تجاری بین 2ماده  2بند  .«ارجاع دهند نفر

 (93-111 :2013)شهبازنیا، .نموده است

اشاره  هایی مواجه بوده است که در ضمن مقررات یاد شده بداناما این اطلاق همواره با محدودیت

انقلاب:  های عمومی وقانون آیین دادرسی مدنی دادگاه 456شده است. برای مثال، به موجب ماده 

ایجاد نشده  ایرانی و خارجی، تا زمانی که اختلافیدر مورد معاملات و قراردادهای واقع بین اتباع »

تواند به نحوی از انحاء ملتزم شود که در صورت بروز اختلاف، حل آن را است، طرف ایرانی نمی

به داور یا داوران یا هیأتی ارجاع نماید که آنان دارای همان تابعیتی باشند که طرف معامله دارد. 

باطل و بلااثر ت دارد، این منع قانونی باشد، در قسمتی که مخالفهر معامله و قراردادی که مخالف 

ارجاع » قانون اساسی چنین مقرر داشته است: 139قانون مذکور نیز در راستای اصل  457ماده  .«خواهد بود

دعاوی راجع به اموال عمومی و دولتی به داوری پس از تصویب هیأت وزیران و اطلاع مجلس 

موضوع دعوا از موضوعاتی خارجی و یا  گیرد. در مواردی که طرف دعواشورای اسلامی صورت می

 .«اسلامی نیز ضروری است مجلس شورایباشد که قانون آن را مهم تشخیص داده، تصویب 

توانند با توافق یکدیگر از گردد که آیا طرفین میدر این قسمت این سؤال به ذهن متبادر می

امکان  نمایند؟ آیا داوران مکلف به تبعیت از این قواعد هستند یاهای قانونی عدول این محدودیت

ارتباط  پاسخ به این پرسش، به ها از سوی داوران نیز وجود دارد؟نادیده انگاشتن این محدودیت

ها جنبه امری و قواعد محدودکننده با نظم عمومی بستگی دارد. چنانچه این قواعد و محدودیت

و هم داور یا هیأت داوری ملزم قرارداد داوری  باشند، هم طرفینریشه در نظم عمومی داشته 

به رعایت آنها با استناد به قواعد نظم عمومی خواهند بود. داوران در این خصوص وظیفه مهمی 

اجرای رأی داوری توجه نمایند داوری و محل  بر عهده دارند و ضروری است به قواعد آمره محل

هم باشد. بدیهی است، چنانچه به موجب قانون محل داوری و یا تا عملاً امکان اجرای رأی فرا

قانون محل اجرای رأی داوری، موضوع قابل ارجاع به داوری نباشد، رأی صادره به دلیل مخالفت 

  همان() .با نظم عمومی فاقد اعتبار و غیرقابل اجرا خواهد بود

 محل باید نظم عمومی کشورالذکر، داوران در رسیدگی خود با امعان نظر به توضیحات فوق

مخالفت  نظر داشته باشند تا به این واسطه، رأی داوری به دلیلشناسایی و اجرای رأی داوری را مد

محل  با قواعد نظم عمومی ملی کشوری دیگر از اعتبار اجرایی برخوردار نباشد. برای مثال، چنانچه
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 139از اصل  های ناشیشناسایی و اجرای رأی داوری ایران باشد، داوران ضروری است محدویت

های ایران به هنگام اجرای رأی، خود را مقید قانون اساسی را در نظر داشته باشند؛ چراکه دادگاه

ماده مطابق با  به رعایت قواعد امری موصوف و نظم عمومی ملی خواهند دانست. در این رابطه،

کنوانسیون نیویورک در مورد شناسایی و اجرای آراء داوری خارجی، چنانچه شناسایی و اجرای  5

تشخیص کشوری  رأی داوری مغایر نظم عمومی کشور محل شناسایی و اجرای رأی باشد، به

که شناسایی و اجرا در آنجا درخواست شده است، رأی مزبور قابل ابطال خواهد بود. لازم به ذکر 

های مربوط محدودیت المللی، گرایش به سمت کاهشهای تجاری بین، امروزه در داوریاست

 به نظم عمومی در بحث قابلیت ارجاع موضوع به داوری است. در واقع، قواعد حقوقی محدود

 ها تنها زمانی از سویکننده قابلیت ارجاع، لزوماً بخشی از نظم عمومی نیستند و این محدودیت

شوند که بخشی از قانون قابل اعمال نسبت به دعوی را تشکیل ها اعمال میدادگاهداوران یا 

قانون  دهند و لازم نیست که این مسأله به عنوان بخشی از نظم عمومی، لزوماً اجرا شود، حتی اگر

طرفین در  علاوه بر این، اصولاً( 62:1376دیگری نسبت به دعوی قابل اعمال باشد )جنیدی،

حاکم بر آیین داوری از آزادی عمل برخوردارند و در صورت سکوت طرفین، قانون  انتخاب قانون

طرفین داوری  شود. در عین حال، رعایت برخی اصول از سویحاکم توسط داوران انتخاب می

استقلال  و داوران، فارغ از محل شناسایی و اجرای رأی الزامی است. برای مثال، اصولی از قبیل اصل

طرفین  المللی است که از سوی، از جمله اصول پذیرفته شده در عرصه داوری بینو بی طرفی داور

و داوران غیر قابل عدول است؛ زیرا این قبیل اصول مبتنی بر قواعد آمره و نظم عمومی در 

مفهوم ملی و فراملی آن هستند. بدیهی است، از میان قواعد مبتنی بر نظم عمومی، قواعد کشور 

برخوردارند. ماده ای و محل شناسایی و اجرای رأی داوری از اهمیت ویژه محل برگزاری داوری

در موارد زیر »المللی ایران در این خصوص چنین مقرر داشته است: قانون داوری تجاری بین 34

. در صورتی که موضوع اصلی اختلاف به موجب قوانین 1رأی داور اساساً باطل و غیرقابل اجراست: 

. در صورتی که مفاد رأی مخالف با نظم عمومی یا 2نباشد؛ داوری صل از طریق ایران قابل حل و ف

. رأی داوری صادره در خصوص اموال غیرمنقول 3این قانون باشد؛  اخلاق حسنه کشور و یا قواعد آمره

اسلامی ایران و یا با مفاد اسناد رسمی معتبر معارض باشد، مگر جمهوری  واقع در ایران با قوانین آمره

 شد.داشته با آنکه در مورد اخیر حق سازش

است؛  علاوه بر این، مفاهیم مختلف نظم عمومی در انتخاب قانون حاکم بر ماهیت دعوی قابل توجه

جایگاه  المللی اززیرا هرچند انتخاب قانون حاکم بر ماهیت دعوی توسط طرفین در عرصه داوری بین

ها که غالباً ملزم به رعایت قانون مقر خود هستند، داوران ای برخوردار است و برخلاف دادگاهویژه

احترام  المللی دارای قانون مقر نیست، به انتخاب طرفینالمللی به لحاظ اینکه اصولاً داوری بینبین
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نمایند، اما اگر گذاشته و از نادیده انگاشتن اراده آنان به دلیل مخالفت نظم عمومی خودداری می

انتخاب  ی نکرده باشند و داوران بخواهند شخصاً قانون حاکم بر ماهیت دعوی راطرفین چنین انتخاب

 .بزنندنمایند، مکلف خواهند بود که با رعایت اراده ضمنی طرفین و نظم عمومی دست به انتخاب

 (93-111: 2013)شهبازنیا، 

 گیرینتیجه

المللی در داوری بینگردد که این نهاد با مطالعه در تاریخچه و پیشینه داوری مشخص می 

المللی یاد بین که از آن به عنوان برترین و مؤثرترین مکانسیم حل و فصل اختلافات قراردادی

های متعدد شود، همواره از استقلال و خودکفایی کامل برخوردار نبوده و در معرض دخالتمی

قرار  تسهیل اجرای آنهاهای داوری و یا های ملی با هدف اعمال نظارت و کنترل بر رسیدگیدادگاه

نماید، میها در امر داوری، استقلال نهاد داوری را تضمین دارد اگرچه اصل عدم مداخله دادگاه

ها در رسیدگی با این حال، مستثنی شدن صلاحیت دادگاه به معنی عدم دخالت مطلق دادگاه

-همراهی محاکم ملی میها در اکثر موارد برای اجرایی شدن نیازمند داوری نیست و آرا دادگاه

 نیترمهم اند کهمنصفانه عنوان نموده یرا به عنوان اصول دادرس یمتعدد قیحقوقدانان مصاد باشند.

نهاد  باشد که چنانچه این اصل رعایت گردد استقلاله میدادگا یطرفیاستقلال و بآنها در خصوص 

قواعد  11و  10بر اساس مواد  داشت.المللی را به همراه خواهد داوری در حل و فصل اختلافات بین

معینی  نمونه آنسیترال، بر استقلال طرفین در انتخاب داور یا هیأت داوری تأکید داشته و تمهیدات

تعیین  طرفین در»این قانون  10بینی کرده است. مطابق با ماده را در صورت عدم توافق طرفین پیش

نیز  11ماده « خواهد بود.عضو داوران سه تعداد داوران آزاد هستند. در صورت عدم تعیین، تعداد 

طرفین طور دیگری  کهاز داور شدن ممنوع کرد، مگر این توان به علت ملیتشکس را نمیهیچ»افزاید: می

این ماده، در مورد  5و  4مقررات بندهای توجه و رعایت توافق کرده باشند. طرفین آزادند که با 

اصول پذیرفته اصل استقلال و بی طرفی داور، از جمله  «.روش تعیین داور یا داوران توافق نمایند

است؛ زیرا این عدول  المللی است که از سوی طرفین و داوران غیر قابلشده در عرصه داوری بین

از  لی آن هستند. بدیهی است،قبیل اصول مبتنی بر قواعد آمره و نظم عمومی در مفهوم ملی و فرام

محل شناسایی و اجرای کشور محل برگزاری داوری و عمومی، قواعد میان قواعد مبتنی بر نظم 

قانون داوری  12آنسیترال، ماده  قانون نمونه 12در ماده  ای برخوردارند.رأی داوری از اهمیت ویژه

طرفی داور قانون داوری فرانسه، لزوم رعایت استقلال و بی 1456المللی ایران و ماده تجاری بین

طرفی داور به عنوان مورد اشاره قرار گرفته است.حتی در رویه قضایی فرانسه، استقلال و بی

  مایت قرار گرفته است.جوهره نقش قضایی وی و ضروریات مطلق جریان داوری مورد ح
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