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  چکیده
اي چشمگیر است. این شهرها به عنوان مراکز ارایه خدمات به نقاط اندام در توسعه یکپارچه ناحیهنقش شهرهاي میانه
هدف از این  کنند.، نقش مهمی در روندهاي اقتصادي بازي میتر و مراکز توزیع کالاها و خدماتسکونتگاهی کوچک

روش تحقیق از شرقی است. اي استان آذریجاني میانی در نظام شهري و توسعه منطقهمقاله، بررسی نقش و کارکرد شهرها
استفاده شده است. استان  Excelاي هاي کمی و نرم افزار رایانهاست که در آن از مدل »توصیفی و تحلیلی«نوع 

د، میانه، اهر و بناب است که هاي مراغه، مرنهزار نفر جمعیت) به نام 200 -50شرقی داراي پنج شهر میانی(آذربایجان
دهد که شهرهاي میانی از هاي جمعیتی نشان مینتایج مدل شوند. درصد از جمعیت شهري استان را شامل می 46/21

و مهاجرپذیري برخوردار بوده است، و بدون در نظر گرفتن کارکرد جمعیتی آن در نظام  پذیري، جذب جمعیتانعطاف
اي و شود. به لحاظ اقتصادي بخش کشاورزي در اکثرا شهرهاي میانی به عنوان بخش پایهتر میشهري استان عدم تعادل بیش

اي است. این شهرها در نظام شهري استان به لحاظ جمعیتی و اقتصادي هاي صنعت و خدمات به عنوان بخش غیرپایهبخش
اي کم رنگ نموده است، وجود خلاء توسعه منطقهاند. آنچه که عملکرد این شهرها را در نظام شهري و تاثیرات مثبتی داشته

میلیون نفر) 1هزار الی  500هزار نفر) و ( 500-250سکونتگاهی در نظام سلسله مراتبی شهري استان در گروههاي جمعیت(
  در سلسله مراتبی شهري و تمرکز شدید امکانات در کلانشهر تبریز بوده است. 

  
ــعه منطقــه هريشــ نظــاممیــانی،  هايشــهرواژگــان کلیــدي:   شــرقیاســتان آذربایجــان  اي،، توس

16/12/1393 :یرشذپتاریخ  17/9/1393 تاریخ دریافت:   
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  مقدمه 
اند. این سرعت زیادي گسترش یافته و به شهرهاي بزرگ تبدیل شده در چند دهه اخیر شهرهاي کوچک با

، حادتر است. دراین میان رشد شهرنشینی تحول در مورد شهرهاي کشورهاي توسعه نیافته یا در حال توسعه
ها رها به طور یکنواخت صورت نگرفته است، بلکه عمدتا شامل شهرهاي بزرگ و پایتختدر دنیا و درهمه شه

- درصد جمعیت کشور در اینگونه شهرهاي بزرگ متمرکز شده30بوده است که دربعضی کشورها گاه تا
)، که این امر منجر به ناموزونی شبکه شهري در اینگونه کشورها شده است. اکثر 1383،115اند(نظریان،

هاي اخیر شاهد پیدایش کلان شهرها، گسیختگی وانفصال در شبکه شهري هاي در حال توسعه، درسالکشور
ها در پهنه مناطق، عدم توازن در نظام سکونتگاهی و درسطح کلی سرزمین، توزیع نامتعادل امکانات و فرصت

اهبردهاي متفاوتی در زمینه هاي پیش آمده منجر به اتخاد رریزان شهري به چالشاند. توجه برنامهغیره بوده
یافته از شهرهاي اي سازمانتوزیع جمعیت در شهرنشینی گردید. یکی از مهمترین این راهبردها ایجاد شبکه

، خدمات و تجهیزات، هاي معینی از جمعیتهاي خاص و آستانهاي که با دارا بودن قابلیت، شبکهمتوسط بود
). نقطه ثقل این نظریه بر مفهوم 144، 1983شد موثر باشد (راندنیلی،بتواند در بسط توسعه و توزیع هماهنگ ر

اي اندام در توسعه یکپارچه ناحیهشهر میانی استوار است. راندینلی معتقد است که نقش شهرهاي میانه
تر و مراکز توزیع کالاها و چشمگیر است. این شهرها به عنوان مراکز ارایه خدمات به نقاط سکونتگاهی کوچک

ترین معضلات ). یکی از مهم1985،43کنند(راندینلی،، نقش مهمی در روندهاي اقتصادي بازي میماتخد
کشورهاي جهان سوم از جمله کشور ما، تمرکز بالاي جمعیت و امکانات در شهرهاي بزرگ و به وجود آمدن 

نتیجه عدم تعادل در نظام نخست شهري و از بین رفتن نظام متعادل سلسله مراتبی شهري که این پدیده در 
هاي شهرهاي کوچک پخش امکانات و تسهیلات مختلف در پهنه سرزمینی و همچنین عدم توجه به توانمندي

باشد. بر این اساس، براي رفع این مشکلات، راهبردهاي مختلفی مورد توجه قرار گرفته است که میانی می و
اي و استفاده از توان آنها در هاي منطقهدر ایجاد تعادلاندام یکی از آنها، توجه و بها دادن به شهرهاي میانه

   .توسعه مناطق کمتر توسعه یافته است
شرقی هم در نیم قرن اخیر از این قاعدة مستثنی نیست و رشد شتابان شهرنشینی و افزایش استان آذربایجان

فرهنگی، توریستی،  هايشهرها و جمعیت شهري آن سرعت بیشتري یافته است. شهر تبریز به علت جاذبه
- هاي صنعتی و سرمایهالجیشی جغرافیایی، اقتصادي، سیاسی و تاریخی و اجراي برنامهتفریحی، موقعیت سوق

هاي دولتی در چند دهۀ اخیر جاذب جمعیت بوده و گسترش یافته است و موجب برهم خوردن تعادل گذاري
خود جاي داده است که پیرو آن اقتصاد درصد جمعیت شهري را در  58اي شده است. شهر تبریز منطقه
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هایی مقیاس به سمت تمرکز فضایی بیشتر به سمت تبریز سیل اي نیز به منظور استفاده از صرفه جوییمنطقه
هاي کند، بنابراین یکی از راهبردهاي مهم در این استان توسعه شهرهاي کوچک و میانی و هدایت جریانمی

). چرا که عدم تعادل و توازن در اسکان جمعیت ناشی از 5- 6، 1392مهاجرتی به این شهرهاست(اکبري، 
-ها به شهرهاي بزرگ است، در واقع شهرهاي میانی و کوچک با زمینهجریان نامطلوب و غیر منطقی مهاجرت

توانند در برقراري یک نظام منظم و منطقی سلسله مراتبی در یک سازي و فراهم آوردن شرایط مساعد، می
). بر همین اساس در این تحقیق سعی شده، نقش و اهمیت شهرهاي 46، 1381باشند(عظیمی،  منطقه موفق

  اي مورد تحلیل و بررسی قرار گیرد.منطقه شرقی در توسعهمیانی استان آذربایجان
  

  مبانی نظري
اولین بار اي و محلی، شاید براي و کوچک در سطح منطقه 1ایده و موضوع مطالعه تاثیر کارکرد شهرهاي میانی

, 4آور) آغاز و مطرح گردید(ويم1976(3لناتوسط ف» مرکز توسعه روستایی«) و بحث م1970(2با کار جانسون
تر مورد بیش 1970ي کوچک و میانی از دهه معتقد است که نقش و اهمیت شهرهاي 5فیلهو ).125، 1990

آن را در اروپاي پس از جنگ  امروزيي شهرهاي میانی به شکل ي اصلی در مطالعهانگیزه توجه قرار گرفت.
ریزي و آمایش سرزمین مطرح شد که هدف آن ي جدیدي براي برنامهباید یافت، هنگامی که نیاز به رویه

زدایی و ایجاد نظام براي تمرکز اي بود.ها، منابع ثروت و جمعیت در سطوح ملی و منطقهتوزیع متوازن فعالیت
ي توسعه اجتماعی و هرهاي میانی براي اولین بار در ششمین برنامهتر، سیاست تقویت ششهري متعادل

تر مطرح گردید و در طول برنامه براي زدایی و ایجاد نظام متعادل) به منظور تمرکز1971-75اقتصادي فرانسه(
  . کار رفتبه ي هفتاد شهر دهه

، بحث عمیق و 1987در سال  7دلبا همکاري رو گذاران اصلی راهبرد شهرهاي میانی،از پایه 6ندینلیار 
(راندینلی, فرآهم آورد »عملکردهاي شهري در توسعه روستایی« اي را در این زمینه با تقریر کتابگسترده

هایی )، در این کتاب ایجاد و تقویت شهرهاي میانی و کوچک در پیوند عملکردي با حوزه111، 1987
اقتصاد، صنعتی کردن، عرضه خدمات پشتیبانی و تجاري کردن روستایی محور قرار گرفته تا تنوع بخشیدن به 

                                                             
1- mediate city. 
2- Jonson 
3- Fanel. 
4- Weaver. 
5- Filho. 
6- Randinelli. 
7- Ruddel. 
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کشاورزي و سرانجام سازماندهی و مدیریت توسعه را برآورده سازند. رودل نیز توسعه شهرهاي میانی و 

داند و معتقد است کوچک را روش مناسبی براي توسعه فضایی و ایجاد رشد اقتصادي و تعادل اجتماعی می
 ،1379ضرابی، ا از شهرهاي بسیار بزرگ به سمت شهرهاي کوچک و متوسط سوق داد(ها رکه باید سرمایه

اي از شهرهاي متوسط را که از پیش قابلیت پذیرش جمعیت بیشتري نیز توسعه و تقویت شبکه 1). آلنسو109
و  2فریدمن ).94 :1375شکویی و باقري، داند(اند، در تکمیل شبکه شهري، مناسب میاز خود بروز داده

اي را همبستگی ما بین با نگرش فضایی، توسعه اگروپلیتن را پیشنهاد کردند و لازمه توسعه منطقه 3داگلاس
 هاردوي و .)122: 1379اند(صرافی، شهرها و روستاها، آشنا کردن مردم محلی به زندگی شهري دانسته

اي در منطقه و توسعه ملی متوسط در و نقش شهرهاي کوچک« کتابی تحت عنوان)1986(ساتردوایت درسال 
 است: طور خلاصه به شرح زیره اند که نتایج آن بآورده رد به رشته تحریر» جهان سوم

  شهرهاي بزرگ؛ متوسط با عدم تجانس شهرهاي کوچک و -
  جهان سوم؛ در کوچک شهري رابطه با مراکز در منابع مطالعاتی و کمبود شدید تحقیقات -
  سیاسیون نظامی منطقه؛ متوسط درکنترل اداري، کلیدي شهرهاي کوچک و م وهنقش م -
  کوچک شهري؛ توسعه مراکز توسعه روستایی با عمیق بین کشاورزي و روابط قوي و -
  ).1383:4شهري(زبردست، توسعه مراکز نقل بر هاي جدید حمل وتأثیر قدرتمند سیستم -

او  داند.اي میریزي منطقه نامهمشی برحمایت و تقویت شهرهاي متوسط را کلید موفقیت خط 4کلاس کانزمن 
دلایل  انددهد که بسیاري از اهداف تحقق نیافتهاي، نشان میمنطقه هاي توسعهمرور نتایج برنامه " نویسد:می

، تمرکز اقتصادي و کالبدي، کمبود نیروي  هاي مالی، مشکلاتیلالملهاي بین: وابستگیزا شکست عبارتند
 هاي توجهی به روشفراموش کردن نیازهاي اساسی و بی سرانجام وانسانی کارآمد و متخصص 

  ).3، 1364 (کانزمن،"نامتمرکز

داري تحول اجتماعی صدساله اخیر و در نتیجه سرعت گرفتن سرمایه ادامه روند تکاملی و در در ایران نیز 
م که در آن شهرهاي اییک شبکه ناموزون شهري بوده ایجاد تک محصولی شاهد درچهارچوب یک اقتصاد

خدماتی  صنعتی و ،سطوح عالی اقتصادي اجتماعی ،کوچک شهرهاي متوسط و عدم پیوستگی کامل با بزرگ با

                                                             
1- Alenso. 
2- Friedman 
3- Douglass. 
4- Kanzmn. 
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پتانسیل رشد کمتري برخوردار بوده و بصورت  متوسط از شهرهاي کوچک و اند واختصاص داده به خود را
  اند.اي درآمدهفضاهاي پیرامونی و حاشیه

  
  حقیق ضرورت و اهمیت ت

هاي اخیر رشد سریع شهرهاي بزرگ در کشورمان، منجر به ظهور مسائلی مانند کمبود واحدهاي در طی سال 
نشینی و آلودگی زیست محیطی شده است. همین امر خود موجب مسکونی، مشکلات اقتصادي، فقر، حاشیه

عدة زیادي از محققان عقیده بر همین اساس  اي شده است.نابرابري خدمات و امکانات در سطح ملی و منطقه
هاي اساسی با تاکید بر پویایی شهرهاي متوسط و کوچک تهیه شوند، چرا که با ریزيدارند که بایستی برنامه

اي رویۀ به کلانشهرها در سطح منطقههاي بیوجود امکانات و خدمات مشابه در شهرهاي میانی از مهاجرت
کنند در واقع توسعه و دو را براي زندگی خود انتخاب می جلوگیري خواهد شد و مهاجران شهرهاي درجه

زدایی انطباق دارد و در دراز مدت منجر به ایجاد تقویت شهرهاي میانی سیاستی است که با اهداف تمرکز
  ).7، 1392کند(اکبري، ها تقویت میهاي تولیدي را در درون این کانونگردد که توان فعالیتشرایطی می

  اي را در عوامل زیر می داند:توجه هر چه بیشتر به شهرهاي میانی در توسعه منطقهراندینلی علت  
ترین شهرها ایجاد ونقل، اشتغال و تامین خدمات شهري در بزرگل شهرهاي میانی از مشکلاتی که مسکن، حم .1

 کاهد.می ،کندمی

    ت در شهرهاي میانی کاهند و گسترش امکانات و خدمامی ايناحیههاي شهرهاي میانی از نابرابري .2
 دهد.ي موجود را کاهش میهاينابرابر

و  ي عمومی هايگذاردهد و براي سرمایهشهرهاي میانی تمرکز اداري را در شهرهاي بزرگ کاهش می .3
 کنند.مساعدي ایجاد می ۀخصوصی در شهرهاي میانی و دیگر شهرها زمین

کند هاي اشتغال ایجاد میو مهاجران روستایی فرصت گذاري در شهرهاي میانی و کوچک براي بیکارانسرمایه .4
 شود.و در نتیجه باعث کاهش فقر می

روستایی با اقتصاد روستایی هاي انات و بازار براي تولیدات کشاورزي حوزهکشهرهاي میانی از طریق ایجاد ام .5
 بخشد. تحرك و پویایی می

  نقش شهرهاي میانی در شبکه شهري ایران
برجسته شهرنشینی در کشورهاي در حال توسعه، رشد روز افزون  هايیکی از خصیصه

هاي اجتماعی در کشورهاست(شکویی، ). که نشاندهنده عمق بیماري ساخت1381:46کلانشهرهاست(عظیمی،
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 114درصد از  62کشور یا  71منتشر شده  1980).براساس گزارش سازمان ملل متحد که در سال 2، 1383

درصد نیز،  20کشور یا  24بر این باور بودند که توزیع جمعیت آنها غیر قابل بوده،  کشور در حال توسعه
گذاري قابل قبول اعلام کرده و نیازمند مداخله و سیاستتوزیع فضایی جمعیت کشورشان را تا حدي غیر

رهاي ). در واقع در کشورهاي در حال توسعه همیشه شه165: 1385دانسته اند(سرایی و اسکندري ثانی، 
اجتماعی همه جانبه و یکپارچه بوده است.  -بزرگ با جذب بیشتر جمعیت، مانع اصلی در راه توسعه اقتصادي 

  اند.اثر داشتهاي و بیو در این میان شهرهاي میانی و کوچک همیشه نقش حاشیه
متعاقب آن  و با آغاز اصلاحات ارضی شروع شد و 1345در ایران هم با رشد شتابان شهرنشینی که از سال 

تحولات و شکافهاي عمیق اقتصادي و جمعیتی بین شهرهاي بزرگ و شهرهاي میانی و کوچک صورت گرفت 
و استعدادهاي موجود  گیري متناسب ظرفیتهاي زیستی از نظام بهرهدر واقع، الگوي استقرار جمعیت و کانون

دهد، الگوي توزیع نامتوازن مراکز یتبعیت نکرده و سیماي اسکان جمعیت، تصویر نامتعادلی را به دست م
طور که بعد از ). همان46، 1382اي بر روند توسعه شهري بر جاي گذاشته است(فنی، شهري، تاثیر بازدارنده

شود، فضاي ملی، پیرامون چند متروپل منطقه که خدمات تخصصی، اقتصادي و سیاسی را تهران ملاحضه می
سازمان یافته است. و لذا شبکه شهرهاي متوسط و کوچک    دارندضه میتر از خود عرنسبت به شهرهاي پایین

با پیوستگی به مراتب بالاي نظام شهري ایران روابط ارگانیکی خود را هنوز با جامعه روستایی و کشاورزي 
: 1383اند(نظریان، اي در نظام شبکه شهري ایران تجلیّ حاصل کردهحفظ کرده و به صورت اقماري و حاشیه

161 .(  
  

  روش تحقیق
نظري است. در این تحقیق  - تحلیلی است. نوع پژوهش کاربردي -روش تحقیق در این مقاله از نوع  توصیفی

هاي هاي فشرده آماري (سالنامهاي مورد نیاز از منابع اطلاعاتی همچون مرکز آمار ایران، لوحابتدا آمار پایه
.... به صورت  ها و مقالات پژوهشی ونامهو...)و پایان آماري، نتایج تفضیلی سرشماري عمومی نفوس و مسکن

اي و اسنادي استخراج و سپس مورد محاسبه و تجزیه و تحلیل قرار گرفت نوع تحلیل دراین ي کتابخانهمطالعه
جهت بررسی  1اندازه –اقتصادسنجی از قبیل مدل رتبه  ها و الگوهاي آماري وپژوهش کمی است و ازروش

اندازه شهري  -ندي تعادلی یا عدم تعادلی استقرار شهرهاي استان، مدل تعدیل یافته رتبهجایگاه و رده ب

                                                             
1 - The Rank- Size Rule. 



   اندام در توسعه اقتصادي استان اذربایجان شرقی تحلیل عملکرد شهرهاي میانه
 

هاي توزیع فضایی جمعیت در شبکه شهري استان و از به منظور تحلیل ویژگی 1بهفروز، مدل ضریب آنتروپی
 هاياي و از مدلپذیري جمعیتی در مقیاس منطقهمدل ضریب کشش پذیري جهت بررسی میزان کشش

براي بررسی   3و از مدل تغییر سهم جهت مقایسه عملکرد اقتصادي شهر و استان 2اقتصادي ضریب مکانی
نیا و هایی در سطح اقتصاد مرجع استفاده شده است(حکمتهاي اقتصادي شهر را با بخشتفاوت رشد بخش

  ).1390موسوي، 
  

  شرقیشهرهاي میانی استان آذربایجان
ازه شهرها که بتواند در تقسیمات شهري کلیه شهرهاي جهان صادق باشد، دشوار امروزه تعریف جامعی از اند

را به عنوان عامل » اندازه نسبی جمعیت«نظران معیار است. اما این اتفاق نظر وجود دارد که بسیاري از صاحب
لف متفاوت بندي آنها در کشورهاي مختدانند. اندازه جمعیتی شهرها و طبقهاصلی در تعیین اندازه شهر می

توان گفت هر کشوري با توجه به عوامل جغرافیایی و اندازه بزرگترین شهر و روشهاي است. در واقع می
نمایند. مطالعات طرح آمایش سرزمین(مرحله اول) ریزي خود به تعیین اندازه شهرها مبادرت میمتفاوت برنامه

بندي نمود جمعیت به پنج طبقه به شرح زیر طبقهدر تعیین اندازه شهرهاي ایران، آنها را براساس عامل  1364
هزار نفر)، شهرهاي متوسط 100تا 50هزار نفر)، و شهرهاي متوسط کوچک( 50شهرهاي کوچک(کمتر از 

 500هزار نفر) و شهرهاي بزرگ و بسیار بزرگ( 500تا250هزار نفر)، شهرهاي بزرگ میانی(250تا 100بزرگ(
). بر این اساس این پژوهش شهرهاي میانی شهرهایی 51، 1386اران، میلیون نفر)(زنگی آبادي و همک 2تا 

در استان آذربایجان شرقی رقم تعداد شهرها و جمعیت شهري  هزار نفر جمعیت دارند. 250تا  50هستند که 
 1390شهر در سال 59به تعداد  1365شهر در سال  30تعداد شهرها از   در هر دوره رو به فزونی است. و

) براساس جمعیت شهري و تعداد 1390-65(هايبا بررسی کلی روند رشد شهري استان از سال رسیده است.
باشند که حلقه هزار نفر می 10شود که اکثر شهرهاي استان جزوء شهرهاي با جمعیتی زیرشهرها مشاهده می

  رابط روستاها با سلسله مراتب بالاتر شبکه شهري هستند. 
، 65دهد شهرهاي میانی بالاي پنجاه هزار نفر استان در سالنشان می 1ل شماره در این استان همانطور که جدو

- 65هايباشد و شهرهاي میانی بالاي یکصد هزار نفر طی سالشهر می 3، 3، 4، 3به ترتیب:   90، 85، 75

                                                             
1 - Entropy Index. 
2 - Location Quotient. 
3 - Shift – Share Analysis. 
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هزار نفر شهرهاي میانی بالاي پنجاه  1390باشد. بر همین اساس در سال شهر می 2، 2، 1، 1به ترتیب:  1390

استان شهرهاي میانه، اهر و بناب و شهرهاي میانی بالاي یکصد هزار نفر استان مراغه و مرند هستند که 
هزار نفر است. نکته قابل توجه در مقایسه کلی پراکندگی شهرها در طبقات  270مجموع جمعیت آنها کمتر از 

دوره هاي قبل در سلسله مراتب  هزار نفري مثل 250-500جمعیتی، حاکی از کمبود جمعیت در سطوح 
  ).1392،85شهري از نظر میزان جمعیت و تعداد شهرها است(اکبري، 

  
  )1390-65شرقی در سالهاي (تحولات شهرهاي میانی استان آذربایجان-1شماره جدول

درصد جمعیت شهرهاي   تعداد جمعیت  تعداد شهرهاي میانی  سال
  میانی

  اسامی شهرها  درصد شهرهاي میانی

  اهر -میانه -مرند -مراغه  7.5  17.76  302222  4  1365
 -اهر -میانه -مرند -مراغه  7.8  21.70  448134  5  1375

  بناب
 -اهر -میانه -مرند -مراغه  11.4  21.37  517936  5  1385

  بناب
 -اهر -میانه -مرند -مراغه  11.8  21.46  554605  5  1390

  بناب
  1390-65هايوس و مسکن سالهاي عمومی نفمنبع: مرکز آمار، نتایج تفضیلی سرشماري

  

  
  )1390-65هاي (شرقی طی سالتوزیع فضایی شهرهاي میانی در استان آذربایجان -1شماره شکل



   اندام در توسعه اقتصادي استان اذربایجان شرقی تحلیل عملکرد شهرهاي میانه
 

 ارزیابی عملکرد جمعیتی شهرهاي میانی استان 

  اندازه -مدل قانون رتبه -
گردد. م بر میهاي شهري به اوایل قرن بیستاولین تجزیه و تحلیل جغرافیایی توزیع اندازه شهرها در نظام

اندازه شهري را ارائه داد که بین اندازه  –قانون مرتبه  1913دان آلمانی در سال ، جغرافی1فیلیکس اوئرباخ
) 1926( 3)، گودریچ1924(2شهرها و رتبه آنها رابطه معکوس وجود دارد. بعدها توسط کسانی همچون لوتکا

این نوع بررسی در شهرها توسط جرج  1949ه در سال ) مورد استفاده قرار گرفت. بالاخر1936( 4و سینگر
کند که مراجعه به بندي و مورد عمل و بررسی واقع گردید زیپف بیان میبه صورت کامل فرمول 5زیپف

شود که در یک شبکه شهري متعادل و همگن همه اندازه، این گونه تشریح می - دیدگاه نظري مدل رتبه
چک، از رتبه و جایگاه متناسب با جمعیت خود در میان سایر شهرهاي گروههاي شهري از جمله شهرهاي کو

  .منطقه برخوردارند

ها به صورت خط مستقیم با همبستگی خطی زیپف معتقد بود وجود همبستگی بین جمعیت شهرها و مرتبه آن
ر است. رابطه تمطرح است. بنابراین هر اندازه سیستم شهري یک کشور توسعه پیدا کند به توزیع نرمال نزدیک

  توان به شرح زیر عنوان کرد:ریاضی چنین مفهومی را می
  

Pr = 

Prجمعیت شهر در مرتبه مورد نظر یا جمعیت شهر :  R،ام  
R،مرتبه شهر در منطقه :  
b:  اندازه. -شیب خط مرتبه  

  
بار با احتساب شهرهاي یک  1390شرقی را در اندازه شهري، شهرهاي استان آذربایجان -براساس مدل رتبه 

بندي تعادلی یا دهیم، که جایگاه و ردهمیانی و بار دیگر بدون احتساب شهرهاي میانی مورد بررسی قرار می
ها مشخص شود. اگر شهرهاي استان براساس جمعیت به ترتیب منظم شوند در آن عدم تعادلی استقرار آن

                                                             
1- Felix-Auerbach. 
2 - Lotka. 
3 - Goodrich. 
4 - Singer 
5 - G-K-Zipf. 
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جمعیت شهر سوم یک سوم جمعیت شهر اول و الی صورت شهر دوم استان باید یک دوم جمعیت شهر اول و 

  آخر باشد. 
) برابر 2/9، (1390دهد که جمعیت شهر اول استان در سال ها نشان میدر سطح استان آذربایجان شرقی بررسی

) برابر جمعیت 1/16) برابر جمعیت شهر چهارم، (7/15) برابر جمعیت شهر سوم،  (12جمعیت شهر دوم، (
باشد. در این بخش روند تغییرات نخست شهري استان ) برابر آخرین جمعیت استان می1181شهر پنجم و (

توان ) نسبت به شهرهاي مورد بررسی قرار گرفت. همانطور که می1390-65هاي(شرقی از سالآذربایجان
 برابر شهر 9.5، که شهر نخست 1365گیري کرد که بیشترین میزان شاخص نخست شهر مربوط به سال نتیجه

توان دید که این میزان می 1385دوم استان است. از این سال مورد نظر این روند سیر نزولی داشته ولی از سال 
) برابر شهر دوم استان رسیده است. که این روندها حاکی از تشدید 9.3دوباره روند افزایشی پیدا کرده و به (

وق برتري در استان تشدید شده و یا در ارقام سال گذشته، این ویژگی ف 50پدیده ماکروسفالی است. در طول 
ها افزایش یافته است، ولی شکاف سلسله مراتب . اگرچه جمعیت شهرهاي استان طی این سالثابت مانده است

رتبه اندازه شهري با  -دهد. براساس مدلبین کلانشهر تبریز و دیگر شهرها به شدت افزایش را نشان می
، در سال  - 1.43به  1375بوده که در سال   - 1.36برابر . 1365در سال  احتساب شهرهاي میانی شیب خط

افزایش یافته است و زاویه شکست با شهر اول بیشتر شده  -1.47به  1390و در سال  -1.44برابر با  1385
  است.

 به منظور مطالعه روند تاثیرات شهرهاي میانی در نظام شهري استان، این وضعیت بدون احتساب شهرهاي 
-1.21، -1.19، -1.18به ترتیب ( 90و 85، 75، 65هاي میانی محاسبه گردید. به طوري که شیب خط طی سال

بوده است. نتایج بیانگر تاثیرات نه چندان زیاد شهرهاي میانی در تعادل فضایی و توزیع منظم سلسله  )-1.24، 
است. که افزایش  90تا  65هاي طی سالمراتبی شهري است؛ آنچه که کاملاً آشکار است، افزایش عدم تعادل 

دهد. با اینکه شهرهاي میانی بناب به لحاظ قرارگیري در محورهاي عمده ارتباطی به شیب خط آن را نشان می
کانون صنعتی و اقتصادي تبدیل شده است و در انبطاق با تمرکز زدایی صنایع و کارخانجات از کلانشهر تبریز 

نموده است، باز هم شهر تبریز تحت شرایط خاصی و موقعیت جغرافیایی تا حدودي نقش خوبی را ایفا 
  ).3مناسب و تمرکز نهادها و ادارات تفوق و برتري خود را در نظام شهري استان حفظ نموده است(جدول

  
  
  



   اندام در توسعه اقتصادي استان اذربایجان شرقی تحلیل عملکرد شهرهاي میانه
 

  1390-65هاي اندازه شهرها بر نظام شهري استان طی سال –معادله خط توزیع لگاریتمی رتبه -3شماره جدول
  سال 

 حتوضی
1365 1375 1385 1390 

  =y با احتساب شهرهاي میانی
-1.364x + 5.700 

y=  
-1.433x + 5.836 

y=  
-1.443x + 5.916 

y=  
-1.470x + 5.836 

  =y بدون احتساب شهرهاي میانی
-1.184x + 5.346 

y=  
-1.190x + 5.364 

y=  
-1.207x + 5.455 

y=  
-1.235x + 5.505 

 هاي پژوهشمنبع: یافته

  
)، -1.41به ترتیب برابر با ( 1390- 65هاي اندازه با خط تعادل براي سال -قدار ضریب خط یا شیب خط رتبهم
)  بوده است. یعنی عدم تعادل در شیب خط رگرسیون در نظام و شبکه شهري - 1.47)، (-1.44)، (-1.43(

شرقی برقرار بوده است که اعداد بدست آمده نشاندهنده تسلط نخست شهر بر شبکه شهري استان آذربایجان
هزار نفر، بین نخست  500-1000هزار نفر و  250-500استان است. و به عبارتی دیگر فقدان مراکز شهري 

  ).2شکل شمارهشهر و شهرهاي موجود در استان، بر شدت عدم تعادل افزوده است(
  

  
  رتبه شهرهاي استان با احتساب شهرهاي میانی -توزیع لگاریتمی اندازهنمودار-2شکل شماره
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به  1390-65هاي اندازه با بدون احتساب شهرهاي میانی براي سال -مقدار ضریب خط یا شیب خط رتبه  

توزیع لگاریتمی با  ) بوده است. در مقایسه با جدول-1.42)، (-1.30)، (- 1.38)، (-1.42ترتیب برابر با  (
شود که این عدم تعادل در شیب خط رگرسیون بدون شهرهاي میانی باز احتساب شهرهاي میانی مشاهده می

گیري کرد که نقش شهرهاي میانی در تعادل این شیب خیلی کم است، و این توان نتیجههم پا برجاست، و می
خیلی بیشتر بوده و آن هم به دلیل نبود عدم تعادل در حد واسط شهر نخست و شهرهاي دوم و سوم و 

شکل باشد() نفر در نظام شبکه شهري استان می1000000 -500) هزار نفر و (500- 250شهرهاي حد واسط (
  ).3شماره

  

  
  رتبه شهرهاي استان بدون احتساب شهرهاي میانی -توزیع لگاریتمی اندازهنمودار-3شکل شماره

  
   اندازه بهفروز -مدل تعدبل یافته رتبه

براي رسیدن به یک سیستم سلسله مراتبی متعادل در پهنه نظام شهري استان به استفاده از مدل تعدیل شده  
هاي مرتبه اندازه شهري بهفروز مبادرت شده که نیل به این اهداف نیازمند به کارگیري راهبردها و استراتژي

دهد که شهر تبریز ریز است. نتایج این مدل نشان میاي و تمرکززدایی شدید از شهر تببلند مدت منطقه
- ،  - 114271نفر اضافه جمعیت و شهر دوم مراغه، مرند، میانه، اهر و بناب به ترتیب حدود  941907
نفرکمبود جمعیت دارند تا در یک سلسله مراتبی منطقه قرار  -12288، - 18010، - 42768، - 60041



   اندام در توسعه اقتصادي استان اذربایجان شرقی تحلیل عملکرد شهرهاي میانه
 

هاي میانی از نظر جمعیت رشد متعادلی نداشته و از جمعیت مطلوب هاي سرشماري شهرگیرند. در همه دوره
اندازه  بهفروز کمبود جمعیت  -در ارتباط با تئوري مرتبه1390خود فاصله زیادي دارند و این شهرها در سال 

  ).4(جدولدارند
  

  1390-65اندازه بهفروز طی سالهاي -جمعیت شهرهاي میانی استان براساس مدل تعدیل یافته رتبه -4شماره جدول
  اندازه بهفروز -مدل تعدیل یافته رتبه  سال

  کمبود جمعیت  جمعیت تئوري  جمعیت واقعی
  

  مراغه
1365  102724  183862  81138-  
1375  132318  223158  90840 -  
1385  149929  259894  109965-  
1390  162275  276546  114271-  

  
  مرند

1365  71394  122575  51181-  
1375  96396  148772  90840 -  
1385  114841  173263  58422-  
1390  124323  184364  60041-  

  
  میانه

1365  65959  91931  25972-  
1375  78104  111579  33475-  
1385  89796  129947  40151-  
1390  95505  138273  42768-  

  
  اهر

1365  62145  73545  11400-  
1375  78076  89263  33475-  
1385  86760  103958  17197-  
1390  92608  110618  18010-  

  
  بناب

1365  49770  61287  11517-  
1375  63240  74386  11146-  
1385  76610  86631  10021-  
1390  79894  92182  12288-  

  هاي پژوهشمنبع: یافته
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  مدل ضریب آنتروپی
د نظر (مثلاً توزیع جمعیت) در شهرهاي یک منطقه این مدل معیاري براي سنجش یکنواخت بودن متغیر مور

توان به میزان تعادل فضایی استقرار جمعیت در سطح شبکه است. به این ترتیب که با کاربرد این مدل می
  اي و ملی پی برد. فرمول ضریب آنتروپی به شکل زیر است.شهري، منطقه

  
H= -(∑Pi – LnPi)  

Hآنتروپی مطلق =  
Piفراوانی =  

LnPiاریتم نپري فراوانی= لگ  
G= 

LnK= (تعداد شهرها ) لگاریتم نپري میزان طبقات  
Gضریب آنتروپی نسبی =  
  

 1390در سال شهرهاي میانی اندازه با احتساب  –دیل یافته رتبه جمعیت مراکز شهري استان بر مبناي مدل تعنمودار-4شکل شماره 



   اندام در توسعه اقتصادي استان اذربایجان شرقی تحلیل عملکرد شهرهاي میانه
 

مطابق تئوري مدل، وقتی آنتروپی به طرف صفر میل کند از تمرکز بیشتر و یا افزایش تمرکز یا عدم تعادل در 
تري را در عرصه ر از آن توزیع متعادلتوزیع جمعیت بین شهرها حکایت دارد و حرکت به طرف یک و بالات

دهد. این شاخص همچنین به منظور تعیین تاثیرهاي جمعیت شهرهاي میانی و کوچک در اي نشان میمنطقه
 شود.یک کشور یا منطقه جهت تعادل فضایی به کار گرفته می

وپی با در نظر گرفتن شرقی بیانگر این است که ضریب آنترنتایج مدل ضریب آنتروپی در استان آذربایجان 
سازد، براي ارزیابی میعدم تعادل در شبکه شهري استان نمایان  1390-65هاي تمام شهرهاي استان براي سال

بار با احتساب و یک بار بدون تر تاثیرات شهرهاي میانی نیز در پراکنش جمعیت در استان، این کار یکدقیق
دهد در صورتی که کارکرد جمعیتی شهرهاي میانی نادیده احتساب آنها بررسی شده است. نتایج نشان می

از تعادل و  90، 85، 75، 65هاي شرقی در هر چهار دوره زمانی، یعنی از سال، استان آذربایجانگرفته شود
شود. حال آنکه این ضریب بدون احتساب شهر بناب براي هاي شهري خود دور میتوازن جمعیت در کانون

  ). 5سازد(جدولشده و عدم تعادل بیشتر را در نظام شهري استان آشکار می ها کمترتمامی سال
  

  1390-65شرقی با احتساب و بدون احتساب شهرهاي میانی میزان آنتروپی در استان آذربایجان -5شماره جدول
  1390  1385  1375  1365  سال

 0.505  0.500  0.509  0.523  با احتساب شهرهاي استان

  0.381  0.390  0.385  0.430  نیبدون احتساب شهرهاي میا

  

0.3

0.35

0.4

0.45

0.5

0.55

1360 1365 1370 1375 1380 1385 1390 1395

با احتساب  شهرهاي میانی استان بدون احتساب شهرهاي میانی

  
  1390-65هاي شرقی با احتساب و بدون احتساب شهرهاي میانی سالمیزان آنتروپی استان آذربایجان دارونم -5شکل شماره

  



 1394پائیز،25/ فصل نامه جغرافیا و برنامه ریزي شهري چشم انداز زاگرس،دوره هفتم،شماره 112

 

  پذیريمدل ضریب کشش
توان درصد جمعیت شهر نشین را در مقابل جمعیت کل برآورد ن میاین مدل شاخصی است که بوسیله آ

نمود. یعنی در مقابل هر یک درصد افزایش جمعیت کل(کشور، استان، شهرستان) در دوره زمانی مشخص، 
پذیري جمعیت شهرنشین (در شهر مورد نظر) چه میزان افزایش یا کاهش دارد. هنگامی که ضریب کشش

هاي ضد تواند دلیلی بر وجود روندعه بر ضریب منطقه یا استان پیشی بگیرد، میجمعیت شهرهاي مورد مطال
- اندام و کوچک باشد. همچنین از طریق این شاخص میتمرکر در سطح منطقه و رشد تدریجی شهرهاي میانه

ي با اپذیري جمعیتی آن را محاسبه و در مقیاس منطقههاي موجود در فضاي منطقه و میزان کششتوان گرایش
  هاي جمعیتی مقایسه نمود. فرمول این ضریب به شرح زیر است:سایر کانون

  

  
Eپذیري در فاصله زمانی : برابر است با ضریب کشش(t, t +10)،  

Yu،نرخ رشد سالانه جمعیت شهري :  
r.نرخ رشد سالانه جمعیت کل :  
  
قاط شهري استان و شهرهاي پذیري و توان جذب جمعیتی نپذیري میزان انعطافاز طریق مدل ضریب کشش 

در یک حالت کلی  1390- 65هاي دهد. طی سالمیانی نسبت به استان بررسی شد و نتایج حاصله نشان می
باشد و این پذیري در بین شهرهاي میانی استان فقط شهرهاي مرند، بناب و مراغه بالاي یک میضریب کشش

شرقی طی این پذیري را در استان آذربایجانمهاجر و ، جذب جمعیتپذیريشهرها بیشترین میزان انعطاف
اند. دلیل عمده این مساله نیز تبعیت از ادامه روند شهري شدن کاهش جمعیت ها به خود اختصاص دادهسال

هاي خدماتی ناشی از ورود سرمایه در این بخش است. بعضی از روستاهاي شهرستان و گسترش فعالیت
  ). 6(جدول

  
  
  
  



   اندام در توسعه اقتصادي استان اذربایجان شرقی تحلیل عملکرد شهرهاي میانه
 

  
  1390-1365هاي شرقی طی سالپذیري شهرهاي میانی استان آذریایجانرخ رشد جمعیت شهري و ضریب کششمقایسه ن -6شماره جدول

سال و نرخ رشد 
  شهر

  پذیريضریب کشش  نرخ رشد جمعیت شهري
65 -75  75 -85  85-90  65 -90  65 -75  75 -85  85-90  65 -90  

  05/1  27/1  73/0  31/1  8/1  58/1  26/1  56/2  مراغه
  29/1  28/1  02/1  56/1  2.2  59/1  77/1  05/3  مرند
  88/0  99/0  81/0  87/0  5/1  23/1  40/1  70/1  میانه
  94/0  04/1  61/0  18/1  6/1  30/1  06/1  31/2  اهر
 11/1 67/0 13/1 24/1  9/1  84/0  94/1  42/2  بناب

  .1390الی  65هاي منبع: مرکز آمار ایران سرشماري عمومی نفوس و مسکن سال
  
  

  هرهاي میانی استانارزیابی کارکرد اقتصادي ش
عرضی ایزارد و مدل تغییر سهم به ارزیابی  –هاي ضریب مکانی، مدل طولی در این بخش، با استفاده از مدل 

  پردازیم.کارکرد اقتصادي شهرهاي شهرهاي میانی با تاکید بر شهر مراغه می
  

 مدل ضریب مکانی

رتباط آن با دیگر مناطق است. در زیر اي و بررسی چگونگی اهاي تحلیل منطقهضریب مکانی یکی از روش
اي از نظریه اقتصاد پایه ارائه شده است که به نحوي بیانگر روند تاثیر فعالیت پایه در ساختار کلی نمودار ساده

  .اقتصاد شهر یا منطقه است
  ساختار کلی مدل به شرح ذیل است:

L .Q =  

L.Q :،ضریب مکانی  
TNiوجود در بخش: تعداد نیروي کار م i ،در شهر  
TNa،تعداد کل نیروي کار موجود در شهر :  
CNi : تعداد نیروي کار موجود در بخشi ،در کل کشور 

CNa.تعداد کل نیروي کار موجود در کل کشور : 

اي است. اگر هاي پایهباشد، شهر صادر کننده آن کالا و خدمات است و آن بخش جزء فعالیت L.Q <1اگر 
1< L.Q  ،1اي است. اگر هاي غیر پایهشهر وارد کننده است و آن بخش جزء فعالیتباشد=L.Q   باشد، شهر
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- اي بودن بخشاي یا غیر پایهدر مدل ضریب مکانی، که پایه  ).63: 1390کفا است(حکمت نیا و موسوي، خود

اقتصادي و توان اي فعالیت دهنده شرایط پایهشود، عدد بالاتر از یک نشانهاي اقتصادي شهر مشخص می
اي بخش اقتصادي و عدد برابر صادراتی شهر در سطح استان است. و عدد کمتر از یک نشانگر شرایط غیر پایه

هاي کشاورزي در شهرهاي میانی با یک، نشانگر خودکفائی شهر در آن فعالیت اقتصادي است. در زمینه فعالیت
تا  85نسبت به  90باشند و میزان این ضریب نسبت به سال اي میاستان بیشتر از یک بوده و داراي شرایط پایه

حدودي کاهش داشته و در بخش صنعت همه شهرهاي میانی کمتر از یک بوده و میزان این ضریب بجز 
کاهش داشته و در بخش خدمات  85شهرهاي مراغه، اهر و بناب در بقیه شهرهاي میانی شهرها نسبت به سال 

ي نفوذ خود در این بخش بوده است،  ي خدمات به حوزهاي و صادر کنندهط پایهبجز شهر بناب که داراي شرای
باشند. و این کاهش داشته و کمتر از یک می 85درصد ضریب مکانی دیگر شهرهاي میانی نسبت به سال 

و نشانگر این بوده که توزیع نامناسب امکانات و خدمات در بین شهرهاي استان و تمرکز آن در مرکز استان، 
گرایش هر چه بیشتر مردم به شهرنشینی و استفاده از منابع و امکانات موجود در شهرهاي بزرگ 

  ).7است.(جدول
  

 1390-85شرقی طی سالهايمقایسه تغییرات ضریب مکانی یا اقتصاد پایه شهرهاي میانی استان آذربایجان-7شماره جدول

  1390  1385  شهر
  خدمات  صنعت  کشاورزي  خدمات  صنعت  کشاورزي

  96/0  86/0  31/1  98/0  81/0  38/1  راغهم
  95/0  91/0  24/1  96/0  98/0  11/1  مرند
  96/0  64/0  66/1  02/1  72/0  46/1  میانه
  80/0  97/0  48/1  86/0  89/0  48/1  اهر
  03/1  77/0  30/1  04/1  76/0  34/1  بناب
  هاي پژوهش.منبع: یافته

  
  مدل تغییر سهم

هایی در سطح اقتصاد مرجع بررسی ي شهر را با رشد بخشهاي اقتصادروش تغییر سهم، تفاوت رشد بخش
جایی سهم اقتصاد شهر در اقتصاد کند این تفاوت ممکن است مثبت یا منفی باشد، بیانگر تغییر مکان یا جابهمی

- شود که شهرستان یا استان نسبت به آن سنجیده میمرجع است. این مدل، مقیاس مرجع به کشور اطلاق می
 ).63: 1390و موسوي،  شود (حکمت نیا

  شکل کلی مدل به شرح زیر است: 



   اندام در توسعه اقتصادي استان اذربایجان شرقی تحلیل عملکرد شهرهاي میانه
 

1- A=  

  دهد.) نشان می75و 65تغییرات اشتغال در اقتصاد مرجع(کشور) را طی ( Aعنصر 
  

    B =    

Ei مبین اشتغال در بخش :i .در اقتصاد مرجع (کشور) است  
کند. مثبت یا گیري مینزول نسبی هر بخش اقتصاد را در کل اقتصاد مرجع (مرجع) اندازهرشد یا  Bعنصر 

  منفی بودن این شاخص به معناي صعود یا نزول آن بخش در اقتصاد کشور است.
  

   -  C =      

  ELi: اشتغال بخش i در سطح شهرستان یا استان
ERiش : اشتغال بخi .در سطح کشور  
کند که ممکن گیري میموقعیت رقابتی هر بخش اقتصادي استان را در مقایسه با اقتصاد کشور اندازه Cعنصر

  است مثبت یا منفی باشد.
  مجموع نتایج حاصل از فرمول مذکور بیانگر تغییرات اشتغال در هر بخش اقتصادي سطح مورد مطالعه است.

  
ELi  65-75 = A+B+C                  

  
- لدر تحلیل روند ساختار اقتصادي شهر مراغه و دیگر شهرهاي میانی استان  نسبت به نقاط شهري آن طی سا

و در نتیجه روند نزولی داشته است. بررسی  -0.0241، اقتصاد شهري استان ضریب منفی 1390-85هاي 
عملکرد این بخش در شهر  هاي مذکور،ها نشان میدهد که بخش کشاورزي در دههتفصیلی تفکیکی بخش

را دارا بوده  0.0354مراغه داراي روند نزولی و در شهرهاي میانی استان روند صعودي داشته و ضریب مثبت 
باشد. عملکرد این می - 0.0674است. بخش صنعت در سطح استان، روند نزولی داشته و ضریب آن منفی 

ه شهرهاي میانی از جمله شهر مراغه داراي روند بخش در شهرهاي مرند و میانه روند نزولی داشته و بقی
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صعودي است. بخش خدمات در سطح استان و در تمام شهرهاي میانی داراي روند صعودي داشته و ضریب 

. نابرابري و )8(جدولباشد، عملکرد این بخش براي همه شهرهاي میانی مثبت استمی 0.0369آن مثبت 
و همچنین تمرکز امکانات و خدمات در تک شهر مسلط استان (شهر  فقدان تعادل در توزیع بهینه امکانات

اي استان کم سیاسی شهر یزد، نقش شهرهاي میانی را در نظام شهري و توسعه منطقه -تبریز) و مرکزیت اداري
غرب رنگ نموده است. توزیع مناسب جغرافیایی شهرهاي میانی استان، از جمله مراغه و بناب در جنوب

شرق استان فرصت مناسبی را شرق استان و اهر در شمالد در شمال غرب استان، میانه در جنوباستان، مرن
ها و اي در سطح استان فراهم آورده است. بنابراین، آنچه مسولان استانی در برنامهبراي ایجاد تعادل منطقه

آنها براي کاهش مهاجرت به اي باید به کار گیرند، تقویت این شهرها و تزریق سرمایه به سیاست هاي منطقه
  اي مضاعف نماید.تواند نقش این شهرها را در توسعه منطقهشهر تبریز است که می

  
-65هاي شرقی در ساختار اقتصادي استان طی سالمقایسه تغییرات سهمی شهرهاي میانی در ساختار اقتصادي استان آذربایجان-9شماره جدول

1390  

گروههاي عمده 
  فعالیت

در  تغییرات اشتغال
  اقتصاد استان

تغییرات اشتغال در بخش 
  اقتصاد استان

  موقعیت اقتصادي هر بخش در اقتصاد استان

  بناب  اهر  میانه  مرند  مراغه

  0.0143  0.185  0.211  0.184 0.0728- 0.0354 -0.0241 کشاورزي

 0.0471  0.247  0.060-  0.026- 0.030 -0.0674 -0.0241 صنعت

 0.0420  0.925  0.0015  0.0422 - 0.036 0.0369 -0.0241 خدمات

  هاي پژوهش.منبع: یافته

  
  

  گیري و پیشنهادهانتیجه
اي طوري که بیان شده، هدف این پژوهش بررسی کارکرد شهرهاي میانی در نظام شهري و توسعه منطقههمان 

جمعیتی  شرقی است. بنابر محاسبات انجام شده و با بررسی جداول، وضعیت و شرایطاستان آذربایجان
مشخص شد که شهر مراغه در بین شهرهاي میانی دیگر استان بعد از شهرهاي مرند و بناب به علت موقعیت 

پذیري و جذب جمعیت را دارا بوده است. نتایج حاصل از مناسب جغرافیایی و ارتباطی بیشترین ضریب کشش
- ادیده گرفته شود، استان آذربایجاندهد که اگر کارکردهاي جمعیتی شهرهاي میانی نضریب آنتروپی نشان می



   اندام در توسعه اقتصادي استان اذربایجان شرقی تحلیل عملکرد شهرهاي میانه
 

شود که نتایج هاي شهري دور میاز تعادل و توازن جمعیت در کانون 90، 85، 75، 65شرقی در هر چهار دوره 
کند؛ به طوري که شیب خط اندازه شهري همین موضوع را تایید می –حاصل از مدل توزیع لگاریتمی رتبه 

و با بدون احتساب شهرهاي  1.47-حتساب شهرهاي میانی به ترتیب از با ا 1390اندازه شهري در سال  -رتبه
یابد. به لحاظ کارکرد اقتصادي، نقش غالب شهرهاي میانی استان کشاورزي و افزایش می -1.42میانی به 

خدمات بوده است. تحلیل روند ساختار اقتصادي شهرهاي میانی استان بیانگر آن است که بخش کشاورزي در 
ذکور، هم در سطح استان و هم در شهرهاي میانی بجز شهر مراغه روند صعودي داشته است. بخش هاي مدهه

، روند نزولی داشته و در دیگر شهرها از جمله شهر مراغه داراي صنعت در استان و در شهرهاي مرند و میانه
روند صعودي روند صعودي داشته است. بخش خدمات هم در سطح استان و هم در شهرهاي میانی داراي 

داشته است. شهرهاي میانی در نظام شهري استان به لحاظ جمعیتی و کارکردي تاثیرات مثبتی داشته است و 
آنچه که کارکرد این شهرها را تا حدودي کم رنگ نموده است تمرکز امکانات و خدمات و کارخانجات در 

گذاري ز که نتیجه عملکرد و سیاسترویه شهر تبریتک شهر مسلط استان (شهر تبریز) بوده است. رشد بی
دولتمردان در طول سالیان گذشته است، موجب گسیختگی سازمان فضایی و پیوند عملکردي بین کانونهاي 
شهرهاي استان شده است؛ به طوري که فاصله زیاد شهر تبریز با شهرهاي میانی موجب شده که هیچ شهري 

میلیون نفر جمعیت شکل نگیرد. وجود این خلاء  1-زاره 500هزار نفر جمعیت و 500-250در طبقه جمعیتی
سلسله مراتب سکونتگاهی از مهمترین عوامل ایجاد عدم تعادل و توازن در نظام شهري استان است. غلبه بر 

اي، جز با اعمال یک نگرش سیستمی و فضایی در این نابرابري و مشکلات و رسیدن به توسعه متعادل منطقه
اي باشد که ریزي براساس این نگرش باید به گونههاي توسعه قابل حل نیست. برنامههطراحی و تدوین برنام

توسعه را در کل فضاي جغرافیایی استان پخش کند و ناهمگونی فضایی و عدم تعادل در سلسله مراتب شهري 
امکانات و سرمایه را از بین ببرد. براي اصلاح این ساختار فضایی، علاوه بر تمرکززدایی از شهر تبریز، تزریق 

به سوي شهرهاي میانی و هدایت آنها به طرف شهرهاي میانی بزرگ بهترین گزینه است؛ زیرا قرارگیري 
شهرهاي میانی در موقعیت مناسب جغرافیایی این فرصت را فراهم آورده است که با تقویت هر یک از 

  ري استانی پر نمود.  توان خلاء سلسله مراتب سکونتگاهی را در نظام شهشهرهاي میانی می
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