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Abstract 
Iran's encounter with Western civilization is the most important cultural 
phenomenon in Iran's history after Iran's encounter with Islam. On the one 
hand, it was the West that was attacking and on the other hand, an old 
Illyrian empire with kings who believed it was good to maintain the old 
balance, and for this reason, there is a need to analyze the face of Iranians in 
the Qajar era with modernity and Its complications should be paid. This 
research has been organized using the library and documentary tools and 
phenomenological method, and it seeks to investigate the question of what 
effect has the gradual invasion of modernity had on Iranians' perception of 
facing this new phenomenon? And it is based on the assumption that the 
complications of the entry of modernity have led to the functional-identity 
refusal of Iranians and the symbolic sterility of Iranians in adopting a suitable 
reaction. According to the findings of the research, the Iranian subject, 
affected by the entry of the western "other" and modernity, suffered 
infertility and started non-symbolic identification with it. 
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 1ايرانيان در عصر قاجار   ن ی نماد   ن  و نازا   ته ی هاي امتناع مدرن ريشه 

 2زادگان آرش منش  
ی حس د ی س  3ی اطهر   ی 

 چکیده 

   دهیپد  نیتر با اسلام، مهم  رانیبا تمدن غرب، بعد از برخورد ا  رانیبرخورد ا
 

 رانیا  خی    تار   فرهنگ
اتور   کیسو،    گر یو در د  تاختسو، غرب بود که م  کیاست. در   که   با شاهانی   ان  یلیکهنه ا  یامپر

ی تعادل قدصلاح را در نگه عصر  ان یرانیا اجههمو  لیاست به تحل از ین رو نیو از ا دانستند م میداشی 
و به   یو اسناد یاا بهره از ابزار کتابخانهپژوهش ب نیو عوارض آن پرداخته شود. ا  تهیقاجار با مدرن

چه    تهیمدرن  ج  یپرسش است که هجوم تدر   نیا  بررسی  و در نر   افتهیسامان    دارشناسییروش پد
فرض استوار   نیاست؟ و بر ا  تهداش  نینو   دهیپد  نینسبت به مواجهه با ا  انیرانیبر انگاره ا  یپ  تأث

  ان یرانیا  نینماد  ن  و نازا  رانی یخود ا  ت  یهو -یمنجر به امتناع کارکرد  تهیاست که عوارض ورود مدرن
 «یگر یمتأثر از ورود »د رانی یپژوهش، سوژه ا ی هاافتهیدرخور گشته است. بنا بر   در اتخاذ واکنش  

 با آن دست زد.  نینماد پ  غ ینندساز و به هما  د یرا متحمل گرد ن  نازا ته،یو مدرن غرن  

 . دارشناسی یپد ،یرنجور روان ن،ینماد ن  عصر قاجار، نازا ته،یمدرن واژگان کلیدی: 
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 مقدمه و بیان مس له 
ایران دورهتاری    خ  تداوم  و  تکرار  ، صحنه  ی ثبات/هرجزمی  بوده  و های  مرج 

شود که در مواجهه  است و قاجاریه دروازه ورود به عصر جدید محسوب م
با تمدن نوین، ضعف سلطنتش با شدت تمام آشکار شد و سرانجام آن را از  

دها شکست خورده ب ود و مردم  پای درآورد. در این دوره، ایران در همه نپ 
الله از تحقپ  داخلی و خارج  به تنگ آمدند.  یعتی رعیت، تحت سلطه ظل

، همه ارکان مملکت را فراگرفته  
 

، استبداد و وابستگ بیماری، فقر، فروپاسی 
به ی بر این پیکره نحیف بود. مدرنیته  بود. ورود مدرنیته ضی ای عمیق و سهمگی 

اجتناب سرنوشت  صورت  همچون  به  ما  هست  ناپذیر  ،  رویدادی  شناخت 
مان را تغیپ  داد. این سرنوشت  رابطه میان ما و جهان و روابط فردی و جمعی

همواره به شکل یک پیکار دائمی )پیکار مدرنیته با سنت ، حرکت  پیوسته و  
ها و رویدادهان  است  مراد از مدرنیته، مجموعه اندیشهمداوم بوده است.  

ی پدیدار شد که با دو مشخصه    که از قرن شانزدهم تا نوزدهم  در مغرب زمی 
بر آن شناسان  م تسلط  اراده شناخت جهان و  شود. غرب در قرن  اصلی 

انقلاب به اکتشاف عالم پرداخت و سپس دوران  های کشاورزی،  شانزدهم 
به    کوتاه 

ً
اروپا غتی شد و طی یک دوره نسبتا صنعت  و اجتماعی فرارسید؛ 

 دست یافت. ابعاد تجدد،  های جدیدی در امر تو روش
 

لید و راه و رسم زندگ
ی گونهبه   های دیگر منتقل شد. های مختلف به سرزمی 

از این منظر، برخورد ایران با تمدن غرب، بعد از برخورد ایران با اسلام،  
 تاری    خ ایران است. سلطه و استعمار با اتکا بر قدرت  مهم

 
ترین پدیده فرهنگ

اقتصادی   ، تسلیحان  و  از دستاوردهای فکری، علمی، فتی ناسی   انحصاری 
، افزون بر سلطه سی  اروپان  اسی و تجاری با  خویش در رویارون  با جوامع غپ 
های قدیم و شیوه  نسخ دفعی و تدریج  و ایجاد نیازهای جدید، عناض تمدن

دوره در  داد.  تغیپ   را  آنان  معنوی  و  مادی   
 

قاجاری  زندگ پادشاهان  ای که 
به سر م شیوه کهن خود  با  در  ناآگاهانه  بزرگ  و  ومند  نپ  دولت  دو  بردند، 
شاه در برابر روس  ای پیانر فتحعلیه اطراف ایران پدیدار شده بود. شکست

ناضالدینو شکست و  ایران  های محمدشاه   
 

بزرگ از  انگلیس  برابر  در  شاه 
ی پادشاهی ناضالدینکاست و در سال شاه امتیازهان  به بیگانگان  های بازپسی 

ی   داده شد که پای آنان را به کشور باز کرد و حضورشان پررنگ شد. از نخستی 
به  اکنشترین و و مهم اض  بیگانگان که در قالب اعپ  ایرانیان به حضور  های 
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امتیاز توتون و تنباکو ظاهر شد به نوعی حکایت از اجتناب و نفی از نزدیگ با  
اجنت  دارد. در بخش  از یک بیانیه که در آن دوره به دیوارها چسبانیده شد،  

که باید  آمده بود: »از اصول موضوعه و مسلمات تمام ارباب عقول است  
ای از نقاط است سد احتمالات ورود اجنت  را بر آن  شخصی که مالک نقطه

نقطه بنماید... مستأجر تنباکو و اعمالش حاکی از طول آمال و بلندی خیال  
باشد« )کسروی،   از دخول  اول ممنوع  از  اجنت    .  26  ،1384آن است... 
ی واکنش ایرانیان، اجتناب از »دیگری«، حفظ فاصله و  ترک مراودات با  اولی 

 او بوده است. 
ازجمله   ق،  سر  ملل  رخوت،  و  انحطاط  دوره  در  داشت که  توجه  باید 

گوشه در  معنوی  ایرانیان،  و  مادی   
 

خودبسندگ حالت  در  جهان  از  ای 
از زمره  م تمدن  برتری  و  نظام  لحاظ  از  بود که  آن  بر  و گمانشان  زیستند 
وضع زمانه را دگرگون دیدند و به  اندک  اند. اندکهای جهانترین قدرتمهم

طراز و سپس رقیت  خطرناک  اجبار، نخست غرب را به صورت یک قدرت هم
ایرانیان   آنچه  ابتدا  در  شد.  تبدیل  مسلط  قدرت  یک  به   

ً
نهایتا دیدند که 

بهم شکستدستخواستند  آن  مدد  به  تا  بود  نظام  قدرت  های  آوردن 
ان کنند که برای ایجاد  ارتش و صنایع وابسته شاگردانی به خارج    گذشته را جپ 

آن با  نبود.  توجه  قابل  غرب  تمدن  از  آنها  درک  اما  زا،  رفتند  مپ  عباس  که 
سپهقائم و  کبپ   امپ  به اصلاحات  مقام،  تنظیمات عثمانی  از  تقلید  به  سالار 

به سر م با غرب  برخورد  در گیج   ایرانی  اما جامعه  آغاز  پرداختند  در  برد. 
، ایران را از اروپا جدا کرده بود و ایرانیان در  سلطنت ق اتوری عثمانی اجار، امپر

خپ  بودند. تنها روسیه است که نشانی از  گذشت، ن  آنچه در آن سوی م
کردند.  اندک آن را در نزدیگ خود احساس مغرب داشت و ایرانیان اندک

نشسته عاج خود  برج  در  دوری   ایرانیان  اروپا جای  و  تصور م  بودند،  شد 
فرنگ، ناکجاآبادی ناشناخته بود. حت  پس از شکست اول از روسیه، هنوز  

تصور م قدرتمندی  قدرتشد که مایران کشور  با  باید  و  دیگر  تواند  های 
مقابله کند. ایران در خواب زمستانی فرو رفته بود. شهرها از رونق افتاده بود  

بودند.  درمانده  و  فقپ   روستاییان  آمد:    و  پدید  سخت   حوادث  ناگهان 
عهدنامهجنگ روس،  و  ایران  یک  های  در  ترکمانچای.  و  سو،  های گلستان 

اتوری کهنه ایلیان  با شاهانی  غرب بود که م تاخت و در دیگر سو، یک امپر
نگه در  را  مکه صلاح  قدیم  تعادل  ی  قرن  داشی  نخست  دهه  در  دانستند. 
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مانده  روشنفکران به فکر تبدیل اوضاع عقب  نوزدهم که به غرب توجه شد،
  . 21-15 ،1394و تکمیل لوازم تمدن و تربیت افتادند )بهنام، 

برای درک نحوه ورود ایرانیان به عصر جدید نیاز است ساختارهای جمعی  
سازه ند.  قرار گپ  مداقه  بر جوامع مورد  تاری    خ، و ذهتی حاکم  به  ذهتی  های 

وزیشکست ها و غرورهای ملی یک قوم اشاره دارند که به رتها، حقا ها، پپ 
به تروماتیک مواجهه با  صورت تدریج  در مناسبات زبانی تداوم یافته اند. ضی

جهان در   ، ی نپ  غرب  دوانده  دنیای  ریشه  ایرانیان  جمعی  ناخودآگاه  و  زیست 
است. ورود ایران به عصر جدید و ایجاد شکاف در سپ  طبیعی تاری    خ و سنت  

های خارج  و استعمار همراه بود، ایران را خشونت  همراه با شکستکه با  
 کرد که به رویارون  بزرگ میان سنت و مدرنیته انجامید. از این

رو  وارد دورانی
پیش پژوهش  تحلیل  در  به  پدیدارشناسی  رویکرد  با  است  شده  تلاش  رو 

دازیم   در نر پاسخ  و  مواجهه ایرانیان عصر قاجار با مدرنیته و عوارض آن بپر
ی بر انگاره ایرانیان  به این پرسش هستیم که هجوم تدریج  مدرنیته چه تأثپ 
فرض   این  بر  مقاله  و  است؟  داشته  نوین  پدیده  این  با  مواجهه  به  نسبت 

هویت  خود  -استوار است که عوارض ورود مدرنیته منجر به امتناع کارکردی
 و نازان  نمادین ایرانیان در اتخاذ واکنش  

  درخور شده است. ایرانی
 چارچوب مفهوم و پيشينه پژوهش 

است؛    1رنجوریاز منظر فروید، تمدن یگ از عوامل به وجود آورنده روان
به سهولت مپس فرد ن   باشد حال  تمدن  برخوردار  از سلامت روان  تواند 

ی امر برای انسان متمدن دشوار است. میل برخورداری از »خود«ی   آنکه همی 
  منع نشده شاید از نظر ما طبیعی باشد اما همان  قدرتمند و 

 
گونه که از زندگ

ی »خود«ی به اکیدترین مفهوم کلمه با تمدن  در این دوره و زمانه برم آید چنی 
 یک جامعه در مواجهه با مدرنیته م

 
تواند  ناسازگار است. بنابراین عدم آمادگ

ان پدیدعوارض جپ  بر جای گذارد. مدرنیت  است،  هناپذیری   جهانی 
ً
ذاتا ای 
توان  شدن را متضاد با سنت، ذان  مفهوم مدرنیت است از این منظر، جهانی 

روابطی که  همان  تعریف کرد،  جهانی  اجتماعی  روابط  تشدید  عنوان  به 
پیوند مموقعیت از هم را چنان به هم  دهد که هر رویداد  های مکانی دور 

د )گیدنز،  جهان شکل م  محلی تحت تأثپ  رویدادهای دیگر در   ، 1377گپ 

 
1 Neurosis 
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 مدرنیته در اعتقاد راسخ آن به افسون76
 

زدان  جهان، خودمختاری   . ویژگ
فردی انسان و به ساختار خودنهادیافته جامعه انسانی است. بنابراین اصل  

ی و فراخواندن نو و کنار  گذاردن کهنه  مدرنیته به معنای همواره به پیش رفی 
 . در این راستا، تکنولوژی، اوهام انسان را زایل و  5  ،1385)جهانبگلو،  است 

قصه مافسون  میان  از  او  در  را  مهمهای کهن  مدرنیته،  برد.  محور  ترین 
ی فرد است که برخلاف رویه جمعشکل گران  دنیای پیشامدرن  گران  و کلگپ 

ایق غان  در تاری    خ های مطلق و حقاست. مدرنیته به ما نشان داد که ارزش 
ی جز پذیرش مس ولیت دردناک انتخاب نیست.  ی  چپ 

 
 وجود ندارد و زندگ

عیار  گران  تمامکه در برابر عقلاز سوی دیگر، نظریه ناخودآگاه درحالی
شود. این نظریه  کند، تسلیم تأثرگران  شعور متعارف نمیعلمی مقاومت م
توصیف نمی  

ً
بلکه مضفا آنچهکند  مردم م  کوشد  و را  تحلیل کند  کنند، 

بازگو کند.   عموم  زبان  به  را  تجربه خصوصی  و  دهد  در  روانتوضیح  کاوی 
 ,Barret).های ناخودآگاه ماست وهله اول، درباره واقعیت امیال و خواست

1991, p 107)  توان یک دانش تاریجی نامید، چراکه بنیاد  کاوی را مروان
ای است که او تجربه کرده و  گونه چه زندگانی فرد بهسازی تاریخآن بر کلام

ی مورد توجه است. یعتی از یک   هان  که در  سو حادثهتفسپ  و تحلیل آن نپ 
شود و از دیگر  عالم واقع رخ داده است به ساحت نمادین کلام رهنمون م

ظر  ای است که رخداد را از منگر یا همان سوژهسو، تأکیدش بر فاعل تجربه
له ایفاگر نقش در تاریخچه زندگانی خویش و به ی حقیقت   کند. اش تجربه ممپی
ی ما نیست، بلکه حقیقت  برخاسته از  غان  روان ی راستی  کاوی، کشف خویشی 

ناخودآگاه، قدرت  ناپذیر است. بنابراین  مواجهه تروماتیک با امر واقعی تحمل
د ما  تدافعی  شکال 

َ
ا به  نفوذ  برای  ی  ی بهاسرارآمپ    طوریارد 

ً
نهایتا آنها  که 

مگونهبه  عمل  دیگر  مای  فکر  ما  آنچه  از  جدا  )ایستوپ،  کنند،  کردیم 
این چارچوب،230  ،1399 ها، تصورات و خاطرات در حکم  اندیشه   . در 

  مواد و مصالح روانی که پیشاپیش تحت تأثپ  ضمپ  ناخودآگاه
ً
اند، مستقیما

اند و  اند که در ذهن سرکوب شدهحکم مواردی  اند و در از آن سرچشمه گرفته
ند )لاپتون،   ی در   .  122  ،1392باید مورد بررسی و مکاشفه قرار گپ  لکان نپ 

ترین فرضیه  دهه پنجاه بر نقش زبان در روانکاوی تأکید بسیار ورزید و مهم
بندی کرد. لکان  خود که »ناخودآگاه ساختاری مشابه زبان دارد« را صورت

ا انسانمتأثر  لویز  ساختاری  بر شناسی  را  ایده  این  وس  که ماسپ  د  گپ 
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جنبه همه  در  دارد، کارکردی که  نمادین  ی کارکرد  بسر  جهان  های  مشخصه 
 ما دخالت م

 
ح نظام بود که بر اساس آن همه  کند. وی دلزندگ مشغول سر 

ی در مطابقت با نمادهان  که پدیدار شده ی در جهان بسر    خته شدهاند، سا چپ 
با پدیدار  بلکه  امر نمادین فروکاستتی نیست  به  ی  البته همه چپ  شدن  است. 

و   آنها  با  مطابق  ی  بسر  سوبژکتیویته  و  ناخودآگاه  ازجمله  ی  چپ  همه  نمادها 
ی امر نمادین تنظیم و ساخته م   . 43  ، 1388شوند )هومر، قوانی 

آسیب از  ایجاد یگ  عصر  این  در  ایرانیان  به  مدرنیته  اختلال    های 
روانروان است.  در  رنجوری  خفیف  اختلال  از  است  عبارت  رنجوری 

خورد  رنجور به نحو حادی به هم نمیشخصیت. سامان شخصیت فرد روان
ی کردن وی در تیمارستان نیازی نیست. روان   و لذا به بسپ 

ً
رنجوری معمولا

و مستقل  در این حالت، همواره دو نگرش متضاد    شود. با اضطراب توأم م
مبه وجود م آدم   خود 

 
دوپارگ به  منجر  و   آیند 

 
ویژگ از  یگ  های  شوند. 

روان بیماران   
 

نگرش  همگ دو  آنان،  ذهتی  حیات  در  است که  این  رنجور 
متفاوت درباره رفتاری خاص وجود دارد که با هم تضاد دارند و از یکدیگر  

ی  70  ،1382اند )فروید،  مستقل  در این یت عقبایجاد ذهن . همچنی 
 

ماندگ
ی احساس نازان  در ایرانیان گشت. دوره موجب شکل آمده را  نازان  پیش  گپ 

 در نظریه روانم
 

 کاوی مورد تحلیل قرار داد. توان در قالب نظریه اختگ
ی نمیهیچ وی جنش و  چپ  تواند برای ما بدتر از تصور از دست دادن نپ 

ی و دوست داشت  را  ظرفیت دوست داشی 
 

ه شدن باشد. ذهن خودآگاه، اختگ
این نمی از  تحمل کند،  باید  تواند   

 
اختگ شود.  رانده  ناخودآگاه  به  باید  رو 

م رشد  به  رو  منظور  این  برای  ناخودآگاه  و  شود  )ایستوپ، سرکوب  نهد 
اخته47  ،1390 اتفاق   .  بعید است  ی که در واقعیت  ی به عنوان چپ  شدن 

  ا را سخت به هراس مبیفتد اما دورنمای آن، م
ً
افکند، بنابراین، نازان  عمدتا

 انسانی رخ م
 

دهد. این لحظه بنیادگذاری ناخودآگاه  در ساحت نمادین زندگ
لحظه سازمانو  دال  عنوان  به  نازان   است که  ناخودآگاه  ای  مرکزی  دهنده 

م نهمستقر   
 

اختگ لکان،  دید  از  از شود.  اضطراب  شامل  دادن  دستتنها 
،  ق

 
ی هست. اختگ  حال شناسان  فقدان و غیاب نپ 

ی ضیب است بلکه در عی 
از   هراس 

ً
نمادین دستدستنه ضفا فرایند  بلکه  از  دادن قضیب،  کشیدن 
 به این واقعیت ربط  70-68  ،1388بودن است )هومر،  ایده مثمر 

 
 . اختگ

نای  ای باید از بخش  از ژوئیسانس خود چشم بپوشیم. معدارد که ما در برهه
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ن   ترک  ضمتی  بر   
ً
اساسا لکان   

 
اختگ ایده  است که  این  این گزاره  واسطه 

ژوئیسانس تمرکز دارد نه ترک قضیب و بنابراین در مورد مردان و زنان تا جان   
فدا   دارد. ژوئیسانس  بیگانه شوند، کاربرد  از ژوئیسانس خود،  با بخش   که 

منتقل م »دیگری«  به  ژوئیسانس  شده  از  بخش   بدن حذف  شود.  از  که 
بازیافته مم سخن  در  لذت  شود  ما  جای  به  زبان  نقش  در  دیگری  گردد. 
در  م و  ازخودبیگانه کنیم  دیگری  در  را  خود  جان  که  تا  فقط  بنابراین  برد. 

توانیم در بخش  از ژوئیسانس که حول  حمایت گفتمان دیگری قرار بدهیم م
به عنوان   . اخته206  ،1397چرخد سهیم شویم )فینک،  دیگری م شدن 

ی که در واقعیت ممکن نیست اتفاق بیفتد اما دورنمایش آن، ما را سخت   ی چپ 
 )از به هراس م

 
دادن ارضا یا ژوئیسانس ،  دستافکند. از منظری دیگر، اختگ

ی که ممنوع شده است تثبیت م ی ی  میل را روی چپ  ی  به چپ 
ً
کند؛ من دقیقا

مجاز منجر مدهورزم که قربانی کر میل م گردد که ام و گاهی به ارضاهای غپ 
ان خسارات وارده از جانب »دیگری« به سوژه هستند )فینک،    و جپ 

تلافی
1400، 115-119 .  

علاوه بر این، لکان قائل به دو قسم انطباق هویت )همانندسازی  است:  
 که طفل در نر کشف تصویر پیدا  

ی نفسانی کند و منِ مطلوب  مخیالی )تغیپ 
د  و نمادین یا متفاخر شکل م با    1گپ  انطباق هویت همراه  )سازوکار اصلی 

 
 

ی حفظ هویت خود، یگ از ویژگ ها را از غپ  برگرفته عنصر غپ  که فرد در عی 
دهد . انطباق هویت نمادین از ساحت رمز و اشارت  و خود را با آن انطباق م

د و رابطه فمنشأ م خیالی موجبیت مگونه رد را بهگپ  بخشد. مرحله  ای غپ 
 سوژه، تکرار شده و سبب کسب  

 
آینه و فرایند انطباق هویت در سراسر زندگ

هویت ممداوم  جدید  نمادین  یا  خیالی  کلرو،  های  )پپ   .  52  ، 1394شود 
جامعه یا  فرد  هر  هویت  رابطهبنابراین،  نحوه  در  بهای  است که  طور  ای 

 با غپ  دارد ذادرون
 . (Laclau, 1990, p 44)ن 

و   قاجار  دوره  در  است  ذکر  به  لازم   ، ی نپ  پژوهش  پیشینه  خصوص  در 
های متعدد و متنوعی  شان با تجدد، پژوهشآشنان  ایرانیان با غرب و مواجهه

 ،  1394 ، بهنام )1389) توان به آثار آبراهامیانصورت گرفته است که م
( ) ، کسرو 1386طباطبان   )1386ی  سپاسی  مپ  منصوربخت  1384 ،   ، 

 
1. Symbolic Identification 
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شناسی رفتار    اشاره کرد. در تمام این آثار بر ریشه1382 ، زیباکلام )1391)
و چالش ملیت  به هویت،  مباحث مربوط  دولت،  ساختار  در  های  ایرانیان 

مربوط به سنت و تجدد تمرکز شده است تا زیست اجتماعی ایرانیان مورد  
ام د؛  قرار گپ  پیشتحلیل  مقاله  پدیدارشناسی  ا  رویکرد  با  پژوهش  ی  اولی  رو 

ادبیات روان از  بهره  با  این دوره ماست که  تحلیل  به  تفاوت  کاوی  پردازد. 
رو با دیگر آثار از این جهت است که از منظری متفاوت با تکیه  پژوهش پیش

نیان گونه ایرارنجوری و ناخودآگاه، مواجهه تسلیمبر مفاهیمی همچون روان
پیش نازان   آثار  است  شده  تلاش  و  تحلیل گشته  مدرنیته  برجسته  با  آمده 

 شود. 
 روش پژوهش 

 و فرهنگ  یگ از روش
 

ی زندگ هان  که با رویکرد همدلانه و تفهمی به می 
ملت مسیاسی  سازهها  به  نسبت  عمیق  برداشت   و  وعیت  نگرد  مسر  های 

های  ها و شیوهپدیدارشناسی است؛ چراکه به گونهسیاسی در کشورها دارد،  
م حقیقت  ام  تبلور  احپ  نظر،  بر  عمل  تقدم  جهت  به  برای هست   و  نگرد 

قائل است )اسلام،  ویژه  پدیدارشناسی، روسی  کیفی در  183  ،1394ای   . 
به نیت انسانی است که  تاریجی  مطالعات علوم  ها و تکوین آگاهی در بسپ  

، ابعاد گوناگون اندیشه منظر دارد و سعی ی ام به می  ها را واکاوی  کند با احپ 
پژوهش تعاریف،  کند.  مفاهیم،   ، معانی فهم  در  را  خود  رسالت  های کیفی 

را متمثیل اجتماعی  دنیای  آنچه  و هر  نمادها  پژوهشگر  سازد، مها،  بیند. 
م ر کیفی  انسانی  معانی  از  آکنده  جهان  در  را  آنچه  تا  مکوشد  به  خ  دهد 

)سیدامام،   منتقل کند  شوتز 46  ،1386خواننده  آلفرد  ی   1 .  بار  نخستی 
این جریان    2پدیدارشناسی را وارد علوم اجتماعی کرد و پس از وی برگر و لاکمن

ش دادند. آنچه در این چارچوب در قلمرو علوم سیاسی مهم است،   را گسپ 
هست   به کنشگران  توجه  بیناذهتی  و  مطالعه  شناسانه  در  است.  سیاسی 

  کنش
 

ی دنیای زندگ های فردی و جمعی، توجه به اینکه پیش و بیش از هر چپ 
ترجیحات   و  تبادلات  و  آنها  معنان   اکات 

اشپ  بر  مشتمل  که  کنشگران 
وری است. پدیده گذار و ضی های سیاسی چونان تجلیات  آنهاست، امری تأثپ 
او    

 
زندگ عالم  و  ی کنشگر  بی  ی  تعلیق  دیده مپیوندهای معی  به  نیاز  و  شود 

 
1.Alfred Schütz 
2. Peter L. Berger & Thomas Luckmann 
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گذاری مخدوش های او  فرضکننده پیشمعرفت  محقق برای اجتناب از تأثپ 
  . 76 ،1387بر فهم پدیده مورد مطالعه نیازمند است )منوچهری، 

در پدیدارشناسی، سازه و ساختارهای جمعی حاکم بر جوامع را با مصاحبه  
ها،  های ذهتی به تاری    خ، شکست. سازهآوری کرد توان جمعنامه نمیو پرسش
وزی حقارتپپ  به صورت  ها،  دارند که  اشاره  قوم  یک  ملی  غرورهای  و  ها 

یافته تداوم  زبانی  مناسبات  در  شناخت  تدریج   برای  بنابراین  اند. 
خصوص برای کشورهان  که دارای سابقه  مندی هر واحد سیاسی بهحکومت

اث قدیمی هستند، ب  و مپ 
های نمادیتی توجه  ها و صورتاید به ریشهتمدنی

اما در لایهکرد که به چشم نمی وعیتآیند  بخش فرهنگ سیاسی  های مسر 
   182 ،1394کنند )اسلام، های کلیدی ایفا منقش 

حت    و  اجتماعی  مناسبات  با  برخورد  در  شیوه  ین  بهپ  منظر،  این  از 
ی گذاری برای جامعه، گوشسیاست ی به هویتدادن به می  ام گذاشی  ها،  ، احپ 

سازه عمیق  فهمیدن  و  عوامل  درک کردن  دست  ی  بازگذاشی  و  زبانی  های 
سامان جهت  خودتنظیممحیطی  است.  دهی  خودجوش  و  گرانه 

، تاریجی و سازه ، زبانی ، روسی  کیفی ای است  پدیدارشناسی، به لحاظ مبنان 
ی مورد بررسی خ با رویکرد همدلانه قصد فهم می  این روش،  که  ود را دارد. 

و کیفی در  تکامل تحقیقات کانت و وبر محسوب م تفهمی  شود که روسی  
های حاکم  مطالعات علوم انسانی است و در بررسی تاری    خ و کشف ذهنیت

شناخت   بر اسناد و متون دیپلماتیک و تاریجی کاربرد فراوان دارد. از نظر روش
ای  جانبه شیوهای دقیق و همهگونهاین امر مستلزم آن است که پژوهشگر به

پدیدار خاصی را تجربه م آن،  به وسیله  بازگو کند  را که مردم  کنند فهم و 
 پدیدار 52  ،1386)سیدامام،  

 
شدن   . موضوع اصلی پدیدارشناسی چگونگ

تجربه جهان،  است.  انسان  آگاهی  در  زیست  جهان  آن  در  ما  است که  ای 
ای علمی باشد،  آنکه موضوع شناخت ما به شیوه  کنیم یعتی جهان پیش از م

تک تجربه را  دنیا  روش،  این  است.  ذهتی  ایدئولوژیک  ای  و  خطی  بعدی، 
یک دارد  نمی ی داند. از این منظر، مدرنیته دارای روایت است، برای خود متافپ 
ن   یه،  و  )بشپ  نیست  و  92  ،1378طرف  همدلی  نوعی  پدیدارشناسی   . 
های  فرضخصوص به علت تأیید شهود و پیشیق است و بهنوان  با تحقهم

دارد.   ما  به سنت  بسیاری  نزدیگ  به علم حضوری،  ام  احپ  یعتی  مادی،  غپ 
و گفت ام  احپ  دیده  به  اسلام  و پدیدارشناسی  و  ف   سر   ، سنت  متون  با  گو 
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به    های پسامدرنشکتی های مدرن و شالودهانگاریکند و از دوگانهبرخورد م
ی تحقیق، واردکردن ارزش ی محقق در می  ها و هنجارهای  دور است. قرارگرفی 

، توجه به سازه  ذهتی
 

، از ویژگ های پدیدارشناسی است که  های جمعی و زبانی
سازهچارچوب تقدم  های  یا همان  اجتماعی  ایط  از سر  ناسی   و ساختاری  ای 

ر پدیدار ذهتی ورود ایرانیان  نماید. از این منظهست  را بر اشکال آگاهی بار م
د. به مدرنیته با این رویکرد مورد تحلیل قرار م  گپ 

 های پژوهش یافته 
ایران  و  تاری    خ   

 
بزرگ از  است.  پیوست  و  از گسست  ورانی 

َ
د دچار  ی  زمی 

، قدمت برخورداریم و به تاری    خ طولانی خود افتخار م کنیم و تاج خودبرتربیتی
ی را بر سر گذاشتهخودمرکزپنداری و   ی ش تاری    خ، اسطوره و  دگرستپ  ی ایم. آمپ 

خودقبله ذهنیت  پدیدآورنده  میان  عالمجغرافیا،  در   
 

خودشیفتگ و  پنداری 
است که پایدار و برقرار خواهیم  مان داده  است. تاری    خ ما، فریبایرانیان شده  
د خپ  ماند. اسطوره ، ماییم.    ی ما مغرورمان کرده است که برنده نهان  نپ  و سر 

جغرافیای ما، بیهوده امیدوارمان کرده است که توان مدیریت سرزمیتی پهناور  
)خلیلی،   داریم  را  وسیع  ایرانی  11  ،1398و  تجددخوهان  منظر،  این  از   . 

اثهم  جامعه و حفظ مپ 
 خود بودهزمان در فکر دگرگونی

 
اند.  های فرهنگ

هان تغیپ  بدون آگاهی از عناض  روشنفکران ایرانی اغلب نوگرا بودند و خوا
وطیت و  دهنده مدرنیته بودند که منجر به وضعیت ن  تشکیل حاصل مسر 

 پس از آن شد. 
های اروپان  از اوایل قرن بردن ایرانیان به ناتوانی خود در برابر قدرتنر 

به آستانه جنگنوزدهم  در  بدون  ویژه  و  بود  آغاز شده  و روس  ایران  های 
درخو  مداخله  واکنش   حت   پیدا کرد.  ادامه  آبادانی  و  اقتدار  در  ل  ی تپی ر، 

ی   آمپ  روحانیون در جنگ ایران و روس و اعلام جهاد مانعی برای شکست تحقپ 
هم غرن   مدنیت  و  فرهنگ  با  ما  آشنان   ش 

آغاز  نشد. عصر گسپ  با  زمان 
هان  از اروپا  شمش بود که به مرور رساله  1250سالار در سال  حکومت سپه

ی به فارسی ترجمه شد. نهضت ترجمه، در طرح پارهن از افکار تازه تأثپ   پ  ای 
داشت اما در مجموع، حکومت استبدادی دشمن اندیشیدن و آزاداندیش   

ی ضدیت با فلسفه، غالب بود و روحانیون انگشتبود. در حوزه شماری  ها نپ 
را مایه گمراهی  با مسائل فلسفی و کلام سروکار داشتند و مابف  این کفریات  

،  م  . رفت و آمد دانشجویان و دیگران  216-212  ، 1382دانستند )آجودانی
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در این دوران موجب شد که مسافران در بازگشت از عجایب فرنگ سخن  
تاخت و یک طبقه روحانی  سو، غرب بود که مبگویند. در مجموع، در یک

بود که غرب م دریافته  به سرعت  بزر که  دشمن  دوران  تواند  در  باشد.   
 

گ
ناضالدین دشواریسلطنت  با  ایران  مردم  شدند.  شاه،  روبرو  بسیار  های 

به شدیدی که شکست ها به وجود  تعادل قدیم از میان رفته بود و تکان و ضی
نه  بود،  هم  آورده  اقتصادی  از حیث  بلکه  ناامیدی کشانده  به  را  مردم  تنها 

شده و زمینه را برای آنچه   شدن محصولات کشاورزیموجب بیکاری و کم
اند فراهم آورده است و گروهی دست به مهاجرت به خارج  فقر عام خوانده
  . 28 ،1394زدند )بهنام، 

های داخلی، ناسی  از رشد صنایع کفایت  انحطاط دولت قاجار علاوه بر ن  
اتوری امپر برابر و  در  قاجاریه  روزافزون   

 
درماندگ که  بود  اروپان   های 

 تمایل به  های اروپان  را نشان مقدرت
 

داد. البته شاهان قاجار دچار دوگانگ
 به حفظ قدرت  

ً
نهایتا فت جامعه و حفظ قدرت استبدادی بودند که  پیسر 

یک از  قاجار  شاه  اکتفا کردند.  قانون  شخصی  و  نوآوری  تجدد،  به  دل  سو 
ده بود تا کشورش در زمره کشورهای متمدن درآید و نظمی در ام ور پیدا  سپر

وحشت   باعث  نوآوری  و  تجدد  ی  همی  بود  نگران  دیگر،  سون   از  و  شود 
مستبدان درباری و روحانیون سنت  گردد و به بلوا، آشوب و سقوط سلطنت  

 . حضور مأموران دربار قاجار در  112-107  ،1389منجر شود )آبراهامیان،  
ت حپ  با  اروپان  اروپا  جدید  تمدن  دستاوردهای  مشاهده  از   

 
حوزه    زدگ در 

ی تفاوت ماهوی و بنیادی   صنعت و سیاست آغاز شد ولی به دلیل درنیافی 
های رفتاری ناسی  از  های قدیم، این شکاف را به تفاوتتمدن جدید با تمدن

نقش   به  و  دادند  حکام کاهش  شخصیت   و  اخلاف   تمایزات  و  اختلافات 
دند. در طول  نهادهای مدرن در نظام سیاسی و اداره کشور اعتنای جدی نکر 

قرن نوزدهم شماری از نخبگان سیاسی ایران که درون حاکمیت قاجار بودند 
بتوانند اصلاحان  را در نظام به وجود آورند. قائم تا  ها را  مقامتلاش کردند 

ی سرحلقه اصلاحم طلبان عصر قاجار دانست که در آغازین  بایست نخستی 
اسال و  ات  تغیپ  درصدد  نوزدهم  قرن  نوبت  های  بعد  برآمدند.  صلاحات 
ی  نایب محصلی  از  دسته  ی  نخستی  اعزام  با  رسید که  زا  مپ  عباس  السلطنه، 

های  های مدرن آشنا سازد. تلاشابتدان  به اروپا تلاش کرد تا ایران را با دانش
زا تف  اصلاح کبپ   طلت  در اواسط قرن نوزدهم به هنگام صدارت مپ  خان امپ 
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 سیاسی، اجتماعی و اقتصادی ایران  پ  جنبهبه اوج خود رسید. کم 
 

ای از زندگ
اصلاحرا م امواج  از  مصون  باشد.  توان سراغ گرفت که  مانده  امپ   طلبانه 

اصلاح سکان  سپهسپس  دست  در  افتاد. شخصیتطلت   رجال  سالار  و  ها 
ی تلاش کردند تا از طریق ترغیب شاه به اصلاحات، زمینه های  دیگر قاجار نپ 

)زیباکلام،  پ آورند  فراهم  را  ترف   و  فت  این 149  ،1382یسر  مجموعه   . 
وطیت و حوادث بعدی منجر گردید، دستاوردهای این  تلاش ها و خود مسر 

 توفیف  در حل بحران
ً
 ها حاصل نیاید. جریانات با اختلال مواجه گردد نهایتا

به  تاخت و یک طبقه روحانی که  در مجموع، در یکسو، غرب بود که م
م غرب  بود که  دریافته  درونسرعت  باشد.   

 
بزرگ دشمن  ذهن  تواند  مایه 

، ناسی  از این تحولات شکل تازه ای از  ای به خود گرفته بود. وقت  طبقهایرانی
واکنش قرار گرفت،  معرض خطر  در  اقتصادی  تمایلات  بعصیی  های  جانب 

ر مقابل دگرگون شدن  دهد. آدم با تغیپ  خود دروانی و ایدئولوژیگ بروز م
ی به نوبه خود  العمل نشان موضع محیط، عکس  نپ 

دهد و این عوامل روانی
ی م ان  در  سپ  اقتصاد و اجتماع را تعیی  ایط اجتماعی به تغیپ  کنند. تغیپ  سر 

م منتهی  اجتماعی  وجود مخوی  به  تازه  اضطرابان   و  نیازها  و  آورد.  شود 
ایط  خوی، نتیجه یک تطابق انفعا لی نیست، بلکه محصول انطباق پویا با سر 

پذیرد و یا  اجتماعی است که یا بر اساس عناض ذان  طبیعت انسان انجام م
اند )فروم،  بر پایه عناضی که در اثر تکامل تاری    خ در او به صورت ذان  درآمده

   . از این منظر بخش  از واکنش ایرانیان به مدرنیته به ناخودآگاه300  ،1385
 شان منتقل شده است. جمعی

از جماعت ایران  به عصر جدید، جمعیت  از ورود  با  پیش  های رودررو 
شد که تا  های خاص خود تشکیل ممراتب، زبان و لهجهساختارها، سلسله

  
 

زندگ خودبسنده  و  خودکفا  اقتصادهای  در  اغلب  نوزدهم  سده  اواخر 
 درهمهای اجتکردند. جمعیت ساکن روستان  گروهم

ً
ای را  تنیدهماعی کاملا

 انزوان  تشکیل م
ی دادند که خودکفا و مستقل بودند که حت  سیاحان از چنی 

م )آبراهامیان،  تعجب  ما،  58-49  ،1389کردند  تاریجی  زیست  البته   . 
است. متوسط دوره  مرج بوده  و پرحادثه، ناامن، ناپایدار و پر از آشوب و هرج

سال بوده است که در دوره قاجار    13حکومت هر یک از حکمرانان در حدود  
ناآرام ی  در  نپ  فقط  است.  داشته  ادامه  ناضالدین  41ها  اول  در  سال  شاه 
ناپایداری و شورش و    169حدود   به  بنابراین میل  پیوست  به وقوع  ناآرام 
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به و  شده  نهادینه   ، )فراستخواه، گونهناامتی است  داشته  وجود  عمیق  ای 
های نظام از روس و انگلیس واسطه شکست . نفوذ غرب به 128  ،1394

پیمان به تحمیل  به  آغاز شد که منجر  ی گلستان و ترکمانچای  آمپ  های تحقپ 
ی  سال از هم توسط روسیه گردید. از سوی دیگر، انگلیشفاصله پنج   ها نپ 

آنها تحمیل   به  پاریس را  به واگذارکردن هرات مجبور و معاهده  قاجارها را 
کردند. تلاش قاجارها برای کاهش این نفوذ به چرخه باطل فروش امتیازات  

)آبراهامیان،   شد  منجر  استقراض  سرمایه80  ،1389و  افزایش  گذاری   . 
یگ بیگانگان موجب اضطراب و نگرانی در میان برجی تجار   ی خارج  و حضور فپ 
محلی، روحانیون و عوام گشت. به عبارت دیگر ورود مدرنیته، سکون آشفته  
نمادین   ساحت  به  آرامش  خیال  ساحت  از  و گذار  برد  میان  از  را  ایرانیان 

 را رقم زد. 
 

 درماندگ
ناضالدین سلطنت  دوم  دههنیمه  سلطنت  هشاه،  نظام  در  بحران  ای 

ن   ژرفمستقل،  امور،  تدبپ   به  شاه  و اعتنان   ایران  مردم  آگاهی  شدن  تر 
های اجتماعی، اقتصادی و سیاسی بود. به گفته های پرمخاطره بحرانسال

آمد.  های شاه با وزیران جز از پول سخن به میان نمیاعتمادالسلطنه در رایزنی 
ه تعلقات شاه به شک ار، روزنامه، کتب فرانسه و سنگ معدن محدود  گسپ 

خواری هیچ  خواری و طفلسالی، وبا، تلف شدن مردم، سگشد و خشکم
  ، )طباطبان  نبود  اعتنا  ناضالدین62  ،1386محل  دهه   .  ی  واپسی  در  شاه 

 تبدیل  
 

 برای مطرن  و مسخرگ
سلطنت خود بیش از پیش، دربار را به کانونی

ی دوره، شاه در پاسخ به اعتمادالسلطنه  کرد و پیوسته در س  فر بود. در همی 
گلایه خصوص  نابسامانی در  شتابان  روند  از  مهایش  کشور  گوید:  های 

 به این  »شخص باید در دنیا فیلسوف باشد و حکیم. این دنیای ن  
ً
معنا ابدا

نمیو گفت آسودهگوها  مسرت«  ارزد...  خوش  و  خوشحال  باش،  خاطر 
،  شاه ناسی  از تسلیم در مقابل  69  ، 1386  )طباطبان 

 
 . بخش  از این وادادگ

نمود.  ای از نازان  شاه ایران را تصویر مهیبت و شوکت غرب بود که نشانه
ی به این وضع تن درداده  از اینکه مردم نپ 

زا آقاخان کرمانی اند از سوی دیگر، مپ 
ت و جوهری که روح انسانیت از گلایه م این مردم توقع دارد   کند: »آن غپ 

الحال در ایشان موجود نیست. با وجود نهایت نفرت و انزجاری که از این  
... منفعت جزنی فوری موقت  را  عاری و پستدستگاه دارند با کمال ن   فطرن 

،  بر هزار سعادت ابدی خود ترجیح م  . این  72  ،1386دهند« )طباطبان 
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ع به  نازان   روحیه  بسط  از  حکایت  مقابل  وضع  در  است که  مردم  موم 
اند و به  کفایت  دستگاه حاکم و هجوم ظواهر نرم و سخت مدرنیته درماندهن  

ی در خاطراتش جزء  اند. تاجالتفان  به کار جهان اتکا کرده فلسفه ن   السلطنه نپ 
کند »این اثرات شوم در مردم هم اثر کرده، تمام  را تابع کل دانسته و بیان م

ش  عمر  بانهساعات  ناشایست  حرکات  و  قمار  فجور،  و  فسق  به  روز 
)تاجم دیالکتیک  88  ،1361السلطنه،  گذرانند«  شاهد  عصری که  در   . 

اجتماعی بحران  واکنش  و  یعتی کنش  هستیم  آگاهی  و  و  - بحران  سیاسی 
ن   در   

عوام مستحصری و  مملکت  آگاهی، صاحبان  مطلق  پدیدارشدن  عملی 
ی وض کند »تعجب  عیت شیخ ابراهیم زنجانی بیان مبودند. در توصیف همی 

کنم چگونه با این آفتاب که دنیا را به نور خود روشن کرده ما در تاریگ و  م
،  نادانی مانده  . نه وی و نه پس از او نتوانستند 97  ،1386ایم« )طباطبان 

برد و   از میان  ایرانیان را  بینان    ، این خورشید غرن   
ی تپ  نور  تشخیص دهند 

پیشانی  بر  را  داشت  نازان   اعتقاد  آخوندزاده  رو  ی  همی  از  حک کرد.  شان 
»یحتمل چندین صد سال خواهد گذشت که تو ای ایران رونق نخواهی یافت  
ه شده برابر  ی و به آسایش و سعادت نخواهی رسید و ملت تو با ملل سیویلپ 

 ،   . 105 ،1386نخواهد شد« )طباطبان 
شاه  کند، به مناسبت  به ناضالدیناشاره مای  اعتمادالسلطنه در خاطره
ای از ناپل ون به ایران رسیده اما چون  شاه نامهگفته بود که در زمان فتحعلی

فرانسه پایتخت،  هماندر  را  نامه  بود  نشده  پیدا  پس  دانی  سربسته  طور 
درحالی بودند  فرانسهفرستاده  تهران  در  نفر  هزار  پنج  چهار  اکنون  دان  که 

شاه در پاسخ گفته بود که آن وقت بهپ  از حالا بود. هنوز  تند. ناضالدینهس
،  چشم و گوش مردم این  . در آن  145  ،1386طور باز نشده بود )طباطبان 

داد گوش و چشم مردم بسته بماند تا آنکه با برهه حساس، شاه ترجیح م
بپر  خود  علیه  اجتماعی  مقاومت  تقویت  به  مطبوعات  ی  دازد.  آزاد گذاشی 

ایط جدید، آنان را به مخالفت و معارضه   ناتوانی قاجارها در درک عقلانی سر 
ایط   با تمدن جدید و نوسازی کشاند و در نتیجه عدم امکان حفظ و تداوم سر 

های مختلف به رویگردانی از تمدن جدید منجر  و مناسبات کهن در عرصه
گردانی از نوسازی نظام  های گرم، رویهای نوین و سلاحشد اما واقعیت ارتش

 به عملی  
ً
ممکن ساخت. البته درک حش قاجارها از نوسازی نظام ضفا را غپ 

نظام ظاهری در سوارهتقلیل و  یعتی نظم  نوسازی نظام  از  و  گرایانه  نظام 
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نظام و استفاده از سلاح گرم به جای سلاح سرد منجر شد. با این نحوه پیاده
تدری    ج از ساختار و سازمان قشون خارج شدند  هنظر و عمل، خاندان قاجار ب

و در مقابل آن واحد نظام مدرنی تأسیس شد که از سون  فاقد تعلق خاطر  
، قوم یا اعتقادی نسبت به خاندان و ایل قاجار بود و از سوی دیگر   عاطفی
به عنوان نهادی مدرن در تعارض با نهادهان  قرار گرفت که قاجارها با تمام  

  . 139 ،1391کردند )منصوربخت، وسازی آنها ممانعت موجود از ن

، از یک ی سو فاقد مهارت  مجموعه شاهزادگان داخل و خارج دایره قدرت نپ 
  شغلی و ن  

 
ارتباط با امور تولیدی بودند و از سوی دیگر با اشتغال در زندگ

گان  کردند. شاهزاد پرتجمل و پرهزینه بخش عمده درآمدهای دولت  را نابود م
تمامصاحب با شدت هرچه  و  منصب  چپاول  با  در حوزه حکومت  خود  تر 
 مردم، مالرشوه

 
اندوزی و  اندوزی کنند. تداوم مالخواری به قیمت بیچارگ

ثروتمندشدن این گروه از شاهزادگان با محروم ماندن شاهزادگان درجه دوم  
پیدا موجبات  مقامات،  و  مناصب  و  مستمری  مواجب،  از  سوم  و  و  یش 
ش شکاف طبقان  میان اعضای خاندان سلطنت را فراهم کرد. به تدری    ج گسپ 

از   جداشدن  ضمن  قاجار  خاندان  و  ایل  جمعیت  از  توجهی  قابل  بخش 
 شهری و روستان  در جایگاه طبقان  جدیدی  

 
به زندگ ایل و ورود  مرکزیت 

لسله  قرار گرفتند و منافعشان با طبقه و موقعیت جدید آنان نه با منافع س 
 هم . این به141  ، 1391قاجاریه گره خورد )منصوربخت،  

 
ی  ریختگ ها تأثپ 

کفایت  دستگاه حاکمه داشت و یگ از موانع اتخاذ واکنش  درخور  عمیق در ن  
اصلاحات   طرح  دنبال  به  ی که  نپ  دولت   نخبگان  بود.  جدید  دنیای  برابر  در 

ا الگوی  درباره  توافق  دلیل عدم  به  بودند  نگشتند.  نهادی  موفق  صلاحات 
ی عباس الدوله و امی  ، مشپ  کبپ  زا، امپ  طلب  الدوله معرف چهار نسل اصلاحمپ 

های مختلف قرن نوزدهم میلادی بودند که یا به قتل رسیدند  دولت  در دهه
عقب داشت.  بسیاری  دشمنان  تجدد،  شدند.  برکنار  مردم  یا  ذهتی   

 
ماندگ

و   منسجم  وی  نپ  یک  فقدان  ویرانگر  جامعه،  مداخلات  دولت،  در  کاردان 
منطف  با مدرنیته    روس و انگلیس و تزلزل و هراس شاه، مانعی بزرگ بر مواجهه

کردند و  بود. مخالفان اصلاحات، عاملان آن را به زندقه و کفر منسوب م
 
 

ی جدید به رواج سبک فرنگ دادند.  ها در ایران هشدار مدر مخالفت با قوانی 
گشت و  طلب، وضع به حالت سابق برمرد هر پیشگام اصلاحبا حذف و ط

مرشته هم  از  اجتماعی  انسجام  ابراهیم  های  شیخ  در گزارش  گسیخت. 



 ان در عصر قاجاریرانیا نینماد ن  و نازا تهیامتناع مدرن یهاشهیر                 88

واسطه فاجعه استبداد، عبارت  زنجانی آمده است: »بدبختانه دولت ایران به  
و  بود از دو نفر شاه و صدراعظم و نفوذ زنان و خلوتیان و چند نفر درباریان  

هر وسیله اسم و شهرن     ملت هم عبارت بود از روسا و آقایان علما که به
پیدا نموده و ملجأ شده بودند. عوام از حقوق خود آگاه نبودند و اختلاف  
بیشپ    بدبخت را... دولتیان  بود که مشت رعیت  این  بر سر  دولت و ملت 

  ،   . 167 ،1382بخورند یا ملاها« )آجودانی
 محبوس کرده -خود را در دایره مرزهای جغرافیان  ایرانیان آن دوره  

 
فرهنگ

 کند: در کتاب سه سال در ایران بیان م 1بودند. گوبینو 
 دانا است، از این

ً
رو علاقه فراوان به تاری    خ کشور خود دارد  توده ایرانی ذاتا

ها  یک از ملتو من تا این شدت علاقه را در توجه به تاری    خ خود در هیچ
بینید از تاری    خ  ام. در ایران با هرکس و از هر طبقه که برخورد کنید مندیده

 وقایع جهان 
 

را از آغاز پیدایش عالم تا به    کشور خود آگاهی دارد و چگونگ
کند. ناگفته نماند ملت ایران تنها  طور مختصر برای شما حکایت مامروز به

ای به تاری    خ آلمان  های تاریجی کشور خود است و علاقهخواهان سرگذشت
دراین هرچه  و  ندارد  فرانسه  باف   یا  خاطرش  در  حکایت کنند  او  برای  باره 

اره تاری    خ کشور خودشان باشد به دقت به سخنان ناطق  ماند، اما اگر دربنمی
  . 49-43 ،1363پور، )انصافدهند گوش م
یت مردم قابل مشاهده  توجهی و ن  این ن   اعتنان  به عالم اطراف در اکپر

نویسد: »ایران کشوری شاه مبود. در این راستا پزشک مخصوص ناضالدین
افکار جدید د  با وجود ظهور  افکار مردم  است که  ر دنیای امروز، عادات و 

مانده که مآن لایتغپ   ثابت و  افکار  چنان  ی همان عادات و  آنها را عی  توان 
ی از  شان دانست. با این وضع چنان برماجدادی آید که حت  اولاد ایشان نپ 

 . پایان  و مانان  سنت منجر  49  ،1363پور،  آنها دست برندارند« )انصاف
 آور با مدرنیته برای ما گشت. ی شوکابه مواجهه
فتدرباره ناآگاهی و ن    2پپ  لون   ی مردم ایران از اوضاع و پیسر  های  خپ 

م »سؤالدنیا  منویسد:  من  از  مردم  من  هان  که  به  پیش  از  بیش  کردند 
فهماند که تا چه اندازه این مردم از لحاظ فکر از ما اروپاییان دورند«. سون  

 
1. Gobineau 
2. Pierre Loti 
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ی   1هدین  مظفرالدین  نپ  دوره  مایرانیان  وصف  ی  چنی  را  »نسلی  شاه  کند: 
ی  ی، بدون نظم و حرفازبی  ترین ادبیات را نشنو. زبانی که غتی رفته، بدون رهپ 

گوید که اعتقاد به خود را  به وجود آورده است، اکنون ملت  به آن سخن م
تفاون  و قانون  خورد به ن  از دست داده است. آدم در همه جای کشور برم

کند: »مردم ایران نسبت به بیان م  2بادا باد«. رابرت گرنت واتسونهرچه  
 عقاید خرافی 

ً
اند... هم  علاقهشان مانع کافی آن است ن  هرگونه ترف  که حتما

ایجاد هرگونه  وری برای  ایران هم حکومت آن فاقد قوه فعالیت ضی مردم 
 . تمام این 53  ،1363پور،  اند« )انصافآوردن تمدندستنهضت  جهت به

ای مناسب با تمدن جدید  شواهد و مستندات حکایت از اجتناب ما از مواجهه
 دارد. تمدنی که در حال نفوذ همه

 
السلطنه دخپ   مان بود. تاججانبه به زندگ

مظفرالدینناضالدین دوره  حکمرانی  وضعیت  خصوص  در  بیان  شاه  شاه 
مو دارد: »هرکس رذلم بیشپ   بود  در  تر  مملکت   امور  تمام  بود.  التفات  رد 

دست یک مشت اراذل اوباش هرزه. مال و جان مردم در معرض خطر و تلف  
. مردم هم مشغول فسق و فجور و قمار.  و اشخاص بزرگ عاقل خانه ی نشی 

تمام پسرهای خود را حاکم ولایات نموده، خون مال مردم را به دست این  
زا ملکم خان  87  ، 1361السلطنه،  خوار داده بود« )تاجمستبدین خون  . مپ 

انی در لندن در   کند »اگر مسلمانان در  اشاره م  1891ناظم الدوله، در سخپی
مقاومت م تمدن غرب  فکر مبرابر  است که  بدان جهت  اخذ  کنند  کنند 

ی کردن مسیحیت به جای اسلام است و از این   تمدن اروپا به مفهوم جانشی 
،  بابت از اخذ تمدن ار  ی  346  ،1382وپا هراسانند« )آجودانی  . این سخن نپ 

ای منطف  با غرب، همانندسازی غپ  نمادین و شاهد  حاکی اجتناب از مواجهه
یت  سازی آنتاگونیست  هستیم. غپ 

ی و احیا و تقویت   یگ از مبانی برخورد با هجوم مدرنیته بازگشت به خویشی 
وطه خواهان آمده است »از میان  مجدد سنت دیتی بود. از قول یگ از مسر 

فایدههمه دولت با  بسیار  وطه  اول سلطنت مسر  وطه،  در  های مسر  ای که 
 ، ی را نورانی کرد، سلطنت اسلامیه بود« )آجودانی عالم رخ گشود و روی زمی 

وطه در واقع شیوه370  ،1382 ی اساس مسر  ای برای انکار   . اسلام دانسی 
 مقابل مدرنیته بود و  

 
به ازخودباختگ ی در برابر  این استدلال به مثابه ضی گپ 

 
1. Sven Hedin 
2. Robert Grant Watson 
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وعه خواهان با تجدد سر  این هجوم بنیان افکن بود. در این چارچوب، مسر 
وطه ی داشتند. حت  مسر  خواهانی چون نائیتی با هدف حفظ بیضه اسلام  ستپ 

به نقد سلطنت جائر پرداختند. تصورشان آن بود که با محدود کردن تصرف  
ی اسلام را حفظ کرد و به قول  تسلطان خودکامه م وان حدود و ثغور سرزمی 

محلان  مانع شوند که »سوق اسلام به سوق کفر مبدل شود. بازار خرید و  
د. گوشت های خوک به قنارهای قصان  زده شود،  فروش مسکرات رواج گپ 

د چنان که بلاد اندلس که پیش تر از ممالک  صدای ناقوس جای اذان را بگپ 
شده الان در تصرف دولت اسپانیاست و اثری  ه محسوب معظیمه اسلامی

نمی یافت  آنجا  در  اسلام  آثار  ،  از  )آجودانی حت   402  ،1382شود«    
ی با تکیه بر استدلالی درباره منافی   ازی با قرارداد تنباکو نپ  زای شپ  مخالفت مپ 

 ضی    ح قران، نوامیس الهی و استقلال کشور بود. 
توان به تحلیل پدیدار ذهتی ورود به مدرنیته  در چارچوب نظری فوق، م

های ذهتی تجدد  ایرانیان پرداخت. از زمانی که ایرانیان با ابعاد عیتی و جنبه
آشنا شدند و دورانی جدید از تاری    خ اندیشه و تحولات اجتماعی خود را آغاز  

امروز، دست به  تا  به  کردند  نخبگان کشور را  کم یک مس له محوری ذهن 
مشغ است.  خود  غرن   تجدد  فهم  یا  غرب  شناخت  آن  و  کرده؛  ول 
اول و دوم با روسیه در دوره قاجار و    های نظام ایرانیان در جنگشکست
ی فضای عقبشکل ، منجر به پذیرش جهان دوگانه »دیگری« و  گپ 

 
ماندگ

»خود« شد. با وجود مفهوم واقعیت غرب به مثابه امر دیگر است که مفهوم  
ون ایران یا امر خودی شکل گرفته است. بر این مبنا، غرب به و واقعیت  چ

« اصلی ایرانیان شناسان  م اتوری عنوان »غپ  گردد. یک دهه جنگ با امپر
فت و ترف  اروپا پس   نیمه اروپان  روسیه یکباره مجموعه بیش از دو قرن پیسر 

چندین  ای عریان و آشکار در مقابل  گونه از رنسانس و انقلاب صنعت  را به
 ایرانیان  قرن درجازدن و عقب

 
گرد ایرانیان قرار داد. فداکاری و ازخودگذشتگ

فته  تنهان  نمیبه  توانست پاسخ مناست  برای توپخانه جدید و تسلیحات پیسر 
نمیروس ایران  قوای  عشایری  و   

 
طایفگ یت  غپ  باشد.  توانست  ها 

نظام و سلسلهعکس انسجام،  ارتش  مالعمل کافی در مقابل  فرماندهی  راتب 
شاه از روسیه تزاری،  های پیانر فتحعلیمدرن روسیه به حساب آید. شکست

و  ولخرج   حاکم  مظالم  اقتصادی،  وضع   
 

آشفتگ او،  درباریان  و  شاه  های 
 و هم

 
ای از روحانیان بزرگ با  قدم عدهفرمانروایان به توده مردم، هماهنگ
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های سیاسی و نظام از کشورهای   تمقامات ارتجاعی و ستمگران، آمدن هی
ای از طبقات ممتاز به  فرانسه، انگلستان و روسیه به ایران و مسافرت عده

سپاسی،   )مپ  اروپان   و  114  ،1384ممالک  آشنان   زد که  رقم   
وضعیت    

به  آور بدل کرد. ای شوکمواجهه ما با مدرنیته را به ضی
ما رسید و تصوری نادرست  البته فرهنگ غرن  به صورت دست دوم به  

ی کفار بود و   پیدا کردیم. برای مردم عادی، غرب، زمانی دراز، سرزمی  از آن 
و   ثروت  ی  سرزمی  حال  ی  عی  در  و  شد  ادف  مپ  استکبار  و  استعمار  با   

ً
بعدا

ی   خوشبخت  باف  ماند. از یک نظر، بهشت موعود و به دیدی دیگر سرزمی 
 و نفرت  . تقابل د171  ،1394شیطان بود )بهنام،  

 
و احساس متضاد شیفتگ

های  نسبت به غرب در اندیشه ایرانیان ساری و جاری بوده است که از نشانه
ی«  روان به چشم »غپ  به مدرنیته و غرب  به عبارت دیگر  رنجوری است. 

نگریسته م همنامطلوب  و  بنا مشد  اگر  آیندهزمان  ایران  مطلوب  بود  ای 
ت  ،» »غپ  ی  همی  باشد،  ایرانی  داشته  مدرنیته  حکایت  بود.  او  محتوم  قدیر 

فت مادی   وضعیت  متعارض بود که از طرفی در آتش اشتیاق برای نیل به پیسر 
فرد ملی،  سوخت و از طرف دیگر نگران از دست دادن هویت منحصربهم

سپاسی،    خود بود )مپ 
 

 . از این سازه و شاکله با  37  ،1384اخلاف  و فرهنگ
رو که مدرنیته به  ایم از آنیته و نازان  نمادین تعبپ  نمودهعنوان امتناع مدرن

مان با آن منجر به احساس  عنوان ممنوعی مطلوب بود که مواجهه هراس ی آمپ 
 نازان  شد و مانند ملت  بدون امکان و اراده رها شدیم. 

داده مطابق  مجموع،  بررسیدر  مهای  نظر  به  در  شده  ایرانیان  رسد 
افکن مدرنیته در ابتدا ضمن اجتناب از مواجهه، به  هجوم بنیانمواجهه با  

ی   ده بیگانگان در می  نفی این »دیگری« پرداختند و سپس پس از حضور گسپ 
 
 

شان به دنبال احیای سنت رفتند. ناتوانی در مقابله با آثار ورود مدرنیته  زندگ
 گرد

 
 و واماندگ

 
ید که ما از  و تخریب غرور ملی منجر به ایجاد حس درماندگ

مایه  آن به عنوان نازان  تعبپ  کردیم. این نازان  در ساحت نمادین در درون
ذهتی ایرانیان نهادینه گشت و ناخودآگاه جمعی ما را شکل داد که تا به امروز  
اثرات آن پابرجاست. به تعبپ  دیگر، سوژه ایرانی دچار فقدان ناسی  از محو  

غرن  در فضای ورود مدرنیته، نازان   ژوئیسانس و مطلوبش توسط »دیگری«  
 را متحمل گردید و به همانندسازی غپ  نمادین با آن دست زد. 
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ي نتيجه   گپ 

اغراق در گذشته  ایرانی  ، سپ  مزمانی که ذهن و ضمپ   ی نزول  آمپ  کرد و 
ش را درک نمی نمود، ماهیت مناسباتش با هجوم مدرنیته به یک دشواره  فراگپ 

بود  گشته  بدل  برابر  بزرگ  در  مقاومت  قدرت  کشور،  پوشالی  کالبد   .

شقدرت « را نداشت. اگر مدرنیته را به عنوان مندی و گسپ  طلت  این »غپ 
محور و فردمحور  محور و خدامحور به جهانی عقلفرایند گذار از جهانی کیهان
وع بحرانی  ترین بخش تاری    خ ایرانیان مواجهه با مدرنیته غرن   ببینیم نقطه سر 

گران  سنت   ست. فردیت و فردگران  به عنوان مرکز ثقل روح مدرنیته بر جمعا
ما آسیت  عمیق وارد کرد. با سکولارشدن عقل، امنیت خدامحور ما از دست  

مان با جهان  رفت و دچار نازان  عمیف  شدیم. با آغاز روح مدرن، گسست
، موجب به ی ی قالبهمپیشی  ی ریخی  معیارهای سیاسی   ها و در بحران قرارگرفی 
امتناع  و اخلاف  و فلسفی  با آن،  به دلیل عدم مواجهه مناسب  مان شد که 

 شخصی و اجتماعی را  مدرنیته را تجربه کردیم. برای مدرن
 

بودن بایست  زندگ
مهلکه این همچون  دید.  مکرر  فروپاسی   در  را  خود  و  دنیا  و  تجربه کرد  ای 

مان  رنجوری ایرانیان و نازان  ب روانشدن در تجربه فروپاسی  مکرر موج سهیم
 در ساحت نمادین شد. 

با مدرنیته را م ایرانیان  ترتیب، مواجهه  این  نازان  در  به  با مفهوم  توان 
کاوی سیاسی قابل قیاس دانست که بر اثر آن به شدیدترین و  رویکرد روان

  عمیق
 

نرینگ شدیم.  دچار  پیشابالعیی خویش  دوره  در  ترین ضایعه روج  ما 
به   نسبت  منفعلانه  واکنش   اتخاذ  به  منجر  و  نیاورد  تاب  تروما  این  مقابل 

واکنش این  شد. کلیه  تبدیل  تنفر  و  هراس  به  تدری    ج  به  شد که  های  غرب 
حیان   -روج به  و  نهادینه  ایرانیان  ناخودآگاه  در ضمپ   زمان  آن  در  عاطفی 

 
 

بزرگ مانع  امیال متضاد منجر شد که  از  فت و  نامتجانس و مملو  پیسر   در 
شوند. »خود« ضعیف و نابالغ اواخر دوره قاجار  توسعه جامعه محسوب م

به   از تلاش برای دفع خطرات خاص آن دوره  اثر فشارهای روانی ناسی   بر 
بر  آسیب غرب   )تمدن  نازان   عامل  با  مواجهه  و  شد  دچار  دائمی  های 

 ما و غرور ملی
 

ن دوره قاجار به مثابه  مان آسیب وارد کرد. بنابرایخودشیفتگ
،  دوران طفولیت تاری    خ ایران معاض محسوب م شود که در این مقطع زمانی

 پس از مواجهه با شوکت و قدرت غرب دچار نازان  نمادین شدیم. 
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ن   از  پر  است  از کشوری  سخن  بحبوحه  این  همیشه در  کفایت  که 
را  جانشیتی  مقام  حت   شاه  و  بود  برنده  آن شخص  از  وعیت  پول    مسر  به 

ایران امری عادی  م ، پسرکش  و برادرکش  در دربارهای  فروخت و پدرکش 
شاه به بود. در دوران حساس مواجهه با مدرنیته، شاهنشاه ایران، ناضالدین

 و شکاردوست  شهره بود و شاه بعدی، مظفرالدینزن
 

شاه، ناتوان و بزدل  بارگ
وزیر  و  درباریان  ی  بی  سخت  قدرن   جنگ  و  مجموع،  بود  در  درگرفت.  ان 

و    
 

آشفتگ سردرگمی،  از  ی  ان کثپ  ی مپ  دچار  حساس  برهه  این  در  حکومت 
ناتوانی در مدیریت امور روزمره خود بود. ناتوانی قاجارها در اداره کشور که 
 آنها  

 
 و تمدنی جهانی و در نتیجه ایستادگ

 
ایط جدید فرهنگ با عدم درک سر 

نوسازی ساختارهای جامعه هم برابر  به واکنش جدی  در  راه شد جامعه را 
ی نشانه وطه نپ  وطه شد. ناکام مسر  ای  وادار ساخت که منجر به جنبش مسر 

نه قاجارها  حت   دارد.  نازان   عمق  پیشاز  بحرانی  ایط  سر  برای  تنها  آمده 
زمینه را  وطه  مسر  بلکه  نکردند،  درک  را  قاجاریه  حذف  سلطنت  برای  ای 

توط  به  پنداشته  رقیب  درک  شاهزادگان  شدند.  مشغول  یکدیگر  علیه  ه 
افزود. در مجموع عدم  متوهمانه شاهان قاجار بر عمق بحران در این دوره م

وطه چونان تحریکات   ایط جهانی و انتشار تمدن جدید، تلف  از مسر  درک سر 
با   ارتباط  قطع  به  منجر  قاجارها  نظام  قدرت  فروپاسی   ی  درنیافی  و  رقبا 

آن   از  وارونه  و درک  جامعه،  واقعیت  تجارب سنت   ترتیب،  این  به  گردید. 
ومندتر از آرا و برنامه های سیاسی نوپار از کار درآمد. در مملکت  که شاهد  نپ 

 بودیم چگونه م
 

شد از اصلاحات،  غلبه سنت بر جریانات اجتماعی و فرهنگ
ی به نوسازی و تطابق با مدرنیسم سخن گفت. حت  بنیان وطه نپ  گذاری مسر 

اتوپیان  آغشته بود که حکومت و انسان جدیدی در دنیای مدرن    این باور 
اخته )پدر  اروپا  از  آزاد  ملت   است،  برای  ظهور کرده  ناکام  تلاسی   تا  کننده  

ی و تداوم همانندسازی غپ  نمادین  رهان  از نازان  باشد. این امر به شکل گپ 
ک زیر ارتباط  با »دیگری« در طول تاری    خ معاض ایران گشت. در نمای شماتی

 های پژوهش به تصویر کشیده شده است. میان انگاره
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