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The problem of personal identity, i.e. the question of what a person's being 

a person is based on, is one of the problems with a long history in philosophy 

and theology. The most important topic in the debates about personal 

identity is the criteria based on which a person remains the same person 

over time and is different from others. Personal identity is related to issues 

such as soul-body relation, memory, the whatness of "I", evidence of identity 

recognition, and even human population. It goes without saying that the 

personal identity is one of the topics that can have a special relevance in the 

survival of the soul and immortality. In his book Dialogue on Personal 

Identity and Immortality (1978), John Perry tries to present various 

philosophical positions and views on personal identity and immortality in 

the form of a three-person conversation between three fictional characters. 

In this book, various issues such as survival after death, the role of memory 

in personal identity, and the relationship of the body with the soul have been 

discussed from different perspectives. In this article, we will first introduce 

John Perry and his works. Then we examine the content of the book and the 

weaknesses of the arguments. At the end, we will have a look at the general 

quality of the Persian translation of the book (translated by Kaveh Lajevardi, 

published by Markaz Publications) and suggest what we think are better 

translations for some of the sentences.  
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حث راجع به هویت شخصی یعنی این مسئله که شخص بودنِ شخص مبتنی بر ب

 رینتمهم. است کلام و فلسفه در طولانی ٔ  های دارای سابقهچیست، از جمله بحث

 رد شخص یک شودمی باعث آنچه که است این شخصی هویت بحث در مسئله

 باشد چیست. هویت متمایز دیگران از و بماند باقی قبلی شخص همان زمان طول

خیص ، شواهدِ تش«من»شخصی با مسائلی مثل نسبت روح و بدن، حافظه، چیستیِ 

ها ارتباط دارد. ناگفته پیداست که هویت شخصی از هویت، و حتی جمعیت انسان

تواند در بقای نفس و جاودانگی، موضوعیتِ خاصی جمله موضوعاتی است که می

( ۸۷۹۱ای در هویت شخصی و جاودانگی )هداشته باشد. جان پرِی در کتاب محاور

های فلسفی گوناگون در باب هویت شخصی و کند مواضع و دیدگاهسعی می

نفره بین سه شخصیت خیالی مطرح کند. در جاودانگی را در قالب گفتگویی سه

این کتاب، مسائل گوناگونی مثل بقا پس از مرگ، نقش حافظه در هویت شخصی 

است. در های گوناگون مورد بحث قرار گرفتهنفس از جنبه و ارتباط بدن با روح یا

 تابک محتوای سپس. پردازیممی او آثار و پری جان معرفی به ابتدا حاضر ٔ  مقاله

 وضعیت به نگاهی انتها در. کنیممی بررسی را هااستدلال روند ضعف نقاط و

خواهیم  آن اشکالات و( مرکز نشر لاجوردی، کاوه ترجمه) کتاب فارسی ٔ  ترجمه

 .داشت

 یحافظه، محاوره، جان پر ،یجاودانگ ،یشخص تیهوکلیدواژه: 
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 مقدمه  -0

شود؟ آیا اگر شخصی مثلاً در آیا جنین شخص است و قتل جنین، قتل انسان محسوب می

تصادف، آسیب بسیار جدی ببیند و زندگی گیاهی داشته باشد، باید مُرده به حساب آید؟ آیا 

اش توانند همین زندگی گیاهی را هم از چنین فردی بگیرند؟ آیا کسی که حافظهپزشکان می

 اشهای حیاتیکسی که بسیاری از اندامچنان همان شخص قبلی است؟ را از دست داده، هم

ا از بین ی شخص رآیا اگر با فناوری پیشرفته در آینده بتوان حافظهپیوندی هستند چطور؟ 

 آیا زندگیشود؟ ای جدید به ذهن او اضافه کرد، هویت آن شخص دگرگون میبرد یا حافظه

پذیر جهانی امکاندارد؟ آیا این زندگی بدون بدنِ اینجهانی و زندگی پس از مرگ وجود آن

 است؟ 

هایی کلیدی در بحث هویت شخصی دانست. به این توان پرسشهایی را میچنین پرسش

رسد هر فردی در طول زندگی خود حداقل یک بار به یک یا برخی از این ترتیب، به نظر می

باشد. به همین دلیل، بسیاری از فکر کرده « هویت شخصی»ی ها و لذا به مسئلهپرسش

ر این های مختلفی داند و نظریهی هویت شخصی پرداختهفیلسوفان بزرگ مفصلاً به مسئله

هایی که معیارهایی برای شخص بودن شخص و پیوستگی هویت باب ارائه شده است، نظریه

 ه هستند و بحثهای گوناگونی مواجها با چالشی این نظریهدهند. البته همهشخصی ارائه می

 پیرامون آنها ادامه دارد. 

از آنجا که با برخی مسائل مانند بقای نفس، انتقال حافظه و راجع به هویت شخصی  بحث

ین اتواند برای افرادی که با فلسفه آشنا نیستند نیز جالب باشد. میسازی ارتباط دارد، شبیه

فلسفه برای کودکان مورد توجه قرار های آموزش فلسفه یا تواند در متنموضوع خصوصاً می

ی در امحاورهاست، در این زمینه برای مخاطبان عام نوشته شدههایی که یکی از کتابگیرد. 

کند است که نویسنده در آن سعی می اثر جان پری( 097۱)هویت شخصی و جاودانگی 

طور مختصر به مخاطب معرفی مسائل مطرح در هویت شخصی و ارتباط آن با جاودانگی را به
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ضمن معرفی کتاب و نویسنده، به بررسی محتوا و سیر طرح مسائل در حاضر، یهکند. در مقال

 . میکنفارسی کتاب و اشکالات آن را بررسی می یهم. در نهایت ترجمیپردازکتاب می

 

 کتاب و نویسنده یه. دربار2

 های او عمدتاً در. پژوهشاستدانشگاه استنفورد  یه( استاد بازنشست0947ری )متولد جان پِ

رش دکتری را با نگا یهدورری پِ ذهن قرار دارد.  یهزبان، متافیزیک و فلسف یهفلسف یهحوز

( گذراند و مدتی در دانشگاه 096۱در دانشگاه کورنل ) 0راهنمایی سیدنی شومیکرای بهرساله

 درو است. اآنجلس و نیز دانشگاه کالیفرنیا در ریورساید تدریس کردهکالیفرنیا در لس

برای  وعضویت دارد و نیز فرهنگستان علوم و ادبیات نروژ فرهنگستان هنر و علوم آمریکا 

 .  استهشد 2ژان نیکود یهجایز یهبرند 0999ذهن، در سال  یهفلسف یههایش در حوزپژوهش

( که اولین کتابِ جان پری محسوب 097۱)ای در هویت شخصی و جاودانگی محاورهکتاب 

 از انتشارات هاکت« گوهاوهای مقدماتی و گفتمتن» یههای مجموعاز کتابشود، یکی می

صورتِ است. جان پری دو کتاب دیگر در این مجموعه دارد که  (ایندیاناپلیس، آمریکا)

آگاهی:  یهوگو دربارگفت( و 0999) خیر، شر و وجود خدا یهوگو دربارگفت: محاوره دارند

  7(.210۱) هاها، مغزها و زامبیذهن

روایتی از گانه و اولین محاوره از این سه ،شودحاضر بررسی می یهی که در نوشتکتاب

ان انس هویت شخصی و نسبت آن با جاودانگیِ  یهوگوی سه شخصیت خیالی دربارگفت

ای ، معلم فلسفه، که در حادثه4گرچن وایروب( 0)اند از: است. این سه شخصیت عبارت

 را از دستتا یکی دو روز دیگر جان خود پزشکان  یهشدت آسیب دیده و بنا به گفتبه

                                                 
1 Sydney Shoemaker 
2 Jean Nicod 

 است.فارسی این دو کتاب از سوی نشر خوب منتشر شده ترجمه3 
4 Gretchen Weirob 
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، دانشجوی سابق 0( دیو کوئن7سم میلر، کشیش و دوستِ قدیمیِ وایروب؛ و )( 2دهد؛ )می

  وایروب.

آیا اصولًا بقا بعد از مرگ، که مبنی بر اینشود کتاب با پرسش وایروب از میلر آغاز می

با د کننوگو، میلر و کوئن تلاش میاست یا خیر. در روندِ گفت )و نه محتمل( «پذیرامکان»

لحاظ نظری حداقل بهوایروب را قانع کنند که حیات پس از مرگ های فلسفی استدلال

شود و در در نهایت مجاب نمیها، این استدلال یهبا ردِ همپذیر است، اما وایروب امکان

 رود. نومیدی از دنیا می

 . نقد محتوا7

اختصار معرفی کند و در با توجه به اینکه کتاب قرار است مباحث هویت شخصی را به

ست تا نقد «محتوا یهروشِ ارائ»دسترس مبتدیان قرار دهد، نقد حاضر عمدتاً ناظر به 

 یه. در واقع، نگارندیا بحثی نقادانه در هویت شخصی مولفخود های ها و دیدگاهاستدلال

تر، حیحیا به عبارت ص، کتاب را همچون کتابی مقدماتی در نظر گرفته و نقاط ضعف این سطور

های مختلف راجع به هویت شخصی گامِ نظریهبهرا در معرفی گامکتاب های طفره

ع های مقدماتی در مورد این موضواست؛ شاید چنین رویکردی بتواند در تألیف کتاببرشمرده

 د.بخش باشبه زبان فارسی الهام

تن برخی گرفها و نادیدهها و استدلالیکی از اشکالاتِ کتاب، بررسی تفصیلی برخی دیدگاه

به تعبیر دیگر، گاهی برای معرفی یک دیدگاه یا موضع جزئی، چند های دیگر است. استدلال

ند شوذکر میوار صورت اشارههای مهم بهگیرد و برخی دیدگاهوگو صورت میصفحه گفت

 های وایروب و نیز شغل او، بهبا توجه به گفتهگیرند. همچنین، رد بحث قرار نمییا اصلاً مو

 وگو را در مسیر صحیح پیشدانای کُل است و گفت ،لحاظ فلسفیرسد کسی که بهنظر می

                                                 
1 Dave Cohen 
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شوند و حتی معلوم نیست او بسیار سطحی می هایبرد، وایروب است، اما گاهی استدلالمی

 موضعِ او مشخصاً چیست. 

شدنِ چارچوب کلی بحث، میلر برای اثباتِ امکانِ وگو، پس از مقدمه  و روشنگفتآغازِ در 

املًا کدر ابتدا شود، اما از آنجا که روح را متوسل می« نفس»یا « روح»بقای انسان، به مفهوم 

دهد که در این صورت کند، وایروب پاسخ میگانه معرفی میاز دسترسی حواس پنجخارج 

عیاری برای تشخیص اینکه یک روح با روحِ دیگری یکسان است یا با آن متفاوت اصولاً م

کند که معیارهایی برای تشخیص میلر در مقابل استدلال می. (01همان: ) است، در دست نیست

)شامل « شناختیهای روانویژگی»ترین آنها، ها در دست داریم که مهمبودنِ روحیکی

که بدون  «رودخانه»وایروب با ذکرِ مثالِ . (06همان: ) است( شخصیت، حافظه و باورهای فرد

استدلال آن را تشخیص داد، از روی ظاهرش توان توجه به آبِ جاری )و در حال تغییر(، می

 های گوناگونها در زمانهمانیِ آب در آن وضعیتکند که شباهتِ وضعیتِ آب، مستلزمِ اینمی

در سیلان »های ما هم همچون آب رودخانه ها و احساساندیشهاز آنجا که نیست و بنابراین، 

ح و ای پایدار بینِ رواما رابطه»بودنِ روح نداریم: هستند، پس معیاری برای اثبات یکی« دائم

همان: ) «اند.اما اینها در سیلانِ دائم ها؟ها و احساسبودنِ اندیشهیکی بدن را چطور اثبات کنم؟

22) 

کند آن است که مشخص نیست لزوماً روحی واحد با ایروب مطرح میاشکال دیگری که و

بدن مرتبط باشد. ممکن است یک روح پنج سال با بدن مرتبط باشد و بعد روحی جدید کنترل 

 بدن را در دست بگیرد؛ حتی ممکن است این اتفاق هر پنج دقیقه یک بار بیفتد. 

های ها و احساساندیشهد دارد. اولًا وجوهای وایروب استدلال این بخش از نقاط ضعفی در

سان های بنیادیِ انباورها و احساسشاید بتوان گفت وجه در سیلانِ دائم نیستند و هیچما به

ان های ذهنیِ انسشناختی یا ویژگیهای رواناز طرف دیگر، ویژگیکند. سختی تغییر میبه

ب ها شامل ترکیشود. این ویژگیمیوگو ذکر از آنچه در این گفتاست تر بسیار گسترده

ای که حتی افرادی که مغزشان آسیب جدی گونهای از فرایندهای شناختی است، بهپیچیده

 دورانِ پیش از ازتوجهی قابلروانیِ های مانند و هوشیار هستند، ویژگیبیند، اما زنده میمی
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های بر ویژگید کیأجالب اینجاست که همین موضع یعنی ترا با خود دارند.  آسیب

وگو مطرح شناختیِ اساسی مثل حافظه، همان موضعی است که در بخش دومِ گفتروان

 کند. پذیرد و دنبال میتر میدیدگاهی معقول یهمثابشود و وایروب آن را بهمی

های چندگانه نیز باید گفت اگر بتوان با استفاده از مفهوم روح یا نفس، در مورد استدلال روح

ترین تر ساخت، بنا به اصل اوکام که سادههویت شخصی را تبیین کرد یا آن را روشن یهمسئل

 توان کنار گذاشت. سادگی میهای چندگانه را بهموضعِ روحداند، توصیف را معقول می

وان تدر مورد استدلالِ کلیِ وجودِ یک نفس یا روح یا ذهن برای تبیین هویت شخصی، می

 وشیِگنیز مطرح کرد، به این ترتیب که مبتنی بر مثالِ گوشیِ تلفن همراه ری نوعی آزمایش فک

و ها مکان شبیهِ انسان در نظر بگیریم از جمله اینکه سیستمِ عامل گوشیتلفن همراه را تا حد ا

که در نانچسادگی تغییر نکند، ها( بهمتنها و )تصاویر و فیلمآنها  یهحافظ یهبخش عمد نیز

ی تلفن هاخواستیم گوشیحال اگر میکند. تغییر میسختی بههای کلی این ویژگی ،هاانسان

مطلع نبودیم، ها از سازوکارهای جزئی این گوشی همانی بررسی کنیم وهمراه را از نظر این

ها افزارِ مادر )سیستم عامل( یا همان ذهن در این گوشیزدیم که نوعی نرماحتمالاً حدس می

های دیگرِ تلفن همراه و همچنین عملکردِ کلی آن مبتنی احد است و تمامِ دادهوجود دارد که و

های ذهنیِ خاصی شامل نوعِ سیستم در واقع، هر گوشی شامل ویژگی. استافزار بر این نرم

بودنِ گوشی به آن وابسته است و اگر سرعتِ عملکرد و غیره است که گوشیعامل، حافظه، 

جدی شود، آن گوشی عملکرد خود را از دست یا تغییر های ذهنی دچار آسیب این ویژگی

اهرِ گوشی چندان در روشن است که تغییرِ ظ. شوددیگری تبدیل می گوشیِیا به دهد می

اینکه چنین برداشتی از هویتِ گوشی به واقعیت نیز با توجه به  .ردثیری نداهویتِ گوشی تأ

پس در نظر گرفتن نوعی روح یا نفسِ واحد برای انسان معقول به نظر  بسیار نزدیک است،

 رسد. می
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 یهای بسیار طولانی از جمله مثالِ رودخانه و نیز مسابقوگو، میلر به مقدمهدر شبِ دومِ گفت

دن این شپردازد، فقط برای مطرحبال )که برای اکثر مخاطبان ایرانی نامفهوم است( میبیس

رکی های مشتویژگی ها یا در واقع،شخص-برهه تواند مبتنی بردیدگاه که هویت شخصی می

تا  24 یهوگوها از صفحدر واقع، تمام گفتهای بدنی، خصوصاً حافظه، باشد. غیر از ویژگی

ی هر اندیشه یا احساس یا قصد یا خواسته»فقط برای طرحِ این موضع است که  74 یهصفح

 (74)همان:  «هر چنین چیزی مال خودم است. -امگذشته را که بتوانم به یاد بیاورم که داشته

ک قصدهای مشترکی وجود دارد، با یها یا ها یا احساساندیشهها یا خاطرهبنابراین، اگر ببینیم 

 جه هسیتم. شخصِ واحد موا

شود تا مشخص شود که هر کسی جالب اینجاست که باز هم اینجا توضیحی طولانی ارائه می

همان شخصِ اصلیِ یا واقعیِ آن حافظه  یهخاصی است، لزوماً دارند یهکه دارای حافظ

وتیزم هیپن همچونتوانست با یکی دو مثال ساده این مطلب میآنکه حال، نیستای حافظه دار

ظاهراً »و « دنیادآورواقعاً به»وایروب بینِ . بیان شود پیشرفته کنترلِ ذهنِ افراد با تکنولوژیِیا 

 یهآورندیادشود که بهشود و بعد این تمایز به این شکل بیان میقائل میتمایز « یادآوردنبه

)همان:  «های قبلی است.تجربه به نحوِ درستی معلولِهایش آن کسی است که خاطره»حقیقی، 

مثلاً اگر از اطلاعات مغز کسی رونوشت بگیریم و این اطلاعات را واردِ مغزِ شخصی  (79

 هایبا این حال، ویژگیهمانی نخواهد داشت. ایندیگر کنیم، این شخصِ دوم با شخصِ اول 

که  وان نتیجه گرفتتمی وگوها تلویحاًشود. از گفتروشنی مشخص نمیبه« یادآوریِ واقعی»

 های فیزیکیِ همان مغزی است که اطلاعات را از حواسیادآوری واقعی متضمنِ سلول

است، اما وایروب در شبِ سوم، راجع به شخصی که مغزِ فرد دیگری به او پیوند دریافت کرده

 عتآیا اهمیتِ این تمایز ]بین یادآوری واقعی و ظاهری[ را به همین سر»گوید: میزده شده، 

رسد از نظر وایروب، یادآوری واقعی مستلزمِ بنابراین به نظر می( 10)همان: « فراموش کردی؟

 شرایطی فراتر از یکسانیِ خودِ مغز است. 

شود با وگوها مشخص نمیگفتاین از متنِ  در آن، توان زد کههمچنین مثال دیگری می

کسی رونوشت بگیریم و  یهحافظاگر از یادآوری واقعی مواجه هستیم یا یادآوری ظاهری. 
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 شاش را از دست داد، حافظه را به مغز، تمام حافظهایادثهحشخص در اثر این مدتی بعد که 

 ؟ منتقل کنیم، آیا این حافظه واقعی است یا خیر

کند که فاعلِ فعل خودآگاه بودن، همین بدن )و نه مغز و ذهن و غیره( است می کیدتأوایروب 

کمتر از تمامِ ذراتِ  یچیزبه هم در انتهای محاوره رسد وایروب به نظر می(. 9و  ۱)صص 

یعنی حتی اگر در نهایت یک  ،همراه تمام فرایندهای ذهنی و حافظه قانع نیستبدنش به

ن موضع و ایاست. معتقد است هویتش دچار تغییر شده احتمالاً  انگشت از پایش هم کم باشد،

ض تر تعویای جوانگوید حاضر است مغزش را با نسخهمی تر اینکه اوعجیبعجیبی است. 

این در حالی است که ما ( 62است! )صکند، زیرا هرگز مغزش را ندیده و حسش نکرده

های اساسی، قطع شدن اعضا و اهدای های زیبایی، جراحتشهوداً تغییرات بدنی از جمله عمل

فهومِ جنسیت را در نظر بگیریم که دانیم. حتی اگر مارتباط با هویت شخص میکلیه را بی

 بینیم وقتی کسی جنسیتش را تغییردانیم نقش بسیار اساسی در هویت انسان دارد، میمی

پندارند و معتقدند او تنها جنسیتش تغییر ها عموماً او را انسانی دیگر نمیدهد، انسانمی

 است.یافته

توان مطرح کرد که به بحث اصلی کتاب یعنی نشان دادن امکان بقا در پایان، مثال دیگری می

د ییأتشنویم که فردی که مرگش از سوی پزشکان بسیار نزدیک است. گاهی خبرهایی می

اش شود. فرض کنیم با تکنولوژی پیشرفته، فردی را که همه فرایندهای حیاتیشده، احیا می

ن رسد در ایقیقه یا مثلاً یک ساعت بعد از مرگ، احیا کنیم. به نظر میمتوقف شده، چند د

وضعیت، تردید نداریم که این فرد همان فرد قبلی است. حال اگر این زمان بیشتر شود و به 

وضعیتی را در ؟ آیدآیا تفاوتی در هویت پیش میچند ساعت، چند روز یا چند ماه برسد، 

یری اعضای بدنش جلوگ یهها پیش دفن شده )و از تجزیه ماهنظر بگیریم که بتوان فردی را ک

 وب باشد!ثرتر برای وایرنین وضعیتی شاید بتواند تسلایی مؤچ یهبحث دربار 0شده( احیا کرد.

                                                 
کل و مأکول در سنت اسلامی هم به این مثال مربوط است. یشبهه1   آ
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 . نقد ترجمه4

بسیار دقیقی دارد و روشن است که مترجم بر جزئیات این بحث تسلط  یهکتاب، ترجم

مطلوبی نیست چون بسیاری از جملات و عبارات،  یهترجم ، اما ترجمه نهایتاً استشتهدا

فته زبان قرار نگرفارسی یهساختِ زبان اصلی را با خود دارند و متنی روان پیش روی خوانند

ظر ی انگلیسی زیر را در نکنم. جملهبرای روشن شدن این نکته، از یک مثال استفاده می است.

 بگیریم:

I am a teacher. 

ا معنیکای بهتنها ترجمهترجمه کنیم، نه« من هستم یک معلم»صورت اگر این جمله را به

ا این خواهد بود. ب« مفهوم»زبانان، ایم، بلکه این جمله برای بسیاری از فارسیارائه داده« دقیق»

ست نیی متون ادبی و فلسفی، مطلوب ای، خصوصاً در ترجمهحال، بدیهی است چنین جمله

ترجمه  «مطلوبیتِ»پس  خواهد بود.« معلمم»یا « من معلمم»ای مثل جمله ،مطلوبی مهترجو 

در ادامه، داری و معناداری آن است. از دقت، امانت فراتردر یادداشت حاضر، چیزی 

رسد می که به نظرم یکنمیهایی جایگزین برای برخی عبارات و جملات کتاب پیشنهاد ترجمه

ی این موارد، از جنس همین ، با این تذکار که عمدهسازدمیتر رواننان زبامتن را برای فارسی

 پیشنهادی یهو موارد ب، ترجماصلی  . موارد الف، متنِ ی مطلوب هستندمثال در مورد ترجمه

 :است

اند که پزشکان بدانند چطور ام خیلی بیشتر از آن صدمه دیدههای حیاتیبعضی اندامالف. 

  (0)ص شان کنندمرمت

دانند چطور آنها را اند که پزشکان نمیام چنان آسیب دیدههای حیاتیبعضی اندامب. 

 ترمیم/درمان کنند. 

 (2)ص .دانم به تو چه بگویمطور است که نمیتا حدی این ]...[ الف.

 .تو کمی برایم مشکل استصحبت با ... ب. 

 (2)ص .تواند تسلابخش باشدیهایی، حتی امکان چیزی بسیار نامحتمل هم مدر وضعیتالف. 
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 .تواند تسلابخش باشدگاهی حتی امکان چیزی بسیار نامحتمل هم میب. 

مان کاملًا ناامیدکننده در زندان محکمی اگر محصور باشیم، و فکر کنیم که وضعیت الف.

یار حتی بس-شویم از این اطلاع که، در نهایت، امکانیناپذیری خوشحال میاست، طورِ وصف

 ( 7)ص .برای فرار هست -اندک

نداشته باشیم، غرقِ شادی به وضعمان مخوفی اسیر باشیم، و هیچ امیدی اگر در زندان ب. 

 خواهیم شد وقتی بفهمیم نهایتاً امکانی هرچند کوچک برای فرار هست.

 (7جز احتمالِ معقول؟ )ص اما امکانْ چیست بهالف.

 است؟چیزی جز احتمالِ معقول مگر امکان ب. 

رار است کنم، چه چیزی را قفقط به من توضیح بده که، وقتی که بقاء یافتن را تصور میالف. 

 (7)ص  کنم که همساز باشد با این امورِ واقع، و من تسلا خواهم یافت. تصور

ه با امورِ داشته باشم ک تصوریکنم، چه فقط به من توضیح بده که وقتی به بقا فکر میب. 

 داشته باشد، و من تسلا خواهم یافت.واقع منافاتی ن

 آیندنظر میهای متعددی هست، که همگی بهاز جاودانگی و بقاءِ بعد از قبر دریافتالف. 

 (4دار باشند. )صکاملًا معنی

دار ه همگی به نظر معنیهای متعددی از جاودانگی و بقا بعد از مرگ وجود دارد کبرداشتب. 

 آیند.می

 (4)ص .بقاء، نه کمتر از این و نه بیشتربقاء یعنی الف. 

 ش و کم.بیهیچ بقا یعنی بقا، بی  ب.

کار دهم وقتی کلماتی که معنایی دارند به معنای دیگری بهشدت واکنش نشان میمن بهالف. 

 (1)ص. شوندبرده می

 .شودیماوقاتم تلخ روند، کار میبینم کلمات به معنایی غیر از معنای خودشان بهوقتی میب. 

 (1)ص [...] را اگر بخواهی بدانی اش. راستماتاسفمن مالف. 

 متاسفم. راستش...ب. 
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 .ی چیزی باشد که به ما اختصاص یافته استی کوچکِ حیاتْ همهاگر که این قطعه ]...[الف. 

 (6)ص

 سهم ما باشد. یه...اگر این دو روزِ زندگی همب. 

 (6شوم. )صکه مساله را متوجه نمیزنم پس حدس میالف. 

 شوم.پس احتمالًا مسئله را متوجه نمیب. 

اش بدهی؟ ولی این درست چیزی است توانی بهای میبود؟ چه معنیاین آیا مهمل نمیالف. 

 (7گویی. )صکه تو به من می

 گویی.مهمل نیست؟ چه معنی دارد؟ حالا تو دقیقاً همین را میب. 

 (۱از به کاربردنِ اینهمانی این است که فقط یک چیز باشد.)ص منظورمالف. 

 منظورم از اینهمانی آن است که دقیقاً یک چیز باشد. ب. 

شتری کنم تمایزاتِ بیاش هستم، و فکر نمیاین آن چیزی است که با این کلمات به دنبالالف. 

 (۱)صمان مربوط باشد. به بحث

ه موضوعیت داشت ،کنم تمایزِ بیشترو الان فکر نمی منظورم از این کلمات، همین استب. 

  باشد.

 (۱موضوعِ این فعل، آن چیزی که خودآگاه است، چیست؟ )صالف. 

 فاعلِ این فعل، یعنی آنچه خودآگاه است، چیست؟ب. 

 (01)ص ها هم گسترش بده]...[اما، پس، فقط این اصل را به آسمانالف. 

 جهان هم تعمیم بده...خب پس فقط این اصل را به آن ب. 

تدلال جور تندتند اسکنی به اینات کنم وقتی که شروع میتوانم دنبالدانی که من نمیمیالف. 

 (07کردن. )ص

 .فهممنمیمنظورت را کنی ها را پشت سر هم ردیف میدانی که وقتی استدلالمیب. 

 (04روی. )صبینم که داری به کجا میکنم میگمان میالف. 

 مشکل چیست.دانم به نظرم حالا میب. 
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م، در ایی یک مورد که مستقیماً مشاهده کردهکارِ بسیار شدیدی خواهد بود که بر پایهالف. 

ها است؛ شده فقط یکی از آنچند میلیاردی که بدنِ مشاهده-موردِ چند میلیارد نفر نتیجه بگیریم

 (09)ص« نه؟

قط چند میلیارد نفری که فراجع به مستقیم یک مورد،  یهمشاهدبا درست نیست که اصلاً ب. 

 ؛ اینطور نیست؟مشاهده است، حکم صادر کنیمبدنشان قابل

تر و متمایزتر از این، و کمتر از این در معرضِ تردید؟ آیا هیچ چیزی هست واضحالف. 

 (21)ص

 تر و متمایزتر و تردیدناپذیرتر از این وجود دارد؟آیا چیزی واضحب. 

ند خودِ کگیرم که شخصی که برای این کار قصد میکنم، نه آیا فرض میوقتی کاری میالف. 

 (21دهد؟ )صهمان شخصی است که کار را انجام می

گیرم که قصدکننده همان شخصی است که دهم، آیا فرض نمیوقتی عملی را انجام میب. 

 دهد؟کار را انجام می

 (2۱)ص ]...[ ام که همان استتشخیص دادهکنی که چه چیزی را ادعا میالف. 

 ...امبودنِ چه چیزی را تشخیص دادهیکیگویی یعنی میب. 

تواند جوری باشد غیر از آنچه توانم ببینم که موضوع چطور میاز یک طرف، نمیالف. 

 (14ام. )صتوصیف کرده

 .غیر از آنچه گفتم باشدممکن است دانم چطور ماجرا از یک طرف، نمیب. 

 (19)ص الف. حالا آیا مطلقاً ضروری است که همان مغز در کار باشد؟

 ب. حالا اصلًا لازم است که همان مغز را داشته باشیم؟

 (61ی معمولی در کار است. )صالف. ]...[ کمتر از آنی قابلِ اعتماد نیست که در حافظه

 معمولی قابل اعتماد است.  یهحافظرایند مربوط به ف یهاندازبه... ب. 

 (61شود. )صالف. ]...[ که این بار در موردِ زمین به کار گرفته می

 شود. ب. ... که این بار در موردِ این جهان به کار گرفته می
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 (62)صب مثلِ من نیست. -الف بیشتر از گرچن-الف. ]...[ گرچن

 0من باشد.ب شبیه -الف بیشتر از گرچن-. ... چنین نیست که گرچنب

 (67الف. ]...[ تو هنوز باهوشی. )ص

 ب. ... تو هنوز هشیاری. 
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