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 در فلسفه غرب و یوجودشناس  نیبراه یخیتار ریس یبررس

یدر فلسفه اسلام نیقیصد نیبراه
دهیچک         

و همواره موردتوجه فلاسفه و  خیدر طول تار یمسائل انسان نیتراز مهم« اعتقاد به وجود خدا» مسئله    

شده است راستا براي اثبات وجود خداوند، براهين مختلفی ارائه  نیبوده و هست و در ا یدانشمندان مختلف

است  یوبکه نمونه مقاله خ یدر فلسفه اسلام نيقیصد نيدر فلسفه غرب و براه یوجود شناس نيازجمله براه

در  قيمسلمان در ابداع و ارائه ملاک دق لسوفانيف ينگرژرف انگريتحول آنها ب ريکه س یفاز مباحث فلس

در  .باشدیم« شناخت دیخدا را به خدابا»از آن است که  یاست وحاک ینید يهاشدن به آموزه ترکینزد

 نيبراه یخیتار ريس یاست به بررس دهیانجام گرد يادو است ياپژوهش که به روش مطالعه کتابخانه نیا

 یبررس نیاازپرداخته شده است؛ و پس یدر فلسفه اسلام نيقیصد نيدر فلسفه غرب و براه یوجود شناس

 رهیدا مقاله معتقدند که اگر نیپژوهشگران ا ،یمختلف در فلسفه غرب و فلسفه اسلام يهادگاهیو طرح د

ا هشود که حد وسط در آن ینيکه شامل همه براه ميتوسعه ده يرا به نحو یوجود شناس نيشمول براه

قرار خواهند گرفت؛ و اگر توجه  فیرد کیدر  نيقیصد نيو براه یوجود شناس نياست، براه« وجود»

شده است،  ديتأک یخارج تيها بر واقعکه در آن ميمتمرکز کن نيقیصد نياز براه ییهاخود را بر آن جنبه

 قرار نخواهند گرفت. فیرد کیدر  يدو برهان وجو نيقیصورت برهان صد نیدر ا رسدیبه نظر م
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مقدمه

تدلال اس کیبرهان  نیاست. ا یتفکر فلسف خیدر تار نیبراه نیتراز مهم یکی یوجود برهان

 یدلایم ازدهمیدارد و به قرن  یطولان ۀاثبات وجود خداوند است. که سابق یبرا «ینیشیپ»

است.  سیبه نام آنسلم قد یحیمس شانیو کش لسوفانیاز ف یکی آن گذار هیو پا گردد یبرم

برهان  نیهم مانده،یکه از او باق یراثیم نیتراست و مهم نیبه آگوست کینزداو  یمشرب فلسف

استناده  عتیبرهان به مخلوقات و موجودات جهان و عالم ماده و طب نیدر ا یاست. و یوجود

برهان  نی. اکشد یم رونیخداوند ب فتعری و مفهوم از را الوجود ده است؛ و وجود واجبنکر

 وستهیپ خیدر طول تار لسوفانیف گریشده، توسط داقامه یلادیم ازدهمیدر قرن  نکهیا رغم یعل

 لویاز معاصران آنسلم به نام گون یکیدر حالت طرد و قبول قرار گرفته است. در همان زمان 

وسطا مجدداً برهان در قرون نیانتقاد قرارداد و خود آنسلم انتقادات او را پاسخ داد. اآن را مورد

ارت، ازجمله دک یبزرگ لسوفانیمورد نقد واقع شد و در قرن هفدهم توسط ف ناسآکوئیتوسط 

از جانب کانت به شدّت موردانتقاد قرار گرفت و  یول تیحما مورد تسنی بیو ولا نوزایاسپ

 ندک یم تیغرب حکا ۀبرهان در کلام و فلسف نیا تیاز اهم زیوگرجنگ نیا شد. یمردودتلق

: دگوی یو م دستای یدارد. آن برهان را م یمنف یدیدوسطا قرون ۀبه فلسف نکهیو راسل باا

)راسل، « احترام است انیباشد، شا یسرگذشت ممتاز نیچن یکه دارا یواضح است برهان»

 نیاثبات وجود خداوند براه یبرا یغرب لسوفانیو ف یماسلا لسوفانیف یاز سو (.116: 1961

 یبند میو تقس بندی صورت تلفبه طرق مخ نیبراه نیارائه و اقامه شده است و ا یمتعدد

 نیاز ا یکی. بر طبق مکنی یرا ذکر م بندیها میتقس نیما دو نمونه از ا نجاای در که اند¬شده

ا ابتدا ههستند که در آن ینیاول براه ۀت: دسشوند یم میبه دودسته تقس نیبراه ماتیتقس

بر  هاصفات آن زا یکیبر  هیشود و سپس با تک یوجود مخلوقات مفروض و مسلم گرفته م

اثبات وجود خدا برهان  ی. متکلمان از راه حدوث مخلوقات براشود یوجود خداوند استدلال م

ها آن تیاز راه معلول تیهان علو در برهان امکان از راه امکان مخلوقات و در بر یکننداقامه م

 گونهنیا زینکه از راه نفس اقامه شده است،  ی. برهان حرکت و برهانشود یبرهان اقامه م

نشده ها استفادهآن های یژگیها از مخلوقات و وهستند که در آن ینیاست. دسته دوم براه

خود  نیته از براهدس نیا شود یبر وجود واجب استدلال م یاست بلکه از خود وجود و هست

ز ا یکی ایو وجود  یمفهوم هست» ای نیچراکه در آن براه شوند، یم میبه چند دسته تقس



 یدر فلسفه اسلام نیقیصد نیدر فلسفه غرب و براه یوجودشناس  نیبراه یخیتار ریس یبررس

و بر اساس آن برهان  دهیموجود و مانند آن بماهو مفهوم لحاظ گرد نیترصفات آن مانند کامل

 هیتک وجود به لحاظ مصداق و نه مفهوم بماهو مفهوم ای یبر مفهوم هست» ای« اقامه شده است

برهان آنسلم از نوع اول، برهان «. لحاظ شده است یهست قتیو حق تیواقع» ای« شده است

 نیمفهوم وجود به لحاظ مصداق منظور است از نوع دوم است و براه آنکه در  ناسی ابن

 تیو واقع قتیکه در آن حق ییعلامه طباطبا ،یسبزوار یملاصدرا، حاج ملا هاد نیقیصد

اثبات وجود خدا در  نیبراه(. 113: 1936 نزاده،ی)حس «باشد ینوع سوّم ممدنظر است از  یهست

 میتقس هایروش نیتراز کامل یکیکانت،  میدارند که تقس یمختلف بندی میفلسفه غرب تقس

توان بر  یدر کتاب نقد عقل محض معتقد است که سه نوع برهان م یاست. و نیبراه نیا

اند از:وجود خدا اقامه کرد که عبارت

)برهان نظم(. یـ خداشناس یعیبرهان طب -9 یشناختهانیبرهان ک -2 یبرهان وجود -1

به وجود واجب راه  میمفاه لیبلکه از تحل کند یآغاز نم ای تجربه چیاز ه نیاز براه ای پاره

است و نه اصل وجود  یزیحدوث و امکان چ ایبه اثبات نظم  یازیروش نه ن نیدر ا ابند،ی¬یم

 که یذات پاک کامل یعنیمفهوم خداوند  لیآن است، بلکه ما از تحل یتشرط درس یزیچ

 «یوجود شناخت»برهان را  نی. کانت امبری یم یبه وجود آن پ ستین تصورقابل او از تر کامل

است. نینوع از براه نیمقاله معطوف به ا نیما در ا یو بررس نهد؛ ینام م

مسئله طرح

و مسائل فراوان  راتییخود دستخوش تغ یخیل تارتحو ریدر س نیقیو صد یوجود برهان

در  و نجایکه در ا میمسائل پاسخ ده نیاز ا یبه برخ میکنیم یپژوهش سع نیاند ما در اشده

.میکنیها را مطرح ممقدمه ورود به بحث آن

آنسلم وارد است؟ یبر برهان وجود لویانتقاد گون ای. آ1

 یبه انتقاد از برهان وجود ناسیها توماس آکوئآن که بر اساس یاشناسانهمعرفت ی. مباد2

پرداخت چه بود؟

بر اساس  ایاست؟ « خود شهود»گزاره  کیدکارت  یبرا« خداوند وجود دارد»گزاره  ای. آ9

در فلسفه دکارت چگونه است؟  یرابطه شهود با برهان وجود رسد؟یبه آن م یبرهان وجود

ده کرد؟استفا یاصولاً چرا دکارت از برهان وجود

را در چارچوب فلسفه خود به کاربرد؟ یبرهان وجود نوزای. چگونه اسپ4

افت؟ی قیامر توف نیدر ا ایبود؟ آ یدرصدد حل کدام مشکل از برهان وجود تسین بی. لا1
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 تیانتقادات کانت از اهم ایرا موردانتقاد قرارداد؟ آ یاز برهان وجود ییها. کانت چه جنبه6

برهان کاست؟ نیا

آن را به  وانتیم ایبر استحاله تسلسل است؟ آ یمبتن نیقیاز برهان صد نایسابن ریتقر ایآ. 3

و از جنس برهان  ینیشیبرهان پ یآن را نوع توانیم ایشده ارائه کرد؟ آ یبندشکل صورت

دانست؟ یوجود

وارد است؟ نایسنقد ابن رشد بر برهان ابن ای. آ1

 نیقیبا برهان صد یها وجه اشتراکآن ایآ ست؟یراق در چاش خیو ش نایس. تفاوت برهان ابن3

ملاصدرا دارند؟

رب در فلسفه غ یوجود شناخت نیو براه یدر فلسفه اسلام نیقیصد نیبراه توانیم ای. آ11

 ریس یدر بررس میکنیم یدارند؟ ما سع یاساساً وجه اشتراک ایقرار داد؟ آ فیرد کیرا در 

ر مسائل مشابه که د ریمسائل و سا نیبه ا نیقیصد نیراهو ب یوجود شناس نیبراه یخیتار

.مییپاسخ گو شود،یمپژوهش مطرح  نیا

غرب ۀدر فلسف یبرهان وجود یخیتار ریس یبررس

لویو نقد گون آنسلم

که از مفهوم  کند¬یمعروف را اقامه م یبرهان وجود ریبا غ یگفتگو ۀدر رسال آنسلم سیقد

ل استدلا نی. هرچند خود آنسلم ارسد یموجود م یتیوان واقععنو به خدا به یکندخدا شروع م

آن را در قالب  توان¬یسهولت کار م یبرا یول دهد یصورت مخاطبه با خدا ارائه مرا به

کرد: بندی¬صورت ریبه شکل ز توانی. برهان آنسلم را مختیر یاستدلال

.نباشد تصورقابل آن از تر است که بزرگ یزیخدا آن چ -»

صورت مفهوم، بلکه در تنها در ذهن بهنه دیتصور نباشد باتر از آن قابلکه بزرگ یزیاما چ-

وجود داشته باشد. زیخارج از ذهن ن

 وجود زیبلکه در خارج از ذهن ن ،یطور ذهنتنها در قالب مفهوم و تصور، بهخدا نه نیبنابرا-

(.212: 1913)کاپلستون، « دارد

اگر آن را انکار کند  یکه انسان از خدا دارد حت یتصور شامل مفهوم خداست، هیقض یکبرا

شود،  رفتهیپذ یکبر ۀخدا در مقدم فیدهد. اگر تعر یخدا را ارائه م فیتعر هیقض یکبرا

 وجود ذهن در فقط نباشد تصورقابل آن از تر که بزرگ یزیروشن است، اگر چ زین یصغر



 یدر فلسفه اسلام نیقیصد نیدر فلسفه غرب و براه یوجودشناس  نیبراه یخیتار ریس یبررس

 تری بزرگ زیچ رایز ست،نی تصوربلقا آن از ترباشد که بزرگ یزیچآن  توانست نمی داشت،

صورت که هم در خارج از ذهن وجود داشت و هم در ذهن به یموجود بود، یتصور مقابل

ز ا یعنی شود، یخدا شروع م فیمضمون ساده دارد از تعر کی یبرهان وجود ن،یتصور؛ بنابرا

 نریت ن بزرگفقط در ذهن باشد، پس آ تصوربلموجود قا نتری تصور کامل مطلق. اگر بزرگ

وجود  نیکه هم در ذهن و هم در ع میرا تصور کن تری موجود بزرگ میتوان-یو م ست؛ین

 یموجود خارج کیعنوان کمال مطلق ضرورتاً مفهوم و تصور داشته باشد. پس مفهوم خدا به

گفتار است. آنچه در  رتناقض د ،یکه وجود نداشته باشدحاک الوجودی واجب نیاست؛ بنابرا

 انی. هم منتقدان و هم حامافتیفلسفه شهرت  خیدر تار یذکر شد، به برهان وجود سطور نیا

 یگژیهمچنان وجود دارد. و زیدر عصر حاضر ن زیوگرجنگ نیکرد. ا دایپ خیدر طول تار یفراوان

 فیرخدا و تع ومبرهان صرفاً بر مفه نیبرهان است. در ا نیبودن ا «ینیشیپ»برهان  نیا یاصل

 نینقد بر ا نیاست. اول یخارج نیت و کاملاً مستقل از تجربه و وجود عشده اس هیآن تک

 نیبر آن وارد کرد. او در ا« دفاع ازابله»در رساله  لویاز معاصران آنسلم به گون یکیبرهان را 

 لمنسآ کهنیو ا ستیآن ن یوجود خارج ۀکنندنیتضم یزیکه تصور چ کند یرساله اظهار م

که اگر برهان  دگوی یدر همان رساله م لویشده است. گون یواقعوارد نظام  یاز نظام منطق

ه باشد وجود داشت دیممکن با ۀریجز نیباتریکه ز مییبگو متوانی¬یباشد ما م حیآنسلم صح

دو  نیا یمنکر همانند ه،یدفاع ۀ. آنسلم در رسالمیاز آن داشته باش یتصور متوانی یم رایز

موجود کامل مطلق باشد و اگر کمال مطلق متضمن  کیاگر تصور خدا، تصور  رایز ؛تصور شد

صور ت ره،یجز نیباتریز یتصور حت کهیموجود است درحال کیتصور، تصور  نیوجود باشد، ا

 رادیآنسلم، منصفانه ا نجایوجود داشته باشد. کاملاً روشن است که در ا دیکه با ستین یزیچ

. اگر وجود خدا ستندیبرابر ندو تصور  نیمحض ا ینظام منطق رد یرا رد کرده است، حت

 یخدا»سخن از  ریموجود باشد، ز دیاگر مشتمل بر تناقض نباشد خدا با یعنیباشد « ممکن»

ن و آ دنمای یبرهان آنسلم رخ م یاصل رادیکه ا نجاستیاست؛ و در ا معنی یب« ممکن صرف

ست. ا« کنمم»موجود  کیتصور خدا، تصور  هک مدانی ینم «ینیشیپ»طور است که ما به نیا

ر ثابت کند که تصو زیقبل از هر چ دیاستفاده کند با یاز برهان وجود خواهد یکه م یمتفکر

د در مفهوم خداون یثابت کند که واقعاً تناقض دیبا یعنیاست « ممکن»وجود  کیخدا، تصور 

کند  دایپ یحلآن راه یبرا کرد یبر آن واقف بود و سع تسنی¬بیبود که لا یرادیا نی. استین

ونه چگ تسین-بیداد که لا میبودن تصور خدا را اثبات کند. ما در ادامه نشان خواه« ممکن»و 
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در برابر دکارت مطرح شد و دکارت  زیو انتقاد ن رادیا نی. ادیمشکل فائق آ نیبر ا خواست¬یم

است به « خود ـ شهود» ۀارگز کی« خداوند وجود دارد» ۀگزار کهنیکرد با نشان دادن ا یسع

 دیفقط با نجایپرداخت. در ا میموضوع خواه نیپاسخ دهد. ما در ادامه به ا ینوعبه رادیا نیا

بوده  یبرهان وجود رشیدر پذ یاز مشکلات اساس یکی رادیا نیکه ا مینکته اکتفا کن نیبه ا

است.

یاز برهان وجود ناسیتوماس آکوئ انتقاد
 برهان، توماس نیمنتقدان ا نریت یاز جد یکی ،یبرهان وجود یخیتار ریس یادامه بررس در

 یرا. بستزی یم یلادیم زدهمیاست که در قرن س یمدرس لسوفیف نیتربزرگ ناس،آکوئی

 کوتاه در مورد معرفت یچند سطر نجایبهتر باشد در ا دیدرک عمق انتقادات توماس، شا

 لثمُ ارسطو. اند مفسر ارسطو قلمداد کرده نیتررا بزرگ ماس. تومیده حیتوض یو شناسی

جدا  توانند یکه جوهر، جوهر آن است، نم یزیرا رد کرد و مدلل کرد که جوهر و چ افلاطونی

 معرفت نیقلمداد کرد. بر اساس ا یماد یش یرا صورت درون اءیجوهر اش یاز هم باشند، و

 یذات ش ای یستیچ یو مناسب عقل آدم واسطه¬یمتعلق ب» کرد¬یتوماس اظهار م ،شناسی

 رفتیارسطو را پذ انهگرای معتدل یستیموضع رئال یو (.491: 1913تون، )کاپلس« است یماد

و به مدد  شود یشناسا م یالیبر صورت خ هیبا تک کند یمحسوس آغاز م اءیعقل از اش»

 اساس توماس نی)همان(. بر هم «شود ینسبت م یمحسوس دارا یایمتمثل آن با اش تیثیح

 نیا یاز خدا توسل جست. و یه شناخت شهودو نه ب رفتیرا پذ یفطر مینه مفاه ناسآکوئی

بود و  هرفتیپذ یبراست« که قبلاً در حواس نباشد ستین یزیدر عقل چ»را که  ییاصل ارسطو

شناخت  چیه یدارا ینگاه توماس معتقد بود که عقل از ذات اله نیبه آن باور داشت. با ا

مفهوم  یبررس ای لیه با تحلکه خداوند وجود دارد ن تیواقع نی. ما به شناخت استین ینیشیپ

. مشوی ینائل م «ینیپس»طور به یعنیبر آثار آن  یمبتن های بلکه با استدلال ،یموجود نیچن

بات اث یبرا ینیشیرا ملزم به استفاده از برهان پ یروش دکارت و کهیگفت درحال توان یم

. توماس کرد یمرا در استفاده از آن منع  یتوماس و شناسی¬معرفت کرد، یموجود خداوند 

هم در کتاب در جامع رد گمراهان و هم در جامع  یدر توسعه انتقادات خود از برهان وجود

 را آن زا تر که بزرگ یزیچ» یاز خدا تلق یکسچیه یتلق»معتقد بود که  نیعلم کلام همچن



 یدر فلسفه اسلام نیقیصد نیدر فلسفه غرب و براه یوجودشناس  نیبراه یخیتار ریس یبررس

از  نتقالا ایناروا  یندیکه استدلال آنسلم مستلزم فرآ دافزای یو م ست؛نی «کرد تصور نتوان

(.491: 1913)کاپلستون،  «است ینظام واقعکمال مطلوب به

دکارت یوجود برهان

ا وسطدر قرون یمدت یبرا ناسآکوئی ازجمله توماس یبه سبب انتقادات گروه یوجود برهان

برهان مورداستفاده قرار  نیا د،یجد ۀمؤسس فلسف یدر قرن هفدهم از سو نکهیمانده بود تا ا

 یلمآنس ریاز تقر یدینوع جد یاز برهان وجود یدکارت ریشت. اگرچه تقرگرفت و از نو مطرح گ

 رایز ست؛ین یخود را از آنسلم گرفته باشد امر مسلم یاصل ۀدیدکارت ا کهنیا یآن است ول

او تنها پاسخ  رسدپ یاز او سؤال م بارهنیاز دوستان دکارت ـ درا یکیـ « مرسن» کهیهنگام

دکارت در (. 43: 1932 ک،ی)ه« برهان آنسلم نگاه خواهد کردفرصت به  نیدر اول: »دهد یم

-یحول آن م یمطرح کرد که بخش اعظم مباحث برهان وجود ار ای نکته شیخو ریتقر

ازجمله صفات معرف خداوند  تواند یدکارت بر آن است که وجود م یچرخد، برهان وجود

و روش او متضمن  یعرفتاست. نظام م یباشد. دکارت در کتاب تأملات متوجه نظام معرفت

کتاب تأملات  یاست. دکارت دو نوع مختلف از برهان وجود «ینیشیپ» نیاستفاده از براه

برهان  های یژگی. از ومکنی یها اکتفاء ماز آن یکیبه ذکر  نجایکه ما در ا دهد یارائه م

 دکارت را بر اساس کتاب تأملات یآن است. برهان وجود یدکارت صراحت و سادگ یوجود

کرد: یبندشکل صورت نیبه ا توانیم یو

کمالات است. ۀهم یکه دارا یوجود یعنیاز وجود کامل مطلق دارم  یتصور کیمن -1

کمال است. کیواجب  یوجود ضرور-2

وجود کامل مطلق، وجود دارد. نیبنابرا-9

 یکمالات است. در تلاش برا ۀهم یاست که دارا یوجود کامل مطلق، تصور وجود تصور

 دی. ما بادیرس میکمالات از تصور وجود کامل مطلق، به تناقض خواه ۀهم ای یکیرج کردن خا

 از یکیواضح باشد که وجود  دیازآن باکمال است و پس کی یکه وجود ضرور میشهود کن

 به آن دیبا نجایکه در ا ای وجود کامل مطلق است. نکته وراست که مندرج در تص یصفات

 یم دیاما او دائماً تأک کند یرا استفاده م یبرهان وجود یانواع صوراشاره شود اگرچه دکارت 

است و « خود شهود»گزاره  کی« خداوند وجود دارد»است. گزاره  یکه وجود خدا شهود کند

منزله را به یصور های¬. او برهانشود یم اختهشن زیادراک واضح و متما قیاز طر تاًینها

 م،یرا به دست آورد ازیشهود موردن نکیمحض اتا به برد¬یو اکتشاف به کار م قیتحق یابزارها
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 بلافاصله در یاز برهان وجود ینکته را بعد از کاربرد دو نوع صور نیا ی. ومیزیها را دور برآن

 یاز ذات اله یشهود محصل یما دارا»بود  عتقدم ی. وکند¬یم انیتأمل پنجم کتاب تأملات ب

فرض تاب مقاومت  نیبدون ا یه برهان وجودامر واقف بود ک نیدکارت بر ا م،یهست

بود که توماس هدف قرار داده بود  ای درست همان نقطه نیو ا( 146: 1913)کاپلستون، «ندارد

آن گذشت. حیکه توض

نوزایدر فلسفه باروخ اسپ یوجود برهان

 نیکه معاصر دکارت بود بهتر است بحث را با ا نوزااسپی¬در انتقال بحث از دکارت به باروخ 

 یدکارت در باب برهان وجود میتعال جهیدرنت کهیدرحال. »میادامه ده لسونژی نیسخنان ات

 ایوجودش را دربردارد  یاقتضا یاله تیماه ایداشت که آ دینکته ترد نیهنوز در ا توان یم

 یاقب یدیترد نیچن یبرا ییجا نوزایاست، در کتاب اخلاق اسپ نیدر ذهن ما چن اًصرف نکهیا

جهت که وجودش  نیوجود داشته باشد به ا ستیمربع، ممکن ن رهیطور که دا. همانماند¬ینم

 نیاز ا (.146: 1913)کاپلستون، « وجود نداشته باشد تواند ینم زیمتضمن تناقض است، خدا ن

 یآنسلم و دکارت با برهان وجود کهیگرفت درحال جهنتی توان یم نیچن لسونیسخنان ژ

 جهینت نیبه ا یبر اساس برهان وجود نوزایثبات رسانده بود اما اسپصرفاً وجود خداوند را به ا

 رسد یو واجب است. به نظر م یتنها وجود دارد بلکه وجودش، ضرورکه خداوند نه رسد یم

 روشن یذات اله نوزایبرداشته باشد. به نظر اسپ جلوترگام به  کی یبرهان وجود نوزایبا اسپ

خود قرارداد. او خدا را  ۀپرداخت و آن را سرآغاز فلسفآن  فیاست لذا به تعر قیحقا نتری

م مستلز تشیکه خود، علّت خود است و ذات و ماه مگوی یمن آن را م: »کند یم فیتعر نیچن

 یعنیتعقل کرد؛  توان¬ینم موجوداو را جز  قتیآنچه حق گریدعبارتوجودش است به

: دگوی¬یر ادامه در کتاب اخلاق مو د( 42: 1934 ،یی)کاکا« ذات، وجودش واجب استبهقائم

 است یجوهر که مقوم از صفات نامتناه یعنیاست  یمقصود من از خدا موجود مطلقاً نامتناه»

 نوزایاستدلال اسپ(. 121: 1931 لوس،ی)ژ« است یو نامتناه یذات سرمد نیها مباز آن کیکه هر 

ه خدا بالضرور جتاًیو شود نتمانع از وجود ا تواند¬ینم یعلّت ای لیدل چیاست که چون ه نیا

موجود است چون در ذات اوست که بالضروره وجود داشته باشد. او در ادامه در کتاب اخلاق 

د. باش اشتهبتوان فرض کرد که وجود د یگریجز خدا جوهر د ستیکه ممکن ن دارد یمدلل م

 نید و بنابراجوهر وجود دار کیاست که فقط  نیا انگریب نچنی¬هم یاو برهان وجود دهیبه عق
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که هست  یزیهر چ»خدا موجود است. « در»معنا  کیکه وجود دارد به  یزیهر چ

«.درخداست

یاز برهان وجود تسین بیلا تیحما
 ری. در سمیاشاره کرد یبه برهان وجود راداتیاز ا یبه برخ تر شیدر بازگشت به بحث، پ 

ز قبل ا دیبا ،یان برهان وجودبود که مدافع نیاشکالات ا نیاز ا یکی یبرهان وجود یخیتار

متضمن تناقض  یعنیاست « ممکن»مفهوم  کیکه مفهوم خداوند  کردند یاثبات م زیهر چ

د کرده بو ی. دکارت سعشد یمنتقدان به آن وارد م یکه همواره از سو دبو یرادیا نی. استین

 م،یدار یذات الهاز  یما شهود محصل نکهیبا اظهار ا تیبه آن پاسخ دهد اما او درنها یبه نحو

به  تیمأمور نیا ییگو بیپرفراز و نش یخیتار ریس نیکند. در ا ینتوانست منتقدان را راض

فهوم م کی« خدا»او صادقانه درصدد برآمد که ثابت کند مفهوم  وواگذار شده بود  تسنی بیلا

 واگر خدا فقط در فهم وجود داشته باشد »که  دگوی یم تسنی بیاست. لا« ممکن»و تصور 

تناقض باشد. اگر مفهوم  کیشامل  دیوجود نداشته باشد، پس مفهوم خداوند با تیدر واقع

 نیه اب نیوجود داشته باشد ا دیآن با خداوند فیباشد، بنابر تعر« ممکن»مفهوم  کیخداوند 

وجود  دیمتناقض نباشد، پس خدا با یعنینباشد،  «رممکنیغ»است که اگر خدا منطقاً  یمعن

 کهنیمتناقض است به فرض ا یکه صرفاً ممکن است قول یسخن از وجود واجبداشته باشد، 

« دارد تیاست که فقط اختصاص به مرتبه الوه یتیمز نیخداوند ممکن باشد؛ وجود دارد و ا

 کیو با  میکن انیب گونهنیرا ا تسنی بیلا ۀدیعق متوانی یما م نیبنابرا (؛423: 1913)کاپلستون، 

 رممکنیمتناقض باشد، آنگاه غ یعنیممکن نباشد  : اگر یهیاصل بد :میآغاز کن یهیاصل بد

صل ا رفتنیپذ محضبهاست.  یهیاصل بد کینیوجود داشته باشد. ا یطور ضرور است که به

:شود یم انینما یبالا دو اصل بعد

است که نباشد. رممکنینباشد، آنگاه غ رممکنیاگر ضرورت غ-1

است که نباشد. رممکنیغ اگر ضرورت  ممکن باشد، آنگاه-2

به  تسنی¬بیلا یبرا نیوجود دارد. امّا ا یطور ضروربه ممکن باشد، پس: اگر ضرورت جهینت

 ینممک زیاست که اگر چ یمعن نیصادق است؛ اما به ا ،یممکن زیکه هر چ ستین یمعن نیا

 نیبه ا نجایوجود دارد. در ا تیضرور نیچنصادق و هم زیوجود داشته باشد، آن چ تیضرور

 ایقل ع قتیحق کی تسنی بیخداوند وجود دارد مطابق نظر لا» یۀقض»که  میننکته اشاره ک

 ایها در ذات یتیاگر واقع» همان(..«)است یلیتحل یایاز قضا نیاست و بنابرا یضرور ای¬هیفض
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موجود و  یمؤسس بر امر نهیهر آ تیواقع نیکه ا دیهست با دانیجاو قیدر حقا ایها و امکان

 ایکه در او ذات متضمن وجود است،  باشد یم یبودن وجود واجب هستدر  جهیلفعل و بالنتبا

نحو تنها خدا )وجود واجب(  نیاست. بد یبالفعل بودن کاف یدر آن مجرد ممکن بودن، برا

ممکن  یامر چیهست باشد و چون ه دیرا دارد که اگر ممکن باشد، با ازیامت نیاست که ا

ود شناخت وج یتنها برا نیهم ست،ین یناقضت چیبشود که شامل ه یمانع امکان امر ستین

مفهوم  کیاگر خداوند  نی؛ بنابرا (196: 1931 تس،ین بی)لا« است یخدا به نحو ما تقدم کاف

 یزیهم وجود دارد. تنها چ تیدر واقع یطور ضرورخدا، به فیبه تعر یباشد، با اتکا« ممکن»

 چیدهد که در مفهوم خدا ه ناست که نشا نیاست ا درصدد اثبات آن تسنی بیکه اکنون لا

 بی. لاستیاست و ممتنع ن« ممکن»مفهوم  کیخدا  کهنیا یعنی ست؛یمندرج ن یتناقض

. ندک یتناقض در مفهوم خداست فرض م کی هیرا که شب یزیامر، چ نیاثبات ا یبرا تسنی

 یلادیم 1636در سال  تسین بیاست که لا یااز مقاله یاخلاصه میکنیذکر م نجایآنچه در ا

 یدبرهان وجو خیدر تار تیجذاب و بااهم اریبس ینشان داده است و ازآنجاکه بحث نوزایبه اسپ

. میکنیذکر م نجایدر ا میاصورت فشرده و با چند مثال که ما به آن افزودهبه نجایاست آن را ا

 مینک انیب یبه زبان مکنی تر ساده یبرهان او را کم میدرک بهتر استدلال او، ما مجبور یبرا

 یجابیداده ا کیکمال  کی. میندار نیجز ا ای چاره رسد یکامل نباشد، اما به نظر م دیکه شا

 آورند یرا که گناهکار است را به نزد او م یکه متهم میرا فرض کن یقاض کیاست.  ریخ یعنی

خواهد اگر ب یقاض یفمطابق عدالت حکم کند و متهم را محکوم کند از طر دیبا یقاض نجایدر ا

 کیرحمت هم  رایگناهکار را ببخشد و او را آزاد کند ز دیبر رحمت و بخشش عمل کند با بنا

هم رحمان و هم عادل  تواند ینم یقاض نجایدر ا نیاست؛ بنابرا ریخ یعنی یجابیکمال و داده ا

وجود  تیکه هم عادل و هم رحمان باشد، محال است در واقع یقاض کیاز  یباشد؛ و مفهوم

است. به زبان  «رهیمربع دا» کیمانند مفهوم  ای یقاض نیچن کیاز  یمفهوم وداشته باشد 

د وجود توانن-نمی واقع عالم در و اند و خود متناقض ستندین« ممکن» میمفاه نیا تسنی بیلا

 کند یتناقض را در مفهوم خدا فرض م نیهم تسنی¬بیداشته باشند. در بازگشت به بحث، لا

 یعنوان موجودوجود دارد. خداوند به یصفات اله انیم یقضنشان دهد تنا کند یم یو سع

شامل رحمت و عدالت باشد چون  دیخدا با نیکمالات است، بنابرا ۀکه شامل هم شدهفیتعر

اقض تن دیتناقض فرض شده، با نیمندرج در خداوند باشند بنابرا دیهستند و با ریهر دو خ

 نیرحمت و هم شامل عدالت باشد، بنابرا لهم شام تواند یدا نمرحمت و عدالت باشد، خ انیم



 یدر فلسفه اسلام نیقیصد نیدر فلسفه غرب و براه یوجودشناس  نیبراه یخیتار ریس یبررس

ه ب تسنی بیتواند وجود داشته باشد؛ اما پاسخ لا یو نم ستین« ممکن»امر  کیخداوند 

ست؟یچ کند یکه خود فرض م یتناقض

 لعاد و رحمان خداوند. اند ها مطلقآن ستند،ین یکمالات خداوند جزئ دگوی یم تسنی بیلا

به  دتوان ینم اتیمتفکر بر اساس جزئ کیرحمت مطلق و عدالت مطلق است.  بلکه ست،نی

 چیمنطقاً متناقض باشند چون ما ه توانند یباور برسد. رحمت مطلق و عدل مطلق نم کی

 مانیتو یما هرگز نم نیبنابرا م؛یعدل مطلق و رحمت مطلق ندار لیتحل ای فیتعر یبرا یراه

از  یجزئ ۀنمون چی. همیوجود نشان ده کیطلق در رحمت و عدالت م انیتناقض را م کی

 نی. استیو مطلق ن یو عدل کل یرحمت مطلق و عدل مطلق کاملاً منطبق بارحمت کل

 نیا اتیخصوص متوانی ینم کهییاهستند و ازآنج یو نامحدود و ابد طیکمالات مطلق و بس

ند و ها چه هستخود آن مییبگو متوانی ینم م،یرا کاملاً استنتاج کن طیکمالات مطلق و بس

 تسنی¬بیلا نیبنابرا(، 9: 1636 تس،یبنی)لا میکن دایها پآن نیب متوانی ینم یتناقض منطق چیه

را حل کرده است و ثابت کرده است که مفهوم  یبرهان وجود ۀکه مشکل عمد کرد یفکر م

تلاش کرد است که او  نیما مهم است ا یبرا نجایاست. آنچه در ا« ممکن»مفهوم  کیخداوند 

.دیرا حل کند و به آن پاسخ گو یمیمعضل قد کی

یکانت از برهان وجود انتقاد
 تسنی¬بیمعتقد بود که استدلال لا یآلمان لسوفیهر چه بود کانت ف تسین بیاما تلاش لا 

خداوند وجود »باور بود که گزاره  نیبر ا تسنی¬بیاشکال عمده و بزرگ است. لا کی یدارا

آن مستلزم تناقض است؛ اما کانت معتقد  ینف یعنیاست  یلیتحل یۀقض کی تیدرنها« دارد

اگر من ». کانت معتقد بود ستیممکن ن یلیتحل یۀقض کی قیاز طر وندبود اثبات وجود خدا

 دیدپ یکنم، تناقض یمحمول را نف دارم، یموضوع را نگه م کهیدرحال یلیتحل یۀقض کیدر 

 راینخواهد آمد ز شیپ یتناقض چیکنم ه یباهم نفخواهد آمد، اما اگر موضوع و محمول را 

 حالنیمثلث و درع کی. اثبات ردیتناقض قرار بگ موردکه بتواند  ماند ینم یبرجا گرید یزیچ

 چیه اش¬هیمثلث به همراه سه زاو یدر نف یبودن آن، خودمتناقض است، ول هیسه زاو ینف

صادق است اگر  ید مطلقاً ضرورموجو کیامر در مورد مفهوم  نیوجود ندارد و هم یتناقض

 گریشده است و د یآن نف تمحصولا یبه همراه تمام ءیشود، ش ینف یموجود نیوجود چن

 رایز دریخارج از آن است که مورد نقض قرار بگ یزینه چ دیآ شیپ تواند یمسئله تناقض نم

ارد که وجود د یدرون یزیخارج از آن باشد و نه چ یاز امر ءیکه ضرورت ش شود یفرض نم
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 ت،یرانیو و و)ر «شود یم ینف یاوصاف درون یتمام ءیذات ش یچراکه با نف ردیمورد نقض قرار گ

ه سالبه ب یۀقض چیو ه یضرور ،یوجود یۀقض چیکانت معتقد بود ه نی؛ بنابرا (123: 1339

و  تسیممکن ن یلیتحل یۀقض کی قیو اثبات وجود و خدا از طر ست؛یممتنع ن ای طهیبس

 برخلاف انتظار، نیبنابرا»بوده است.  هودهیب نهیزم نیدر ا نستی بیلا یساعم یتمامبه

اثبات کنند، اثبات  یلیتحل یۀقض کی قیخدا را از طر خواهند یم یوجود برهانطرفداران 

 قیباشد، اما اثبات وجود خدا از طر یفیتأل دیو لاجرم با ستیممکن ن قیطر نیوجود خدا از ا

 دیبا نیدر مورد خدا امکان ندارد و بنابرا یحس ۀتجرب رایندارد، ز یمعن زین یفیتأل یۀقض کی

 یایاست که قضا نیسخن کانت ا ۀو هم ردیصورت گ ینیشیپ یفیتأل یۀقض کی قیاز طر

صادق باشد و مقولات فاهمه بر آنچه نتواند  تواند¬یم داریفقط در عالم پد ینیشیپ یفیتأل

انتقاد کانت رااز  توان یم (91: 1932)کانت،  «ستینباشد قابل اطلاق و اعمال  یو مکان یزمان

هوم مف یعنی ست،ین یوضوح محمول واقعوجود به»کرد:  انیب زین ریبه شکل ز یبرهان وجود

 کیافزوده شود بلکه صرفاً عبارت است از وضع  یش کیکه بتواند به مفهوم  ستین یزیچ

 چیه« است» ۀحکم است. واژ ۀرابط کیتنها  یبه لحاظ منطق «یهست»خاص.  ناتیبا تع یش

و  میریآن در نظر بگ های ولمحم ۀاگر موضوع خدا را با هم دافزای یرا نم یدیمحمول جد

 افزودهیرا به مفهوم خدا ن ای محمول تازه چی، ه«وجود دارد ییخدا» ای« خدا هست» مییبگو

 مای ردهوضع ک رد،گی یکه در ارتباط با تصور من قرار م یمثابه موضوعبلکه صرفاً آن را به مای

که خلاصه آن(. 114: 1339 ت،ینرای)رو و و« مصداق تصور من وجود دارد مییبگو متوانی یو نم

را  یوجود یایو قضا ی( دانسته و نه محمول واقعی)دستور یکانت وجود را محمول نحو

.داند یها را مربوط به امور واقع مو صدق و کذب آن یبیترک

ادات کانتپس از انتق یوجود برهان

 روفسورپ مالکلمنورمن  نکهیبه انزوا رفت تا ا یبرهان وجود ،یمدت یاز انتقادات کانت برا پس

 خط دو مالکلمداد. نورمن  یبه برهان وجود ای¬دوباره اتیح ستمبی قرن در کرنل دانشگاه

مان ه باًیتقر ردگی یکه او در نظر م یزیچ نیداد. نخست صیدر آنسلم تشخ زیمتما فکری

عمل  یمدرس لسوفانیاز ف یجدا یاما در مراحل بعد کند یدکارت دنبال م هاست ک یزیچ

 جهنتی یرا در توافق با کانت ب یبرهان وجود ی. در طرز فکر نخست، مالکلم محتواکند یم

 ییمحتوا یزری هیپا دانست یکه مالکلم آن را صادق م یزیدوم چ ۀاما در مرحل داند، یم

. مالکلم با کانت موافق باشد یخداوند م یوجود ضرور یراد بلکه بوجود خداون یتنها برانه
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دارد  هینظر تک نیبر ا رایاشتباه است ز «ریبا غ یگفتگو»اول آنسلم در  یبود که برهان وجود

هرچند  پردازد یآنسلم م ینوع دوم برهان وجود یکه وجود محمول است. مالکلم به بررس

دو برهان مختلف بوده است، وجود ندارد. در  ۀهاددهندشنیخود آنسلم پ کهنیدال بر ا یمدرک

 جانیاما آنچه در ا میاستدلالات مالکلم شو اتیصورت مشروح وارد جزئبه ستیلازم ن نجایا

وارد  یبر برهان وجود یمهلک ۀاست که انتقادات کانت هرچند ضرب نیاست ا تیحائز اهم

مثل  یداد بلکه توسط متفکران مهخود ادا بیپرفراز و نش خیتنها به تاربرهان نه نیکرد اما ا

ول ح یو بحث و نقد و بررس افتیتوسعه  ستمبی قرن در شورن نورمن مالکلم و چارلز هارت 

قدر هنوز همان یلادیم کموی ستیدر قرن ب یبرهان همچنان ادامه دارد. برهان وجود نیا

بود. یلادیم ازدهمیاست که در قرن  ایزنده و پو

یاسلام ۀدر فلسف نیقیبرهان صد یخیتار ریس یبررس
است که در آن از وجود  یاسلام ۀبرهان اثبات وجود خدا در فلسف نیترمهم نیقیصد برهان

د و ذکر ش یمطالب نیقیبرهان صد یکل اتیدر باب خصوص تر شیپ شود، یم ریبه واجب س

 مکنی یاکتفا منکته  نیکرد. فعلاً به هم میبحث خواه بارهنیدرا لیتفصبه یدر مباحث بعد

 خاص و ینه هست رندگی یکمک م یاثبات وجود خداوند از اصل هست یابرهان بر نیکه در ا

لم را عا یمعناست که هست نیبه ا یوجود اصل هست نا،سی ابن نیقیمحدود، مانند برهان صد

 یرا محدود به حد خاص یهست نیا نکهیبدون ا ست،یبرآن حاکم ن یستیفراگرفته و عدم و ن

ت داده محدود نسب یآن ش ای نیوجود را به ا نیا نکهیبدون ا گرید یریبه تعب ای میباشکرده 

او را  نظر دارند و یبه هست یعلما ربان: »دگوی یم نیقی. ملاصدرا در رابطه با برهان صدمیباش

و  دنیشیاست و با اند ءیاصل هر ش یکه هست دانندیم دهند، یمورد تأمل و کاوش قرار م

ملاصدرا (. 14: 1911 ،یرازی)ش «است الوجود¬واجب یهست قتیکه حق ابندییتأمل درم

ئله مس نیو لکن ا مینور گرفت ۀدر قاعد انیبرهان را ما از اشراق نیمأخذ ا: »دگوی یم نیچنهم

 م،ای¬مقدمات که ما توجه کرده یو از بعض اند افتهیآنان در م،یافتیکه ما  قیطر نیرا به ا

است که  یکه گفته شد، برهان گونههمان نیقیبرهان صد(. 44: 1962 ،یسجاد) «اند غفلت کرده

وجود  یعنی رسد یو از وجود به واجب م شود¬یم ریس گریدر آن از لوازم وجود، به لازم د

 نیدب نیقیبه برهان صد گذاری امکان و حدث ... نام لیاز قب ینه امور ردگی یحد وسط قرار م

خود هستند، برهانشان  افدر گفتار و رفتار و اهد یق و راستآنان که ملازم با صد»است  لیدل

هستند که تنها خداوند را به  یکسان ستیاز کذب در آن ن ای صدق محض است و شائبه
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 «کنند یوجوب و ضرورت آن را اثبات م یشناسند و از راه تأمل در خود هست یخودش م

و  ددگریبرم ناسی و ابن یبه فاراب یماسلا ۀبرهان در فلسف نیسرآغاز ا (.132: 1931 ،یی)طباطبا

موجود به واجب و  میو با تقس کند یو وجود آغاز م یاز اصل هست شیدر برهان خو ناسی ابن

 خود معتقد است که ناسی . ابنکند یم ریممکن به علت به وجود واجب س یازمندیممکن و ن

 م،یظه حال وجود کنملاح کهیهنگام یعنیبرهان فقط در نفس وجود تأمل کرده،  نیدر ا

 نیملاصدرا ا ی. ولدهد یم یآگاه نیکه وجود است به وجود موجود نخست ثیوجود از آن ح

 کنفیکه از خواص لا« امکان»برهان از  نیندانسته و معتقد است که در ا نیقیبرهان را صد

در راه معرفت خدا و  گرانید: »دگوی یدر کتاب مشاعر م یشده است واست استفاده تیماه

ت، به حرک ونیعیجمهور فلاسفه به امکان، طب ند،جوی یتوسل م ای صفات خداوند به واسطه

 ناسی منظور ملاصدرا از جمهور فلاسفه، ابن(. 61: 1992 ،یرازی)ش« آن ریمتکلمان به حدوث و غ

ه اقامه شده است ک یفراوان راتیتقر یاسلام ۀدر فلسف نیقیبرهان صد یاوست. برا روانیو پ

آن را ذکر کرده است؛ که در  رینوزده تقر ه،بر شرح منظوم قهیدر تعل یانیآشت میمرحوم حک

 خیش نا،یس ابن نیبراه یو با توجه به موضوع، رو ستین راتیتقر نیا ۀلازم به ذکر هم نجایا

.مشوی یاشراق و ملاصدرا متمرکز م

نایسابن نیقیصد برهان

ر و د یرا رسد که عالم خلق را لحاظ کن تو: »دگوی یم یدر رابطه با طرق خداشناس یفاراب 

 و یو عالم وجود محض را لحاظ کن یبرتاب یو تو را رسد که از آن، رو یآن امارت صنع بنگر

که چگونه بر او سزاوار است که وجود بالذات  یوجود بالذات باشد و بدان دیبا ریکه ناگز یبدان

ول نز ،یر عالم وجود محض را لحاظ کنو اگ ای صعود کرده یباشد، اگر عالم خلق را اعتبار کن

« تاس نیا ن،یکه ا شناسی یو به صعود م ستیآن ن ن،یکه ا شناسی یبه نزول م ،ای کرده

 هستی وارد را الوجود ممکن و الوجود مبحث واجب نایسابن ،یبعد از فاراب(. 62: 1421 ،ی)فاراب

 ناسی¬ناب یخداشناس دهد، یم لیاورا تشک یخداشناس یربنایمسئله ز نیو ا کند یم شناسی

که به برهان وجوب و امکان  ناسی ابن نیقی. برهان صدشود یبرپا م شناسی یهست هیبر پا

 نایسبار؛ بر اساس آنچه در کتاب اشارات آمده است برهان ابن نیاول یمعروف شده است ما برا

.میاکرده یبندصورت ریرا به شکل ز

ست.ه یتیواقع نکهیو ا یمطلق هست قیتصد-1
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.الوجود واجب ای است الوجود ممکن ایبه لحاظ ذاتش و در ارتباط باوجود،  یهر موجود-2

 و تخلف یضرور ،یعقل ۀرابط کیرابطه علت و معلول  نایس)در فلسفه ابن تیاصل عل-9

(.راستناپذی

 الوجود ممکن اگر و است حاصل مطلوب باشد، الوجود¬واجب شده،رفتهیپذ تیاگر واقع-4

علت است. ازمندین یعقل لتحلی رحسبب باشد،

ن چو دهند؛ یذات ممکن م کی لیتشک ،یباشد چه نامتناه یممکنات، چه متناه ۀسلسل-1

.هستند الوجود آن ممکن یاعضا

به  ازنی است الوجود ذات ممکن کی چون ها¬معلول ۀ( سلسلتیبر اساس اصل سوم )عل-6

اول علت افراد  ۀسلسله است و در مرحل از رونیعلت در آغاز سلسله و ب نیدارد که ا یعلت

علت کل مجموعه است. یمجموعه و در مرحله بعد

.است الوجود واجب و العلل علت، همان عله نیا-3

 میجبورم نجایفراوان دارد؛ که ما در ا ریو تفس حیبه توض ازین نا،سی مقدمات برهان ابن نیا شرح

 ابن نیقیما از برهان صد ریو تقر بندی ورتص نیمهم در ا ۀنکت کیاما  م؛ینظر کناز آن صرف

 لسلسبر دور و ت یبرهان را مبتن نیا ناسی از پژوهشگران فلسفه ابن یاریوجود دارد. بس ناسی

 هر چه گفته نیریو سا ناستسی ملاک ما تنها کتاب اشارات ابن نجایدر ا ولی اند دانسته

 دآی یلازم نم وجهچیهبه شود یم دهید . ازآنچه در کتاب اشارتمیندار یها کارباشند ما با آن

 اند، دهیسر جهینت نیچگونه به ا گرانید کهنیبر تسلسل باشد ا یمبتن ناسی که برهان ابن

ه نکته اشار نیدر اشارات به ا حیصورت صربه ناسی ها. ابناست مربوط به خود آن یاهمسئل

فراهم آمده باشد، چه آن  یمتوال های¬معلول و ها که از علت ای هر مجموعه: »کند یم

 مجموعه نیاند، چنافراد آن معلول ۀازآنجاکه هم ،یچه نامتناه میفرض کن یمجموعه را متناه

 یو نامتناه ی. کلمات متناه(36: 1932 ،یثربی)« خواهد بود ازمندیاز خود ن رونیب یبه علت ای

 یممکنات متناه ۀکه سلسل کند ینم یفرق ناسی ابن یکه برا دهد یعبارت نشان م نیدر ا

ه ب« ممکنات ۀمجموع» یازمندی( بر ننیقی. او در برهان وجوب و امکان )صدینامتناه ایباشد 

بار هم دور و هم تسلسل را از بحث اثبات وجود  نیاول ینا براسی . ابنورزد یم دیعلت تأک

 سهیغرب مقا ۀدر فلسف یآن را با برهان وجود توان ینظر م نیخداوند کنار گذاشت و از ا

ر بنگر که چگونه ما د قیو عم قیبا نگاه دق: »دگوی یپس از ارائه برهان خود م ناسی کرد. ابن

 زیدقت در وجود به چو نقص، جز به بیبودن او از ع نزهاو و م تیالوجود و حداناثبات واجب
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 «میفتایدست هاجهینت نیا یو به همگ میما تنها وجود را در نظر گرفت مینداشت ازین یگرید

ه در است ک «ینیشیبرهان پ» کی یخود معتقد است که برهان و ناسی ابن نی)همان(؛ بنابرا

 لیبال تحلبه دن دیبا ناسی ابن یادعا نیا یبررس ی. براستیبه توجّه به عالم تجربه ن یازیآن ن

که در  یاز مطلق وجود و هست ناسی که منظور ابن میو نشان ده میاول برهان او باش ۀمقدم

توجه  یو هست تیاول تنها به اصل واقع ۀدر مقدم یو ایگو ست؟یکاررفته چاول به ۀمقدم

 ستین یوجود مفهوم کی ،یاز اصل هست یخاص و محدود. ظاهراً منظور و یداشته نه هست

و مصداق وجود نظر داشته  تینیبه ع یو رسد یمانند آنچه در برهان آنسلم بود؛ به نظر م

 شمول برهان ۀریاگر دا رسد یصداق در نظر گرفته است. به نظر ماست و او وجود را به لحاظ م

« وجود به لحاظ مصداق»ها از را که در آن ینیکه براه میتوسعه ده یرا به نحو یوجود

ورت ص نیدر ا رد،یدر بربگ زیشده است را ناثبات وجود خداوند استفاده یعنوان مقدمه برابه

 نچنی . هممیغرب قرار ده ۀدر فلسف یوجود نیراهب فیرا در رد ناسی برهان ابن توان یم

 یمشروع ن ینیع یاز وجود محسوس جزئ ناسی نکته توجه داشت که برهان ابن نیبه ا دیبا

 کی نا،سی برهان ابن زیصورت ن نیدر ا م،یبدان یوجود نیرا وجه مشترک براه نیو اگر ا شود

به مقدمه اول برهان نگاه کرد  گریمنظر د کیاز  توان یاست؛ اما م ینیشیو پ یبرهان وجود

 ۀاست که مخلوقات را از مقدم یخود مدع ناسی¬هرچند ابن مییاست که بگو نیو آن منظر ا

ه گفت ک توان یمخلوقات است، م رشیاو مستلزم پذ انیگذاشته است، اما ب راول برهان کنا

 نیز ااست. ا ینیع یموجود محسوس جزئ قیمستلزم تصد ،یو هست تیاصل واقع رشیپذ

و  ردیگ یفلسفه کمک م یوجود نیاز براه ناسی ابن نیقیگفت که برهان صد توانیمنظر م

.شود یم کینزد یجهان شناخت نیبه براه

نایسابن رشد بر برهان ابن نقد

موجود به واجب و  میتقس: »دگوی یم ناسی در قرن دوازدهم در انتقاد از برهان ابن رشد ابن

 که یزیچ یعنیموجود  رایز باشد، یاست، نادرست م ناسی بناستدلال ا ۀممکن که مقدم

: 1963 ،ی)فخر« باشد یمساو یستیو ن ینسبت به هست تواند یوجود دارد و آنچه هست نم

 آن به میآنچه اکنون و حالا موجود است مساوق با وجوب است و تقس دگوی می رشد ابن (.29

ت اس ناسی استدلال ابن هیت آنچه پاگف توان یاما در پاسخ م ست؛یواجب و ممکن درست ن

 تیممکن. او اصل واقع ایواجب است  ای یعقل لیمطلق وجود در تحل نیمطلق وجود است و ا



 یدر فلسفه اسلام نیقیصد نیدر فلسفه غرب و براه یوجودشناس  نیبراه یخیتار ریس یبررس

 کرده که برهانش دیخود تأک ناسی بالفعل. ابن حسوسنه موجود م یدهدرا سرآغاز برهان قرار م

ود موج کیفعل است، چراکه واضح است هر آنچه بال ست،یبر محسوسات و مخلوقات استوار ن

ه ک رسد یهرحال به نظر ماز آن غفلت کند. به نایس نبوده که ابن یزیچ نیواجب است و ا

ندارد. ناسی به برهان ابن ربطی رشد نقد ابن

در حکمت اشراق نیقیبرهان صد طرح

. آنچه ما ستزی یم یلادیمطابق با قرن دوازدهم م یقمر یاشراق در قرن ششم هجر خیش

صورت است که آن را به یبر اساس کتاب حکمت الاشراق سهرورد میکنیذکر م نجایدر ا

 یرا در چهار مقوله جا یجهان هست یسهرورد مدانی یطور که مهمان میکنیم انیفشرده ب

اعراض.  ای یظلمان های ئتیاجسام و ه ای یظلمت جوهر عارض،مجرد، نور  یداد: نور جوهر

تا ثابت کند که سه مقوله نور عارض، ظلمت  کوشد یجهان، م بندی پس از مقوله یسهرود

مجرد  یبه نور جوهر ازمندیخود ن شیدایدر وجود و پ یظلمان های ئتیو ه یجوهر

ا ر «ازمندین»و  «ازنی یب» های موضوع، ابتدا واژه نینشان دادن ا یبرا ی. سهروردباشند¬یم

 رفعر عارض نه با جسم قابلنو ازیاست و ن ازمندیکه نور عارض ن دگوی یو م کند یمعنا م

 هم یمجرد برآورده شود و یبا نور جوهر دیبا یازمندین نیو ا یظلمان های ئتیاست نه با ه

 توانند ینماجسام  یو ظلمان ینوران های ئتیکه جسم و عوارض ه دهد ینشان م نچنی

 یو ب کیکه اجسام تار کند یثابت م نیهمچن انیباشند و در پا گریکدیصورت دور علت به

 ازمندین شیدایدر وجود پ یسه مقوله جهان هست نیباشند؛ بنابرا گریکدیعلت  توانند ینم جان

ل استدلا نهایی گام برداشتن از قبل و الاشراق در کتاب حکمه ی. وباشد یمجرد م ینور جوهر

نامحسوس و  یقی. انوار مجرده حقاکند یم انیانوار مجرده ب یخود، شش صفت مختلف برا

ظهور و نور،  نیهستند، انوار مجرده زنده، فعال، ع یبا علم حضور شیبه ذات خو خودآگاه

 باشند یم یکیاختلاف تشک یانوار مجرده دارا نچنی هم باشند، یو ادراک م ییدایخود پ

انوار مجرده و  اتیپس از ذکر خصوص یهستند. و شیذات خو مدرکهمه مراتب آن حضوراً 

اشد، ب ازمندین زینور مجرد ن نیاگر ا دگوی یمجرد؛ م یر جوهرسه مقوله به نو یازمندیاثبات ن

جسم  رایز کیو جوهر تار یظلمان های ئتیخواهد بود نه به ه ازمندین یگریبه نور مجرد د

 ینور مجرد حتماً به نور مجرد جوهر ازیباشد. پس ن دنور مجر جادیعلت ا تواند ینم جان یب

که  یو معلول یمراتب عل یلسل در موجودات داراو چون تس باشد یم یگریذات دبهو قائم

ه باشد ادامه داشت تنهای یتا ب تواند یسلسله نم نیبالفعل موجود هستند، باطل است ا یهمگ
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ام و اجس ۀشده است، سرانجام هم نییتب یکافاندازه سه مقوله به یازمندیو ازآنجاکه قبلاً ن

شد نبا یکه بالاتر از آن نور گردند¬یته موابس یو مجرد به نور یعوارضشان و همه انوار عرض

مطلق است.  یقهار و غن ،یمقدس، اعظم، اعل وم،یق ط،یهمان نورالانوار است که مح نیو ا

 جانیجسم ب راینخواهد بود، ز جانیب کیجوهر تار ازمندیباشد؛ ن ازمندیاگر نور مجرد ن»

دارد و ظلمت کجا  یآن برتر گوناگون بر یهاباشد که از جهت یزیچ جادیعلت ا تواند،ینم

 یگریذات دبهو قائم ینور مجرد حتماً به نور مجرد جوهر ازیمنشا نور گردد؟ پس ن تواندیم

د؛ باشن گریکه همه با هم د یو معلول یترتب عل یخواهد بود؛ و چون تسلسل در موجودات دارا

 سرانجام همه ابند،ییه نمادام تینهایذات تا ببهمجرد و قائم ینورها نیمحال است، سلسله ا

اشد نب یها نورکه بالاتر از آن گردندیوابسته م یو مجرد به نور یو انوار عرض هائتیاجسام، ه

برهان  یطرح کل میکرد انیب نجایآنچه را در ا (.122: 1932 ،یثربی)« همان نورالانوار است نیا

 ود،ش یم دهید ناسی ابن تفاوت عمده با برهان کی نجایاشراق است. ا ۀدر فلسف نیقیصد

 نیچن میگفت تر¬شیپ کهیبر استحاله دور و تسلسل است و درحال یمبتن یبرهان سهرورد

.شود ینم دهید ناسی در برهان ابن یزیچ

هیدر حکمت متعال نیقیصد برهان
که چگونه  دید دیبا یاسلام ۀدر فلسف نیقیبرهان صد یخیتار ریس یادامه بررس در

خود  یآن را در چارچوب نظام فلسف هیحکمت متعال گذارانیبن یزرایش نیصدرالمتأله

ان خدا وجه نیب زیراجع به تما یوقت ناسیبرخلاف ابن نیمورداستفاده قرار داد. صدرالمتأله

منظورش از  کند، یم ریبه واجب و از جهان به ممکن تعب او از خد دگوی یسخن م یهست

وجود است و منظور از ممکن،  یامتناهشدت ن یاست که دارا یطیواجب، وجود صرف بس

وابسته به  یاست و در وجود و کمالات وجود یضعف و فقر وجود یوجود رابط است که دارا

 نیو به ا ؛یاز امکان ماهو ناسی و ابن دگوی یسخن م یواجب است. ملاصدرا از امکان فقر

 قتیحق فیو ضع دیمراتب شد انیم زیوجود و تما قتیاست که در ملاصدرا سخن از حق لیدل

ر که ازنظ داند¬یم یربان یو عرفا یاله یحکما ۀقیرا طر نیقیوجود است. ملاصدرا برهان صد

و صفاتش  اتو وجود او را شاهد بر صف کنند یوجود، وجود واجب را اثبات م قتیدر نفس حق

درا لاصبر اساس کتاب اسفار م شودیذکر م نجای. آنچه در ادانند¬یرا شاهد بر آثار و افعالش م

هان با بر نی. ملاصدرا در امیکن انیصورت خلاصه بکه آن را به میکنیکه ما تلاش م باشدیم
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از:  ندابرهان عبارت یها . مقدمهبرد یم یضرورت و وجوب آن پبه ،یهست قتیشروع از حق

 همقدم نیمعلول به علت، بر اساس ا ازیوجود، بساطت وجود، ملاک ن کیاصالت وجود، تشک

واحد  ینیع قتیوجود حق: »شود یم ریتقر نیملاصدرا چن نیقیارگانه، برهان صدچه های

به ذات  ،یوجود ینیع قتیافراد آن حق نیاست )اصالت وجود و وحدت وجود( و ب طیبس

وجود( و  کی)تشک باشد یکمال و نقص، شدت و ضعف نم ۀاسطوجز به یخودش، اختلاف

 ریاست که متعلق به غ یو آن وجود ستین آن از تر تمام یزیچ قت،یکمال آن حق تیغا

 یخودش نم ریمتعلق به غ یمانند هر ناقص شود، یتر از آن تصور نمو تمام باشد یخودش نم

 به ازمندیخودش و ن ریبه غ تعلقم یچون هر ناقص شود، نمی تصور آن از تر و تمام باشد

 شیفته شد که تمام پگ نیازاشیمعلول به علت( و پ یازمندیتر از خودش است )اصل نتمام

 یزیگفته شد که تمام چ زیو ن باشد یاز نقص است و فعل قبل از قوه و وجود جلوتر از عدم م

خودش  ریاز غ ازنی¬یب ایوجود  نیدارد، بنابرا یآنچه بر آن فزون ۀاضافاست، به زیهمان چ

 وجودی صرف او و است الوجود واجب یخودش است. اول ریبه غ ازمندیبه ذات خود، ن ایاست و 

رت عبا یندارد. دوم یختگیو آن وجود نه به عدم و نه به نقص آم ستیتر از او ناست که تمام

(. 16: 1911 ،یرازی)ش «ستین یرا جز به او قوام یاو، از افعال و آثار اوست و ماسو یاز ماسوا

د و ضعف در آن نباشد، وجود خداون تینقص، محدود گونهچیوجود که ه قتیحق نیبنابرا

آن هم معلول است  فیضع ۀاست مرحل یهست یقو ۀوجود و در مرحل نتری است که کامل

 یربط و وابستگ نیکه در ع یی. موجودهاشود یاز پروردگار را شامل م ریموجودات غ ۀکه هم

درا و بر اساس نظر ملاص کنند ینم دایها تحقق پاز آن کیچینبود آن وجود برتر، ه اهستند و ب

 یاست. پس با نظر به وجود ابتدا متوجه خدا م یو او غن ریر ذات خود فقهمه موجودات د

به خداوند است.  دنیدر رس نیقیراه صد نیشد و ا میو سپس متوجه مخلوقات خواه مشوی

 ،یسبزوار یحاج ملاهاد ۀازجمل هیحکمت متعال روانیاز پ یبرخ ضرپس از ملاصدرا در عصر حا

 ۀارائه دادند که هم نیقیاز برهان صد یگرید راتی. تقرو .. یمطهر دیو شه ییعلامه طباطبا

پژوهش،  کی های تیبا توجه به محدود نجایاست؛ که ما در ا هیها در چارچوب حکمت متعالآن

واران بزرگ نیا ریتقر یتاهمی یبر ب لیدل نیا یول مینک می نظر ها صرفآن انیاز شرح و ب

 یتقلخود مقاله مس هیدر حکمت متعال نیقیدتحول و تطور برهان ص ری. بحث راجع به سستین

نوشتار حاضر خارج است. ۀو از عهد طلبد یم

 



 

 1398پاییز •مدوّ شصت وشماره  •زدهمشانسال  •تمدّن خیتارپژوهشی فقه و  ـ فصلنامه علمی 

یرگی جهینت
 نیبراه نتری از شگرف یکیممتاز دارد و هنوز هم  یمقام ،یتفکر غرب خیدر تار یوجود برهان

 ستمیآن را اساس س نوزایچون دکارت و اسپ یاثبات وجود خداوند است و متفکران نامدار

لات از مشک یکیکرد  یبه دفاع از آن پرداخت و سع تسین بیخود قرار دادند و لا یفلسف های

را از صحنه خارج نکرد  یتنها برهان وجودرا حل کند. انتقاد کانت نه یجودبرهان و یاساس

 از د،ش داده توسعه شورن هارت و مالکلم برهان توسط متفکران معاصر مانند نورمن  نیبلکه ا

رب غ ۀدر فلسف یمشابه برهان وجود یسرنوشت یاسلام ۀدر فلسف نیقیدبرهان ص طرفی

م ـ در جهان اسلا هیـ مشاء، اشراق و حکمت متعال لسفهبزرگ ف ستمیداشته است و در سه س

 رسد یمختلف و متفاوت مورداستفاده قرار گرفته که شرح آن گذشت. به نظر م راتیبا تعب

ها که در آن ینیبراه ۀو آن را به هم میتوسعه دهرا  یوجودشناخت نیشمول براه ۀریاگر دا

مفهوم  ایمفهوم بمامفهوم وجود مدنظر باشد  کهنیحد وسط قرارگرفته )خارج از ا«وجود»

لاصدرا و م ناسی ابن نیقیصد نیبتوان براه دیشا م،یده میوجود( تعم قتیحق ایبماهو مصداق 

قرار داد؛ اما اگر  فیرد کیرا در  هاآن ۀحساب آورد و همبه یوجود نیرا در شمار براه

ه در جلب کند ک نیقیصد نیهکند و توجه را به آن جنبه از برا دتأکی ها بر اختلاف یمتفکر

ر قرا فیرد کیرا در  نیبراه نیا یمتفکر نیشده است، چن دیتأک یخارج تیها بر واقعآن

ها آن ۀتلف، هدف هممخ های دگاهیطرز د نیفراموش کرد که خارج از ا دیاما نبا دهد؛ ینم

اوند خد ازآنسلم  سیقد فیتعر کهیراستاست و آن اثبات وجود خداوند متعال است. به یکی

 «وجوب وجود»ملاصدرا بر  دیو تأک ستیتصور نتر از آن قابلکه بزرگ یمتعال به موجود

 یبه سؤال اصل یشده پاسخ یها سعکه در آن اند یذهن بشر های جلوه نتری باشکوه یاله

داده شود. خیدر طول تار تیبشر
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