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Abstract 
Urbanization is one of the most promising opportunities for social and economic development through 

industrialization and modernization around the world. One of the social issues of urbanization in the current 

situation of Iranian society is the issue of social hope among the young generation. Social hope is one of the main 

elements in the development of societies, the creation of which requires capabilities and conditions that are built 

through the efficient functioning of governing institutions in society. In this regard, a theoretical model was 

designed based on internal and external theories and researches. Therefore, the present study was conducted to 

investigate the relationship between governance quality and social hope of an applied type with a quantitative 

approach and a survey method. The study population consisted of young people aged 20 to 35 years in Bushehr 

city who were selected as a sample based on stratified random sampling method. The research tool was a 

questionnaire whose reliability was confirmed by combined reliability and Cronbach's alpha test, and its validity 

was confirmed by experts by divergent and convergent validity. For data analysis, multiple linear regression 

analysis by input method and SPSS software was used. The obtained results showed that because the significance 

value is equal to (0.00) less than 0.05 and the value of F statistic is equal to (62.81), then the fitted regression 

model is significant. Also, the five dimensions of the independent variable of governance quality in the research 

model explain 45% of the changes in the social hope of the youth of Bushehr city. 
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Extended Abstract 

Introduction  

The development perspective of any country is 

directly related to the hope for the future of the 

youth of that society, because one of the main 

sources of growth and development of any 

society is the youth. Increasing hope in young 

people will lead to dynamism and vitality, 

social satisfaction and participation and their 

responsibility in the process of future 

development of urban society. When it comes 

to social hope, what explains the concept of 

hope most is the context of the social sciences. 

Because hope, like any other phenomenon, is 

formed in a social context and is influenced by 

the structures and institutions within society. 

Accordingly, hope is a concept that is created in 

a time process and the lived experience of 

human beings, as an objective and structural 

external reality, is effective in their perception 

of their situation and their society (Malmir et 

al., 2019). With this approach, social hope is a 

reality that depends on the social, political, 

economic and cultural capacities of society. 

Examining related research, it was found that 

social hope in Iranian society is in a problematic 

situation. Looking at the current situation in the 

country, it can be seen that the society is not in 

a favorable and satisfactory situation. 

Imbalance in household incomes and 

expenditures, high unemployment of educated 

people, closure of factories and workshops and 

unemployment of workers, prevalence of 

consumerism, non-productive economy and 

rent, lack of free flow of information, disability 

of the private sector, lack of efficient social 

security system, various international sanctions. 

Increasing social harms such as addiction, 

divorce and moral restraint, inefficiency of the 

general management system of society, etc. has 

reduced confidence and confidence in the future 

and weakened social hope in Iranian society 

(Asl Zaeem, 2019: 530). 

In this study, based on the institutional 

approach, the issue of social hope with respect 

to the type of current issues and problems in 

Iranian society, which is more than the type of 

governance, has been studied in relation to the 

quality of government governance. The concept 

of the quality of governance means the efficient 

functioning of the governing body and how 

policy-making, decision-making and the 

exercise of power in the implementation of laws 

by the government in various political, social, 

economic and cultural dimensions is equivalent 

to the theory of good governance of the World 

Bank. 

With this description, the city of Bushehr, 

following the general situation of social hope in 

the country, in order to get out of this 

problematic situation, needs the need for 

research in this field, so that before it is possible 

to solve the problem, think and make policy in 

this field. Therefore, considering the 

importance of the role of this city in the policy 

development process of the country and also the 

strategic position resulting from its political, 

social and economic capabilities, the present 

study can pave the way for better 

understanding, production of applied 

knowledge and institutional and sociological 

solutions to solve hope reduction problem. Be 

the youth of this city. If this issue is ignored, 

failure to resolve it may lead to frustration, 

despair, dissatisfaction and deep distrust of the 

young community in the governing body. This 

study aims to investigate the relationship 

between the quality of governance and the 

social hope of the youth of Bushehr seeks an 

answer to the question: What is the relationship 

between the quality of governance and the 

social hope of young people aged 20 to 35 in 

Bushehr? 
 

Methodology  

This research is applied in terms of survey 

nature. The statistical population of the study is 

20 to 35 years old youth in Bushehr in 2020. In 

this study, random stratified sampling method 

proportional to volume was used and to 

determine the sample size, Cochran's formula 

was used at 95% confidence level and 5% error. 

The sample size was 382 people. And for more 

accuracy, 385 people were selected as a sample. 

The required data collection tool is a 

questionnaire. SPSS software was used for 

descriptive and inferential analysis of data and 

linear regression model analysis was used to 

confirm the model. The validity of the 

questionnaire was confirmed as a formal 

validity with the benefit of experts after the 

necessary corrections. Cronbach's alpha 

coefficient and combined reliability were used 

to measure the reliability coefficient and ensure 

internal consistency between variables and 

items. According to Table 1, the values of these 

two coefficients for all research variables were 
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above 0.7, which indicates the confirmation of 

the reliability of the measurement tool. 
 

Results and discussion  

The results show that for each unit of standard 

deviation added, the rule of law variable will be 

added to the dependent variable of social hope 

by 0.401 standard deviation. Therefore, the rule 

of law variable has been the most important 

variable affecting social hope. The quality 

variable of regulations is in the next order, 

which for each unit added to its standard 

deviation, will be added to the social hope 

variable of 0.247 standard deviation. 

Effectiveness and efficiency variable The third 

variable affecting social hope, which was 

standardized with a standardized regression 

coefficient of 0.80, was another influential 

variable. The variables of opinion and response 

with a standardized regression coefficient of 

0.125 had a positive and significant effect on 

social hope. It should be noted that the 

coefficient of the corruption control component 

in the amount of (- 0.082) indicates the negative 

role of this component in explaining the 

dependent variable of social hope. All estimated 

coefficients have been confirmed with more 

than 95% confidence and the coefficient of 

corruption control component has been 

confirmed at a significance level of 90%. As a 

result, it can be said that the research regression 

model, consisting of five independent variables 

and one dependent variable, is a suitable model 

and a set of independent variables can explain 

45% of the changes in social hope of Bushehr 

youth. 
 

Conclusion  

Social hope is a capacity arising from the 

capabilities, political, social, economic and 

cultural structures and structures in a society 

that can lead to the growth and dynamism of any 

society. Social hope is a relational process, that 

is, it is produced in communication and calling, 

in other words, in a cyclical relation. In other 

words, the way of evaluating the conditions of 

society affects a person's attitude, which in turn 

motivates him and changes the way a person 

perceives the situation, the same understanding 

of the situation and conditions of society, the 

basis of his hope or disappointment with The 

trend becomes the future. The purpose of this 

study was to determine the relationship between 

the quality of governance and social hope 

among young people aged 20 to 35 in Bushehr. 

The conceptual model of the research, which 

assumed the relationship between the 

dimensions of the independent variable quality 

of governance and social hope, was not realized 

with Rothstein's theory of experiences of 

individuals in relation to the efficiency and 

justice of institutions in producing hope, and 

with Richard Rorty's theory. The hopeful 

slogans in society, or in other words, in Rorty's 

view, are "failed prophecies," and in addition to 

Ghassan Hedge's view that we live by thinking 

of better realities in the future, and the 

government's performance in producing and 

distributing hope unequally between different 

groups. , Causes frustration for the future, is 

consistent. 

Regression analysis of the relationship between 

five indicators of governance quality (rule of 

law, right to comment and accountability, 

government efficiency and effectiveness, 

control of corruption and quality of regulations) 

with social hope showed that the research model 

is a good model to explain changes in social 

hope among Bushehr youth. The sum of 

independent variables can explain 45% of the 

changes in the social hope of the youth of 

Bushehr. But what can be deduced from the 

analysis of the results of the research findings is 

that if the indicators of good governance in the 

performance of government and governing 

institutions are properly observed in society, it 

will build trust in the government among young 

people and increase their hope for the future. 

Existing economic, social, cultural and political 

capacities. Certainly a society plagued by 

poverty, unemployment, inflation, 

embezzlement, and various social problems 

cannot hope for a better future than it does now. 

Hopeful society is therefore a society whose 

institutions create the appropriate capacities to 

generate social hope among different groups of 

society. 
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 یپژوهش مقاله

 بررسی رابطه کیفیت حکمرانی با امید اجتماعی در بین جوانان شهر بوشهر
 

 ، ایرانبوشهر، دانشگاه آزاد اسلامی، بوشهر، واحد جامعه شناسیدانشجوی دکترای  :محمد مشایخی
 ، ایرانبوشهر، دانشگاه آزاد اسلامی، بوشهرواحد ی، جامعه شناسیار گروه دانش: غلامرضا جعفری نیا*

 .، ایرانبوشهر، دانشگاه آزاد اسلامی، بوشهرواحد ی، جامعه شناسگروه  اریاستاد :زادهحبیب الله پاسالار

 16/01/3140 ش:ریپذ 63-76 صص 26/40/1401 :تافیدر

 دهیچک
یکی از مسائل . در سراسر جهان است یسازو مدرن یسازیصنعت قیاز طر یاقتصادی، توسعه اجتماع یها برافرصت نیتردوارکنندهیاز ام یکی ینیشهرنش 

جوامع است که  توسعۀامید اجتماعی از عناصر اصلی اجتماعی شهرنشینی در شرایط کنونی جامعه ایرانی، مسئله امید اجتماعی در میان نسل جوان است. 
 و هاهینظر اساس بر راستا این شود. دردر جامعه برساخته میها و شرایطی است که از طریق عملکرد کارآمد نهادهای حکمرانی خلق آن مستلزم قابلیت

نظری طراحی گردید. بنابراین پژوهش حاضر با هدف بررسی رابطه کیفیت حکمرانی با امید اجتماعی از نوع  مدلی و خارجی داخلی شدۀ انجامهای پژوهش
ی ریگنمونهسال شهر بوشهر بودند که بر اساس روش  35تا  20کاربردی و با رویکرد کمی و به روش پیمایشی اجرا شده است. جامعه پژوهش شامل جوانان 

 آلفای کرونباخ، آزمون و مرکب پایایی روش به آن پایایی که پژوهش پرسشنامه بود ر به عنوان نمونه انتخاب شدند. ابزارنف 385ی، تعداد اطبقهتصادفی 

 رگرسیون خطی چندگانه به روش ورودی و تحلیل از هاداده لیتحل و هیتجزبرای  شد. تأیید همگرا و واگرا روایی به روش خبرگان با تأیید آن روایی و

( 81/62برابر) Fو مقدار آماره  است 05/0کوچکتر از ( 00/0) ی برابرچون مقدار معنادارداد که  نشان آمدهدستبهاستفاده گردید. نتایج  spss افزارنرم از
تغییرات امید  د ازدرص 45متغیر مستقل کیفیت حکمرانی در مدل پژوهش  گانههمچنین ابعاد پنج برازش داده شده معنادار است. یونیاست، پس مدل رگرس

 کنند. جوانان شهر بوشهر را تبیین می اجتماعی

 .یخوب، اعتماد نهاد یکیفیت حکمرانی، حکمران نده،یبه آ دیامید اجتماعی، ام :یدیکل هایواژه
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  مقدمّه

هر و توسعه اصلی رشد  از منابع یکیکه  ی مستقیم دارد، به این دلیلارابطهتوسعه هر کشوری با امید به آینده جوانان آن جامعه  اندازچشم
پذیری آنان در فرایند توسعه یت، رضایت و مشارکت اجتماعی و مسئولنشاطیی و ایباعث پو جوانان در دیام شیافزا. جوانان هستند ،یاجامعه

مفهوم امید است، بستر علوم  کنندهنییتب، آنچه بیش از همه دیآیموقتی از امید اجتماعی سخن به میان  آینده جامعه شهری خواهد شد.
. درون جامعه است یا و نهادهاو متأثر از ساختاره ردیگیمدیگری در بافتی اجتماعی شکل  دهیپدامید نیز مانند هر  چراکهاجتماعی است. 

عینی و ساختاری بیرونی، در واقعیتی  عنوان به، هاانسانشود و تجربه زیسته براین اساس امید مفهومی است که در فرایندی زمانمند ایجاد می
تماعی واقعیتی است که وابسته . با این رویکرد امید اج(Malmir et al., 2019)شان تأثیرگذار است نسبت به وضعیت خود و جامعه هاآنتصور 

 شود.     ی اجتماعی، سیاسی، اقتصادی و فرهنگی جامعه تولید میهاتیظرفبه 
اخص جهانی امید که با شمندی قرار دارد. گردید که امید اجتماعی در جامعه ایران در وضعیت مسئلههای مرتبط، مشخص با بررسی پژوهش

 برای سنجش ایداده یهاگاهیپا ریو سا سکوونیسسه آمار ؤ، میجهان بانک یهامانند داده نیمنابع مختلف آنلا قیها از طرداده یآورجمع
بر اساس . علاوه بر این (Waslicker, 2018است )، 92، کشور دنیا در رتبه 131ایران در بین  صورت گرفته، جایگاه ،2017سال در  دیسطح ام

درصد از مردم، نسبت به  امروزشان  هفتادوپنجفردای حدود  اندازچشمی استراتژیک ریاست جمهوری، در جامعه ایران، هایبررسمطالعات مرکز 
اخیر  دهۀسطح خود در چند  نیترنییپای امید اجتماعی( میان مردم و نخبگان به هاشاخصهنیست و میزان اعتماد اجتماعی )یکی از  ترروشن

مطلوب و رضایت  توان دریافت که جامعه در وضعیت. همچنین با نگاهی به وضعیت امروز کشور می(Mojahedi, 2019: 333است )رسیده 
های ها و کارگاهکارخانه کردگان، تعطیلی، میزان بالای بیکاری تحصیلرهاخانواهای برد. عدم توازن در درآمد و هزینهبخشی به سر نمی

وان شدن بخش خصوصی، فقدان یی، اقتصاد غیرتولیدی و رانتی، عدم گردش آزاد اطلاعات، ناتگرامصرفتولیدی و بیکاری کارگران، رواج 
ی اخلاقی، هایبندوباریباد، طلاق و اجتماعی همچون اعتییهابیآسی، افزایش المللنیبی مختلف هامیتحرنظام کارآمد تأمین اجتماعی، 

 Asl) جامعه ایرانی گردیده است ناکارآمدی نظام مدیریت کلان جامعه و... باعث کاهش اعتماد و اطمینان به آینده و تضعیف امید اجتماعی در

Zaeem, 1398: 530) . 
های ها و مدیریتگزاری، سیاستهابرنامهنتایج مثبتی را از  های اخیر،سال های خود از وضعیت جامعه دربر این اساس، جوانان در ارزیابی

 گسست نهادی، یی،اعتنایب. اندگزار و اجرایی اجرا شده است، دریافت نکردهنهادهای سیاستکه توسط  شانروزمره یدر زندگمختلف 
در بیانیه برنامه . است یاجتماع یدیماان یرشدنفراگ یی ازهانشانهجوانان  نیدر ب ژهیوبه، نارضایتی اجتماعی و فردگرایی هایطلبمهاجرت

استفاده کنند.  شانشهروندانای برای ارتقای حقوق رفاهی ها باید از هر وسیلهدولت»... پیشرفت و توسعه ملل متحد تصریح شده است که: 
ها بتوانند وضعیت آینده را نسبت به وضعیت موجود، بهتر ارزیابی کنند و به آن امیدوار رفاه شهروندان، از جمله ناظر بر این مقوله است که آن

بر این باورند ، 2016، 3و پترسون ونسونی؛ است2004، 2؛ دراهوس2004، 1تیوایسبر. ( & 2019Bezitnaha, Haidarpour :463)« باشند...
 دیتوسعه و حفظ ام یبرا یمهم یازهاین شیتوانند پیم یمل یهادولتو  سیپل یروهای، نییقضا هاینظامکارآمد مانند  یاجتماع نهادهای که

 کنندمی فراهم یاجتماع شرفتیو پ یشخص یزندگ موفقیت درخوب و  یزندگ یلازم را برا یو ساختار اجتماع امنیتها آن رایباشند، ز

(Pleeging et al., 2021) . امید اجتماعی با توجه به نوع مسائل و مشکلات کنونی در جامعه در این پژوهش بر اساس رویکرد نهادی، مسئله
ایران که بیشتر از نوع حکمرانی است، در ارتباط با کیفیت حکمرانی دولت مورد بررسی قرار گرفته است. مفهوم کیفیت حکمرانی، به معنای 

گیری و کاربرد قدرت در اجرای قوانین توسط حکومت در ابعاد مختلف سیاسی، گذاری، تصمیمعملکرد کارآمد نهاد حکمرانی و چگونگی سیاست
 است. اجتماعی، اقتصادی و فرهنگی به کار رفته و معادل نظریه حکمرانی خوب بانک جهانی 

تعریف شده توسعه به  دستیابی یهر کشور برا یاقتصاد تیریمد ی واعمال قدرت بر منابع اجتماع ندیفرا حکمرانی ی،بانک جهاناز دیدگاه 
 قیاز طر را اعمال قدرت هایجنبه کلیهکه  داندمی بعدیچند ی مفهومروثستاین، حکمرانی خوب را . (Kaufman et al., 2010) است

 وضعیتاعمال قدرت بر  نیا ریبا تأث حکمرانی تیفیک براین مبنا. شودمیشامل  کشور کیمنابع  تیریدر مد یررسمیو غ یرسم ینهادها
 در مثبت تغییرات میزان چقدر هر خوب حکمرانی مطابق با نظریه .(Rothstein & Theorel, 2015)د شویم تبیینشهروندان  یزندگ

با توجه به اینکه ارکان . (Saei & Roshan, 2019: 171)است  ترمطلوب جامعه در حکمرانی کیفیت بیشتر باشد، حکمرانی هایشاخص
بوشهر و انتظارات فراگیری که  شهر مدنی و بخش خصوصی است اما وضعیت بافت فرهنگی و اجتماعیحکمرانی خوب شامل دولت، جامعه 

مردم و جوانان این شهر به صورت تاریخی از دولت به عنوان مهمترین نهاد قدرت و تعیّن بخش به نهادهای دیگر دارند، فقط به تحلیل و 
قوه مقننه،  شامل:از سه بخش  طور معمولبه دولت نهاد معتقد است، گیدنز شود.بررسی عملکرد دولت در نظریه حکمرانی خوب پرداخته می
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در کنار نیز قوای نظامی  و هایشهردار غیردولتی، عمومی نهادهای و هاسازمان توان بهمی همچنین .شودمی ایجادقوه مجریه و قوه قضاییه 
 .(Pourezat, 2014: 270) این سه قوه اشاره کرد

مند به ضرورت پژوهش یت مسألهاز این وضع رفتبرونشهر بوشهر نیز به تبعیت از وضعیت کلی امید اجتماعی در کشور، برای با این توصیف 
بنابراین با توجه  گذاری در این زمینه پرداخت.ی و سیاستشیاندچارهتا قبل از اینکه امکان حل مسأله فراهم است به  ،در این زمینه نیاز دارد

های سیاسی، اجتماعی و اقتصادی گذاری توسعه کشور و همچنین موقعیت راهبردی ناشی از قابلیتدر فرایند سیاستبه اهمیت نقش این شهر 
حل مسأله  ی درشناختجامعههادی و راهکارهای ن ارائهایجاد فهم بهتر، تولید دانش کاربردی و همچنین  سازنهیزم تواندیمپژوهش حاضر آن، 

سأله منجر به سرخوردگی، ی قرار گیرد، ممکن است عدم حل این متوجهیبکاهش امید اجتماعی جوانان این شهر باشد. اگر این مهم مورد 
یفیت حکمرانی با امید ک با هدف بررسی رابطهی عمیق جامعه جوان به نهاد حکمرانی گردد. این پژوهش اعتمادیبنامیدی، نارضایتی و 

 35تا  20ید اجتماعی جوانان ای بین کیفیت حکمرانی با امجوانان شهر بوشهر به دنبال پاسخی برای این سؤال است که: چه رابطه اجتماعی
  سال شهر بوشهر وجود دارد؟

 

 تحقیق نظری مبانی و پیشینه

شی عبدالهی ) سی عوامل جمعیتی(، به 1399در پژوه صادی ،برر شهر تهران رادمیان افاجتماعی مؤثر بر امید به آینده درو  اقت ساکن   متأهل 
با افزایش احستتاس ناامنی  آنها و همچنین به آینده پاستتخگویان با افزایش ستتن و تعداد فرزندان نتایج نشتتان داد که امیدپرداخته استتت. 

های تحصیل و اعتماد عمومی پاسخگویان، از طرفی، با افزایش اعتماد سازمانی، تعداد سال .یابداجتماعی و ناامنی روانی کاهش می، اقتصادی
روانی مناستتبی برای تحقق انتظارات پاستتخگویان،  واجتماعی ی، ر آن استتت که بستتتر اقتصتتادنگیابد. این نتایج بیاافزایش می ندهیامید به آ

ست. لذا امید به آینده آن .کرده و دارای فرزند، وجود نداردویژه برای افراد تحصیلبه صها کاهش یافته ا صفهانی و جوادی یگانه )ن (، 1398ر ا
ختند. نتایج حاکی از آن بود پردا« های ایرانیانها و نگرشهای پیمایش ملی ارزشز یافتهنگرش بازنشستگان به آینده: گزارشی ا»به بررسی 

د مهم ترین عوامل که تصتتور فرد از عدالت اجتماعی و اقتصتتادی به همراه رضتتایت از وضتتع اقتصتتادی کشتتور و تصتتور طبقاتی فرد از خو
 کننده میزان امید به آینده است.تبیین

 ندهیبه آ دینظر ام ها ازیآزمودن د، نشان دادن«در نوجوانان استان لرستان ندهیبه آ دیام تیوضع یبررس»(، درمقالۀ 1398ی )محمد وراد یعیرف
  بودند. واردیدر سطح نسبتاً ام ی(و روان یاسیو س یلیتحص) گریبعد د سه و در دیناام یدر سطح تاحد یو اجتماع یاقتصاد

شی عظیمی و همکاران )  سی 1398در پژوه سنجش آن: »(، به برر ستی امید اجتماعی و معیارهای  شهر تهرانامطالعهچی « ی موردی در 
ست یپرداختند. آن سطح پایینی ا شکوفایی اجتماعی این افراد در  شان دادند که میزان انطباق اجتماعی و  ساختارهای اجتماعی ها ن عنی افراد 

شان قبول ندارند و حتی گاهی جامعه را عاملی باز دارنده درا به عنوان چهارچ شخص در جهت تحقق اهداف شان وبی م سیر تحقق اهداف ر م
صرفآً کندیمرا به آینده امیدوار  هاآن. وآنچه دانندیم ست. هاتلاش،  شان ا ضع»(، در پژوهش 1398اران )مالمیر و همکی فردی خود  تیو

 یهادر استان یاجتماع دیام تیسنجش وضعبه  (یو اخلاق یفرهنگ ،یاجتماع تیوضع شیمایپ هیثانو لی)تحل رانیدر ا یاجتماع دیام یسنج
 نیوجود دارد. همچن یابطه معنادارر ندهیاز گذشتتتته و آ یابیافراد از زمان حال با ارز یابیارز نیبکه  حاکی از آن بود جینتا پرداختند. کشتتتور

 یتفاوت و نابرابر اًیاست و ثان و رو به کاهش یمنف ندهیده سال آ یبرا انیرانیا نیدر ب یاجتماع دیام نیانگیاولاً درمجموع م دیمشخص گرد
 خواهد شد. شتریها باستان نیدر ب ندهیبه آ یاجتماع دیمدر ا

شته»(، در مقاله 2021) 1پلیجینگ و همکاران صیف امید: مروری بین ر به طور  دیام فیعرنحوه تکنند که بیان می «های امیدای بر ویژگیتو
شته نیب یقابل توجه ست و ر شفتگی در دیدگاهها متفاوت ا ست. آنموجب آ شده ا  و مندنظاممرور  ها هدف از این مطالعه راها درباره امید 

با استفاده از  و .اندبیان کرده یمختلف دانشگاه رشتهده  دراز آن شده فیتوص یهایژگیوبر اساس  دیجامع از ام یچارچوب مفهوم کیارائه 
سیروش پد شناخت، در دو رویکرد کلی: یکی امید مبتنی بر تجربه فردی و روانو  یآورجمع را اتیصخصو نی، ایدارشنا شناختی )احساس، 

 .اندبندی کردهرفتار( و دیگری امید وابسته به زمینه اجتماعی )دوستان، خانواده، محیط نهادی، سیاسی، اجتماعی، اقتصادی، آموزشی(، دسته
 یاهنهیدر زم ناشناخته آنو نقاط  دیاز مفهوم ام یتربه دست آوردن درک کامل یچارچوب برا نیتوان از ایکه چگونه م دهندمینشان ها آن

 ریاخ یدر کارها دیامستتتازی مفهوم بازنمایی:و  ندهی، آعاملیت»(، در مقاله ای به بررستتتی 2019) 2کوک و کوئروُ استتتتفاده کرد. پژوهشتتتی
بلکه امید ، یتجربه فرد کینه به عنوان  دیام مفهوم و پرداختند. نتایج نشتتان داد که بین امید و عاملیت رابطه وجود دارد« یناستتشتتجامعه
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شود، نامتوازن منابع و تجربیات امید آشکار می هایی که از طریق توزیعتر، ما را با نابرابریتواند به عنوان بخشی از اقتصاد سیاسی گستردهمی
 .تطبیق دهد

سلیکر ) شاخص  این ارائه شده، پرداخته است. که از سوی مجله پژوهشگران جوان« شاخص امید جهانی»(، به بررسی 2018در پژوهشی وا
سنجش سر جهان  131 یبرا دیسطح ام برای  سرا ست. ،2017سال  درکشور در  شده ا به  ی رازندگ طیشرا جهیدر درآمد و در نت رییتغ ارائه 

یک کشور نتایج حاکی از آن بود که  .کندمطرح می یاقتصاد ریو غ یاقتصاد یهاشاخص گریهمراه با د دیام یریگاندازه یبرا یعنوان عامل
ست .برای ایجاد تغییرات مثبت به امید نیاز دارد سوی دیگر در وهله اول برای ایجاد امید در جامعه نیازمند تغییر ا شاخص در و. اما از  اقع این 

، بلندمدت در درآمد ملی : تغییرعاملستته بر استتاس ها ستتطح تغییرات امید را به عنوان نتیجه تغییرات رفتاری درون جامعه و عملکرد دولت
با استفاده  «جامعهدر دیام سنجشکمان در جامعه:  نیرنگ» مقالۀ(، در 2018داده است. جین و کیم )مورد سنجش قرار ثبات سیاسی  منابع و
با  یمعنادار هبطار یاجتماع دیستتتاختار امنتایج حاکی از آن بود که  طراحی کردند. ی را برای ستتتنجش امیداستتتیمق دریاستتتنا دیامیه از نظر

شی  سیساثربخ سان یاجتماع دیامو خود متقابل دارد. همچنین میزان  یا ص یک  ،شرکت کرده بودند یاجتماع یهاتیاز فعال یکه در انواع خا
 المللی امید و شتتادی در پاپن،مقایستته بین»ای با عنوان (، در مطالعه2016) 1یوجی گندا .نداشتتتند چنین وضتتعیتی بود که یاز کستتان شتتتریب

پرستی تأثیرات مشابهی در امید و شادی در نشان داد که ازدواج، شغل، سلامتی، دوستان، اعتماد و میهن« انگلستان و ایالات متحده آمریکا
های گذشته باعث نداشتن دوستان، تجربه اعتماد پایین و عدم اعتقاد مذهبی از عوامل کاهش امید در پاپن است. سختیبین سه کشور دارد. 

کنند، که اقدامات پیش رو شتتود، اما در عین حال، چنین مشتتکلاتی مردم را به امیدواری ترغیب میکاهش میزان شتتادی در زمان حال می
شی بریانت و ایلاردشرایط بهتری را به وجود خواهد آورد سی 2015) 2. در پژوه  یشیاند ندهیدرباره آ تیعامل یبه عنوان نوع دیام»(، به برر

سترالیایی پرداختند. نتایج حاکی از آن بود که« جوانان محروم س ا شرکت کنندگان نم یاریب ستندیاز  شرا بهتر یاندهیآ توان برای  یفعل طیاز 
 شان بود. ده متأثر از تجربیات گذشته و وضعیت کنونیها از آینو روایت آن کنند. تصورخود 

 
 امید اجتماعی

شناسی و های مختلف مانند فلسفه، الهیات، اخلاق، جامعهامید یک پدیده اساساً انسانی است که در طول تاریخ مورد توجه بسیاری از رشته
ی آینده بهتر مطرح سوبههای مرتبط و جوامع علمی، امید را به عنوان یک انتظار مثبت شناسی قرار گرفته است. گرچه تقریباً همه رشتهروان
ها و درک کلی از اینکه امید چیست، از کجا ناشی های اساسی در معنا، ریشه، بسیاری از تفاوت3کنند، اما به اعتقاد آوریل و ساندرا راجانمی
های فرهنگی، سیاسی، مذهبی، اقتصادی و اجتماعی و ، بلکه در تنوع زمینهگوناگونهای تتنها در سننه، برداردشود و چه عناصری را در می

امید ، شناختیجامعه دیدگاهاز . (Kraft and Walker, 2018: 3) دارد مردم عادی بلکه دانشمندان و محققان نیز ریشه فقطاعتقادات نه
آگاهی بلکه  نیست،احساسی از وضع موجود  برداشتی . این تلقیبا نظام اجتماعی اودر جامعه و ارتباط  خوداجتماعی یعنی آگاهی فرد از جایگاه 

 شهروندان ذهنی رویکرد نگرش و با آینده به امید . در واقع(Malmir et al., 2019: 245) متقابل فرد و نظام اجتماعی است رابطهاز جامعه و 

 گرفتن قرار و آینده به امید گیریشکل تواند بهمی جامعه شرایط از مثبت تلقی و برداشت که معنا این به .معناداری دارد ارتباط جامعه، به نسبت

در  را گوناگونی سیاسی و اجتماعی اقتصادی، پیامدهای نیز حالت این عکس و کند متعادل کمک مسیر یک در اقتصادی و اجتماعی تغییرات
درک  تنها، میریبگ دهیرا به طور کامل ناد یجتماعا نهیزمو  به صورت جداگانه تجربه شود دیاماگر . (Abdollahi, 2020: 316دارد )پی 

 . (Pleeging et al., 2021)داشت میخواه دیاز ام یمحدود
برای توزیع هایی شناختی، معتقد است که جوامع مکانیسم(، با الهام از رویکردی جامعه3 :2003، انسان شناس معاصر استرالیایی )4غسان هیج

کند، ارتباط تنگاتنگی با ظرفیت امید هستند و اینکه نوع دلبستگی عاطفی )نگرانی یا مراقبت( که یک جامعه در بین شهروندان خود ایجاد می
فکر کردن بهتر است. ما با  یاندهیتصور از آ ینوع یحاو دیاشکال ام همهکند که (، استدلال می120: 2004) هیج آن برای توزیع امید دارد.

هیج  .میریدر نظر بگ« کوچک یشهرهاآرمان»عنوان بهتر تصورشده را به یهاتیواقع نیا میتوانی. ممیکنیم یزندگ ،بهتر یهاتیبه واقع
ارمغان نویسد: امیدواری بیش از هر چیز تمایل به اعتماد در مواجهه با آینده، گشایش در برابر آن و استقبال از آنچه که به (، می24، 2003)

کننده و دیو دولت را به عنوان تول یمقوله اجتماع کیرا به عنوان  دیاماو آورد، دارد، حتی اگر فرد به طور قطع نداند چه خواهد شد. می
 قاً یعم عیاز جمله توز کند،یم عیو توز دیتول ،مختلف یهادسته نیرا به طور نابرابر ب دیام ،دولتاز نظر او داند. یم یاجتماع دیکننده امعیتوز

با  یاجتماع دیکه ام ییاز آنجااز نگاه او  .انسان کیشناختن ارزش خود به عنوان  تیو به رسم یبه زندگ دنیمعنا بخش یراب یینابرابر توانا
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است که از  دیاز ام یشکل خاص یاجتماع دیامکند. از دیدگاه هیج، ارتباط پیدا می زین یخاص یهاها و گروهها مرتبط است، به مکاندولت
 .(Hedge, 2003: 18-9) شده است لیتشک نیجامعه مع کیشرافتمندانه در  یاجتماع یمعنادار و زندگ یزندگ زا یجمع یهادگاهید

های آن در خصوص تصور شکل محتمل آینده سو هرگونه بررسی گذشته را که معطوف به دلالتیکگرا از رتی با رویکردی عملروریچارد 
 .کندکید میأاندازی تاریخی برای تصور هرگونه امید قابل تحقق در آینده تدهد و از سوی دیگر بر اهمیت اتخاذ چشممورد انتقاد قرار می ،نباشد

 Morgan).شکل گرفته باشد  ،مان به موقعیت حالباشد که با توجه به چگونگی رسیدن موضعیبه این معنی که تأمل در مورد آینده باید از 

به تحققش در آینده امیدوار  میتوانیتی امید تنها معطوف به آینده نیست بلکه برای نشان دادن آنچه منطقاً مرازنظر رو (3 :2019 ,2016
 پیامد ،امید موضوعطرح  ،یجوامع غربدارد که در اظهار می تیررودر ادامه ریچارد  .(Rorty, 2005: 318معطوف به گذشته نیز است ) ،باشیم
 کنونیئله امید در شرایط برآمدن مسدر دوره معاصر است. براساس این تحلیل، کمونیسم  و امیدبخش لیبرالیسم یهاییگوشیپ نشدنمحقق

های گوییپیش»تی ررو گر از نظربه تعبیری دیامیدبخش موجود در جامعه یا  شعارهایاز  های مختلفگروهناامیدی  تحت شعاع، تا اندازه زیادی
در آینده  و باور به اینکه ملت کیمشترک  دیامیعنی  یتماعاج دیامدر نهایت از دیدگاه رورتی،  .(Janadaleh, 2019: 502-503) است «ناکام

استان و سناریویی که مردم درباره کند که برای ارزیابی میزان امید اجتماعی، باید به نوع دپیشنهاد می او. چه چیزی امکان ظهور خواهد داشت
قابل فهم روزمره  تعاملدر م با ه ی مردموهاگگفتهمچنین ملت و  کی خیتارگذشته و از یی که برآمده ویسنار مراجعه کرد.شان دارند، آینده
از نگاه وی در واقع،  ینانگیب. خوشبودن این سناریو شرط لازم برای وجود امید اجتماعی در جامعه است نانهیبخوشاز نظر رورتی . است
داند. او اعتقاد دارد، تر مییعنی همین کافی است که یک جامعه چه چیزی را به، آن نیست یاثبات علم الزامی بهاست و  ییگراعملای گونه

گوید جامعه امیدوار همواره منتظر می ورتیر. (Fazeli, 2016)گرا بودن سناریو، متقاعد کننده بودن آن برای مردم است بهترین معیار واقع
گیرد که در چارچوب جو شکل میطلب و صلحعدالت ،اس هویتی دموکراتیکطلبانه است و بر این اسعادلانه و صلحتحقق اهداف دموکراتیک 

 (.Madani Ghahfarkhi, 2019: 42کوشد )ای بهتر میها و مشارکت اجتماعی برای تحقق آیندهجنبش

 عمل و اجتماعی اراده بنیان و اساس از نظر وی، امید داند.حال می شرایط براساس عمل و فهم قدرت بر مبتنی ، امید را مفهومی1آرونسون

 متولد امید از جدیدی شکل جمعی، اقدام یک برای افراد است. با همراهی وضعیت احساسی یک از فراتر مفهومی است و در واقع سیاسی

 هاهمه آن که شودمی عمل و فهم تجربه، تفکر، تازه هایروش ایجاد باعث اجتماعی عملی اهداف به رسیدن برای جمعی کوشش شود.می

 دادنپایان حتی یا و کاستن شامل اجتماعی، امید اهداف نیست. ما امید همچون کلی، یک حالت در امید یا من امید نیست. فراهم فرد یک برای

سالمندان و  در امنیت رایگان، ایجاد بهداشتی هایمراقبت آموزش، نژادی و جنسیتی و همچنین هاینابرابری اقتصادی، فقر، نابرابری به
اجتماعی  سازهبه عنوان یک  امیدکند که . واسلیکر، بر اساس شاخص امید جهانی استدلال می(Aronson, 2017)است  حقوق گسترش

ارات متفاوتی از انواع مختلف جوامع انتظاز نظر او، دارد.  گوناکونجوامع  در بینپیامدهای بسیاری برای مردم در یک جامعه مشخص و حتی 
، زیاد دافس باتر دارند و مردمی که در جوامع کنند امید به آب و هوای معتدلزندگی می خیلی گرمبرای مثال، مردمی که در مناطق  .آینده دارند
مید را به عنوان سطح تغییرات ا ،سطح فساد کاهش یافته و شفافیت بیشتر شود. در واقع این شاخص ،امیدوارند در کشورشان ،کنندزندگی می

 .(Waslekar, 2018: 56) دهدها مورد سنجش قرار میتغییرات رفتاری درون جامعه و عملکرد دولت پیامد
 

 کیفیت حکمرانی

گیری و کاربرد قدرت گذاری، تصمیمبه معنای عملکرد کارآمد نهاد حکمرانی و چگونگی سیاست مفهوم کیفیت حکمرانی،در پژوهش حاضر 
معادل نظریه حکمرانی خوب بانک ، و قوانین توسط حکومت در ابعاد مختلف سیاسی، اجتماعی، اقتصادی و فرهنگی به کار رفتهدر اجرای 

شهروندان را  یهاو خواسته ازهاین یطور کلبه که  دانندمیمفهوم گسترده  کی یراناصطلاح حکم(، 2019، )2جمیل و همکاراناست. جهانی 
 نهادهایی و سنت عنوانبه  را. دانیل کافمن و همکارانش در بانک جهانی، حکمرانی خوب کندیبرآورده م شدهرفتهیمناسب و پذ یهابا روش

ذیل  خصبر اساس سه فرایند و با شش شا کنند و آن راشود، تعریف میمی اعمال کشور یک در عمومی به مصلحت قدرت آنها توسط که
 و ب: فرایند دوم شامل، ظرفیت شوند.می تعویض و نظارت انتخاب، قدرت، صاحبان آن طریق از که فرآیندیدهند. الف: مورد بررسی قرار می

 تعاملات که نهادهایی به دولت و شهروندان فرایند سوم، احترام -است. پ درست هایسیاست اجرای و منابع کارآمد اداره برای دولت توانایی

 . (Kaufman et al., 2010)کنند می ادارهرا  هاآن میان اقتصادی و اجتماعی
 مشارکت به قادر کشور هر شهروندان که میزانیی شامل: الف: حق اظهار نظر و پاسخگویی: بانک جهان فیبر تعر یخوب مبتن یابعاد حکمران

احتمال که دولت  نای ب: ثبات سیاسی: ادراک .هارسانه آزادی و هاانجمن آزادی عقیده، اظهار طورآزادی همین و باشند شاندولت انتخاب در

                                                           
1 Aronson 

2 Jameel et al 
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کارایی و  سرنگون خواهد شد. ایثبات  یب سم،یترور ای یخشونت شامل خشونت )شورش( داخل یابزارها ای یبا قانون اساس ریمغا یبا ابزارها
و اعتبار تعهد دولت به  یمش خط نیتدو تیفیک ،یاسیس یو استقلال آن از فشارها یخدمات شهر تیفیک ،یخدمات عموم تیفیکاثربخشی: 

 شرفتیپ و که توسعه بیع یها و مقررات درست و ب یخط مش یو اجرا نیدولت )حکومت( در تدو ییتوانا. ج: کیفیت مقررات: هایخط مش نیا
 نانیجامعه اطم نی)عاملان( به قوان ندگانیشود نما یکه موجب م یزانیمد: حاکمیت قانون:  بخشد.یدهد و ارتقا میرا اجازه م یبخش خصوص

ه:  .تیجرم و جنا برابر دادگاه ها در یبندیو پا نانیاطم نیها و همچن یمشتعهدات، خط یاجرا تیفیک ژهیوهو ب باشند بندیکنند و به آن پا
دولت  ریطور تسخ نیو هم فسادخرد و بزرگ  یهاشود، شامل شکل یاستفاده م یمنافع شخص یبرا یکه از قدرت عموم یزانیمکنترل فساد: 

 . (Tavakoli et al., 2020: 82)ی به دست نخبگان و در جهت منافع شخص
در این پژوهش فقط به پنج شاخص به غیر از شاخص ثبات سیاسی پرداخته شده است. روثستاین در دیدگاه نظری خود با تأکید بر کارآمدی 

اعتماد به نهادها، نه بر اساس اعلامیه ها یا تصمیمات سیاسی، بلکه بر کند، مردم دربارۀ اعتماد یا عدم نهادها در حکمرانی خوب بیان می
 :Rothstein, 2014) کنندگیری میاساس تجربیات محسوس و سایر اطلاعاتی که در ارتباط با نهادها، به نظرشان قابل اعتماد است، تصمیم

خدمات  بهکه تجر اعمالیاصول و  رایز شودمی نهادهااعتماد به گیری باعث شکل، نهادها خدماتهای هتجرباز دیدگاه روثستاین، . (222
 (.Rothstein and Stoll, 2008) کندیم جادیا ستمیدر مورد عملکرد س یقو ییهانشانه، دندهیمرا شکل  یخاص

 
 (1400)منبع: مطالعات نویسندگان،  پژوهش یمدل مفهوم -1شکل 

 

های دانیل کافمن، بورو روثستاین و ریچارد رورتی و غسان هیج، طراحی شده است. در رویکرد چارچوب نظری پژوهش حاضر بر اساس دیدگاه
های سیاسی، اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی ناشی از کیفیت عملکرد ها، شرایط و قابلیتهای اجتماعی در واقع برساخته ظرفیتنهادی، پدیده

حکمرانی خوب که توسط  گانهششی هاشاخصی پژوهش بر اساس پنج شاخص از هانهادهای حکمرانی حاکم بر جامعه است. مدل و فرضیه
فساد و  کنترل، دولت یو اثربخش ییکاراپاسخگویی،  و اظهارنظر حققانون،  کافمن و همکارانش در بانک جهانی مطرح گردیده )حاکمیت
ادراک مردم دربارۀ اعتماد یا با امید اجتماعی،  یت حکمرانیدر تبیین رابطه کیف کیفیت مقررات( تدوین شده است. متناسب با تحلیل روثستاین،

توان میشود. ها در ارتباط با نهادها دارند، سنجیده میعدم اعتماد به کارآمدی نهادها بر اساس تجربیات محسوس و سایر اطلاعاتی که آن
 تواند باعثمی های حکمرانی خوب،رعایت شاخص که عملکرد نهادهای حکمرانی و وجود شرایط مطلوب ناشی از این تحلیل را مطرح کرد

کند. همچنین می را در آنان تقویت آینده به امید آن دنبال به ها در پی داشته باشد کهو تعمیم این شرایط به آینده را از طرف آن اعتمادجوانان
موجود و همچنین سناریوی  هایظرفیت شرایط وچنین تحلیل کرد که نگرش مثبت افراد درباره توان اینمی رورتی، بر اساس دیدگاه

 یدیناامناشی از حکمرانی است و  طلبانه عدالت و کیدموکرات اهداف تحققای که جوانان درباره وضعیت جامعه دارند، نتیجه کنندهمتقاعد
کننده امید اجتماعی است. و توزیع . در ضمن با توجه به دیدگاه هیج، دولت مولداستموجود در جامعه  دبخشیام یشعارها نشدنمحقق امدیپ

امید بیش از هر چیز تمایل به اعتماد در مواجهه با آینده از نظر او  مرتبط است. زین ی )جوانان(خاص یهاها و گروهبه مکانبدین لحاظ امید 
 دارد.

 

 تحقیق روش و مواد

تشکیل  1399ساله شهر بوشهر در سال  35تا  20جوانان  پژوهش راجامعه آماری  .کاربردی با ماهیت پیمایشی است نظر هدفاز  وهشپژاین 
گیری در این پژوهش از روش نمونه نفر بوده است.  81000ها ریزی استان بوشهر، تعداد آناند که بر اساس آمار سازمان مدیریت و برنامهداده

 درصد 5درصد و خطای  95کوکران در سطح اطمینان  فرمول ازتعیین حجم نمونه  برایو  .شد استفاد متناسب با حجم تصادفیای طبقه
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ابزار انتخاب گردید.  نفر به عنوان نمونه 385نفر محاسبه شد. و برای دقت بیشتر، تعداد  382با این فرمول تعداد حجم نمونه  گردید.استفاده 
از نظرات  گیریبهرهبا  وپیشین  هایپژوهشکاررفته در به هایاز پرسشنامه با استفاده که .باشدمی پرسشنامهورد نیاز م هایداده گردآوری

کیفیت . متغیرهای مورد سنجش شامل: شد طراحی لیکرت ایدرجه پنجمقیاس  گویه و در 49 در قالبجامعه شناسی حوزه  متخصصان
. مقررات تیفیکیی، کنترل فساد، و کارا یاثربخشگویه در پنج بعد حاکمیت قانون، حق اظهار نظر و پاسخگویی،  19حکمرانی )متغیر مستقل( با 

اعتباربودن )عدم پاسخ فرد یا بی در نظر گرفتن ریزش باباشد. گویه می 4شناختی با و متغیرهای جمعیتگویه  26امید اجتماعی)متغیر وابسته( با و 
شهر بوشهر، به ابتدا  .پرسشنامه توزیع گردید 460گرفته شد و تعداد درصد ریزش در نظر  20 ،هاپرسشنامهبا توجه به کاغذی بودن  (،هاپاسخ

با توجه به حجم جامعه آماری و پراکندگی آن در میان دو منطقه، بر اساس آمار سازمان و منطقه بر اساس مناطق شهرداری تقسیم شد  2
هر منطقه مشخص گردید. پس از آن با محاسبه درصد جمعیت هر منطقه نسبت به کل جامعه حجم جمعیت جوانان برنامه و بودجه استان، 

یا درب منازل تحویل داده شد و یا مربوط به هر منطقه پرسشنامه سپس . تعیین شد های هر منطقه برای توزیع پرسشنامهآماری، تعداد نمونه
کنندگان تکمیل و های عمومی توسط تیم پژوهش بصورت حضوری و از طریق گفتگوی مستقیم با مشارکتها و مکاندر معابر، پارک

ها و تحلیل مدل رگرسیون خطی برای آزمون فرضیه زو ا spssها از نرم افزار شد. برای تجزیه و تحلیل توصیفی و استنباطی دادهآوری جمع
پس از نظر متخصصان  از مندیبا بهره به صورت روایی صوری و ،نامهروایی پرسش محاسبه گردید. در این پژوهش برایاستفاده تأیید مدل 

ضریب آلفای از  هامتغیرها و گویهمیان نامه و اطمینان از هماهنگی درونی ضریب پایایی پرسش سنجش برای .اصلاحات لازم تأیید شد
به دست آمد که  7/0مقادیر این دو ضریب برای تمام متغیرهای پژوهش بالای ، 1 جدول مطابق گردید.استفاده کرونباخ و پایایی ترکیبی 

 گیری است.ابزار اندازه پایایی تأییدبیانگر 
 

 ضریب آلفای کرونباخ و پایایی ترکیبی متغیرها -1جدول 

 کرونباخ یآلفا بیضر پژوهش یرهایمتغ
 

 یبیترک ییایپا بیضر

 0.842 0.770 یحکمران تیفیک

 0.843 0.779 یاجتماع دیام

 (1400)منبع: مطالعات نویسندگان، 

 هایافته ارائه و بحث

 
 های جمعیت شناختییافته -2جدول 

 جمع درصد فراوانی ویژگی های جمعیت شناختی

 
 جنسیت

  57% 220 مرد
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

385 

 39% 151 زن

 4% 14 پاسخبی

 
 سن

 27% 105 24تا  20

 41% 156 29تا  25

 32% 124 35تا  30

 
 وضعیت تأهل

 45% 173 مجرد

 40% 156 متاهل

 9% 33 جداشده

 6% 23 سایر

 28% 109 شاغل اشتغال

 46% 175 بیکار

 23% 90 خانه دار

 3% 11 بی پاسخ

 (1400)منبع: مطالعات نویسندگان، 
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  رگرسیون نتایج تحلیل

بنابراین یک گانه کیفیت حکمرانی است. های پنجدر این بخش، هدف یافتن بهترین مدل رگرسیونی برای تبیین امید اجتماعی توسط مؤلفه
اثربخشی و کارایی، کنترل فساد و کیفیت  متغیر وابسته )امید اجتماعی( و پنج متغیر مستقل )حاکمیت قانون، حق اظهارنظر و پاسخگویی،

شاخص های کیفیت حکمرانی، در ادامه برخی مقررات( را در اختیار داریم. برای آشنایی بیشتر با چگونگی توزیع پنج متغیر مربوط به مؤلفه
  نماییم.گر را ارائه میهای آماری و نمودارهای توصیف

 
 شاخص های آماری پنج مؤلفه کیفیت حکمرانی -3جدول 

 انحراف معیار میانگین بیشینه کمینه تعداد 

 68/0 40/3 00/5 20/1 385 حاکمیت قانون

 83/0 38/3 00/5 00/1 385 حق اظهارنظر و پاسخگویی

 81/0 41/3 00/5 25/1 385 اثربخشی و کارایی

 82/0 52/3 00/5 00/1 385 کنترل فساد

 69/0 42/3 00/5 50/1 385 کیفیت مقررات

     385 تعداد جامعه

 (1400)منبع: مطالعات نویسندگان، 

 

مشاهده شده و در سه  1کمینه  ،باشد در حالی که فقط در دو مؤلفهمی 5شود که در هر پنج مؤلفه بیشینه ، مشاهده می3شماره  در جدول
است با این حال بیشترین میانگین در کنترل فساد  3بیشتر است. همچنین در هر پنج مؤلفه میانگین داده ها بیشتر از  1مؤلفه دیگر، کمینه از 

دگی در حاکمیت قانون و و کمترین میانگین در حق اظهارنظر و پاسخگویی رخ داده است. توجه به این نکته هم لازم است که کمینه پراکن
 بیشینه آن در حق اظهارنظر و پاسخگویی رقم خورده است.

 

 ماتریس ضرایب همبستگی بین مؤلفه های کیفیت حکمرانی

در  دهدیرا نشان م یحکمران تیفیگانه کپنج های مؤلفه نیب یهمبستگ زانی، م4شده در جدول شماره گزارش رسونیپ یهمبستگ بیضرا 
ها مثبت و مستقیم و بیشینه همبستگی درصد صورت گرفته است. همه همبستگی 99است. یعنی برآوردها با اطمینان بیش از  001/0تمام موارد 
قابل  های اثربخشی و کارایی و کیفیت مقرراتو کمینه همبستگی بین مؤلفه و کیفیت مقررات های حق اظهارنظر و پاسخگوییبین مؤلفه

 مشاهده است. 
 یب همبستگی برآورد شده بین مؤلفه های متغییر کیفیت حکمرانیضرا -4جدول 

 

حق اظهارنظر و  حاکمیت قانون
 پاسخگویی

 کیفیت مقررات کنترل فساد اثربخشی و کارایی

 360/0 347/0 366/0 445/0 1 حاکمیت قانون

 538/0 401/0 366/0 1 445/0 حق اظهارنظر و پاسخگویی

 248/0 475/0 1 366/0 366/0 اثربخشی و کارایی

 466/0 1 475/0 401/0 347/0 کنترل فساد

 1 466/0 248/0 538/0 360/0 کیفیت مقررات

 (1400)منبع: مطالعات نویسندگان، 

       
گانه حکمرانی تا حدودی آشنا شدیم. مبتنی بر مبانی نظری بحث، منطقی است که های پنجهای آماری مؤلفهحال که با نحوه توزیع و ویژگی

شونده کننده )مستقل( و مؤلفه امید اجتماعی به عنوان متغییر تبیینها به عنوان متغیرهای تبیینبر مدل رگرسیونی احتمالی بین این مؤلفه
ر رود که هر پنج مؤلفه در مدل احتمالی حضور داشته باشند. دشده در مبانی نظری، انتظار می)وابسته( متمرکز شویم. با توجه به مطالب عنوان

 ، ارائه شده است.5شماره  دهیم. نتایج حاصل در جدولگانه را مورد آزمایش قرار میابتدا مدل رگرسیون خطی چند
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 برای برازش مدل رگرسیونی ANOVAنتایج محاسبات آزمون  -5جدول 

 میانگین مربعات خطا درجه آزادی مجموع مربعات خطا  

F  محاسبه

 سطح معنی داری شده

 000/0 81/62 967/9 5 837/49 مدل رگرسیونی

   159/0 379 145/60 باقیمانده ها 

    384 982/109 مجموع

 (1400)منبع: مطالعات نویسندگان، 
 

 درصد است 67/0متغیرهای مستقل با متغیر وابسته امید اجتماعی  بین همبستگی ضریب مقدار دهد.می نشان را مدل خلاصه 6شماره  جدول

است و خطای استاندارد  /446 برابر شده تعدیل تعیین ضریب مقدار درصد و 453/0تعیین  ضریب دهد. مقداررا نشان میهمبستگی مناسبی  که
 گزارش شده است. /398

 

 بینی امید اجتماعی از روی ابعاد متغیر مستقل کیفیت حکمرانیخلاصه نتایج مدل پیش -6جدول 

 خطای استاندارد یافتهضریب تعیین تعدیل  ضریب تعیین ضریب همبستگی مدل

1 673/ 453/ 446/ 398/ 

 (1400)منبع: مطالعات نویسندگان، 

 

 نتایج شود،می مشاهده این جدول در طور کههمان دهد.می نشان را زمانهم ورود روش با اجتماعی گانه امیدچند رگرسیون ،7شماره  جدول

اثربخشی و کارایی، کنترل فساد و کیفیت مقررات(  قانون، حق اظهارنظر و پاسخگویی،که ابعاد متغیر مستقل شامل )حاکمیت  است آن از حاکی
 را اجتماعی متغیر وابسته امید از تغییرات درصد 45یافته، حدود تعیین تعدیلو با استناد به ضریب  6شماره  با توجه به جدول اند،توانسته

 ارزیابی برای اکنون است. متغیر مستقل تأثیر ابعاد تحت وابسته متغیر تغییرات درصد از 45گوید می ما به عدد این درواقع کنند. بینیپیش

 مدل آیا گفت خواهد ما به Fمعناداری میزان درواقع ، کهFمعناداری میزان یعنی کنیم،نگاه می ،5شماره  جدول نتیجه به این معناداری

 هاخروجی از که طورهمان پژوهش این در خیر؟ یا کندمی بینیپیش آماری جامعه در را متغیر وابسته خوبی به مستقل متغیرهای رگرسیونی

 در چندگانه Rاینکه  بر مبنی صفرِ فرض گفت توانمی و است معنادار 01/0 از کمتر خطای سطح ( در81/62) F مشخص شده است، مقدار

 برای و نیست معادله درون متغیرهای تک بودن تک معنادار معنای به این که باید در نظر داشت اما شود.می رد است، صفر با برابر جامعه

 ترینمهم شناسایی برای آخر مرحله ، و در7شماره  معناداری، جدول جدول ضرایب در tبه مقدار  متغیرها تکتک معناداری شدنروشن

 انحراف اضافه شدن واحد هر ازای در دهدمی نشان کنیم. نتایجمی نگاه (Beta) ضرایب استانداردشده به امید اجتماعی بر مؤثر متغیرهای

حاکمیت  متغیر شد. بنابراین افزوده خواهد استاندارد انحراف 401/0میزان  به اجتماعی امید متغیر وابسته به حاکمیت قانون، متغیر استاندارد
 بر شدن اضافه واحد هر ازای به که دارد قرار بعدی مرتبه است. متغیر کیفیت مقررات در بوده اجتماعی امید بر مؤثر متغیر ترینمهم قانون،

 امید بر مؤثر متغیر اثربخشی و کارایی سومین متغیر شد. افزوده خواهد استاندارد انحراف 247/0متغیر امید اجتماعی  به آن، استاندارد انحراف

اظهارنظر و حق است. متغیر بوده تأثیرگذار متغیرهای از دیگر یکی عنوان به 180/0 استاندارد شدۀ رگرسیونی ضریب با میزان که اجتماعی
به این نکته باید  .است بوده تأثیرگذار امید اجتماعی بر معناداری و مثبت طور به 125/0 استانداردشدۀ رگرسیونی ضریب با پاسخگویی نیز

در تبیین متغیر وابسته امید اجتماعی است.  دهنده نقش منفی این مؤلفه( نشان- 082/0توجه کرد که ضریب مؤلفه کنترل فساد به مقدار )
 دهیگرد دییأدرصد ت 90 یداریدر سطح معن درصد مورد تأییدند و ضریب مؤلفه کنترل فساد 95همه ضرایب برآوردشده با اطمینان بیش از 

امید اجتماعی جوانان  تغییرات درصد از میزان 45 قادرند مستقل مجموعه متغیرهای و بوده مناسب این مدل که گفت توانمی نتیجهدر .است
  .کنند تبیین شهر بوشهر را

 

 ضرایب معناداری متغیرهای مستقل در مدل رگرسیونی -7جدول 
 

 
 استاندارد بیضرا

 نشده

 

 استاندارد یخطا

 
T بیضرا 

 شده استاندارد

Beta 

T محاسبه شده S یدار یسطح معن 

 000/0 759/9  132/0 293/1 مقدار ثابت

 000/0 043/9 401/0 035/0 314/0 ضریب حاکمیت قانون 
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 استاندارد بیضرا

 نشده

 

 استاندارد یخطا

 
T بیضرا 

 شده استاندارد

Beta 

T محاسبه شده S یدار یسطح معن 

 011/0 563/2 125/0 031/0 081/0 اظهارنظر و پاسخگوییضریب حق

 000/0 987/3 180/0 030/0 119/0 ضریب اثربخشی و کارایی 

 084/0 -730/1 -082/0 031/0 -054/0 ضریب کنترل فساد

 000/0 138/5 247/0 037/0 192/0 ضریب کیفیت مقررات

 (1400)منبع: مطالعات نویسندگان، 

 

باشند. های این مدل رگرسیونی دارای توزیع نرمال میماندهدهد که باقیاحتمال، به خوبی نشان می –، با عنوان نمودار احتمال 1نمودار شماره 
 ، را برای برآورد مدل رگرسیونی خطی مورد نظر ارائه کرد: 1توان فرمول ترتیب میبه این

 فرمول برآورد مدل رگرسیون خطی -1فرمول 

 
�̂� = 𝟏 ∙ 𝟐𝟗 + 𝟎 ∙ 𝟒𝒙𝟏 + 𝟎 ∙ 𝟏𝟑𝒙𝟐 + 𝟎 ∙ 𝟏𝟖𝒙𝟑 − 𝟎 ∙ 𝟎𝟖𝒙𝟒 + 𝟎 ∙ 𝟐𝟓𝒙𝟓 

 

شده برای مؤلفه اول کیفیت حکمرانی معادل مقدار مشاهده 𝒙𝟏وابسته )امید اجتماعی(،  شده متغیر معادل مقدار برآورد �̂�در این فرمول 
شده معادل مقدار مشاهده 𝒙𝟑شده برای مؤلفه دوم کیفیت حکمرانی )حق اظهارنظر و پاسخگویی(، معادل مقدار مشاهده 𝒙𝟐)حاکمیت قانون(، 

  𝒙𝟓شده برای مؤلفه چهارم کیفیت حکمرانی )کنترل فساد( و معادل مقدار مشاهده 𝒙𝟒برای مؤلفه سوم کیفیت حکمرانی )اثربخشی و کارایی(، 
 باشد.شده برای مؤلفه پنجم کیفیت حکمرانی )کیفیت مقررات( میمعادل مقدار مشاهده

 

 
 مقدار مشاهده شده

 (1400)منبع: مطالعات نویسندگان، احتمال  –نمودار احتمال  -2شکل 

 

 پیشنهادها ارائه و گیرینتیجه

موجب رشد  تواندیموجود در جامعه است که م یو فرهنگ یاقتصاد ،یاجتماع ،یاسیس یو ساختارها هاتیبرآمده از قابل یتیظرف یاجتماع دیام
 یارابطه چرخه کیبهتر در  یو به عبارت یدر ارتباط و هم فراخوان یعنیاست  یارابطه یندیفرا ،یاجتماع دیگردد. ام یاهر جامعه ییایو پو
و  شودیدر او م زهیانگ جادیکه به نوبه خود، باعث ا گذارد،یم ریجامعه بر نگرش فرد تأث طیاز شرا یابیمعنا که نحوه ارز نی. به اگرددیم دیتول

هدف  .شودیم ندهیآ رونداو از  یدیناام ای دیام یجامعه، مبنا طیو شرا تیدرک از موقع نیهم ،دهدیم رییرا تغ تینحوه درک شخص از موقع
 سال شهر بوشهر بوده است. مدل مفهومی پژوهش 35تا  20ید اجتماعی در بین جوانان از این پژوهش تعیین رابطه بین کیفیت حکمرانی و ام

های افراد در ارتباط با که رابطه ابعاد متغیر مستقل کیفیت حکمرانی با امید اجتماعی را مفروض گرفته بود، با نظریه روثستاین پیرامون تجربه
نشدن محققرا پیامد  یکنون طیدر شرا دیبرآمدن مسئله امهای ریچارد رورتی که نظریهکارآمدی و عدالت نهادها در تولید امید، همچنین با 

داند و علاوه براین با دیدگاه غسان هیج، می «ناکام یهاییگوشیپ» یاز نظر رورت گرید یریبه تعب ایموجود در جامعه  دبخشیام یشعارها
باعث  مختلف، هایگروه نیب امید نابرابرو عملکرد دولت در تولید و توزیع  میکنیم یزندگ در آینده، بهتر یهاتیما با فکر کردن به واقعکه 

(، 1398عظیمی و همکاران )(، 1399های، عبدالهی )های پژوهش با پژوهششود، همخوانی دارد. در ضمن یافتهناامیدی نسبت به آینده می

ر پ
قدا

م
ی

نیبش
 ی

ده
ش
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(، جین 2018(، واسلیکر )2019(، کوک و کوئروُ )1398) گانهیی و جوادینصراصفهان(، 1398) یمحمد وراد یعیرف(، 1398و همکاران ) ریمالم
 (، همسویی دارد.2015برایانت و ایلارد )(، 2016یوجی گندا )(، 2018و کیم )

 کنترل، دولت یو اثربخش ییکاراپاسخگویی،  و اظهارنظر حققانون،  گانه کیفیت حکمرانی )حاکمیتهای پنجتحلیل رگرسیونی رابطه شاخص

برای تبیین تغییرات امید اجتماعی در میان جوانان شهر  یمدل مناسبفساد و کیفیت مقررات( با امید اجتماعی نشان داد که مدل پژوهش، 
چه که از اما آند. نمای نییجوانان شهر بوشهر را تب یاجتماع دیام راتییتغ زانیدرصد از م 45توانند مجموع متغیرهای مستقل میبوده و بوشهر 

در عملکرد دولت و نهادهای های حکمرانی خوب اگر شاخص توان استنباط کرد، این است کههای پژوهش میتحلیل نتایج حاصل از یافته
های ها به آینده بر اساس ظرفیتشود، موجب ایجاد اعتماد به دولت در جوانان و افزایش امید آن حکمرانی به شکل مطلوبی در جامعه رعایت

 ریدرگ یتورم، اختلاس و مسائل گوناگون اجتماع ،یکاریکه با فقر، ب ایجامعه تردیدگردد. بیموجود اقتصادی، اجتماعی، فرهنگی و سیاسی می
ا های مناسب رای است که، نهادهایش ظرفیتبنابراین جامعه امیدوار، جامعه. امیدوار باشد ای بهتر از اکنونچندان به آینده تواندیاست، نم

 های مختلف جامعه ایجاد کنند. برای تولید امید اجتماعی در میان گروه
 گردد:های حاکمیتی و مدیریتی مرتبط با این موضوع پژوهش پیشنهاد میبا توجه به نتایج پژوهش حاضر، به نهادهای دولتی، سازمان

و روابط در امور اقتصادی، سیاسی و اجتماعی موجود در عمل  تعهد خود را به مردم با تلاش برای حاکمیت قانون برای همه و اصلاح قواعد -
 ها و شرایط تولید امید اجتماعی را در جامعه فراهم نمایند.اثبات کنند، تا با ایجاد اعتماد در جوانان نسبت به عملکرد خود، ظرفیت

ای که جوانان نتیجه و تأثیر آن را در ارتباط با . به گونهمبارزه جدی با فساد در همه ابعاد آن، مبارزه با رشوه، رابطه مداری، اختلاس و .. -
 ها ارتقا یابد.ها نسبت به عملکرد سامانه حکمرانی افزایش یافته و در نتیجه امید به آینده در آننهادها به وضوح ببینند تا اعتماد آن

 ،گرانی ،یکاریمقابله با ب یبراخود  اقدامات ایی و اثربخشیها، باید با افزایش کارگزار، اجرایی و نظارتی و مسئولان آننهادهای سیاست -
 سبب افزایش اعتماد به نظام حکمرانی گردند. جوانان، مشکلاتو حل  یاجتماع تیامن کاهشفقر،  رکود،

شوند، اعتماد میبیبینند، به نهادها، مسئولان و دولت، بخشی نمیناراضی هستند و نظارت پیگیر و نتیجه وقتی جوانان از وضعیت اقتصادی -
گذاری و تلاش تواند در جوانان، اعتماد و حس عاملیت برای هدفتوجه به کیفیت و اجرای قوانین و مقررات تنظیمی توسط نهادهای دولتی می

 برای تحقق آن در آینده را ایجاد و تقویت نماید.
 بیانگر حق که هارسانه آزادی و اجتماعات و هاتشکل و احزاب آزادی آزادی بیان، بر تأکید نهادهای دولتی و عملکرد سازی شفاف ضرورت -

است، در دستور کار  ترکم ها آن به مردم اعتماد که نهادهایی ویژهدولتی به اظهارنظر مردم و جوانان و پاسخگوکردن و نظارت بر نهادهای
 نظام حکمرانی قرار گیرد.
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