
            

 

 

 مقاله پژوهشی

 

 

 (39-25)1402 ماهمهر ،هفت، شماره مپنجبيست و  ، دورهمحيط زيست تکنولوژیعلوم و 
  

 

آوری اجتماعات محلی شهر اصفهان در برابر خشک شدن رودخانه ارزيابی تاب

 هارود و مادیزاينده
 

 1 مليکا سادات اميرزاده

  * 2 ناصر برک پور

barakpoo@art.ac.ir  
 21/3/98 تاريخ پذيرش: 11/1/98 تاريخ دريافت:

 

 چكيده 

یجاد منظری سبز ااصفهان و ترین رود ناحیه مرکزی ایران است که در طول تاریخ نقش مهمی در رشد شهر رود بزرگزاینده :زمينه و هدف

جتماعات محلی ساکن اهای اخیر، شهر اصفهان و ترین وقایعی که در دههبرای این شهر در اقلیم گرم و خشک ایفا نموده است. یکی از مهم

ورزی احداث شده کشا ها که در ابتدا برای اهدافهاست. مادیرود و مادیدر آن را تحت تاثیر قرار داده است، خشک شدن رودخانه زاینده

کی از اجزای اصلی زیرساخت ها همواره به عنوان یها تبدیل شدند. این آبراهبودند، با توسعه شهر به تدریج به مسیرهای سبز داخل بافت محله

گی ا و زندهها تاثیرات نامطلوبی بر حس مکان محلهشدند. خشک شدن مادیها با نقش کلیدی اکولوژیک و اجتماعی محسوب میمحله

ها )محله ادیآوری دو اجتماع محلی همجوار با ماجتماعات محلی داشته است. بنابراین هدف از پژوهش حاضر دستیابی به میزان تاب

 ها در شهر اصفهان است.رود و مادیآباد و محله برازنده( در برابر خشک شدن رودخانه زایندهعباس

آور تدوین شده لی تابهای ثانویه با اتکا بر چارچوب اجتماعات محیمایش و تحلیل دادهآوری، تکنیک پبه منظور ارزیابی تاب :روش بررسی

حلی مورد مطالعه، نفر از ساکنان دو اجتماع م 379نفر از مدیران و کارشناسان شهری و  22مد نظر قرار گرفت. در مجموع، 1397در سال 

 ورت پذیرفت.ص SPSSهای آماری های کمی و نرم افزار تحلیل دادهوشها، با استفاده از رمورد پیمایش قرار گرفتند. تحلیل داده

ر متوسط قرار دارد. کمترین آباد و برازنده، در سطح زیآوری دو محله عباسدهنده این است که به طور کلی امتیاز تابنتایج، نشان :هايافته

ضایی در ف -ل کالبدیاست و بیشترین آن مربوط به عوام 7/1حدود  ها دروری مربوط به عوامل نهادی/حکمروایی محلی در محلهآمیزان تاب

 امتیاز است.  5از مجموع  25/3آباد، محله عباس

شرایط نامساعد توسط اجتماعات  مواجه شدن و مقابله باآوری اجتماعات محلی صرفا به معنای توانایی مفهوم تاب گيری:بحث و نتيجه

آوری اجتماعات محلی اند، نتایج ارزیابی تابتماعات محلی شهر اصفهان با وضعیت موجود کنار آمدهرسد اجکه به نظر مینیست. درحالی
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تر است. بنابراین نیاز به راهکارهایی در زمینه تقویت ها از سطح متوسط پایینرود و مادیموردنظر در برابر خشک شدن رودخانه زاینده
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Abstract 

Background and Objective: Zayandehrood River is the largest river of central Iran, which passes 

through the city of Isfahan. This river has constantly contributed to the growth of Isfahan and, throughout 

the history, has provided the city with a green landscape, despite the hot and arid climate of the region. 

Moreover, Madies are neighborhood aqua-ducts from Zayandehrood, initially developed for agricultural 

purposes and, as the city developed, turned into greenways for urban fabric. These aqua-ducts have been 

one of the major infrastructural elements of neighborhoods with key ecological and social roles. 

Recently, Zayandehrood’s drying up has become one of the most important incidents with devastating 

impacts on Isfahan and its local communities. Madies’ drying up has had negative impacts on the 

neighborhoods’ sense of place as well as local communities’ lives. Thus, the aim of this study is to 

evaluate the resilience of two local communities in the vicinity of Madies in Isfahan, namely Abbas 

Abad and Barazandeh districts. 
Material and Methodology:  This research incorporated survey and secondary data analysis to evaluate 

the resilience of these communities. The research was conducted based on a pre-developed community 

resilience framework. Overall, 22 authorities and experts from the Municipality of Isfahan and 379 

residents from the two local communities were surveyed. Afterwards, the resulting data was analyzed 

quantitatively through SPSS software. 

Findings: The findings show that the overall community resilience level is below the moderate level. 

The lowest score, belonging to local institutional/governance factors, is 1.7 and the highest score is 3.25, 

a few points higher than the moderate level. The latter score belongs to spatio-physical factors in Abbas 

Abad district. 

Discussion and Conclusion:  Community resilience is not limited to the ability of communities in 

withstanding  adverse situations. Although the local communities of Isfahan are apparently accustomed 

to the status quo, the overall score of community resilience of these communities is below the moderate 

level. Therefore, there should be strategies to enhance the resilience of local communities in the city. 
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 مقدمه

رشد جمعیت، کالبد و اجتماعات ساکن در با گسترش شهرها و 

ها، فشارها و تغییرات قرار ها بیش از پیش در معرض استرسآن

های مختلف آوری سیستماند. به همین دلیل ارزیابی تابگرفته

ریزان قرار گرفته است. شهری مورد توجه پژوهشگران و برنامه

Godschalk (1یکی از مزایای تاب )ه آوری شهری را وابست

داند. از این رو هر نبودن به الگوی خاص فرم شهری یا توسعه می

-های تابهای خاص برای ارزیابی ویژگیحلسیستم نیاز به راه

و  Carpenterخاص خود دارد. چنان که  آوری در زمینه

کنند در هر مورد باید سوال اساسی ( نیز تاکید می2همکارانش )

مورد توجه قرار گیرد، زیرا  "1آوری چه چیز و در برابر چه؟تاب"

طلبد. های متفاوتی را میهای مختلف، پاسخاین مفهوم در زمینه

سازی های مختلفی به مفهومبه همین دلیل پژوهشگران از دیدگاه

اند. چهار های گوناگون پرداختهها در مقیاسآوری سیستمتاب

به آوری شهری که موضوع پژوهشی و یا متغیر به هم وابسته تاب

آوری مختلف های تابها و دستورالعملصورت مکرر در پژوهش

های حکمروایی، اند، شبکهدر زمینه شهرها مورد ارجاع قرار گرفته

های اجتماعی های متابولیک، محیط مصنوع و پویاییجریان

ها ها و دستورالعملها، گزارشدر بسیاری از پژوهش (.3)هستند 

محیط زیستی و نهادی به عنوان  نیز عوامل اجتماعی، اقتصادی،

(. 5و4اند )تعریف شده آوریهای تابو محرک 2هاپیشران

Fleischhaur (6ساختار تاب ) آوری شهری را شامل سه عامل

اقتصادی و ساختار  -ساختار کالبدی محیطی، ساختار اجتماعی

آوری را شامل ( ابعاد تاب7و همکارانش ) Cutterداند. نهادی می

شناختی، اجتماعی، اقتصادی، نهادی، زیرساخت و بومعوامل 

( در 8و همکارانش ) Cutterدانند. اجتماعات می 3کفایت

-پژوهش دیگری، چهار مجموعه کلیدی از معیارها شامل آسیب

های طبیعی پذیری اجتماعی، محیط مصنوع و زیرساخت، سیستم

ی آورریزی را برای ارزیابی تابو تقلیل مخاطرات و برنامه

( چارچوبی 9) Flaneryو  Desouzaدانند. اجتماعات لازم می

                                                 
1- Resilience of What to What? 

2- drivers 

3- competence 

4- A framework for urban climate resilience 

-آوری ارائه میریزی و مدیریت تابمفهومی برای طراحی، برنامه

دهند که علاوه بر ارزیابی فرهنگی و فرایندهای پویای شهرها، 

و همکاران  Soleckiگیرد. ها را نیز دربرمیاجزای کالبدی آن

پردازند و از تغییراقلیمی می ( به ارائه چارچوب چندبعدی10)

شهر نمونه موردی در  9طریق آزمون چارچوب ارائه شده در 

تواند به دهند که چگونه چارچوب ارائه شده میجهان نشان می

پذیری ای و آسیبمنظور ارزیابی و مقایسه انتشار گازهای گلخانه

 .نسبت به تغییر اقلیمی میان شهرها مورد استفاده قرار گیرد

Sharifi  وYamagata (11معیارهای مختلف برنامه ) ریزی و

موضوع زیرساخت،  5آوری انرژی شهری را در طراحی برای تاب

منابع، کاربری اراضی، هندسه و مورفولوژی شهری، حکمروایی و 

بندی جنبه اجتماعی، جمعیتی و رفتار انسانی شناسایی و طبقه

آوری، ومی تابهای مفهترین چارچوباند. یکی از مهمکرده

 Moench و  Tylerآوری شهری ارائه شده توسط چارچوب تاب

آوری چارچوبی برای تاب"( است. این چارچوب که با عنوان 12)

، 5هاسیستم"ارائه شده است، از سه جزء اصلی  "4اقلیمی شهری

تشکیل شده است. عاملان، بازیگران کلیدی  "7و نهادها 6عاملان

های راهبردی هستند که با امات و انتخابها، اقدگیریدر تصمیم

آوری ها تابتوجه توانایی یادگیری، کاردانی و پاسخگویی آن

ها به لزوم وجود تعاملات میان این سه شود. آنپذیر میامکان

تر از آن نقش کلیدی عاملان و به آوری شهری و مهمجزء تاب

 د. انآوری شهر اشاره نمودهویژه اجتماعات محلی در تاب

-آوری اجتماعات محلی به عنوان یکی از متاخرترین رهیافتتاب

های اخیر بسیار مورد توجه قرار گرفته آوری در سالهای تاب

های زنده، در حال تغییر است. با توجه به اینکه اجتماعات سیستم

های ارزیابی اجتماعات ها و چارچوبو پویا هستند، تدوین شاخص

ها و در گیری مثبت یا منفی آنص جهتتواند به ما در خصومی

های (. در سال13) رسانی نمایدها اطلاعخصوص رشد و تغییر آن

آوری اجتماعات از طریق توسعه مجموعه گیری تاباخیر اندازه

5- Systems 

6- Agents 

7- Institutions 
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ها، بسیار متداول شده است. اما با وجود این جامعی از شاخص

ن زمینه روند رو به رشد، توافقی بر یک فرایند استاندارد در ای

(. این جنبش تا حدود زیادی تاکید بر 14گردد )ملاحظه نمی

ریزی پایین به بالا داشته است. در نظریه دموکراتیک عقیده برنامه

بر این است که هر گونه ارزیابی باید در سطح اجتماع محلی 

صورت پذیرد و هر اجتماع باید اهداف خود را تنظیم کند و بر 

نفعان، (. استفاده از مشارکت ذی13د )تغییرات خود نظارت نمای

آوری کمتر در گردد که به تابسبب بهبود درک عواملی می

ای خاص منجر شده، این عوامل چگونه با یکدیگر مربوطند منطقه

دهند و بنابراین به و الگوهای جغرافیایی مختلف را شکل می

بهبود  هاریزی برای مواجهه با تغییرات و آثار آنابزارهای برنامه

( در دو شهر در معرض 16و همکارانش ) Torabi(. 15بخشد )می

بالا آمدن آب دریا در استرالیا، چگونگی تعاملات میان اجزای 

های شهرها آوری شهری را که بر تعیین نوع رهیافتکلیدی تاب

اند. آورسازی موثر هستند، مورد مطالعه قرار دادهبه منظور تاب

دهد که نگرش عاملان یا به عبارتی می نتایج این مطالعه نشان

ها افراد، خانوارها، جامعه، اجتماعات، بازیگران سیاسی و سازمان

های کند. نگرش و دیدگاهآوری شهری ایفا مینقش مهمی در تاب

ها، قوانین، هنجارهای عاملان بر نهادها که شامل سیاست

های ستمها، سیها که سکونتگاهاجتماعی و غیره هستند و سیستم

( تاثیرگذار 12گیرند )زیرساخت و خدمات اکوسیستمی را دربرمی

های ( با استفاده از کارت17و همکاران ) Morleyاست. 

آوری دو شهرک دورافتاده در به بررسی وضعیت تاب 1امتیازدهی

اند و رهیافتی کارگاهی با اعضای اصلی شمال استرالیا پرداخته

-مورد عوامل مختلف موثر بر تاباجتماعات محلی برای بحث در 

آوری و ارزیابی آن آوری اجتماعات، به منظور تهیه چارچوب تاب

و همکارانش  Wilsonدهند. در اجتماعات مختلف پیشنهاد می

( نیز با استفاده از یک چارچوب مفهومی دربرگیرنده پنج 18)

آوری )اقتصادی، اجتماعی، فرهنگی، سیاسی و طبیعی( حوزه تاب

آوری یک روستای دورافتاده کوهستانی در اتریش زیابی تاببه ار

 پردازند. می

                                                 
1- Scorecards 

آوری، به نظر با وجود فراوانی انتشارات در خصوص ارزیابی تاب

آوری رسد پیشینه نظری اندکی در مورد ارزیابی تابمی

و تغییرات تدریجی و  2اجتماعات محلی در برابر مخاطرات آهسته

های اخیر لی است که در سالمزمن وجود دارد. این در حا

رویدادهای تدریجی تحت تاثیر مسئله تغییرات اقلیمی و 

ها، تاثیرات شدید و بعضا همچنین مدیریت نادرست اکوسیستم

ناپذیری را به بدنه منابع آبی و محیط زیست طبیعی و جبران

ها وارد آورده مصنوع شهرها و نیز اجتماعات محلی ساکن در آن

هرهایی که به دلیل خشک شدن رودخانه و است. از جمله ش

های اخیر دستخوش فشارها و تغییرات شدیدی ها در دههآبراه

رود و به شده، شهر اصفهان است. خشک شدن رودخانه زاینده

ها تحمیل کرده ها، فشار شدیدی را بر پیکره محلهتبع آن مادی

های شهری و است و تاثیرات نامطلوبی را بر حس مکان محله

ها بر جای گذارده ندگی اجتماعات محلی همجوار با این آبراهز

آوری اجتماعات است. پژوهش حاضر به دنبال سنجش میزان تاب

رود ها و زایندهمحلی شهر اصفهان، تحت تاثیر خشک شدن مادی

به ویژه با نظرسنجی از ساکنان و کارشناسان و مدیران شهری 

 ها است. مرتبط با محله

 

 روش  بررسی

 محدوده مورد مطالعه .1

فویه صرود قبل از دوران هایی از زایندهها به عنوان شاخهمادی

گسترش  اند و بابرای آبیاری مزارع و کشتزارها مورد استفاده بوده

(. 19های آبی درون شهر را تشکیل دادند )شهر صفوی، جریان

ه ها بها، با گسترش شهر این مادیگذشته از عملکرد اولیه آن

ها را ج عملکردهایی نظیر تعدیل خرد اقلیم در دل محلهتدری

هر ای را در شها شبکه محورهای سبز پیوستهیافتند. این آبراه

گیری اند که در طول تاریخ به عنوان بستر شکلشکل داده

ها نیز پیوندها، تعاملات و روابط اجتماعی ساکنان در محله

دهی به در شکلها شدند. علاوه بر این نقش مادیمحسوب می

ساختار شهر اصفهان و روند رشد و توسعه بافت کالبدی و 

 مسیرهای دسترسی آن انکارناپذیر است. 

2- Slow-onset hazards 
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ها با ایجاد محورهای سبز، نقش پارک خطی در حال حاضر مادی

-کنند. در سالهای شهر اصفهان ایفا میمحلی را در ساختار محله

ها، تبع آن مادیرود و به های اخیر خشک شدن رودخانه زاینده

به ویژه با توجه به حس تعلق خاطر بالای مردم به این عناصر 

طبیعی، فشار شدیدی را بر پیکره شهر و زندگی اجتماعات محلی 

های همجوار در شهر اصفهان وارد آورده است و حس مکان محله

ها را تا حدود زیادی تحت تاثیر قرار داده است. از این با این مادی

ها )محله های همجوار با مادیحاضر دو مورد از محلهرو پژوهش 

آباد و محله برازنده( را به عنوان نمونه موردی مورد مطالعه عباس

ای با قدمت تاریخی در آباد، محلهدهد. محله عباسقرار می

رود در منطقه مجاورت محور چهارباغ عباسی و رودخانه زاینده

نفر جمعیت  4745صرم با یک شهر اصفهان و همجوار با مادی نیا

های نسبتا نوساز و با تراکم است و محله برازنده از جمله محله

جمعیتی بالاتر در منطقه هفت شهر اصفهان و همجوار با مادی 

(. دلیل انتخاب 20نفر جمعیت ساکن است ) 22007پسند با شاه

ها، مطالعه دو گونه محله با قدمت تاریخی و نسبتا نوساز این محله

یز دربرداشتن دو طیف از اجتماعات محلی با بافت و پایگاه و ن

ها در شهر اجتماعی و اقتصادی متفاوت است. موقعیت این محله

 مشخص شده است. 1اصفهان در شکل 

 
 ( در شهر اصفهان2( و محله برازنده )1وقعيت محله عباس آباد )م -1شكل

Figure 1. Location of Abbas Abad district (1) and Barazandeh district (2) in Isfahan 

 

 روش تحقيق

با وجود تسلط رویکرد عینی در بسیاری از مطالعات مرتبط با 

کمی ها و استانداردهای آوری که صرفا بر ارزیابی شاخصتاب

آوری ذهنی استوار است، رویکرد پژوهش حاضر مبتنی بر تاب

آوری ذهنی بر این ایده استوار است که مردم از عواملی است. تاب

پذیری آنان پذیری و انطباقبینی، کاهش آسیبکه به توانایی پیش

(. کاربست 21) شود، درک بهتری دارندبا اختلال و تغییر منجر می

گردد که به تغییرات بود درک عواملی میرویکرد ذهنی، سبب به

-ای خاص منجر شده است. زیرا میزان تابآوری در منطقهتاب

آوری اجتماعات محلی، بسیار وابسته به ذهنیت و دیدگاه مردم، 

نفعان مرتبط با اجتماعات است. از این رو نیاز ساکنان و سایر ذی
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آوری ریزی برای تابنفعان در برنامهاست تا مشارکت ذی

آوری مورد توجه قرار اجتماعات و توسعه ابزارهای ارزیابی تاب

ها آوری داده(. در مطالعه حاضر، جمع25، 24، 23، 22، 15گیرد )

با استفاده از تکنیک پیمایش صورت پذیرفت و به منظور افزایش 

های ثانویه اطلاعات موجود در اسناد و دقت پژوهش، تحلیل داده

ها نیز مد نظر قرار گرفت. با توجه به اهمیت همدارک مربوط به محل

آوری اجتماعات محلی مورد نفعان، ارزیابی تابمشارکت ذی

های موجود در ها و چارچوبمطالعه با اتکای صرف به شاخص

ها به مطالعات پیشین مد نظر قرار نگرفت و در تدوین پرسشنامه

ده بر اساس آباد و برازنآوری دو محله عباسمنظور ارزیابی تاب

های آور شهر اصفهان و شاخصمدل اجتماعات محلی تاب

ای (. این مدل در مطالعه2زیرمجموعه آن صورت پذیرفت )شکل

با اتکا بر یک مدل مفهومی به دست آمده از مرور نظریات پیشین 

-های مختلف ذیساختاریافته با گروههای عمیق نیمهو مصاحبه

سبه محلی اجتماعات محلی نفع، متخصصان و نیز ساکنان و ک

ترین تفاوت این مدل با (. مهم26شهر اصفهان تدوین گردید )

جامعه و اجتماع  -های پیشین، مربوط به ترکیب دوسطحی مدل

های مایهکنندگان علاوه بر درونآن است. زیرا مشارکت -محلی

های حکمروایی شهری، وضعیت مایهسطح اجتماع محلی، به درون

عه پایدار و قوانین در سطح جامعه نیز اشاره نمودند. اقتصادی، توس

های پیشین مربوط به دیگر تفاوت مدل به دست آمده با مدل

آوری فضایی است که نقش آن در تاب -افزوده شدن عامل کالبدی

اجتماعات محلی، به ویژه در مصاحبه با افراد متخصص مورد تاکید 

-ید تمامی مصاحبهقرار گرفت. مضاف بر این، با توجه به تاک

-شوندگان بر نقش محوری عامل اطلاعات و ارتباطات و زیردرون

آوری اجتماعات محلی، این عامل های مربوط به آن در تابمایه

آور شهر اصفهان قرار گرفت. در کانون مدل اجتماعات محلی تاب

های پیشین مربوط به نمایش میزان تفاوت دیگر این مدل با مدل

آوری اجتماعات محلی ی عوامل تاثیرگذار بر تاباهمیت و برجستگ

ارزش های پیشین تمامی موارد به صورت هماست که در مدل

قابل ملاحظه  2گونه که در شکل نمایش داده شده بودند. همان

بعد کلیدی در سطح جامعه  4است، این چارچوب بر میزان توسعه 

و قوانین شامل حکمروایی شهری، وضعیت اقتصادی، توسعه پایدار 

-بعد اصلی در سطح اجتماع محلی دربرگیرنده اجتماعی 6و 

 -حکمروایی محلی، طبیعی، کالبدی-فرهنگی، اقتصادی، نهادی

-فضایی و اطلاعات و ارتباطات تاکید دارد. به عبارتی میزان توسعه

آوری اجتماعات محلی یافتگی هر یک از این عوامل، میزان تاب

در مطالعه صورت پذیرفته، علاوه  نماید.مورد نظر را مشخص می

بعد کلیدی یاد شده در نهایت در زیرمجموعه دو سطح  10بر 

گردید  استخراج مایهزیردرون 48 اصلی جامعه و اجتماع محلی،

که به عنوان معیارهای ارزیابی در پژوهش حاضر مورد استفاده 

 اند.قرار گرفته

 
 آور شهر اصفهانچوب اجتماعات محلی تابچار -2شكل

Figure 2. Isfahan’s Resilient Communities Framework  
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جامعه آماری این تحقیق، شامل مدیران، کارشناسان شهری و 

اس آباد و برازنده بود. بنابراین بر اسساکنان دو محله عباس

آور شهر اصفهان دو محلی تابچارچوب مفهومی اجتماعات 

پرسشنامه اصلی در سطح نخست، مدیران و کارشناسان شهری 

ه کداد و دوم، ساکنان که بیشتر عوامل سطح جامعه را پوشش می

ه غالبا دربرگیرنده مجموعه عوامل سطح اجتماع محلی بود، تهی

بود.  حجم  26752های مورد نظر گردید. مجموع جمعیت محله

تعداد  فرمول کوکران به دست آمد و در مجموع فاده ازاست نمونه با

ن های مورد مطالعه در زمستاپرسشنامه توسط ساکنان محله 379

ز اتکمیل گردید. در انتخاب ساکنین برای انجام پیمایش،  1397

 گیری ازگیری تصادفی ساده بهره گرفته شد. نمونهروش نمونه

پذیرفت.  صورت مدیران و کارشناسان شهری به صورت هدفمند

در  های این گروه به صورت الکترونیکی ارسال گردید وپرسشنامه

پرسشنامه توسط این گروه )عوامل شهرداری( تکمیل  22مجموع 

جود در ها، نظیر اطلاعات موهای مربوط به محلهگردید. سایر داده

اجتماعی -های شهرداری اصفهان و شناسنامه فرهنگیآمارنامه

فاده ها مورد استفهان نیز در مرحله تحلیل دادههای شهر اصمحله

 ی وهای کماز روش هاداده تحلیل و تجزیه مرحله قرار گرفت. در

 جهت شد. گرفته بهره SPSS های آماریافزار تحلیل دادهنرم

 انجام با هاسوالات پرسشنامه درونی سازگاری و پایایی سنجش

توسط ساکنان دو پرسشنامه اولیه  50آزمون،  یک مرحله پیش

 دست به 856/0کلی آلفای کرونباخ  مقدار محله تکمیل گردید و

 ها بود.پرسشنامه اعتبار بالای دهندهنشان که آمد

ی ها با اتکا بر ابعاد مختلف چارچوب اجتماعات محلپرسشنامه

اس بر اساس مقی -جوابی 5آور شهر اصفهان و یک پاسخنامه تاب

-ها با الهام از کارتالات پرسشنامهن شده بود. سوتدوی -لیکرت 

-بهای رایج ارزیابی تاآوری )یکی از روشهای امتیازدهی تاب

ن آوری تا بیشتریآوری اجتماعات محلی( از کمترین میزان تاب

ا امتیاز ت 1میزان آن تدوین شده بود که در مرحله تحلیل از امتیاز 

 میانگین بندی گردید و امتیازات هر مجموعه عوامل ازدرجه 5

 امتیازات تخصیص یافته به آن حاصل آمد. 

 

 

 هايافته

پرسشنامه توسط مدیران و کارشناسان شهری و  22در مجموع 

ر پرسشنامه توسط ساکنان دو محله عباس آباد و برازنده د 379

تکمیل گردید. از 1397شهر اصفهان طی بهمن و اسفندماه 

و کارشناسان، پرسشنامه تکمیل شده توسط مدیران  22مجموع 

تند سال سابقه کار داش 25تا  15بین  کنندگانمشارکت از نفر 8

نفر  7ها، سال سابقه کار داشتند. از میان آن 25و دو نفر بالای 

نفر مهندسی  2نفر محیط زیست،  2دارای تخصص شهرسازی، 

ر دکشاورزی و بقیه در سایر علوم تخصص داشتند. علاوه بر این 

های مورد نظر مه توسط ساکنان محلهپرسشنا 379مجموع، 

ا کنندگان را زنان و بقیه ردرصد از مشارکت 32تکمیل شد که 

ه بآوری، دادند. در ادامه نتایج ارزیابی تابمردان تشکیل می

تفکیک سطوح جامعه و اجتماع محلی و در سطح اجتماع محلی 

 بر به تفکیک ابعاد تاب آوری در دو محله عباس آباد و برازنده

 د. گردامتیازی، ارائه و مقایسه می 5اساس یک نظام امتیازدهی 

 سطح جامعه .1

 سياسی/ حكمروايی شهری 

ور آوری اجتماعات محلی، به طیکی از عوامل تاثیرگذار بر تاب

کلی ساختارهای سیاسی/ حکمروایی شهری و نهادهای مرتبط با 

آن است. بر اساس چارچوب اجتماعات محلی شهر اصفهان و 

 معیارهای زیرمجموعه آن، این بعد به طور کلی مواردی مانند

ثبات نظام حکمروایی شهری، مشروعیت/ مقبولیت نظام 

ی حکمروایی شهری )دموکراتیک/ حکمروایی شهری، ساختارها

غیردموکراتیک(، نهادهای رسمی کارآمد و مورد اعتماد، 

NGOها را درنهاد و احزاب و جنبش های مردمها و سازمان-

 31/2آوری این عامل گیرد. نتایج نشان داد که امتیاز تاببرمی

 تر از سطح متوسط قرار دارد.است و  بنابراین پایین

  وضعيت اقتصادی 

کننده ر چند وجود رفاه و ثبات اقتصادی در جامعه لزوما تضمینه

آوری اجتماعات محلی آور نیست و تابایجاد اجتماعات محلی تاب

های مختلف از عوامل متعددی مفهومی پیچیده است که در زمینه

آوری اجتماعات محلی تا حدودی از تاثیرپذیر است، اما تاب

پذیرد. با توجه به ه تاثیر میوضعیت رفاه و ثبات اقتصادی جامع
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تحولات و عدم ثبات اقتصادی در کشور و نیز تاثیرات منفی خشک 

های مختلف اقتصادی نظیر کشاورزی، رود بر بخششدن زاینده

رفت که امتیاز تابصنعت و خدمات در شهر اصفهان، انتظار می

آوری وضعیت اقتصادی در سطح جامعه در سطح بالایی نباشد و 

ونه که مورد انتظار بود، امتیاز این عامل از دیدگاه پیمایشهمان گ

 بود که زیر سطح متوسط است. 36/2شوندگان 

 توسعه پايدار 

 آوری همراستا و همسو با یکدیگراهداف توسعه پایدار و تاب

نای ها، زیربهستند و پایبندی به اهداف توسعه پایدار در سیاست

 ها،شود. این سیاستمی آور محسوبایجاد اجتماعات محلی تاب

 ایهای کلان منطقههای توسعه شهری و نیز سیاستکلیه سیاست

را  هارود و مادیتاثیرگذار بر وضعیت خشک شدن رودخانه زاینده

د بودند نفعان معتقکه بسیاری از ذیگردد. با توجه به اینشامل می

های نادرست در زمینه هدایت آب های اخیر سیاستکه در سال

عه ها، رشد باغات در مناطق بالادست و نیز توسه سایر استانب

رویه صنعت در این مناطق و همچنین شهر اصفهان بر خلاف بی

-ناهداف توسعه پایدار صورت پذیرفته و از این رو لطمات جبرا

د ناپذیری به اکوسیستم و وضعیت منابع آبی منطقه اصفهان وار

علق تبالایی به این عامل  رفت که امتیازآورده است، انتظار می

گاه شد امتیاز این عامل از دیدگونه که تصور مینپذیرد. همان

بود که در سطح مطلوبی  22/2مدیران و کارشناسان شهری 

 نیست. 

 قوانين 

ذار بر ترین نهادهای تاثیرگحاکمیت و کارآمدی قوانین نیز از مهم

 کارآمد،شود. وجود قوانین آوری اجتماعات محلی تلقی میتاب

قانونمندی جامعه، کاربست قوانین و نظارت مستمر بر اجرای 

-یمآوری اجتماعات محلی قوانین در جامعه تاثیر زیادی بر تاب

و  گذارد. امتیاز این عامل نیز در سطح مناسبی نبود و مدیران

 امتیاز اختصاص 06/2کارشناسان شهری در مجموع به این عامل 

-لآوری تعلق یافته به عوامل شکبدادند که کمترین امتیاز تا

آوری اجتماعات محلی در سطح جامعه در شهر دهنده به تاب

 اصفهان است.

 

 سطح اجتماع محلی .2

 فرهنگی -عوامل اجتماعی 

د نظر، آوری اجتماعات محلی مورترین مولفه تاثیرگذار بر تابمهم

هایی رهنگی است. این بعد شاخصف -مربوط به عوامل اجتماعی

سرمایه اجتماعی، کفایت اجتماعات محلی، وجود افراد نظیر 

معتمد )محلی/غیرمحلی(، حس اجتماع و تعلق به آن، حس تعلق 

-به مکان )محله(، حس هویت محلی، سابقه سکونت، عدم جدایی

-پذیری شهروندان، نقش فعال گروهگزینی اجتماعی، مسئولیت

ها یتهای مختلف در اجتماع )قومی/ مذهبی( ، نقش فعال جنس

 )زن/ مرد(، امید به آینده و بهبود وضعیت، شادی، باورها و

ا، هها، آداب و رسوم، سنتاعتقادات )مذهبی/ غیرمذهبی(، آئین

های فرهنگ عامه )فولکلور(، وجود هنجارها/ روحیات و ارزش

 گیرد. امتیازمشترک و سبک زندگی )مدرن/ سنتی( را در برمی

و  49/2آباد مل برای محله عباسیافته به مجموعه این عواتعلق

و به دست آمد که با کمی تفاوت هر د 69/2برای محله برازنده 

د شونزیر سطح متوسط قرار دارند و از معدود عواملی محسوب می

حله مها در محله برازنده اندکی بالاتر از که مجموع امتیاز آن

 آباد بود.  عباس

 عوامل اقتصادی 

تماع محلی نیز تا حدود زیادی بر وضعیت اقتصادی در سطح اج

یر آوری این اجتماعات تاثیرگذار است. این بعد مواردی نظتاب

توسعه اقتصادی اجتماع محلی، دسترسی عادلانه به منابع 

ع اقتصادی، فراهم بودن خدمات و نیز وجود منابع درآمدی متنو

آباد گردد. مجموع امتیاز این عوامل برای محله عباسرا شامل می

سط شد، که هر دو زیر سطح متو 34/2و برای محله برازنده  74/2

جایگاه  ای باآباد، محلهکه محله عباسقرار دارد. با توجه به این

ر شود، بالاتاقتصادی و درآمدی بالا در شهر اصفهان محسوب می

 ود.ببودن امتیاز این عامل نسبت به محله برازنده مورد انتظار 

 محلی حكمروايی -عوامل نهادی 

های ساختارهای حکمروایی و نهادهای محلی نیز از مولفه

شوند. به طور آوری اجتماعات محلی محسوب میتاثیرگذار بر تاب

کلی این عامل مواردی نظیر وجود ساختارهای حکمروایی محلی، 

ها، گیرینفع در تصمیمهای ذیرهبری، ارتباط میان گروه
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-نیز نقش مساجد و کانون ها و نهادها وهماهنگی میان سازمان

دهد. به دلیل فقدان های مذهبی در این زمینه را پوشش می

های شهر اصفهان، مواردی ساختارهای حکمروایی محلی در محله

نفع و هماهنگی میان های ذینظیر رهبری، ارتباط میان گروه

ها و نهادها در سطح جامعه مورد ارزیابی قرار گرفت. با سازمان

ترین ان ساختارهای حکمروایی محلی، این عامل کمتوجه به فقد

آباد و آوری را نشان داد و برای هر دو محله عباسمیزان تاب

 شد.  75/1و  65/1برازنده، امتیازها با کمی تفاوت به ترتیب 

 عوامل طبيعی 

لی آوری اجتماعات محعوامل طبیعی از دیگر موارد موثر بر تاب

ر وجود محیط زیست پایدار، هستند. این عوامل، مواردی نظی

عناصر طبیعی )درختان، پوشش گیاهی و فضای سبز، آب(، 

د. گیرها در محیط و نیز تنوع زیستی را دربرمیکنترل آلاینده

رازنده بامتیاز و محله  06/3آباد در این زمینه امتیاز محله عباس

ندکی آباد در زمینه عوامل طبیعی ابود. امتیاز محله عباس 71/2

 تر از سطح متوسط قرار داشت که با توجه به وجود عناصربالا

طبیعی نظیر درختان کهنسال و پوشش گیاهی غنی این محله از 

 گذشته تا کنون کاملا مورد انتظار بود.

 فضايی -عوامل کالبدی 

آوری اجتماعات فضایی نیز تاثیر فراوانی بر تاب -عوامل کالبدی

های اکولوژیک توجه به ظرفیتمحلی دارند. این بعد مواردی نظیر 

گیری از الگوهای معماری و شهرسازی پایدار، در توسعه، بهره

های مکانی )آسایش اقلیمی، همسازی با طبیعت، وجود کیفیت

پذیری، آموزندگی، تناسبات فضا، دید و منظر مطلوب، انعطاف

آباد در گردد. امتیاز محله عباسخوانایی و غیره( را شامل می

بود.  91/2و محله برازنده  25/3فضایی  -وامل کالبدیزمینه ع

فضایی از کلیه  -آباد در زمینه عوامل کالبدیامتیاز محله عباس

امتیازات دیگر در هر دو محله بالاتر بود که با توجه به قدمت 

رود و تاریخی این محله در جوار محور چهارباغ و رودخانه زاینده

در محله، بالا بودن امتیاز این  های مکانیوجود بسیاری از کیفیت

 عامل مورد انتظار بود. 

 اطلاعات و ارتباطات 

ترین رسانی نیز از مهمهای اطلاعآموزش، آگاهی و زیرساخت

آوری اجتماعات محلی هستند. این بعد مسائل موثر بر تاب

های مختلف آموزش به معیارهایی مانند آگاهی افراد، شیوه

گیری از ل و مورد اعتماد، بهرهاجتماع محلی، رسانه مسئو

ل ابزارهای ارتباطی )تلفن/ اینترنت/ غیره(، سایر منابع قاب

ز گیری اهای اجتماعی و غیره( و بهرهاطمینان اطلاعات )شبکه

ن آباد در ایگیرد. امتیاز محله عباستجارب گذشته را دربرمی

 .مدبه دست آ 61/2و محله برازنده با اندکی تفاوت  59/2زمینه 

های دهد که امتیاز کلیه مولفههای تحقیق نشان میبنابراین یافته

ها در سطح آوری در سطح جامعه و غالب مولفهدهنده به تابشکل

تر از میانه آباد و برازنده در سطحی پاییندو اجتماع محلی عباس

آباد، امتیاز عوامل طبیعی نظری قرار دارد و صرفا در محله عباس

اندکی  25/3فضایی با امتیاز  -و عوامل کالبدی 06/3با اتخاذ عدد 

آوری مربوط بالاتر از سطح متوسط قرار دارند. کمترین میزان تاب

هاست و بیشترین آن به عوامل نهادی/حکمروایی محلی در محله

آباد است. در فضایی در محله عباس -مربوط به عوامل کالبدی

آباد و برازنده در سطح باسآوری دو محله عادامه نتایج ارزیابی تاب

و در سطح اجتماع  3جامعه، به صورت نمودار ستونی در شکل 

گردد. ارائه می 4محلی، به صورت نمودار عنکبوتی )رادار( در شکل

ترین دلیل استفاده از این نمودار، نمایش امتیازات مربوط به مهم

آوری اجتماعات محلی موردنظر و هر یک از ابعاد مختلف تاب

 کان مقایسه امتیازات نسبت به میزان ایده آل آن است. ام
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 آوری به تفكيک عوامل در سطح جامعهامتياز تاب -3شكل

Figure 3. scores of community resilience factors in social level 

 

 ر سطح اجتماعات محلیبه تفكيک عوامل د  هاامتياز تاب آوری محله -4شكل

Figure 4. scores of community resilience factors in local community level 

 

 24/2آوری اجتماعات محلی منتخب در سطح جامعه امتیاز تاب

آباد در سطح اجتماع محلی آوری محله عباساست. امتیاز تاب

دهنده این شد. بنابراین نتایج، نشان 5/2و محله برازنده  63/2

آوری اجتماعات محلی مورد مطالعه با است که به طور کلی تاب

تر از میانه نظری تحقیق قرار دارند. اندکی تفاوت با یکدیگر پایین

آوری مربوط به عوامل نهادی/حکمروایی کمترین میزان تاب

 -مربوط به عوامل کالبدی هاست و بیشترین آنمحلی در محله

 آباد است. فضایی در محله عباس
 

 گيریبحث و نتيجه

-با توجه به تاثیرات نامطلوب ناشی از خشک شدن رودخانه زاینده

های شهری و زندگی اجتماعات ها بر حس مکان محلهرود و مادی
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-محلی شهر اصفهان، پژوهش حاضر به دنبال ارزیابی میزان تاب

ها در شهر اصفهان )محله محلی همجوار با مادیآوری دو اجتماع 

آباد و برازنده( در برابر این پدیده، به ویژه با اتخاذ دیدگاه عباس

ها بود. نتایج ساکنان، کارشناسان و مدیران شهری مرتبط با محله

های تحقیق نشان داد که اجتماعات محلی مورد مطالعه با چالش

-امتیاز، امتیاز تاب 5مجموع  آوری فراوانی مواجه هستند. ازتاب

به دست  24/2آوری اجتماعات محلی منتخب در سطح جامعه 

آباد آوری در سطح اجتماع محلی محله عباسآمد. امتیاز تاب

آوری دو شد. بنابراین به طور کلی تاب 5/2و محله برازنده  63/2

اجتماع محلی مورد مطالعه در سطح زیر متوسط قرار دارد. عوامل 

و عوامل  06/3آباد، با اتخاذ عدد صرفا در محله عباس طبیعی

در این محله اندکی بالاتر از سطح  25/3فضایی با امتیاز  -کالبدی

متوسط قرار داشت؛ که با توجه به وجود درختان کهنسال و 

پوشش گیاهی غنی و قرارگیری در جوار محور چهارباغ و رودخانه 

های مکانی در فضاهای یترود و نیز وجود بسیاری از کیفزاینده

عمومی محله، بالاتر بودن امتیاز عوامل فوق در این محله کاملا 

آوری مربوط به مورد انتظار بود. در مجموع، کمترین میزان تاب

ها با امتیاز تقریبی عوامل نهادی/حکمروایی محلی در محله

فضایی در  -بود و بیشترین امتیاز متعلق به عوامل کالبدی7/1

 بود.  25/3آباد با امتیاز باسمحله ع

ای هستند که با مخاطرات و های پویا و زندهاجتماعات سیستم

-اختلالات متعدد و متفاوتی مواجه هستند و با توجه به ظرفیت

ها ممکن است در برابر این اختلالات وضعیت های موجود در آن

 آوری متفاوتی را نشان دهند. به عنوان مثال نتایج ارزیابیتاب

و همکارانش  Morleyآوری اجتماعات محلی در  پژوهش تاب

های امتیازدهی به بررسی وضعیت ( که  با استفاده از کارت17)

آوری دو شهرک در شمال استرالیا در برابر بلایا پرداختند، تاب

امتیاز  40آوری این دو شهرک با کسب حدود نشان داد که تاب

بی قرار دارد. نتایج مطالعات امتیاز کلی در وضعیت نامناس 110از 

Wilson ( نیز که با استفاده از یک چارچوب 18و همکارانش )

آوری یک روستای دورافتاده در برابر مفهومی به ارزیابی تاب

اختلالات آهسته و تدریجی پرداختند، نشان داد که روستای مورد 

                                                 
1- Conjoint Community Resilience Assessment 

Measure (CCRAM) 

آوری متعددی به ویژه در خصوص عوامل های تابنظر با چالش

هایی که با و طبیعی مواجه است. از جمله دیگر پژوهشسیاسی 

آوری اجتماعات نفعان به ارزیابی تاباستفاده از مشارکت ذی

( است که با 27و همکارانش ) Cohenاند، پژوهش پرداخته

های رو در رو و ارسال و مصاحبه CCRAM1استفاده از ابزار 

هرک کوچک ش 9آوری های الکترونیک به ارزیابی تابپرسشنامه

و  Cohenای دیگر نیز اند. در مطالعهتا متوسط پرداخته

با استفاده از همین ابزار و انجام مصاحبه با   (28همکارانش )

نفعان مختلف در تعدادی از اجتماعات کوچک تا متوسط، به ذی

آوری اجتماعات و رضایت از اطلاعات ای مثبت میان تابرابطه

ر مواقع بحران دست یافتند. بنابراین ها ددریافت شده از شهرداری

نتایج این پژوهش نشانگر نقش کلیدی ساختارها و عملکرد 

آوری اجتماعات است که باید در خصوص حکمروایی محلی در تاب

 اجتماعات محلی شهر اصفهان نیز مورد توجه قرار گیرد. 

که به نظر در پایان ذکر این نکته ضروری است که با وجود این

های شهری به مردم شهر اصفهان و ساکنان محلهرسد می

ها رود و مادیبا مسئله خشک شدن رودخانه زاینده سازگاری

آوری بالای این اجتماعات اند، این پدیده به معنای تابپرداخته

آوری اجتماعات نیست. زیرا چنانچه ملاحظه گردید، مفهوم تاب

ها و اجتماعات محلی بر وجود فعل و انفعال و نیز توانایی گروه

دهی مجدد پذیری و سازمانها و انطباقمحلی در غلبه بر بحران

-در بلندمدت تمرکز دارد و در مفهوم علمی آن از عوامل و مولفه

های تحقیق نشان داد که های متعددی تشکیل شده است. یافته

آوری اجتماعات محلی مورد مطالعه در شهر اصفهان در سطح تاب

دارد و وضعیت این پدیده، در برخی ابعاد نظیر  زیر متوسط قرار

تر است. مسئله خشک عوامل نهادی/حکمروایی محلی بحرانی

رود در حال حاضر فشار و تنش فراوانی به شدن رودخانه زاینده

شهر اصفهان و اجتماعات محلی ساکن در آن وارد آورده است و 

تری، دهتواند با پیامدهای گستردر صورت عدم توجه به آن، می

نظیر رشد مهاجرت از شهر اصفهان به سایر شهرها همراه باشد. 

آوری ریزی برای ارتقاء و بهبود ابعاد مختلف تاببنابراین برنامه

اجتماعات محلی از اهمیت فراوانی برخوردار است. علاوه بر این 
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ها و های آتی به بررسی سیاستشود که پژوهشتوصیه می

آورسازی تا کنون در خصوص تابهای اتخاذ شده رهیافت

 نتایج نظر می رسداجتماعات محلی شهر اصفهان بپردازند. به 

و  Torabiپژوهش  نتایج ارزیابی در پژوهش حاضر مشابه

( در دو شهر در معرض بالا آمدن آب دریا در 16همکارانش )

ها در وضع موجود نشان داد به طور کلی سیاستباشد که استرالیا 

های موجود و ادامه روند مواجهه و مقابله صرف با ریسکغالبا به 

-اقدامات به طور معمول و روند تدریجی برای کنار آمدن با ریسک

و آثار بلندمدت  اندشتهمدت تمرکز داهای خاص در کوتاه تا میان

آوری اجتماعات اند. ارزیابی مداوم تابعموما نادیده انگاشته شده

تاکنون در مورد خشک شدن هایی که محلی و نیز سیاست

ها اتخاذ ها در شهر اصفهان و محلهرود و مادیرودخانه زاینده

ریزی برای آینده شده به درک ما از وضعیت فعلی و برنامه

آوری این اجتماعات کمک خواهد اجتماعات محلی و تقویت تاب

 نمود.

 

 تشكر و قدردانی

ن داری اصفهااین پژوهش در دانشگاه هنر و با حمایت معنوی شهر

 صورت پذیرفته است.
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