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در  يراهبرد يزير پاسخ و برنامه-حالت-کاربست ترکیبي رويکردهاي فشار

 در غرب مازندران ساز خیم زیمحور حوزه آبخ جامع و مشکل تيريمد
  

 

 *2يدرضا صادقیدحمیو س 1کش گت زهرا ابراهیمي

 
 ، ايران.نور، دانشگاه تربيت مدرس. يعي، دانشکده منابع طبيزداريآبخ يعلوم و مهندس يدکتر ي( دانشجو1
 ، ايران.نورت مدرس. ي، دانشگاه تربيعي، دانشکده منابع طبيزداريآبخ ي( استاد، گروه مهندس2
  sadeghi@modares.ac.irسنده مسئول: يل نويميا*

 
 :دهیچک

 يزيق حفظ حاصلخيد از طريو تداوم تول ياهيه آب، خاك و پوشش گيمنظور حفاظت از منابع پا به زدارييهاي آبخ پروژهزمینه و هدف: 

 يها يزير منظور برنامه ر بهيانکارناپذ يز، ضرورتيح مشکلات حوزه آبخيشوند، لذا شناخت صح يو اجرا م يداري کشاورزي طراحيخاك و پا
 يها مبتن ب آنيکشور و مهار تخر يعيت مؤثر منابع طبيريمدشود و  يمحسوب م يعيت منابع طبيريو مد يياجرا يها نده در خصوص طرحيآ

 يين اقدامات اجراييتع ين راهبرد مناسب براييز و تعيح مشکلات حوزه آبخيصح ييشناسا ياتخاذ ساختار و چارچوب منسجم بران و ييبر تب
کاربست ترکيبي  ييکرد الگوياست. لذا در پژوهش حاضر رو يز کشور ضروريآبخ يها ت حوزهيرينوظهور در مد کرديروک يعنوان  به

 ساز استفاده شد. خيز ميمحور حوزه آبخ ت جامع و مشکليريدر مد يراهبرد يزير پاسخ و برنامه-حالت-رويکردهاي فشار

 يمناسب برا يارهاياستفاده شد. مع PSR يساز از مدل مفهوم خيز ميمشکل حوزه آبخ ييشناسا ين پژوهش، برايدر اروش پژوهش:  

 يارهايها و مع قرار گرفتند. در همين راستا، شاخص يابيمورد ارزو  ي، انسانيدرولوژيه، يميمشکلات در چهار دسته عوامل اقل ييشناسا
، ياطلاعاتل مختلف بودن منابع يشد. به دل يبند ارها جمعين معيب يخط و هم يخودهمبستگ يساز بعد از بررس خيز ميآبخ  رگذار بر حوزهيتأث

ب يترک يبرا ين هندسيانگيبر سلامت منطقه استاندارد شدند سپس از م يبا اثر مثبت و منف يارهايمع يب برايها به ترتهمه داده
هاي مختلف آبخيز بر  مشکلات اصلي موجود در بخش تيدرنهاها استفاده شد و زيآبخر يک از زيهر يپاسخ برا-حالت-فشار يها شاخص

 و فييک يراهبرد ليوتحل هيتجز روش ن راهبرد مطلوب ازيين براي تعيچن اساس ارزش هر يک از عوامل مؤثر بر طبقه شناسايي شدند. هم
دها، يو تهد ها ها، فرصت ها، ضعف قوت ييشناسا از پس يرونيو ب يدرون عوامل يابيارز يها لياست. در مرحله بعد تحل شده استفاده کم ي

ه شد. سرانجام يته (QSPM) يکم يراهبرد يزير برنامه ليتحل تيدرنها .گرفت قرار ليوتحل هيتجز مورد و جاديا رونييب و دروني جدول
 .شد ارائه ساز خيم زيآبخ ت حوزهيريمد يبرا ييراهبردها

و  ياراض يرات سطح کاربرييت عمق خاك بوده که با تغيساز مربوط به محدود خيم زيآبخ  ها نشان داد عمده مشکل حوزه افتهيها:  يافته 

منجر به بروز  ير کاربريي، خصوصا  تغيشود. لذا با دخالت عوامل انسان يل ميش خسارت سيد شده و باعث افزايژه، تشديش ويش فرسايافزا
ت را به ين وضعيژه بدتريش و يو فرسا يرات سطح کاربرييخاك، تغ ب عمقيشده به ترت در نظر گرفته يارهايان معيمشکلات شده است. در م

 کننده اند. تمرکز بر مشکلات اصلي و تعيينساز شده خيز ميجاد اختلال در عملکرد آبخيداشته که موجب ا 53/0و  51/0، 40/0از يب با امتيترت

 يدرون بخش يها تيها و مز از قوت يمند نه بهرهيشيبه ب يابي باشد. دست يم STن راهبرد مناسب يچن است. هم اي برخوردار ژهيو تياهم از
نشان داد که ابتدا  يکم  يراهبرد يزيرل برنامهيجه تحلين نتيچن هاست. هم نه رساندن آنيو به کم يرونيب يها بيدها و آسيمقابله با تهد يبرا

حفاظت  يها ت برنامهيش درآمد خانوار و تقويدائم، افزاب منابع و سپس راهبردهاي کاهش مهاجرت موقت و يت با راهبرد کاهش تخرياولو
 يها ها و قوت توان با فرصت يرد. لذا ميگ يقرار م يبعد يها تيدر اولو 50/1و  51/1، 52/1، 58/1ت به ترتيب يهاي جذاب خاك و آب با نمره

 ز مطالعاتي غلبه نمود.يموجود در حوزه آبخ يدهايها و تهد موجود بر ضعف

پاسخ -حالت-فشار يساز در غرب مازندران با استفاده از مدل مفهوم رو باهدف شناخت مشکلات حوزه آبخيز ميخ هش پيش پژونتايج:  

(PSRو تع )ل يت مشکل با استفاده از تحليريمد ين راهبرد مطلوب براييSWOT حوزه  يج نشان داد مشکلات اصليانجام گرفت. نتا
 يزيرل برنامهيجه تحلين نتيچن ژه است. هميش ويو فرسا يرات سطح کاربرييعمق خاك، تغب شامل محدوديت يبه ترتساز  خيز ميآبخ

بر ضرورت لحاظ اقدامات اجرايي  يج حاصل از بررسيباشد. نتا يمب منابع يت با راهبرد کاهش تخرينشان داد که ابتدا اولو يکم  يراهبرد
 يها تيساز دلالت دارد. لذا راهبرد استفاده از مز خيمطالعاتي در حوزه آبخيز مهاي  متناسب با نوع و اهميت هر يک از عوامل مؤثر بر شاخص

 رد.يز مورداستفاده قرار گيجبران نقاط ضعف موجود در حوزه آبخ يد براي، بايطيمح يها موجود در فرصت  بالقوه

 زيت سازگار آبخيري، مديمفهومسازي  ، مدليکم  يراهبرد يزيرس برنامهيريزي استراتژيک، ماتر برنامه ها: دواژهیکل

https://wsrcj.srbiau.ac.ir/
mailto:iauwsrcj@srbiau.ac.ir
mailto:iauwsrcj@gmail.com
https://dx.doi.org/10.30495/wsrcj.2022.19229
https://dx.doi.org/10.30495/wsrcj.2022.19229
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 مقدمه

ک برنامه جامع و کامل در حوزه يبدون شک ارائه 

ه ي)مطالعات پا يطيز بدون شناخت از عوامل محيآبخ

سر يم رهيغ و يشناس ني، زميوگرافيزيزداري( شامل فيآبخ

ز درخور توجه يهاي حوزه آبخ ستمينخواهد شد. اکوس

و  (Ismaili, 2010; Alizadeh, 2006هستند ) يخاص

ن يده بيچياز وجود روابط متقابل و پ يحاک ،منابع يبررس

صورت  ن روابط بهيند ايز است. برآيآبخ سامانهک ياجزاي 

 يبررس .شود يان ميز نمايک حوزه آبخيمشکلات در 

از موارد ضروري براي ارائه  يکي زهايرآبخيزمشکلات 

. است يعيهاي مربوط به بخش منابع طب برنامه

بر مبناي  يستيک منطقه بايارائه برنامه در  گريد عبارت به

ط يباشد. در شرا زهايرآبخيز مشکلات آن منطقه در يبررس

زداري يز در مطالعات آبخيرآبخيک زي، مشکلات يکنون

ل، يارهاي سيخدمات طرح جامع در قالب معطبق شرح 

و  ياجتماع -ش و رسوب، اقتصاديي، فرسايآب کم

قرار  يق و سنتز موردبررسيدر مطالعه تلف يسال خشک

مشکل  ييشناسا يزداريدر مطالعات مرسوم آبخ. رديگ يم

 ياسي، سيده، اطلاعات مشاهداتيرس يها بر اساس گزارش

ص داده يز تشخيحوزه آبخ يميا مطالعات قديو  يو محل

زداري يهاي آبخ شود که پروژه ين مهم باعث مي. اشود يم

 اي قهيصورت سل ز بهيک حوزه آبخيص اعتبارات يو تخص

ن مشکل و حذف يمنظور رفع ا شوند. به ياتيعمل

ک روش ي، ارائه يمحوري روش متداول فعل کارشناس

ران، براي يزان و مدير قبول براي برنامه ق و قابليدق يعلم

ات است. يها از ضرور زيرآبخيزح مشکلات يصح ييشناسا

هاي آبخيز،  ترين مسائل در مديريت حوزه از مهملذا 

مشخص نمودن نوع و ميزان مشکلات در هر يک از 

ت يريمد ين راهبرد مناسب برايين تعيچن و همزها يرآبخيز

ر و. در يک حوزه آبخيز به فراخمشکلات است

پوشش  ،آب، خاکمنابع د نوع تخريب، آن مانن يها ويژگي

گياهي، ميزان توليد رسوب و نحوه استفاده از اراضي 

 .تواند مشکلاتي را به وجود آورد مي

از  يکي 1زيت جامع حوزه آبخيريکرد مديرو

رش جامعه يموردپذ واتکا  قابل يتيريکردهاي مديرو

ند ين فرآيلذا در ا .(Sadeghi et al., 2019)است  يجهان

ن يتر از مهم يکيتواند  يح مشکلات حوزه ميصح ييشناسا

 از يکي نيچن کرد باشد. همين رويا يمراحل براي اجرا

SWOTتحليل ت، يريدر مد يمفهوم يها چارچوب
2

است  

گسترده  يها تيو قابل يساختار يها يژگيکه با توجه به و

و  يعيمتنوع طب يها ت سامانهيريتواند در مد يم يراحت به

 ديز به کار آيآبخ يها ت حوزهيريو ازجمله در مد يانسان

(Khaledi et al., 2020تحل .)لي SWOT يبرا يابزار 

 يط خارجيموجود در مح يها دها و فرصتيشناخت تهد

آن  يداخل يها ها و قوت ضعف يک سامانه و بازشناسي

 ,.Nazari et al., 2018; Ghinolfi et al)سامانه است 

2014; EPA, 2010). ل يتحل اساس بر ن،يبنابراSWOT، 

 و قوت نقاط نهيشيب به ابيي دست يبرا مناسب يراهبردها

 دهايتهد و ضعف نقاط نه رساندنيکم به و ها فرصت

 اساس بر .(Nikolaou et al., 2010)شود  مي نيتدو

ل ياز تحل استفاده روش و شده انجام هاي پژوهش

 که افتيدر توان مي 3(QSPMکم ي ) يراهبرد يزير برنامه

 حل در يراهبرد تيريمد يبرا استفاده قابل SWOTتحليل 

 و اجتماعي ياقتصاد ازلحاظ هم که است تييريمد مسائل

 است. بوده يضرور زندگي طيشرا بهبود ازنظر هم

 ،SWOTتحليل بر  يت مبتنيريدر ارتباط با مد

 ن ارتباطيصورت گرفته است. در هم يا مطالعات گسترده

 و طييمح ستيز لي( تحل1394همکاران ) و يگنجعل

 اچهيدر زيآبخ حوزه کپارچهي تيريمد برنامه يراهبرد

ج ي. نتاقراردادند يموردبررس SWOT ليتحل با را هياروم

نسبت به عوامل  يرونيت خوب عوامل بيدهنده وضع نشان

 يتيريمناسب مد يازمند اعمال راهبردهايبوده و ن يدرون

 (2015) همکاران و زاده ي، موسواست. در اين راستا

 از استفاده با را آب منابع کپارچهي تيريمد يراهبرد طرح

SWOT ت راهبرد گروه يدرنها ارائه دادند. بوشهر در استان

                                                 
1
 Integrated Watershed Management 

2 Strengths, Weaknesses, Opportunities and Threats 
3 Quantitative Strategic Planning Matrix 
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WT و وسالاريد شد. ييبه اهداف شناسا يدستياب يبرا 

 بررسي به SWOT ليتحل از استفاده ( با2017) همکاران

 ليتحل جينتا پرداختند. شاهرود رودخانه ياياح يراهبردها

SWOT مطالعاتي، محدوده ياياح که در داد نشان 

 که ينحو به دارند، قرار اول تيدر اولو تنوع يراهبردها

 يريجلوگ يبرا دروني، طيمح يها از قوت استفاده با ديبا

 در را ييسازوکارها روني،يب طيمح يدهايمنفي تهد ريتأث از

 نييتب به (1397) و همکاران يجز ش گرفت.يپ

 تيمحور با گرمسار شهر داريپا توسعه يراهبردها

شناخت  قيطر از يشهر زيآبخ حوزه کپارچهيت يريمد

دهنده راهبرد  ج نشانيپرداختند. نتا يداريپا در عوامل مؤثر

در  يعيو منابع طب ين برنامه مشترک آب، کشاورزيتدو

 سکانيکال واوزوزن  بوده است. يز شهريحوزه آبخ

 ييشناسا يبرا SWOT ليوتحل هيتجز روش ( از2012)

 شمال در توزلا حوزه رودخانه ييتوسعه روستا يراهبردها

ت سه راهبرد حفاظت و يدرنها ،کردند ه استفادهيترک غرب

و  ي، توسعه بخش گردشگريعياز منابع طب يبردار بهره

 عنوان راهبرد برتر مطرح شدند. و دام به يکشاورز

 را يراهبرد داريپا تيريمد( 2018همکاران ) و ارسهيسم

 SWOTتحليل  با يدر اندونز آب انتقال سامانه يبرا

راهبردها نشان  يبند تيج اولوينتا .قراردادند يموردبررس

دها يکاهش نقاط ضعف و تهد يداد که از نقاط فرصت برا

 و همکاران ي، رجبين در پژوهشيچن همشد.  استفاده

 يراهبردها يبند تيابرود، اولويز آسيدر حوزه آبخ( 1400)

ز متناسب با تعداد نقاط قوت و يت جامع حوزه آبخيريمد

ج ينتا .قراردادند يرا موردبررس SWOT ليفرصت در تحل

ز يدر آبخ يو تدافع يدهنده راهبرد رقابت پژوهش نشان

دهد  ينه پژوهش نشان ميشيپ ي. بررسبوده است موردنظر

 يها مؤثر در سامانه يو خارج يعوامل داخل يکه بررس

 SWOT ليز در قالب تحليل حوزه آبخيمختلف از قب

داشته باشد  ير مثبتيت جامع آن تأثيريتواند در مد يم
(Oveisi, 2019 and Barikani.) 

-فشار يمفهوم در رابطه با مدل ييها ن پژوهشيچن هم

(؛ 2008و همکاران ) نگيدتوسط  1(PSRپاسخ )-حالت

و  مائو؛ (2013و همکاران ) وي(؛ 2010و همکاران ) نيل

و  انگي (؛2014و همکاران ) رن(؛ 2014همکاران )

و  سان(؛ 2015و همکاران ) وانگ (،2015همکاران )

 يحزوباو(؛ 2017) هاووو  لئو (؛2017و  2016همکاران )

(؛ 1393و همکاران ) يجعفر ؛(2020و  2017همکاران ) و

و  يميابراه چنين هم و( 1397و همکاران ) يصادق

است.  شده انجام( در مناطق مختلف جهان 1399همکاران )

 يارهايبر اساس مع PSRدهد مدل  يها نشان م يبررس

 يمطمئن يتيريعنوان ابزار مد تواند به يفشار حالت پاسخ م

 يها مشکلات و مسائل حوزه يبند و دسته ييبراي شناسا

و  يعوامل داخل يبررس نيچن هم ز استفاده شود.يآبخ

ز يل حوزه آبخيمختلف از قب يها مؤثر در سامانه يخارج

ت جامع آن يريتواند در مد يم SWOT ليدر قالب تحل

ر يهرتقد به(. Oveisi et al., 2019)داشته باشد  ير مثبتيتأث

کاربست ترکيبي رويکردهاي مختلف در مديريت جامع و 

مديران و  موردتوجهتر  هاي آبخيز کم محور حوزه مشکل

ت مؤثر يريمد که حال آناست.  قرارگرفتهپژوهشگران 

ن و ييبر تب يها مبتن ب آنيکشور و مهار تخر يعيمنابع طب

ح يصح ييشناسا ياتخاذ ساختار و چارچوب منسجم برا

ن ييتع ين راهبرد مناسب براييز و تعيآبخمشکلات حوزه 

ت يرينوظهور در مد کرديروک يعنوان  به يياقدامات اجرا

است. لذا در پژوهش  يز کشور ضروريآبخ يها حوزه

 رويکردهاي ترکيبي کاربست ييکرد الگويحاضر رو

ت يريمددر  يراهبرد يزير برنامه و پاسخ-حالت-فشار

ساز استفاده شد.  خيم زيآبخ حوزه محور جامع و مشکل

شناخت مشکلات و  باهدفرو  پيش پژوهش  رو نيازا

ل يت مشکل به شرح ذيريمد ين راهبرد مطلوب براييتع

 انجام گرفت.

 

 

 

                                                 
1 Pressure-State-Response 
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 ايران و مازندران استان ساز در . موقعيت کلي حوزه آبخيز ميخ1شکل 

 

 هامواد و روش

( 1ساز )شکل  خيز ميپژوهش حاضر در حوزه آبخ

معادل  يكجور با وسعت سازميخ زيآبخ حوزهانجام گرفت. 

رودخانه  يهازيرآبخيزاز  يکيهکتار  1/11191

)بخش  رود سکيکه در سرشاخه هن استرود  چالوس

محدوده از توابع بخش كجور  ني. ااست شدهکجور( واقع 

 ترين كم ي. به لحاظ ارتفاعاستو دهستان زانوس رستاق 

در خروجي  واقع ايدر سطح از متر 7/1374ارتفاع آن 

متر واقع در ارتفاعات  3689ترين نقطه آن  مرتفع و زيآبخ

ا  عمدت. ساختار اقتصادي ساكنين حوزه است زيآبخ يجنوب

و  يباغدار به حدودي تا و يسنت زراعت ،يدامداربه 

سنتي و به تعداد كم  صورت بهپرورش ماكيان  چنين هم

 زيآبخوضعيت اقتصادي خانوار در  رو نيازامتكي است. 

مرتعي دارد.  هايعرصه و طبيعي منابع به زيادي وابستگي

 گرفته رونق آن گردي بوم يهاجنبه زين رياخ يها سالدر 

استفاده از  منظور به يفصل نيمهاجر ورود از جدا و است

 يپ در زين را منطقه انيبوم برگشتمنطقه،  يعيطب طيشرا

 مطلوب، تيفيک با فراوان آب وجود رغميعل. است داشته

 خاک عمق فقدان و يتوپوگراف رينظ يهاتيمحدود

از داشته است.  يرا در پ يکشاورز عدم توسعه مناسب،

 يبيز شيدرصد از مساحت حوزه آبخ 97که حدود  ييآنجا

کل سطح  از درصد 2/10تنها  درصد دارد، 12ش از يب

 نيا. شود يفاده ماست يباغدار و يکشاورز يبرا زيآبخ

استفاده يبرامطلوب از آب  عدم استفاده سبب موضوع

 شده است. يزراع يها

در اين پژوهش، براي شناسايي مشکل حوزه آبخيز 

ي ارهايمعاستفاده شد.  PSRساز از مدل مفهومي  ميخ

 با حاضر پژوهش درمناسب براي شناسايي مشکلات 

 يمياقل عوامل دسته چهار در يپژوهش نهيشيپ به توجه
(Ding et al., 2008 ؛Jat et al., 2008؛ White et al., 

 Liyum et؛ LU et al., 2015؛ Hoque et al., 2014؛ 2009

al., 2018؛ Hazbavi et al., 2020)، يدرولوژيه (Leigh, 

2011 and Gippel ؛EPA, 2013, 2014 ؛Woznicki et al., 

 Hazbavi ؛Liyum et al., 2018؛ Wu et al., 2015؛ 2015

et al., 2020)، يانسان (Ding et al., 2008 ؛Suo et al., 

 ,.Lu et al؛ Hoque et al., 2012, 2013, 2014؛ 2008

 و (Hazbavi et al., 2020 ؛Liyun et al., 2018؛ 2015

جدول )به شرح مندرج در  (Liyum et al., 2018) يکيزيف

 يراستا، بارندگ نيقرار گرفتند. در ا يابيمورد ارز( 1

در  کينوپتيس ستگاهيا چهار يبرا 2020تا  1990سالانه از 

 و تعرق با ريتبخي و آور جمع لعهموردمطا زيآبخمجاورت 
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 Ding et) محاسبه شد Torrent Whiteاز روش  استفاده

al., 2008؛ Hazbavi, 2017.) مربوط به تيتراکم جمع 

 ,Hazbavi) ياراض يبا استفاده از نقشه کاربر يکشاورز

شده از مرکز آمار  يآور و تعداد ساکنان منطقه جمع( 2017

شد.  نييتع 2016تا  2005 يها سال نيدوره ب يبرا رانيا

با  2019تا  1996از  نيزم يکاربر يها عمق خاک و نقشه

  (OLI1Ding et al., 2008 ياماهواره رياستفاده از تصاو

Liu, 2017; and Hao) با استفاده از بينقشه ش و محاسبه 

DEM  خاک و  شيفرسا زانيشد. م هيمتر ته 20با وضوح

و  MPSICبا استفاده  زين ((Ren et al., 2014 رسوب زانيم

 يبرا رويوزارت ن يرسوب گزارش شده برا يها داده

 هيته  (/http://www.moe.gov.ir)کيدرومتريه ستگاهيا

رواناب و نسبت  ديمشارکت در تول زاني. نقشه مشد

رواناب به مساحت کل به  ديکننده در تولشرکت ياراض

 (.Hazbavi, 2017) شد هيرواناب ته بيکمک نقشه ضر
و شاخص در  اريهر مع ينسب تياهم نييتع يبرا

کرد يبر رو يمبتن ساز خيم زيسلامت حوزه آبخ يابيارز

 ونيرگرس ليوتحلهيتجزاز شده  يسازادهيپ PSR يمفهوم

ر يم به سايت تعميسهولت کاربرد و قابل ليبه دلچندگانه 

. شداستفاده  (Kelly et al., 2016؛ Li et al., 2014)ط يشرا

مستقل  يرهايعنوان متغ به R و P  ،Sيها ، شاخصجهيدر نت

 کيعنوان  به WHIکه يمورد استفاده قرار گرفتند، در حال

 ابتدا در بيترت نيبدوابسته در نظر گرفته شد.  ريمتغ

 2چندگانه يخطهم عدم وجود شامل يآمار ليتحل طيشرا

بر اساس ضرورت عامل تورم  3مستقل يرهايمتغ نيب

 يخودهمبستگ عدم وجودو  10از  تر کم 4(VIF) انسيوار

با استفاده از آمار منتج از کاربرد آزمون  هاماندهيباق نيب

Durbin-Watson 5/2 تا 5/1 قبولقابل دامنه به کينزد و 

(Hamidzadeh, 2017 Aghaei Meibodi andزارع ؛ 

شد.  دييتأ( Hazbavi, 2017 ؛Bihamta, 2015 و يچاهوک

  رگذار بر حوزهيتأث يارهايها و مع در همين راستا، شاخص

                                                 
1 Operational Land Imager 
2 Multicollinearity 

3 Independent 
4 Variance Inflation Factor (VIF) 

 يخط و هم يخودهمبستگ يساز بعد از بررس خيم زيآبخ

شد.  يبند جمع 1ارها به شرح مندرج در جدول ين معيب

ها با ، همه دادهيل مختلف بودن منابع اطلاعاتيبه دل

 يارهايمع يب برايبه ترت( 2( و )1) يها استفاده از رابطه

بر سلامت منطقه استاندارد شدند  يبا اثر مثبت و منف

(Delin and Hao, 2017 .) 

(1)  xs =
xi − xmin

xmax − xmin
 

(2)  xs =
xmax − xi

xmax − xmin
 

ب يبه ترت xmaxو xs،xi،xminها،ن رابطهيدر ا

، حداقل و حداکثر ي، واقعاستانداردشده يگر مقدارها انيب

 يبرا ين هندسيانگيار موردنظر هستند. سپس از ميمع

ک از يهر يبرا پاسخ-حالت-فشار يها ب شاخصيترک

 Wiegand et)( استفاده شد 3رابطه ) صورت بهها زيآبخريز

al., 2013؛ Cude, 2001؛Hazbavi and Sadeghi, 2017 ؛

Hazbavi et al., 2018 .)،در رابطه مزبور∏ xn
k
n=1  وk  به

 ت.رهاسيها و تعداد متغريضرب متغب برابر با حاصليترت

 

(3) Geomean = [∏ xn]

k

n=1

1
k

 

 يها شاخص بيترک يبرا ين هندسيانگيسپس از م 

ها استفاده شد زيآبخريک از زيهر يبرا پاسخ حالت فشار

هاي مختلف  ت مشکلات اصلي موجود در بخشيدرنهاو 

آبخيز بر اساس ارزش هر يک از عوامل مؤثر بر طبقه 

 شناسايي شدند.

 روش ن راهبرد مطلوب ازيين براي تعيچن هم

است.  شده استفاده کم ي و فييک يراهبرد ليوتحل هيتجز

 رونييب و عوامل دروني و طيشرا لحاظ با SWOTتحليل 

 راهبردها نيتدو يرا برا خوبي يمبنا سامانه، کي بر حاکم

 شامل SWOTروش  در توسعه اول گام آورد. مي فراهم

 اميپ است. رونييب و عوامل دروني ابييارز و ييشناسا

 و شرفتيپ روني،يب و دروني عوامل يراهبرد ليتحل اصلي

 نه رساندنيکم به ها،  قوت اساس بر جلو روبه حرکت

 شمردن متيغن و بهبود يها نهيزم فراهم کردن و ها ضعف
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 ,.Chang et al) دهاستيتهد کردن و خنثي ها فرصت

 ل اجرايي شد.يبه شرح ذ SWOTل يمراحل تحل .(2006

سپس  .ل شديتشک SWOTل يابتدا جدول تحل

 يدرون عوامل يراهبرد يها شاخص ييشناسا يها جدول

 يابزار عوامل دروني، ابييارز لي، جدول تحليرونيب و

 پژوهش، نيا ل شد. دريتشک دروني عوامل بررسي يبرا

 نقاط رونييب و دروني عوامل منطقه، يياز شناسا پس

از  موردمطالعه منطقه يدهايو تهد ها فرصت قوت، ضعف،

 و نانيزنشيبا آبخ مصاحبه داني،يم ديبازد مطالعات، قيطر

 به عوامل نيا -1سپس،  شد، مشخص کارشناسي نظرات

 از کيهر به -2 شد، نوشته ضعف و قوت نقاط بيترت

 ،ار مهم(ي)بس نه ت( تاياهم کم)ک ي از ضعف و قوت نقاط

 عامل هر بيشد. ضر داده اختصاص تياهم بيضر

 نظر صرف است، تيدر موفق عامل آن نسبي تياهم گر انيب

 و قوت نقطه کي عنوان موردنظر به عامل ايآ که نيا از

 که عاملي به ديبا د،يآ حساب به سازمان دروني ضعف

 نيبالاتر است سازمان در عملکرد اثر نيتر شيب يدارا

 يازيامت با عامل هر موجود وضع سپس، -3داد،  را بيضر

 نقطه -3 کم، ضعف -2 ف،يضع -1چهار ) تا کي نيب

 شد. نييتع (موردنظر عامل يبالا اريبس قوت -4و  قوت

و  ها فرصت شامل رونييب عوامل ابييارز يادامه، برا در

 لياز تحل ت،يريمد تحت سامانه يبرا محتمل يدهايتهد

 نيا با کار شد. مراحل روني استفادهيب عوامل ابييارز

 نيا با است، دروني ابي عوامليارز جدول همانند جدول

 شوند. مي فهرست دهايو تهد ها فرصت بار نيا که تفاوت

 در است. عوامل به دادن در مفهوم نمره آن، گريد تفاوت

 نمره عوامل به دروني عوامل همانند جدول جدول نيا

 گر نشان ها نمره نيا که يطور به داده شد، چهار تا کي

 چهار نمره است. موردنظر عامل به سازمان نسبت واکنش

 عامل به نسبت سازمان عالي اريبس گر واکنش نشان

واکنش  که است معني نيبد کي نمره و است موردنظر

 ک ازي هر است. بوده فيضع عامل، آن به نسبت سازمان

 به نمرات را نيا از کي هر توانند، مي دهايتهد و ها فرصت

 را عامل هر موزون ازيامت ادامه، در دهند. اختصاص خود

 عوامل از فيرد هر ازيمنظور، امت نيبد که کرده محاسبه

 در و ضرب شده اعمال در وزن را سازمان رونييب و دروني

 عوامل يينها نمره اگر شود. درج مي ديجد ستون کي

 منطقه که معناست بدان نيا باشد، 5/2تر از  کم دروني

است،  فيضع دروني عوامل ازنظر موردمطالعه

 برعکس. و است ضعف تر از کم قوت گر،يد يعبارت به

باشد،  5/2 از تر کم رونييب عواملي ينها نمره اگر ن،يچن هم

 خصوص در موردمطالعه منطقه است که آن ديمؤ نيا

 عمل يخوب به دهايتهد با مقابله و ها از فرصت استفاده

ل يتحل با بعد، مرحله در (.(Bohari et al., 2013کند  نمي

 رونييو ب دروني عوامل ابييارز يها ليتحل از حاصل جينتا

 هر ازاتيبرآورد امت يبرا موردنظر، يراهبردها جاديا با و

کم ي  لياز تحل ها آن يبند تياولو و راهبردها از کي

QSPM شد. استفاده 

و  يدرون عوامل يابيارز يها ليدر مرحله بعد تحل

و  ها فرصت ها، ضعف ها، قوت ييشناسا از پس يرونيب

 و  هيتجز مورد و جاديا رونييب و دروني جدول دها،يتهد

 يبند تياولو يبرا جدول نيا ليتحل گرفت. قرار ليتحل

 ابييارز ليتحل .است (WT، ST، WO، SO) راهبردها

 ليتشک ها افتهي نياساس هم بر زين رونييب و دروني عوامل

 محور يرو EFE ليي تحلينها نمرات جمع نخست، شد.

 خطي آن بر عمود شد و مشخص EFE به مربوط

 يينها نمرات نيانگيم .شد دهيکش IFEمحور موازات به

 نيا بر عمود و شد محور مشخص يرو زين IFEل يتحل

 رسم خطي EFE محور موازات به ن،يچن هم و محور

 برخورد هم به آن خط در دو نيکه ا يا هيناح شود. مي

 را موردمطالعه منطقه در مورداستفاده يها راهبرد اند، کرده

 .(Cui et al., 2019); Jafari, 2009دهد نشان مي

  (QSPM)يکم يراهبرد يزير برنامه ليتحل تيدرنها

ابي يارز جهينت از يزير برنامه ليتحل هيبراي تهه شد. يته

 استفادهSWOT ل يتحل جهينت و رونييب و دروني عوامل

 عمده يها ديو تهد ها فرصت ابتدا، روش، نيا در شود. مي

 راست سمت در ستون دروني ضعف و قوت نقاط روني،يب

 نيا از کي هر به و شده نوشته کم ي يزير برنامه جدول



  95 / …محور حوزه  جامع و مشکل تيريدر مد يراهبرد يزير پاسخ و برنامه-حالت-کاربست ترکيبي رويکردهاي فشار 

 

 

 

ل 
سا

از
ي

هم
د

 /
ره

ما
ش

 3  /
ار

به
 

14
01

  

 عمده نقش سازمان تيدر موفق که رونييب و دروني عوامل

 درست ها بيضر نيا شود. داده مي بيضر و وزن دارند،

 در هستند. رونييب و دروني عوامل يها بيضر همانند

 يراهبردها ،يراهبرد يزير جدول برنامه يبالا فيرد

 مرحله شود. در مي نوشته  SWOTلياز تحل شده نييتع

 عوامل ديبا عامل، هر يرگذاريتأث نمره نييتع يبرا بعد،

 عمده نقش سازمان تيموفق در که را رونييو ب دروني

 يديکل عوامل به توجه با ديبا سپس، و کرد دارند، بررسي

 ت نسبيياهم که يطور به کرد، سهيمقا باهم را راهبردها

 در شود. ميمشخص  راهبردها ريسا به نسبت راهبرد کي

 به شود، مي ت محاسبهيجذاب يها نمره جمع ،يبعد مرحله

 ضرب تيجذاب يها نمره در بيضر که صورت نيا

 نسبي تيجذاب دهنده ت نشانيجذاب يها نمره جمع شود، مي

 عوامل اثر به توجه با تنها است که راهبردها از کي هر

 جمع هرقدر د.يآ مي دست بهمربوطه  رونييب و دروني

 يدارا موردبحث راهبرد تر باشد، شيب تيجذاب يها نمره

 يها نمره مجموع سپس، بود. خواهد يتر شيب تيجذاب

 شود. مي محاسبه کم ي ليتحل يها از ستون کيهر تيجذاب

 مختلف يراهبردها زمان هم صورت به ن روش،يا با

 يها نمره شوند. مي يبند تياولو و قرارگرفته يموردبررس

 Abyaa et)راهبردهاست  تر شيب تيجذاب دهنده نشان بالا

al., 2015; Farrah ea al., 2001; karami ea al., 2016 .)

 مورد SWOTل يتحل از با استفاده حاصل جيسرانجام نتا

 از له نظرخواهييوس به و است قرارگرفته ليوتحل هيتجز

 از هرکدام دهي به وزن کارشناسي نظرات و نانيزنشيآبخ

 گرفت قرار ليوتحل هيمورد تجز و شد پرداخته مسائل نيا

 شد. ارائه ساز خيم زيآبخ ت حوزهيريمد يبرا ييراهبردها و

 

 ج و بحثينتا

مشکلات  ييبر اساس اهداف پژوهش حاضر، شناسا

انجام شد. در  PSR يساز با مدل مفهوم خيز ميآبخ  حوزه

 ط منطقهيشرا يو بررس يدانيم يدهايابتدا بر اساس بازد

ار در قالب سه شاخص فشار، حالت و پاسخ در يمع 26

 17تعداد  يخود همبستگ ينظر گرفته شد که بعد از بررس

ج در )جدول يانتخاب و نتا يينها يها اريمع عنوان بهار، يمع

 يارهاين راستا بعد از انتخاب معي( نشان داده شد .در ا1

از  و سپس يساز رها استاندارديک از متغير هري، مقاديينها

ج يها استفاده شد. نتا ب شاخصيترک يبرا ين هندسيانگيم

ش داده ي( نما2ارها در )جدول يمع يفيتوص يها يژگيو

رها در يج درصد مشارکت متغي( نتا3ن )جدول يچن شد. هم

ز مشخص شده است. درصد مشارکت هر يرآبخيهر ز

ر بر يآن متغ ريتأثدهنده  شاخص در سلامت آن نشان

که هر چه درصد  ينحو است. بهز ير آبخيسلامت ز

ر در ين معناست که آن متغيتر باشد به ا شيمشارکت آن ب

داشته لذا با ارتقاء آن  يتر شيب ريتأثز يرآبخيسلامت ز

ز را بهبود داد و يرآبخيز و زيتوان سلامت آبخ ير ميمتغ

ک يدر هر  ييانتخاب اقدامات اجرا يبرا ييتواند مبنا يم

ل يوتحل هيج تجزين اساس نتايزها باشد. بر اير آبخيز

 يبرا شده گرفتهمختلف در نظر  يارهايرمعيارها و زيمع

ساز، نشان داد عمده  خيز ميآبخ  مشکلات حوزه ييشناسا

ت عمق يساز مربوط به محدود خيز ميآبخ  مشکل حوزه

ش يو افزا ياراض يرات سطح کاربرييخاک بوده که با تغ

ل يش خسارت سيافزاد شده و باعث يژه، تشديش ويفرسا

ر ييتغ ا ، خصوصيشود. لذا با دخالت عوامل انسان يم

با  يمنجر به بروز مشکلات شده است. از طرف يکاربر

توجه به پتانسيل منطقه و متکي بر پاسخ مناسب در قبال 

جادشده، يا)پيشران( وارده و حالت  1نيروهاي محرک

سب هاي منا استيت و اعمال سيريت مديز مذکور قابليآبخ

ان يط حاکم را دارد. در ميو سازگار در راستاي بهبود شرا

رات ييب عمق خاک، تغيبه ترت شده گرفتهدر نظر  يارهايمع

ت را به ين وضعيژه بدتريش و يو فرسا يسطح کاربر

داشته که موجب  53/0و  51/0، 40/0از يب با امتيترت

اند. تمرکز بر ساز شده خيز ميجاد اختلال در عملکرد آبخيا

 برخوردار اي ژهيو تياهم از کننده مشکلات اصلي و تعيين

هاي  نوع و شدت مشکل عدم تطابق . بر همين اساساست

 يياجرا يساز با کارها خيز ميشده در حوزه آبخ ييشناسا

 وجود دارد. اجراشدهو  يشنهاديپ

                                                 
1Driving force 
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 PSR يمدل مفهوم يها ها در محاسبه شاخص کاربرده شده و وزن آن به يارهايمع نيب يخودهمبستگ يحاصل از بررس جينتا. 1 جدول

 Durbin آماره شاخص عامل )واحد( اريمع

Watson 

تورم  عامل
 انسيوار

 درصد
 مشارکت

 برابر بازمان تمرکز با دوره بازگشت دو سال يبارندگ شدت
 يمياقل

 8/2 فشار

003/1 13 

 ** ** يبارندگ راتييتغ بيضر

 يوابسته به کشاورز تيجمع تراکم

 يانسان

04/1 18 

 ** ** يستيز تراکم

 19 06/1 رمجازيتعداد دام مجاز به غ نسبت

 ** ** يانسان يهادخالت برد زانيم

 ** ** ياهيگ پوشش درصد

 رواناب بيضر
 يدرولوژيه

32/4 9 

 17 106/3 سالانه يدب

 درصد 12 يبالا بيش

 يکيزيف

04/4 15 

 8 13/3 خاک عمق

 ** ** Dهيدرولوژيکي گروه  وسعت

 يمياقل تعرق و ريتبخ به بارش نسبت

 9/1 حالت

9/3 28 

 26 01/4 يانسان يکاربر سطح راتييتغ

 نهيشيب يدب

 يدرولوژيه

4/1 24 

 ** ** نهيکم يدب

 22 49/1 رواناب بيضر مشارکت نسبت

 ژهيو شيفرسا

 يدرولوژيه
 3/2 پاسخ

01/2 23 

 ** ** شيفرسا شکل

 38 8/1 ژهيو رسوب

 ** ** ساله ده يلابيس يدب

 ** ** کل طول به شده بيتخر جاده طول نسبت

 30 08/1 به تعداد کل شده بيتخر هيابن تعداد

 18 7/1 رهاشده يکشاورز ياراض سطح

 54 7/2 گردي بوم زانيم راتييتغ

 48 3/4 يانسان مهاجرت

 ست.ارهايمع ريها و سا آن نيب يخط هم اي يبه سبب وجود همبستگ يشاخص محاسبات يابيموردنظر در ارز اريحذف مع دهنده نشان **

 مازندران استان ساز، خيم زيآبخ  حوزه سلامت يابيارز در يفعل طيشرا در PSR يمفهوم مدل بر يمبتن يينها يارهايمع يفيتوص يها يژگيو .2 جدول

 شاخص فشار

 
 يکيزيف يدرولوژيه يانسان يمياقل

 معيارها

برابر  يشدت بارندگ
تمرکز با دوره  بازمان

بازگشت دو سال 
 متر بر ساعت( )ميلي

ت وابسته به يتراکم جمع
 يکشاورز

 )تعداد بر هکتار(

نسبت تعداد دام 
 رمجازيمجاز به غ

 )بدون واحد(

 ب روانابيضر
 واحد()بدون 

سالانه  يدب
 ه(ي)مترمکعب بر ثان

 12 يب بالايش
 درصد )هکتار(

 عمق خاک
 متر( )سانتي

 انحراف
 اريمع

04/4 86/0 18/0 01/0 02/0 495 96/10 

 28/47 677 03/0 36/0 08/0 24/0 62/26 نيانگيم

 64/71 2043 1/0 37/0 53/0 47/3 20/37 حداکثر

 83/30 16/215 01/0 35/0 00/0 00/0 70/20 حداقل
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 مازندران استان ساز، خيم زيآبخ  حوزه سلامت يابيارز در يفعل طيشرا در PSR يمفهوم مدل بر يمبتن يينها يارهايمع يفيتوص يها يژگيو .2 جدولادامه 

 

 

 مازندران استان ساز، ميخ آبخيز  حوزه در ها آن مشارکت درصد و PSR مفهومي مدل بر مبتني مشکلات شناسايي نتايج .3 جدول
 4 3 2 1 زير آبخيز

 متغير شاخص
مقدار 

 استانداردشده

درصد 
 مشارکت

مقدار 
 استانداردشده

درصد 
 مشارکت

مقدار 
 استانداردشده

درصد 
 مشارکت

 مقدار
 استاندارد شده 

درصد 
 مشارکت

 فشار

 97/55 39/0 13/26 71/0 77/18 78/0 81/14 81/0 دوسالهزمان  تمرکز  شدت بارندگي هم

 00/0 00/1 00/0 00/1 02/4 95/0 85/78 00/0 تراکم جمعيت کشاورزي

 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 نسبت تعداد دام مجاز به غيرمجاز

 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 ضريب رواناب

 00/0 00/1 97/12 86/0 82/25 70/0 38/4 94/0 دبي سالانه

 00/0 00/1 72/13 85/0 80/22 74/0 95/1 98/0 درصد 12شيب بالاي 

 03/44 52/0 17/47 47/0 59/28 67/0 00/0 00/1 عمق خاک

 حالت

 19/25 33/0 95/37 38/0 88/48 17/0 41/51 00/0 نسبت بارش به تبخير و تعرق

 41/37 00/0 65/27 55/0 76/33 43/0 90/45 11/0 تغييرات سطح کاربري

 00/0 00/1 44/8 86/0 39/16 72/0 68/2 95/0 دبي بيشينه

 41/37 00/0 97/25 58/0 96/0 98/0 00/0 00/1 مشارکت ضريب روانابنسبت 

 پاسخ

 00/0 00/1 63/31 72/0 45/15 27/0 93/35 00/0 فرسايش ويژه

 70/9 95/0 90/14 87/0 92/8 58/0 93/35 00/0 رسوب ويژه

 00/0 00/1 00/0 00/1 90/14 30/0 00/0 00/1 شده تخريب  نسبت ابنيه

 30/90 54/0 47/53 53/0 26/18 14/0 55/27 23/0 کشاورزي رهاشدهسطح اراضي 

 00/0 00/1 00/0 00/1 24/21 00/0 00/0 00/1 گردي تغييرات ميزان بوم

 00/0 00/1 00/0 00/1 24/21 00/0 58/0 98/0 مهاجرت

 شاخص حالت

 معيارها
 هيدرولوژي انساني اقليمي

نسبت بارش به تبخير 
 و تعرق )بدون واحد(

 تغييرات سطح کاربري
 )هکتار(

 دبي بيشينه
 )مترمکعب بر ثانيه(

نسبت مشارکت ضريب 
 رواناب )درصد(

 انحراف
 معيار

12/0 01/0 29/0 04/0 

 06/0 38/0 96/0 71/0 ميانگين

 15/0 19/1 98/0 86/0 حداکثر

 00/0 26/0 93/0 49/0 حداقل

 شاخص پاسخ

 معيارها

 انساني هيدرولوژي

 ميزان فرسايش
 )تن بر هکتار بر سال(

 رسوب ويژه
 )تن بر هکتار بر سال(

  تعداد ابنيه
شده به  تخريب

 تعداد کل

سطح اراضي 
شده  کشاورزي رها
 )هکتار(

 گردي بومتغييرات ميزان 
 )نفر(

 مهاجرت
 )نفر(

 انحراف
 معيار

37/1 39/0 21/0 17/12 1250 11/187 

 56/61 5/312 23/11 12/0 64/2 04/7 ميانگين

 739 5000 60/35 60/0 83/3 20/9 حداکثر

 00/0 00/0 00/0 40/0 21/2 13/5 حداقل
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 مازندران استان ساز، خيم زيآبخ  حوزه در ها آن مشارکت درصد و PSR يمفهوم مدل بر يمبتن مشکلات ييشناسا جينتا .3 ادامه جدول
 8 7 6 5 زير آبخيز

 متغير شاخص
مقدار 

 استانداردشده

درصد 
 مشارکت

مقدار 
 استانداردشده

درصد 
 مشارکت

مقدار 
 استانداردشده

درصد 
 مشارکت

 مقدار
 استاندارد شده 

درصد 
 مشارکت

 فشار

 00/0 00/1 20/12 64/0 76/10 77/0 05/41 58/0 دوسالهزمان  تمرکز  شدت بارندگي هم

 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 تراکم جمعيت کشاورزي

 12/26 01/0 00/0 00/1 27/4 91/0 00/0 00/1 نسبت تعداد دام مجاز به غيرمجاز

 25/26 00/0 54/33 00/0 73/46 00/0 00/0 00/1 ضريب رواناب

 96/11 54/0 77/16 50/0 27/7 84/0 54/6 93/0 دبي سالانه

 60/12 52/0 60/17 48/0 18/7 85/0 38/6 94/0 درصد 12شيب بالاي 

 07/23 12/0 88/19 41/0 79/23 49/0 03/46 53/0 عمق خاک

 حالت

 48/8 92/0 74/27 53/0 86/67 45/0 60/27 43/0 نسبت بارش به تبخير و تعرق

 77/20 81/0 28/38 36/0 00/0 00/1 37/38 21/0 تغييرات سطح کاربري

 82/48 54/0 94/29 50/0 85/18 85/0 80/2 94/0 دبي بيشينه

 92/21 79/0 04/4 93/0 29/13 89/0 22/31 36/0 نسبت مشارکت ضريب رواناب

 پاسخ

 12/43 21/0 89/37 14/0 02/34 63/0 54/20 85/0 فرسايش ويژه

 31/20 63/0 78/17 60/0 51/19 79/0 62/14 90/0 رسوب ويژه

 56/36 33/0 65/31 29/0 00/0 00/1 00/0 00/1 شده تخريب  نسبت ابنيه

 00/0 00/1 33/10 77/0 47/46 50/0 84/64 53/0 سطح اراضي کشاورزي رهاشده

 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 گردي تغييرات ميزان بوم

 00/0 00/1 34/2 95/0 00/0 00/1 00/0 00/1 مهاجرت

 

 

 مازندران استان ساز، ميخ آبخيز  حوزه در ها آن مشارکت درصد و PSR مفهومي مدل بر مبتني مشکلات شناسايي نتايج .3 ادامه جدول

 12 11 10 9 زير آبخيز

 متغير شاخص
مقدار 

 استانداردشده

درصد 
 مشارکت

مقدار 
 استانداردشده

درصد 
 مشارکت

مقدار 
 استانداردشده

درصد 
 مشارکت

 مقدار
 استاندارد شده

درصد 
 مشارکت

 فشار

 75/10 75/0 57/1 96/0 40/21 76/0 98/10 60/0 دوسالهزمان  تمرکز  شدت بارندگي هم

 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 94/1 93/0 تراکم جمعيت کشاورزي

 72/3 91/0 02/3 92/0 00/0 00/1 43/27 00/0 نسبت تعداد دام مجاز به غيرمجاز

 00/0 00/1 90/36 00/0 00/0 00/1 46/27 00/0 ضريب رواناب

 66/20 52/0 58/15 58/0 94/2 97/0 58/4 83/0 دبي سالانه

 62/21 50/0 24/16 56/0 05/3 97/0 79/4 83/0 درصد 12شيب بالاي 

 25/43 00/0 34/30 18/0 61/72 18/0 82/22 17/0 عمق خاک

 حالت

 00/0 00/1 45/4 94/0 83/12 89/0 69/2 98/0 بارش به تبخير و تعرقنسبت 

 71/15 87/0 96/47 35/0 78/29 73/0 17/30 73/0 تغييرات سطح کاربري

 45/59 52/0 38/31 57/0 63/4 96/0 74/18 83/0 دبي بيشينه

 83/24 80/0 21/16 78/0 76/52 53/0 41/48 56/0 نسبت مشارکت ضريب رواناب

 پاسخ

 00/70 27/0 33/81 54/0 00/100 99/0 51/62 57/0 فرسايش ويژه

 00/30 69/0 67/18 90/0 00/0 00/1 22/37 75/0 رسوب ويژه

 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 شده تخريب  نسبت ابنيه

 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 سطح اراضي کشاورزي رهاشده

 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 گردي تغييرات ميزان بوم

 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 مهاجرت
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 مازندران استان ساز، ميخ آبخيز  حوزه در ها آن مشارکت درصد و PSR مفهومي مدل بر مبتني مشکلات شناسايي نتايج .3 ادامه جدول

 16 15 14 13 زير آبخيز

 متغير شاخص
مقدار 

 استانداردشده

درصد 
 مشارکت

مقدار 
 استانداردشده

درصد 
 مشارکت

مقدار 
 استانداردشده

درصد 
 مشارکت

 مقدار
 استاندارد شده

درصد 
 مشارکت

 فشار

 75/53 51/0 66/66 00/0 05/9 64/0 76/22 36/0 دوسالهزمان  تمرکز  شدت بارندگي هم

 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 تراکم جمعيت کشاورزي

 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 20/1 97/0 نسبت تعداد دام مجاز به غيرمجاز

 00/0 00/1 00/0 00/1 78/22 00/1 77/35 00/0 ضريب رواناب

 30/7 93/0 96/2 96/0 32/25 00/0 37/4 88/0 دبي سالانه

 44/6 94/0 94/2 96/0 06/25 01/0 50/4 87/0 درصد 12شيب بالاي 

 51/32 70/0 44/27 59/0 78/17 30/0 40/31 12/0 عمق خاک

 حالت

 85/40 26/0 28/28 55/0 80/22 42/0 00/0 00/1 نسبت بارش به تبخير و تعرق

 66/20 63/0 55/23 63/0 02/34 14/0 16/35 64/0 تغييرات سطح کاربري

 19/3 94/0 45/2 96/0 43/39 00/0 05/12 88/0 دبي بيشينه

 31/35 36/0 72/45 27/0 75/3 90/0 72/52 46/0 نسبت مشارکت ضريب رواناب

 پاسخ

 91/36 68/0 95/42 96/0 00/27 05/0 01/58 57/0 فرسايش ويژه

 34/32 72/0 22/20 98/0 46/8 70/0 99/41 69/0 رسوب ويژه

 00/0 00/1 00/0 00/1 51/28 00/0 00/0 00/1 شده تخريب  نسبت ابنيه

 75/30 74/0 82/36 97/0 51/28 00/0 00/0 00/1 سطح اراضي کشاورزي رهاشده

 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 00/0 00/1 گردي تغييرات ميزان بوم

 00/0 00/1 00/0 00/1 53/7 74/0 00/0 00/1 مهاجرت

 

 

 

 ساز براي شناسايي مشکل در حوزه آبخيز ميخ. امتيازات و درصد مشارکت معيارهاي مورد استفاده 4جدول 
 درصد مشارکت در شاخص ازيامت ار )واحد(يمع عامل شاخص

 فشار

 64/0 تمرکز با دوره بازگشت دو سال بازمانبرابر  يشدت بارندگ يمياقل

68/0 

11/13 

 يانسان
 93/0 )تعداد به هکتار( يت وابسته به کشاورزيتراکم جمع

54/36 
 86/0 رمجاز )بدون واحد(يدام مجاز به غنسبت تعداد 

 يدرولوژيه
 56/0 ب روانابيضر

82/26 
 75/0 ه(يبر ثان مترمکعبسالانه ) يدب

 يکيزيف
 75/0 درصد 12 يب بالايش

52/23 
 40/0 عمق خاک

 حالت

 58/0 ر و تعرق )بدون واحد(ينسبت بارش به تبخ يمياقل

61/0 

62/20 
 32/23 51/0 يسطح کاربررات ييتغ يانسان

 يدرولوژيه
 75/0 نهيشيب يدب

07/56 
 64/0 ب روانابينسبت مشارکت ضر

 پاسخ
 يدرولوژيه

 53/0 ژهيش ويفرسا

75/0 
11/80 

 73/0 ژهيرسوب و

 80/0 شده به تعداد کل بيتخر  هيتعداد ابن

 68/0 رهاشده يکشاورز يسطح اراض

 93/0 گردي بومزان يرات مييتغ

 89/19 91/0 مهاجرت يانسان
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( مربوط به درصد مشارکت 4نتايج مندرج در )جدول 

دهد که عوامل هيدرولوژي  معيارها در کل آبخيز نشان مي

درصد، عوامل اقليمي و  27درصد، عوامل انساني با  53با 

درصد در بروز مشکلات در کل آبخيز  10انساني هرکدام 

. بعد از مشخص شدن مشکلات بوده استتأثيرگذار 

از در هر زير حوزه و در کل آبخيز با س حوزه آبخيز ميخ

در  مورداستفادهتوجه به متغيرهاي  با ،PSRمدل مفهومي 

ساز براي شناسايي مشکلات، طي  مدل مفهومي آبخيز ميخ

مورد( و استفاده از  30بازديد ميداني شامل مصاحبه )

،  ي از نقاط قوتفهرستمورد(  20نظرات کارشناسي )

 آبخيزدر شد. در اين راستا  ها تهيه ، فرصت و تهديد ضعف

 هشت ،ضعف نقطه 18قوت،  نقطه هفتموردمطالعه تعداد 

( 8تا  5هاي  در )جدول به شرح مندرج ديتهد نهو  فرصت

 است. شناسايي شده 

 
 ساز خيز مي)نقاط قوت( حوزه آبخ يعوامل داخل يابيل ارزي. تحل5جدول 

 از موزونيامت نمره بيضر قوتنقاط  فيرد

 62/0 4 8 يوجود رودخانه دائم 1

يارتباط يها شبکه جاده 2  8 3 46/0 
 46/0 3 8 م مناسبياقل 3
 46/0 3 8 يعيطب يها جاذبه 4
 27/0 2 7 بارش برف در ارتفاعات حوزه 5
 27/0 2 7 يدائم يها چشمه 6
 23/0 2 6 ت مناسب آبيفيک 7

 
 ساز خيز مي)نقاط ضعف( حوزه آبخ يعوامل داخل يابيل ارزي. تحل6جدول 

 از موزونيامت نمره بيضر نقاط ضعف فيرد

 14/0 2 8 عمق کم خاک 1

 12/0 2 7 کم يريپذ نفوذ 2

 12/0 2 7 درصد 12 يب متوسط بالايش 3

 05/0 1 6 ش متوسط به بالايفرسا 4

 05/0 1 6 رسوب متوسط به بالا 5

 21/0 3 7 حوزه يت در خروجيتمرکز جمع 6

 05/0 1 6 يتنوع کم محصولات باغ 7

 05/0 1 6 ازحد توان مراتع شيب يچرا 8

 05/0 1 6 يمشاع يسامانه عرف 9

 05/0 1 6 يکاربر يفيافت ک 10

 05/0 1 6 مهاجرت 11

 12/0 2 7 گردي بومو ژئو گردي بوم يها رساختيعدم وجود ز 12

 11/0 2 6 اديز يشدت بارندگ 13

 04/0 1 4 ررسيزودرس و د يسرما 14

 11/0 2 6 يسنت يدامدار 15

 09/0 2 5 يلابيس يدب 16

 18/0 3 7 ب روانابينسبت مشارکت ضر 17

 18/0 3 7 يکشت سنت يالگو 18
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 ساز خيم زيآبخ حوزه( ها فرصت) يخارج عوامل يابيارز لي. تحل7 جدول

 از يامت نمره بيضر فرصت فيرد

 58/0 4 9 يمناسب بخش جنگلتراکم و تنوع  1

 58/0 4 9 در مراتع يو صنعت يياهان دارويگ يل بوميپتانس 2

 39/0 4 9 گردي بومل يپتانس 3

 34/0 3 8 ر ساکنيان غيبوم يبستگ دل 4

 10/0 3 7 يپرور ل داميپتانس 5

 10/0 1 6 يدست عيج صنايتوسعه و ترو 6

 10/0 1 6 ها  يل تعاونيتشک 7

 39/0 3 8 يشتين معيگزيجا يها اشتغال 8

 

 ساز خيم زيآبخ حوزه( دهايتهد) يخارج عوامل يابيارز ليتحل .8 جدول

 امتياز موزون نمره ضريب تهديد رديف

 27/0 2 8 هاي منابع طبيعي وابستگي ساکنين دائم به عرصه 1

 20/0 2 6 حمايت دولت از توليدات کشاورزي عدم 2

 20/0 2 6 تعداد کلشده به  تعداد ابنيه تخريب 3

 08/0 1 5 گرايي جمعيت موقت در حوزه تجمل 4

 61/0 4 9 تغيير کاربري اراضي 5

 20/0 2 6 مهاجرت 6

 08/0 1 5 اجراي نادرست طرح خروج دام از جنگل 7

 20/0 2 6 درآمد ناکافي 8

 27/0 2 8 تراکم زياد جمعيت وابسته به کشاورزي 9

 

 و تحليل عوامل داخلي و خارجي راهبردها ترکيب تعيين

و   ، ضعف، فرصت پس از شناسايي نقاط قوت

 SWOT، تحليل IFEو  EFEهاي  تهديدها، تهيه تحليل

عنوان يکي از ابزارهاي تطابق نقاط قوت و ضعف داخل  به

ها و تهديدهاي خارج سازماني در چهار  سازمان با فرصت

کارانه  محافظه راهبرد(، SOتهاجمي ) راهبردحالت کلي 

(WO ،)راهبرد ( رقابتيST و )راهبردها( ي تدافعيWT )

(Almasi et al., 2008و به ) صورت زوجي Plan et al., 

قرار گرفت. نتايج پژوهش نشان داد در  مدنظر ((2014

، EFEو در تحليل  - 54/0، نمره نهايي برابر IFEتحليل 

استفاده از  راهبرد. لذا استبوده  55/0نمره نهايي برابر 

هاي محيطي نهفته است  اي که در فرصت هاي بالقوه مزيت

و براي جبران نقاط ضعف موجود در حوزه آبخيز بايد 

نيز بر اساس همين  IEيرد. تحليل قرار گ مورداستفاده

است. رابطه بين نقاط قوت  شده ارائه 2ها و در شکل  يافته

ها، نقاط قوت و تهديدها، نقاط ضعف و  و ضعف

مناسب  ها و نقاط ضعف و تهديدها و تعيين راهبرد فرصت

( 12تا  9هاي  نيز به ترتيب در )جدول SWOTبا تحليل 

 شده است. ارائه

ساز در  حوزه آبخيز ميخ شده ارائهبر اساس نمودار 

مندي  يابي به بيشينه بهره است. دست قرارگرفته STراهبرد 

هاي درون بخشي براي مقابله با  ها و مزيت از قوت

هاي بيروني و به کمينه رساندن  تهديدها و آسيب

ها موجود  توان با استفاده از توانمندي هاست. لذا مي آن

( 12 تا 9 هاي )جدول را بهبود بخشيد. درشرايط محيطي 

 قوت فرصت، و قوت نقاط مربوط به راهبردهاي ترتيب به

 شده نوشته تهديد و فرصت، ضعف و ضعف تهديد، و

راهبرد  14 ،الذکر نقاط فوق نيبا توجه به روابط ب است.
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مثال افزايش درآمد  عنوان بهشد.  ييحوزه شناسا يبرا

( پيشنهاد 9يکي از راهبردها در )جدول  عنوان بهخانوار 

ها و نقاط قوت  . اين پيشنهاد بر اساس فرصتشده است

ساز با توجه به مشکل کمبود درآمد خانوار  در آبخيز ميخ

در آبخيز است. فرمول آن نشان دهنده اين است که کدام 

تواند براي اين افزايش استفاده شود  ها مي ها و قوت فرصت

ياز اين راهبرد بر اساس امتياز آن که در نهايت امت

ترتيب براي کليه موارد  نيبه همها است.  ها و قوت فرصت

هاي  ها در جدول اين راهبردها تعريف و امتيازات آن

 مربوطه عنوان شده ارائه شد.

 

  
 ي در راهبردهاي چهارگانهموردبررسوزه آبخيز . تحليل و ارزيابي عوامل دروني و بيروني و وضعيت ح2شکل 

 

تعيين راهبرد مناسب و ها فرصت و قوت نقاط بين . رابطه9 جدول

 نقاط قوت ها فرصت
 فيرد

 هينما حاتيتوض ازيامت هينما حاتيتوض ازيامت

 S1 1 يدائم وجود رودخانه O1 62/0 يتراکم و تنوع مناسب بخش جنگل 69/0

 S2 2 يارتباط يها شبکه جاده O2 46/0 در مراتع يو صنعت يياهان دارويگ يل بوميپتانس 69/0

 S3 3 م مناسبياقل O3 46/0 گردي بومل يپتانس 69/0

 S4 4 يعيطب يها جاذبه O4 46/0 ر ساکنيان غيبوم يبستگ دل 46/0

 S5 5 ارتفاعات حوزهبارش برف در  O5 27/0 يپرور دامل يپتانس 40/0

 S6 6 يدائم يها چشمه O6 27/0 يدست عيصناج يتوسعه و ترو 12/0

 S7 7 ت مناسب آبيفيک O7 23/0 ها يل تعاونيتشک 12/0

     O8 يشتين معيگزيجا يها اشتغال 46/0

 شماره راهبرد رابطه وزن

40/4 O2O3O4O5O6O7O8S4S2S6S7 1 ش درآمد خانواريافزا 

60 /3 O1O2 O5S1S2S5S3 2 حفاظت خاک و آب يها ت برنامهيتقو 

21/3 S4S1S3O2O5O6O7O8S7S6 3 يعيدر مقابل مخاطرات طب يش سازگاريافزا 

46/3 O1O2S1S2S3S5S6 4 1ورزي دارکشت جاديا 

 

 

 

 

                                                 
1 Agroforestry 
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 مناسب راهبرد نييتع و دهايتهد و قوت نقاط نيب . رابطه10 جدول

 نقاط قوت دهايتهد
 فيرد

 هينما حاتيتوض ازيامت هينما حاتيتوض ازيامت

 S1 1 يوجود رودخانه دائم T1 62/0 يعيمنابع طب يها به عرصه ن دائميساکن يوابستگ 27/0

 S2 2 يارتباط يها شبکه جاده T2 46/0 يدولت از محصولات کشاورز تيحما عدم 20/0

 S3 3 م مناسبياقل T3 46/0 به تعداد کل شده بيتخر هيتعداد ابن 20/0

 S4 4 يعيطب يها جاذبه T4 46/0 ت موقت در حوزهيجمع ييگرا تجمل 08/0

 S5 5 بارش برف در ارتفاعات حوزه T5 27/0 ياراض ير کاربرييتغ 61/0

 S6 6 يدائم يها چشمه T6 27/0 مهاجرت 20/0

 S7 7 ت مناسب آبيفيک T7 23/0 نادرست طرح خروج دام از جنگل ياجرا 08/0

     T8 يدرآمد ناکاف 20/0

     T9 يت وابسته به کشاورزيجمعاد يزتراکم  27/0

 شماره راهبرد رابطه وزن
25/4 T1T3T5T6T7T8T9 S2S4S6S7S5S3 1 ب منابعيکاهش تخر 
50/3 S1 S2S4 S6S7 T2T5T6 T9 2 مئکاهش مهاجرت موقت و دا 
12/3 S1S3 S5T5T1 T9 3 يعيب مخاطرات طبيکاهش قدرت تخر 

 

 مناسب راهبرد نييتع و ها فرصت و ضعف نقاط نيب . رابطه11 جدول

 نقاط ضعف ها فرصت
 فيرد

 هينما حاتيتوض ازيامت هينما حاتيتوض ازيامت

32/0 
تراکم و تنوع مناسب بخش 

 يجنگل
O1 14/0 کم خاک عمق W1 1 

32/0 
و  يياهان دارويگ يل بوميپتانس
 W2 2 کم يريپذ نفوذ O2 12/0 در مراتع يصنعت

 W3 3 درصد 12 يب متوسط بالايش O3 12/0 گردي بومل يپتانس 32/0

 W4 4 به بالا ش متوسطيفرسا O4 05/0 ر ساکنيان غيبوم يبستگ دل 21/0

 W5 5 به بالا رسوب متوسط O5 05/0 يپرور دامل يپتانس 18/0

 W6 6 حوزه يت در خروجيتمرکز جمع O6 21/0 يدست عيصناج يتوسعه و ترو 05/0

 W7 7 يتنوع کم محصولات باغ O7 05/0 ها يل تعاونيتشک 05/0

 W8 8 توان مراتع ازحد شيب يچرا O8 05/0 يشتين معيگزيجا يها اشتغال 21/0

 W9 9 يمشاع يسامانه عرف 05/0   

 W10 10 يکاربر يفيافت ک 05/0   

 W11 11 مهاجرت 05/0   

   12/0 
و  گردي بوم يها رساختيعدم وجود ز

 يگرد عتيطب
W12 12 

 W13 13 يت بارندگشد  11/0   

 W14 14 ررسيزودرس و د يسرما 04/0   

 W15 15 يسنت يدامدار 11/0   

 W16 16 يلابيس يدب 09/0   

 W17 17 ب روانابينسبت مشارکت ضر 19/0   

 W18 18 يکشت سنت يالگو 19/0   
 شماره راهبرد رابطه وزن
38/1 O1 O3 O7W1W2W3W4W5W7 1 کاشت دست ياحداث پارک جنگل 

73/1 O1O2 O7 O8 W1W2W3 W6W7W18 
 اتيمستثن يدر اراض يکار درخت

 (يياهان دارويگ -)درختان مثمر
2 

42/1 O1O2O3O4O6 O7 O8W6 W12  3 گردي بومتوسعه 
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 مناسب راهبرد تعيين و تهديدها و ضعف نقاط بين . رابطه12 جدول

 

 ساز ميخ آبخيز حوزه در( QSPM) کم ي راهبردي ريزي برنامه تحليل هاي اولويت .13جدول 

 وزن

 افزايش
 درآمد
 خانوار

 تقويت
 حفاظت

 و خاک
 آب

 افزايش
 سازگاري

 مقابل در
 مخاطرات

 طبيعي

توسعه 
 ورزي دارکشت

کاهش 
تخريب 

 منابع

کاهش 
مهاجرت 
موقت و 

 دائم

کاهش 
قدرت 
تخريب 

مخاطرات 
 طبيعي

احداث پارک 
جنگلي و 

 کاشت دست

توسعه درختکاري 
در اراضي مستثنيات 

 -کاري مثمر )درخت
 گياهان دارويي(

توسعه 
 گردي  بوم

تشديد 
ي ريپذ بيآس

در مقابل 
مخاطرات 

 طبيعي

تشديد 
ي ها بيآس

 اجتماعي

تشديد 
ي ها بيآس

 اقتصادي

تشديد 
قدرت 
تخريب 

مخاطرات 
 طبيعي

51/1 50/1 34/1 37/1 58/1 52/1 45/1 15/1 40/1 0 0 0 0 0 

 

 

 

 

 

 نقاط ضعف دهايتهد
 فيرد

 هينما حاتيتوض ازيامت هينما حاتيتوض ازيامت
 W1 1 کم خاک عمق T1 14/0 يعيمنابع طب يها به عرصه ن دائميساکن يوابستگ 14/0

 W2 2 کم يريپذ نفوذ T2 12/0 يدولت از محصولات کشاورز تيحما عدم 11/0

 W3 3 درصد 12 يب متوسط بالايش T3 12/0 به تعداد کل شده بيتعداد ابنيه تخر 11/0

 W4 4 به بالا ش متوسطيفرسا T4 05/0 ت موقت در حوزهيجمع ييگرا تجمل 04/0

 W5 5 به بالا رسوب متوسط T5 05/0 ياراض ير کاربرييتغ 32/0

 T6 21/0 مهاجرت 11/0
 يت در خروجيتمرکز جمع

 W6 6 حوزه

 W7 7 يتنوع کم محصولات باغ T7 05/0 نادرست طرح خروج دام از جنگل ياجرا 04/0

 W8 8 توان مراتع ازحد شيب يچرا T8 05/0 يدرآمد ناکاف 11/0

 W9 9 يمشاع يسامانه عرف T9 05/0 يت وابسته به کشاورزيجمعاد يز تراکم 14/0

 W10 10 يکاربر يفيافت ک 05/0   

 W11 11 مهاجرت 05/0   

   12/0 
 يها رساختيعدم وجود ز

 يگرد عتيطبو  گردي بوم
W12 12 

 W13 13 يشدت بارندگ 11/0   

 W14 14 ررسيزودرس و د يسرما 04/0   

 W15 15 يسنت يدامدار 11/0   

 W16 16 يلابيس يدب 09/0   

 W17 17 ب روانابينسبت مشارکت ضر 19/0   

 W18 18 يکشت سنت يالگو 19/0   

 شماره راهبرد رابطه وزن

89/1 T1T3T5T7T9W1W2W3W4W5W6W8W9W10W13W1
4W16W17T6 T8 

 1 يعيدر مقابل مخاطرات طب يريپذ بيآسد يتشد

64/0 T2T4T6 T8W12W11W7W10 2 ياجتماع يها بيآسد يتشد 

17/2 T1T2T3T4T5T6T7T8T9W4W5W6W7W8W9W10W11W12
W13W14W16W17 

 3 ياقتصاد يها بيآسد يتشد

61/1 W1W2W3W4W5 W14W16W17T7T9 4 يعيب مخاطرات طبيد قدرت تخريتشد 
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 ساز ميخ آبخيز حوزه در SWOT تحليل چهارگانه راهبردهاي نهايي . امتياز14جدول 

 

 يريگ جهينت

از  ياريباز در بس سامانهک يعنوان  ز بهيآبخ يها حوزه

رش يموردپذ يزير عنوان ظرف برنامه به يتيريمد يها نهيزم

عدم و  يناهماهنگ سامانهن ياند. در ا و استفاده قرارگرفته

ط و امکانات و يمح يها ن تقاضا و خواستهيب تعادل

نش يگزلذا د. ينما يجاد ميا مشکل را ايها، مسئله  پاسخ

ده در يچيپ يها تيمسائل و مشکلات در موقع يحل برا راه

 يک اصل اساسيعنوان  به مند نظامند يک فرآيقالب 

و  صيتشخ ندين فرآيموردتوجه است و گام نخست در ا

 حل است. راه يقبل از انتخاب و طراح يمشکل اصل نييتع

مشکلات در حوزه  PSRن پژوهش بر اساس مدل يلذا در ا

ها محاسبه شد و درصد  ر حوزهيک از زيز و در هريآبخ

پاسخ در هر -حالت-ر در شاخص فشاريمتغمشارکت هر 

ر آن عامل در مشکلات يدهنده درصد تأث ز نشانيرآبخيز

ح آن و مشخص شدن يصح ييکه با شناسا استحوزه 

متناسب با آن  يياجرا يتوان کارها يراهبرد مناسب م

 ازآنجاکهت اجرا نمود و يدرنهاو  يمشکل را طراح

ها در  ت آنيباشند درصد موفق يمحور م ها مشکل يطراح

 ؛ کهها حداکثر خواهد بود کاهش اثرات مخرب در حوزه

ن ييمشکلات و تع ييبراي شناسا آمده دست بهج يبا نتا

و  وانگ(؛ 2005همکاران )و  نگيدج کار يبا نتاارها يمع

 و لئو(؛ 2017) يصادق و يحزوباو (؛2008همکاران )

مشابه بوده  (2020و همکاران ) يحزوباو(؛ 2017) هاوو

 در (2014) همکاران و مائو گريد يدر پژوهشاست. 

گذاران  استيشنهاد دادند که سيپ نيچ Ulansuhai اچهيدر

 ياقدامات متفاوت يستيبا يتيريمد يکارها زان راهير و برنامه

و همکاران  يند. حزباويمتناسب با هر منطقه اتخاذ نما

ز کوزه يت سلامت آبخيل وضعيو تحل يابي( ارز1399)

، يميار اقليمع 27با استفاده از  PSR يبا مدل مفهوم يتپراق

دهنده  ج نشانيو نتا يرا بررس يکيدرولوژيو ه يانسان

ز بود. يت متوسط از لحاظ سلامت در حوزه آبخيوضع

و  يصادق يها افتهيج پژوهش حاضر با ين نتايچن هم

ز با يسلامت آبخ يابي( در خصوص ارز1397همکاران )

رود  ابيز آسيدر حوزه آبخ PSRاستفاده از مدل 

ت يمتناسب با وضع يتيريمد يبند تيسوست و لذا اولو هم

د قرار گرفت. در يمورد تأک يز مطالعاتيسلامت در آبخ

نقطه  7تعداد  موردمطالعه حوزه، در SWOTتحليل 

شد.  ييد شناسايتهد 9فرصت و  8، ضعف نقطه 18قوت، 

راهبرد  14الذکر  ن نقاط فوقين با توجه به روابط بيچن هم

راهبرد  يياز نهايشد و بر اساس امت ييحوزه شناسا يبرا

 يش سازگاريش درآمد خانوار و افزايب، افزايکاهش تخر

استخراج  SWOTل يدر تحل يعيدر مقابل مخاطرات طب

( براي مقابله با STا )ي کارانه محافظهت راهبرد يدرنهاشد. 

 يمند توان با استفاده از بهره يمشکلات مشخص شد که م

مقابله با  يبرا يدرون بخش يها تيها و مز از قوت

نه رساندن آن در يو به کم يرونيب يها بيها و آس ديتهد

 وزن رديف                                             راهبرد
تعداد نقاط قوت 

هاي  و فرصت
 مؤثر در راهبرد

وزن در تعداد  ضرب حاصل
هاي  نقاط قوت و فرصت
 مؤثر در راهبرد

 61/16 11 51/1 خانوار درآمد افزايش 1

 5/10 7 50/1 آب و خاک حفاظت تقويت 2

 4/13 10 34/1 طبيعي مخاطرات مقابل در سازگاري افزايش 3

 59/9 7 37/1 ورزي توسعه دارکشت 4

 54/20 13 58/1 کاهش تخريب منابع 5

 68/13 9 52/1 مهاجرت موقت و دائمکاهش  6

 7/8 6 45/1 کاهش قدرت تخريب مخاطرات طبيعي 7

 35/10 9 15/1 کاشت احداث پارک جنگلي و دست 8

 14 10 40/1 گياهان دارويي( -کاري در اراضي مستثنيات )درختکاري مثمر توسعه درخت 9
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در  آمده دست به جينمود. نتاساز استفاده  خيز ميحوزه آبخ

( 2020همکاران ) وشان يدرو يخالد جين پژوهش با نتايا

و  يعيب منابع طبيش درآمد خانوار، کاهش تخريافزا يبرا

حفاظت خاک و آب بود مشابه بوده و  يها ت برنامهيتقو

( در مورد کاهش 1400و همکاران ) يج صادقيبا نتا

ن با يچن شد. هم متفاوت نشان داده يعيب منابع طبيتخر

-ح بهيصح يزير برنامه( در 1400و همکاران ) يج رجبينتا

ها  ت هر چه بهتر قوتيها و تقو منظور جبران ضعف

 به توجه مشابه بوده است. باز يمنظور توسعه حوزه آبخ به

 يراستا در حاضر پژوهش در شده مطرح مشکلات

 يزير برنامه ساز، خيم زيآبخ حوزه ت جامع و سازگاريريمد

 موجود يها يبراي استفاده از توانمند يکاربرد و حيصح

با توجه به  .است يضرور زيآبخ حوزه نيا تيريمد در

 طيشرا لحاظبا ساز و  خيز ميآمده در آبخ دست بهج ينتا

 يده متفاوت در مناطق مختلف، سازمان يو انسان يمياقل

 تيريمد يخاص برا طيمتناسب با شرا يها روش

 .شود يمحسوب م يضرور زيآبخ يها حوزه
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Abstract: 
Background and Aim: Watershed management projects are designed and implemented to protect 

primary resources (i.e., water, soil, and vegetation) and sustain production by maintaining soil fertility 

and agricultural sustainability, so understanding the problems of the watershed is an undeniable 

necessity for future planning and implementation of natural resources management. Effective 

management of the country's natural resources and control of their degradation based on explanation 

and adoption of a coherent structure and framework to properly identify watershed problems and 

determine the appropriate strategy to determine the implementation of measures as an emerging 

approach to watershed management is essential. Therefore, in the present study, a model approach of 

combining pressure-state-response and strategic planning approaches in comprehensive management 

and problem-oriented watershed management was used. 

Method: In this study, the PSR conceptual model was used to identify the problem of the Mikhsaz 

watershed. Appropriate criteria for identifying problems were evaluated in four categories of climatic 

factors: hydrology, human and. In this regard, the indicators and criteria affecting the river basin were 

summarized after examining the autocorrelation and alignment between the criteria. Due to the 

different sources of information, all data were standardized for criteria with positive and negative 

effects on the health of the region, respectively. The main problems in different parts of the watershed 

were identified based on the value of each of the factors affecting the class. Qualitative and 

quantitative strategic analysis has also been used to determine the optimal strategy. In the next stage, 

the analysis of internal and external factors, after identifying strengths, weaknesses, opportunities and 

threats, internal and external tables were created and analyzed. Finally, Quantitative Strategic Planning 

(QSPM) analysis was prepared. Finally, strategies for managing the Makhsaz watershed were 

presented. 

Results: The results showed that the main problem of the Mikhsaz watershed is related to the 

limitation of soil depth, which is exacerbated by changes land-use and increased specific erosion and, 

increases flood damage. Therefore, with should be omitted the intervention of human factors, 

especially land-use change has led to problems. Among the considered criteria, soil depth, land use 

changes, and special erosion, respectively, had the worst situation with scores of 0.40, 0.51, and 0.53, 

respectively, which caused disturbances in the performance of the watershed. Focusing on the main 

and determining problems is of special importance. ST is also a good strategy. Achieving maximum 

utilization of internal strengths and advantages to deal with and minimize external threats and damage. 

Also, the result of quantitative strategic planning analysis showed that the should be added first should 

be omitted priority is given to the strategy of reducing resource degradation and then strategies to 

reduce temporary and permanent migration, increase household income and strengthen soil and water 

conservation programs with attractiveness scores of 1.58 and 52.5, respectively. 1, 1.51, and 1.50 are 

the next priorities. Therefore, with the existing opportunities and strengths, the weaknesses and threats 

in the study watershed can be overcome. 

Conclusion: The present study was conducted to identify the problems of the should be added watershed in 

western Mazandaran using the conceptual model of pressure-state-response (PSR) and determine the 

optimal strategy for problem management using SWOT analysis. The results showed that the main 

problems of the Mikhsaz watershed include limited soil depth, land-use changes, and special erosion. Also, 

the result of quantitative strategic planning analysis showed that first first should be omitted priority is given 

to the strategy of reducing resource degradation. The results of the study indicate the need for executive 

measures commensurate with the type and importance of each of the factors affecting the study indicators in 

the river basin. Therefore, the strategy of using the potential advantages of environmental opportunities 

should be used to compensate for the weaknesses in the watershed. 
Keywords: Conceptual modeling, Integrated watershed management, Quantitative strategic planning 

matrix, Strategic planning, Watershed adaptive management. 
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