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  چكيدهچكيده
در شرق اسـتان گـيلان در سـال    ) استفاده از زنبور تريكوگراما(به منظور بررسي عوامل مؤثر بر پذيرش كنترل بيولوژيك كرم ساقه خوار برنج  اين مطالعه

كه بـراي  نفر به عنوان نمونه آماري بودند  370براي انجام اين مطالعه با استفاده از جدول حداقل حجم نمونه بارتلت و همكاران، . انجام شده است 1392
اطلاعـات مـورد نيـاز از طريـق     . كشاورز به عنوان حجم نمونه نهـايي انتخـاب شـدند    400ها، تعداد جلوگيري از خطاي حاصل از عدم برگشت پرسشنامه

سنجي بـه نـام    براي تجزيه و تحليل اطلاعات از يك مدل اقتصاد. تكميل پرسشنامه از شاليكاران نمونه به دست آمد و مورد تجزيه و تحليل قرار گرفت
ترين عوامل در پذيرش فناوري زنبور تريكوگراما سطح تحصيلات شاليكاران، مشاركت و همكاري، ميـزان توليـد    نتايج نشان داد مهم. لاجيت استفاده شد

عضـاي خـانواده كـه اثـر منفـي در      به غير از دو عامل تعداد طيور و تعـداد ا . برنج، كل هزينه كشاورزي، تعداد طيور و تعداد اعضاي خانواده شاليكاران بود
  .احتمال پذيرش اين تكنولوژي داشتند بقيه عوامل داراي تأثير مثبت بودند

  
  .كنترل بيولوژيك، كرم ساقه خوار، زنبور تريكوگراما، مدل لاجيت، شاليكاران، گيلان :كلمات كليدي

                                                 
  ،نويسنده مسئول مكاتباتdariushashoori@ymail.com  
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  مقدمه

 هاي زمينه ميتما در تكنولوژي شدن مطرح با امروزه

 از بسياري مورد توجه نيز كشاورزي علمي، بخش

 گرفته قرار كشاورزانو  گزارانسياست انديشمندان،

 از و جمعيت افزايش طرف با يك از همچنين،. است

 كشت، زير سطح در افزايش محدوديت ديگر طرف

 كشاورزي توسعه به هاي رسيدنراه مؤثرترين از يكي

 سطح واحد در بازدهي غذايي، افزايش امنيت و

  .باشد مي
 سطح، واحد در بازدهي افزايش هاياز راه يكي 

است  كشاورزان توسط جديد هايتكنولوژياز  استفاده
اخير هاي  در دهه). 1388پناه و همكاران،  دين(

مورد توجه در مورد محصول برنج  نهاي نوي فناوري
 نوين هايپذيرش فناوري .قرار گرفته است

هايي را براي كشاورزان در جهت افزايش  فرصت
برنج و نيز بهبود درآمدها و امنيت غذاي  لمحصو

در حوزه كشاورزي، . سازدكشاورزي مهيا ميبرنج در 
آيد كه كشاورزان توانايي لازم را به ندرت پيش مي

هاي جديد داشته باشند و خواستار پذيرش فناوري
هاي پذيرش توسط عوامل زيرا بازدارنده، باشند

اقتصادي گوناگون -و اجتماعي محيطي، سازماني
   ).Mariano et al., 2012( شوندتحميل مي

هاي مل مختلفي هر سال مزارع برنج استانعوا
شمالي كشور را دچار خسارت نموده و باعث كاهش 

ترين عوامل يكي از عمده. شوندعملكرد آن مي
در ميان . باشدهاي گياهي ميخسارت، آفات و بيماري

آفات و امراضي كه به مزارع برنج كشور خسارت 
حدود (رسانند كرم ساقه خوار برنج بيشترين سهم  مي
حسني (را به خود اختصاص داده است ) درصد 15

مديريت تلفيقي آفات يك ). 1391مقدم و همكاران، 
رهيافت مؤثر و حساس از نظر محيط زيست براي 

معمول هاي  مديريت آفت است كه بر تركيبي از روش
از  مديريت تلفيقي آفاتهاي  برنامه. تكيه دارد

اطلاعات جامع و جاري درباره چرخه زندگي آفات و 
 Ofuoku et(كند  ميبا محيط استفاده ها  تعاملات آن

al., 2009( . اين رهيافت به دنبال بيشينه سازي عوامل
كنترل بيولوژيك و زراعي بوده و از كنترل شيميايي 
تنها به هنگام ضرورت و با شرايط حداقل خسارت 

رسولي آذر و همكاران، (ايد نم ميمحيطي استفاده 
 به و ترويج بعد، به 90 از دهه نيز ايران در). 1387

 برنج مزراع در مديريت تلفيقي هايفناوري كارگيري

 از زنبورهاي استفاده تأكيد بر با كشور شمال

شريفي (گرديد  شروع آفات با مبارزه در تريكوگراما
 ايجاد با حال حاضر در و) 1386مقدم و دلاوري، 

 كشاورزان ها بهفناوري اين مزرعه در مدرسههاي  گروه

توجه به خطرات سموم . شود مي عرضه كار برنج
باقيمانده در گياه و لزوم كاهش مصرف سموم براي 
حفظ سلامت انسان و محيط، كار اجرايي مبارزه 

 1530در سطح  1373بيولوژيك بر عليه آفات در سال 
اين  1380سال  هكتار از اراضي آزمايشي شروع و تا

به  1380از سال . هكتار رسيده است 70000سطح به 
بعد اين سطح به تدريج كاهش پيدا كرده است به 

هكتار و  56468به  82طوري كه اين سطح در سال 
هكتار تنزل يافته است  40000به كمتر از  87در سال 

  ). 1391حسني مقدم و همكاران، (
 اقدامات، اين نتايج بودن موفقيت آميز به توجه با

 مديريت هايفناوري و توسعه گسترش براي تقاضا

 در. است يافته رشد روزافزوني ترويج،  از تلفيقي

 ضرورت Pretty (1997)نظير  صاحب نظراني كه حالي

 به دستوري رويكرد هاي ترويجي از تغيير فعاليت

 كشاورزيهاي  ترويج فناوري در را يادگيرنده ترويج

 اين كنند، مي تلفيقي گوشزد مديريت نظير پايدار
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 به شود مي دنبال رويكرد سنتي همان با هنوزها  فعاليت

 .Rezaei-Moghaddam et alنظير  محققاني كه طوري

 بديهي كنند، مي معرفي شرايط بحران را آن (2005)

 نيازمند رويكرد تغيير اين ترويج در موفقيت كه است

 به و گذشتههاي  موفقيت تأثيرگذار بر عوامل از آگاهي

  .است آينده هايدر فعاليت دانش اين كارگيري
هاي جهان كه پيش قدم در مبارزه در كشور

اي در زمينه بيولوژيك بوده اند، تحقيقات گسترده
هاي نوين مبارزه با گذار در پذيرش روشعوامل تأثير

 & Dossها در همين زمينه. آفات صورت گرفته است

Morris (2001) اي را براي تبيين عوامل مؤثر مطالعه
بر پذيرش تكنولوژي جديد مبارزه با سن برنج و 
تعيين عواملي كه تصميم كشاورزان در كاربرد حشره 

دهند، ها عليه سن برنج را تحت تأثير قرار ميكش
اين تحقيق با استفاده از مدل لاجيت، . انجام داده اند

ج، تعداد اثر سن، سطح تحصيلات، سطح زيركشت برن
ترويجي و نوع هاي  مزارع، عوامل محيطي، برنامه

مالكيت مزرعه را بر پذيرش تكنولوژي جديد براي 
. تعيين آستانه مبارزه با سن برنج، ارزيابي كرده است

به علاوه، اين محققين تأثير پذيرش اين تكنولوژي و 
ساير عوامل ذكر شده در بالا را بر تصميم كشاورزان 

دهد  مينتايج تحقيق نشان . سي نمودندبه سمپاشي برر
فرهنگي و ترويجي، هاي  كه سطح تحصيلات، برنامه

هاي  عوامل محيطي، گرايش كشاورزان به تكنولوژي
مشابه و منطقه جغرافيايي تأثير معني داري بر پذيرش 

  .تكنولوژي جديد براي مبارزه با سم برنج دارد
Timprasert et al. (2014) محدودكننده عوامل 

 كنندگان توليد توسط آفات تلفيقي مديريت پذيرش
تايلند را مورد بررسي  1استان ناكن راچزيما در سبزي

برازش مدل رگرسيون نشان داد كه كاهش . قرار دادند

                                                 
1 Nakhon Ratchasima 

مديريت آفات، دانش بهتر بعد از آموزش و هاي  هزينه
در دسترس بودن خدمات ترويجي از جمله عوامل 

. بود آفات تلفيقي مؤثر بر پذيرش روش مديريت
پذيرفتند، بر اين باور رايج  ميرا ن IPMكشاورزاني كه 

 كنترل در تواند مين طبيعي عقيده داشتند كه دشمنان
هاي  سبزيجات با روش مؤثر باشند و عملكرد آفات
IPM تواند افزايش يابد مين .Hasanimoghaddam et 

al. (2012)  تحليلي بررسي«در مقاله خود تحت عنوان 
 در بيولوژيك كنترل توسعه تنگناهاي وها  لشچا

 نگاه از برنج خوار ساقه كرم با مبارزه مديريت
 اين پذيرش در عوامل مهم ترين» اجتماعي -اقتصادي
 گريزي ريسك عبارتند از ترتيب به تكنولوژي
 قطعات تعداد هكتار، در محصول ارزش شاليكاران،

 تريكوگراما، زنبور سازيرها دفعات تعداد اراضي،
 سطح مجاور، هايزمين در تكنولوژي اين بكارگيري

 زارع سن تكنولوژي، اين بكارگيري تجربه كشت، زير
 عامل دو از غير به. ترويجي هايكلاس در شركت و

 احتمال در منفي اثر كه زراعي قطعات تعداد و سن
 تأثير داراي عوامل بقيه داشتند تكنولوژي اين پذيرش
  .بودند مثبت

Gajanana et al. (2006)  پذيرش تكنولوژي
را در گوجه فرنگي  (IPM)مبارزه تلفيقي با آفات 

اين تحقيق نشان داد . مورد ارزيابي اقتصادي قرار دادند
و آفات گوجه ها  استفاده از مبارزه تلفيقي با بيماري

تواند در مديريت كنترل  ميفرنگي به طور اقتصادي 
به طوري كه استفاده از . دمؤثر باشها  آفات و بيماري

IPM  درصد  46به صورت پايدار عملكرد را حدود
درصد كاهش  21كاشت تا هاي  افزايش داد، هزينه

درصد ارتقاء  119يافت و بازدهي خالص حدود 
از طرف ديگر بكارگيري اين تكنولوژي . يافت
تواند در كاهش آثار زيست محيطي و افزايش  مي

اكولوژيكي و كاهش بكارگيري هاي  بكارگيري نهاده
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در  Khaledi (1999). شيميايي مؤثر باشدهاي  نهاده
تحقيق خود به بررسي عوامل مؤثر بر پذيرش 
تكنولوژي مبارزه بيولوژيك با كرم ساقه خوار برنج در 

نتايج مطالعه ايشان نشان داد . استان مازندران پرداخت
ت كه احتمال پذيرش تكنولوژي كنترل بيولوژيكي تح

تأثير تحصيلات زارع، خدمات ترويجي، اندازه مزرعه 
نتايج تحقيق ايشان . و يكپارچه سازي زمين قرار دارد

همچنين نشان داد كه اندازه مزرعه، تحصيلات، 
اراضي، تأثير مثبت و مالكيت  مالكيت خصوصي

بري اثر منفي در بكارگيري اين تكنولوژي داشته  سهم
خود عدم اطمينان در در مقاله  Braian (2008). است

توليد را اعتقاد مشتركي دانست كه مانع پذيرش 
مبارزه با آفات همانند مبازه تلفيقي با آفات هاي  روش

  . گردد ميدر كشاورزي 
كند كه افزايش عملكرد با ارتقاء  مينتايج پيشنهاد 

كيفيت خاك، تناوب زراعي، تعداد دفعات پايش 
وابسته به  مزرعه توسط مشاوران كنترل آفات غير

تغييرات عملكرد به . تواند افزايش يابد ميكشاورز 
توليد نبوده است هاي  طور معني داري ناشي از نهاده

اما تعداد تماس با مشاورزان ترويجي تغييرات در 
  .عملكرد را به طور معني داري كاهش داده است

 داد نشان) 1389(تحقيق ويسي و همكاران  نتايج

 معادله رگرسيون در شده وارد متغيرهاي ميان از كه

 به دسترسي ريزي،برنامه افق نگرش، لجستيك، دانش،

 بر كيفيت خاك و محلي هايگروه در عضويت ها،نهاده

 منفي اثر زمين مالكيت و داشته مثبت اثر پذيرش رفتار

 كه داد نشان نتايج بالاخره .است داشته پذيرش رفتار بر

 رفتار درصد 87 ميران به قادرند معادله متغيرهاي

 بيني پيش درستي به پذيرش از عدم را پذيرندگان

  . نمايند
نهادي  و فردي ظرفيت توسعه نتايج، اساس بر

 پذيرش براي مناسب بستر ايجاد جهت كشاورزان

اشاعه  همراه به پايدار كشاورزي هايفناوري
 بر ترويج تمركز و خاك خيزيحاصل هاي فناوري

  .شد پيشنهاد مالك خرده كشاورزان
بر روي ) 1390(نتايج تحقيق نوري و همكاران 

عوامل مؤثر بر پذيرش مديريت تلفيقي سن گندم 
هاي  ترويجي و كانالهاي  نشان داد كه دو متغير تماس

درصد از تغييرات متغير وابسته  37ارتباطي به ميزان 
را ) ميزان پذيرش مديريت تلفيقي آفات سن گندم(

ه آن به عوامل ديگري بستگي دارد كنند و بقي ميتبيين 
كه در بين متغيرهاي مستقل اين تحقيق قرار نگرفته 

) 1391(نتايج تحقيق حسني مقدم و همكاران . بود
ترين عامل در پذيرش كنترل  نشان داد كه مهم

بيولوژيك كرم ساقه خوار به ترتيب عبارت بود از 
گريزي شاليكاران، ارزش محصول در هكتار، ريسك
قطعات زراعي، تعداد دفعات رها سازي زنبور  تعداد

هاي  تريكوگراما، بكارگيري اين تكنولوژي در زمين
مجاور، سطح زير كشت، تجربه بكارگيري اين 

هاي  تكنولوژي، سن زارع و شركت در كلاس
به غير از دو عامل سن و تعداد قطعات . ترويجي

زراعي كه اثر منفي در احتمال پذيرش اين تكنولوژي 
  .تند بقيه عوامل داراي تأثير مثبت بودندداش

بنابراين، شناخت عوامل مؤثر بر پذيرش و به 
تواند به  و شناخت موانع آن ميها  كارگيري فناوري

يافتن راه حل مشكل پذيرش و رفع موانع موجود 
در زمينه پذيرش و عدم پذيرش . كمك نمايد

هاي  ها عوامل متعددي دخالت دارند و مدل فناوري
توانند به طور كامل رفتار كشاورزان را  ادي نمياقتص

  .ها توضيح دهند در ارتباط با پذيرش فناوري
هاي مناسب به  لذا، لازم است با استفاده از روش 

ها و  بررسي وضعيت پذيرش و بكارگيري اين فناوري
  .شناخت عوامل تأثيرگذار بر آن پرداخته شود
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  اهداف تحقيق
 بر مؤثر عوامل بررسي كلي هدف با حاضر تحقيق

 برنج خوار ساقه كرم بيولوژيك كنترل پذيرش
 مدل از استفاده با) تريكوگراما زنبور از استفاده(

 گيلان انجام استان شرق شاليكاران لاجيت در بين
 :مدنظر دارد را زير اختصاصي اهداف كه است گرفته
 اقتصادي، شناختي،هاي جمعيتويژگي بررسي

 عوامل شاليكاران؛ بررسي عيزرا -اجتماعي و فني
 ساقه كرم بيولوژيك كنترل پذيرش بر مؤثر فردي
 مؤثر اقتصادي و اجتماعي عوامل برنج؛ بررسي خوار

برنج؛  خوار ساقه كرم بيولوژيك كنترل پذيرش بر
 كنترل پذيرش بر مؤثر زراعي -عوامل فني بررسي

 .برنج خوار ساقه كرم بيولوژيك

  
  روش تحقيق

محصول عمده و استراتژيك برنج به عنوان 
هاي زارعين استان گيلان است و در ميان شهرستان
ترين شرق استان گيلان، شهرستان رودسر عمده

- توليدكننده برنج در شرق اين استان محسوب مي

كل مساحت جغرافيايي شهرستان رودسر بالغ . شوند
هكتار  7053كيلومتر مربع بوده كه از اين بين  1354بر 

تن  26224باشد كه از اين سطح زاي مياراضي شالي
 146057خانوار و  42042در كل . گرددبرنج توليد مي

- خانوار بهره 15693نفر جمعيت دارد كه از اين بين 

جامعه آماري اين تحقيق كليه . باشندبردار برنج مي
كشاورزان ساكن در شهرستان رودسر استان گيلان 

ور تريكوگراما بودند شامل شاليكاراني كه فناوري زنب
كردند و گروهي كه اين فناوري را را استفاده مي

  .كردند استفاده نمي
به منظور تعيين حجم نمونه مورد نياز براي اين 
تحقيق از جدول تعيين حداقل نمونه مورد نياز براي 

 اي كههاي پيوسته و طبقهيك جامعه معين براي داده

Bartlett et al. (2001) گرديد كه بر  تهيه شده استفاده
اين اساس حجم نمونه مورد نياز براي اين تحقيق 

نفر بوده كه براي جلوگيري از خطاي حاصل از  370
كشاورز به عنوان  400ها تعداد عدم برگشت پرسشنامه

پس از بررسي جامع . حجم نمونه نهايي انتخاب شد
عنوان ابزار اصلي  اي به ادبيات موضوع، پرسشنامه

اين پرسشنامه شامل متغير وابسته  تحقيق تهيه شد كه
پذيرش و عدم پذيرش زنبور تريكوگراما و متغيرهاي 

. زراعي بود -مستقل فردي، اقتصادي، اجتماعي و فني
پرسشنامه اين تحقيق توسط ) ظاهري(روايي محتوايي 
گروه مديريت كشاورزي دانشگاه  مياعضاي هيأت عل

ت محقق اردبيلي و اساتيد متخصص مديريت و زراع
واحد رشت و همچنين  ميكشاورزي دانشگاه آزاد اسلا

جهت . كارشناسان سازمان جهاد كشاورزي تعيين شد
تعيين اعتبار پرسشنامه، آزمون مقدماتي به عمل آمد، 

پرسشنامه بين افراد خارج  30به اين ترتيب كه تعداد 
از نمونه تحقيق توزيع گرديد و مقدار آلفاي كرونباخ 

آمد كه نشان دهنده پايايي بالاي بدست  91/0كل نيز 
  . ابزار پژوهش است

براي سنجش روابط بين متغيرها از ضريب 
همبستگي پيرسون، اسپرمن و كاي اسكوير بسته به 

  . نوع متغيرهاي مورد مطالعه استفاده شد
شود  نشان داده مي pو يا  rضريب همبستگي كه با 

عنوان يك شاخص براي تعيين شدت و ماهيت به
مقدار ضريب . شود ه بين صفات بكار برده ميرابط

. كند همبستگي بين يك و منهاي يك نوسان مي
همچنين به منظور بررسي عوامل مؤثر بر پذيرش 
فناوري زنبور تريكوگراما از مدل لاجيت استفاده شده 
است كه متغير وابسته آن به طور كلي به دو گروه 

ار شود، كه مقادير صفر و يك را اختي ميتقسيم 
كنند و براي مسأله مورد بحث ما در اين تحقيق، دو  مي

گروه شامل شاليكاراني كه براي مبارزه با كرم ساقه 
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خوار برنج از تكنولوژي مبارزه بيولوژيك استفاده 
و آنهايي كه از اين تكنولوژي استفاده  (Yi =1)كنند  مي
براي . در نظر گرفته شده است (Yi =0)كنند نمي

از متغيرهاي مستقل زيادي همچون  تخمين اين مدل
كاري، تعداد مشاركت و همكاري، سن، تجربه در برنج

دام، تعداد طيور، درآمد كشاورزي، درآمد غير 
كشاورزي، ميزان توليد برنج، كل هزينه ساليانه، مقدار 
زمين، تعدد قطعات، فاصله خانه تا زمين، فاصله خانه 

ده شده تا جاده ماشين رو و سطح تحصيلات استفا
 SPSSV16براي تخمين مدل لاجيت از نرم افزار . است

  . استفاده شده است

  
  ها يافته

  شناختيجمعيت هايويژگي
سال و حداكثر سن آنها  25اقل سن شاليكاران حد

سال  26/51ميانگين سن پاسخگويان . سال بود 80
 50تا  40بيشترين فراواني نيز در رده سني بوده كه 

دهنده اين نكته ديده شد كه نشان) درصد 5/45(سال 
ميانگين . اندباشد كه اكثر شاليكاران ميان سال بوده مي

بوده و بيشترين تعداد پاسخگويان در  62/4بعد خانوار 
. ديده شد) درصد 8/63(نفر  6تا  3رده 

   
  )n=400(فردي شاليكاران  هايتوزيع فراواني ويژگي -1 جدول

  انحراف معيار  ميانگين  درصد فراواني فراواني هاگروه هاويژگي
  872/10  26/51  5/14 58 سال40كمتر از  سن

  5/45 182 سال50تا40
  5/19 78 سال60تا50
  5/20 82 سال و بالاتر60

  627/1  62/4  2/23 93 نفر3كمتر از  بعد خانوار
  8/63 255 نفر6تا3

  13 52 نفر6بيشتر از
  -  -  2/2 9 بي سواد  سطح تحصيلات

  40 160 ابتدايي و راهنمايي
  2/26 105 دبيرستان و ديپلم

  5/31 126 تحصيلات دانشگاهي
سابقه فعاليت در 

  كاريبرنج
  815/14  73/29  8/32 131 سال20كمتر از

  2/34 137 سال30تا20
  11 44 سال40تا30
  22 88 سال و بالاتر40

  
درصد از  5/31، ميزان 1بر اساس جدول 

باشند، پاسخگويان داراي تحصيلات دانشگاهي مي
درصد از پاسخگويان نيز داراي تحصيلات در  2/26

درصد از  40مقطع دبيرستان و ديپلم بوده و 

پاسخگويان نيز تحصيلات ابتدايي و راهنمايي داشته و 
با توجه به نتايج . نفر از آنها بي سواد بودند 3تنها 

توان بيان داشت كه اكثر شاليكاران بدست آمده مي
ميانگين سابقه . بالايي داشتندسطح تحصيلات نسبتا  
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سال بوده و بيشترين  73/29كاري فعاليت در برنج
 30تا  20كاري در رده فراواني سابقه فعاليت در برنج

ديده شد كه نشان از تجربه بالاي ) درصد 2/34(سال 
دامنه تغييرات سابقه . كاري بوداكثر شاليكاران در برنج

سال  65تا  5ن فعاليت در برنج كاري پاسخگويان بي
  .بود

  
   اقتصادي هايويژگي

رأس بوده كه  23/4ميانگين تعداد دام پاسخگويان 
 240بيشترين فراواني نيز در گروه بدون دام با تعداد 

حداقل تعداد دام . نفر از پاسخگويان ديده شد
رأس  35شاليكاران بدون دام و حداكثر تعداد دام آنها 

قطعه و  46/24يان ميانگين تعداد طيور پاسخگو. بود
درصد  36بيشترين فراواني نيز در گروه بدون طيور با 

ميانگين ميزان درآمد حاصل از . از شاليكاران ديده شد
تومان بوده كه  11755750كشاورزي پاسخگويان 

بيشترين فراواني ميزان درآمد حاصل از كشاورزي در 

درصد از  8/39ميليون تومان با  5رده كمتر از 
حداقل ميزان درآمد حاصل از . ديده شد پاسخگويان

كشاورزي پاسخگويان يك ميليون تومان و حداكثر آن 
ميانگين ميزان درآمد حاصل از . ميليون تومان بود 50

تومان بوده و  9135000غير كشاورزي پاسخگويان 
بيشترين فراواني ميزان درآمد حاصل از غير كشاورزي 

درصد از  5/30ميليون تومان با  5در رده كمتر از 
همچنين حداقل ميزان توليد . پاسخگويان ديده شد

 12000كيلوگرم و حداكثر  300برنج شاليكاران 
 25/2153ميانگين توليد برنج شاليكاران . كيلوگرم بود
هاي كشاورزي شاليكاران حداقل هزينه. كيلوگرم بود

هاي كشاورزي آنها هزينههزار تومان و حداكثر 200
هاي كشاورزي ميانگين هزينه. ن بودميليون توما 28

تومان بوده و بيشترين فراواني  4863250شاليكاران 
نفر  191ميليون تومان با  3نيز در رده هزينه بيشتر از 

  ).2جدول (ديده شد 

  
  )n=400(اقتصادي شاليكاران  هايتوزيع فراواني ويژگي -2 جدول

  انحراف معيار  ميانگين  درصد فراواني فراواني هاگروه هاويژگي

  تعداد دام
  60 240 بدون دام

  5/24 98 دام10تا1  289/7  23/4
  5/15 62 دام10بيشتر از

  )قطعه(تعداد طيور 

  36 144 بدون طيور

46/24  478/53  
  32 128 قطعه20تا1
  19 76 قطعه40تا20

  13 52 قطعه40بيشتر از
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  )n=400(اقتصادي شاليكاران  هايتوزيع فراواني ويژگي -2 جدولادامه 
  انحراف معيار  ميانگين  درصد فراواني فراواني هاگروه هاويژگي

  )تومان(درآمد كشاورزي 
  8/39 159 5000000كمتر از

  27 108 10000000تا5000000  556/10567416  11755750
  2/33 133 10000000بيشتر از

  )تومان(درآمد غير كشاورزي 

  18 72 بدون درآمد

9135000  742/10399839  
  5/30 122 5000000كمتر از
  29 116 10000000تا5000000
  5/22 90 10000000بيشتر از

ميزان توليد برنج صرف نظر از 
  )كيلوگرم(سطح زير كشت 

  2/42 169 1500كمتر از
  2/44 177 3000تا1500  236/1483  25/2153

  5/13 54 3000بيشتر از

كشاورزي هاي  كل هزينه
  )تومان(

  29 116 1500000كمتر از
  2/23 93 3000000تا1500000  496/5243028  4863250

  8/47 191 3000000بيشتر از
  

  زراعي -فني هايويژگي
 60/1ميانگين مقدار زمين زراعي پاسخگويان 

هكتار بوده و بيشترين فراواني مقدار زمين زراعي در 
. ديده شد) درصد 2/67(رده كمتر از يك هكتار 

و حداكثر  1/0حداقل مقدار زمين زراعي پاسخگويان 
ميانگين تعداد زمين زراعي . هكتار بود 10آن 

قطعه بود و بيشترين فراواني تعداد  96/4پاسخگويان 
) درصد 53(قطعه  3زمين زراعي در رده بيشتر از 

ميانگين فاصله خانه تا زمين زراعي . ديده شد
كيلومتر بود و حداكثر فاصله خانه  10/2پاسخگويان 

يشترين ب. كيلومتر است 15ها  تا زمين زراعي آن
فراواني فاصله خانه تا زمين زراعي در رده كمتر از 

همچنين ميانگين . ديده شد) درصد 5/52(يك كيلومتر 
كيلومتر  92/0رو فاصله خانه شاليكاران تا جاده ماشين

تا يك كيلومتر  1/0بود و بيشترين فراواني در رده 
 2/55در بين پاسخگويان . ديده شد) درصد 2/56(

درصد  8/44كردند و محلي استفاده مي درصد از ارقام
نيز هم از ارقام سنتي و هم اراقم اصلاح شده استفاده 

  ).3جدول (كردند مي

  
  )n=400(زراعي شاليكاران  -فني هايتوزيع فراواني ويژگي -3 جدول

  انحراف معيار  ميانگين  فراوانيدرصد  فراواني هاگروه هاويژگي

  )هكتار(مقدار زمين زراعي 
  2/67 269 كمتر از يك هكتار

  17 68 هكتار2تا1  802/1  60/1
  8/15 63 هكتار2بيشتر از
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  )n=400(زراعي شاليكاران  -فني هايتوزيع فراواني ويژگي -3 جدولادامه 
  انحراف معيار  ميانگين  درصد فراواني فراواني هاگروه هاويژگي

  تعداد قطعات زمين زراعي

  5/26 106 يك قطعه

96/4  186/4  
  14 56 دو قطعه
  5/6 26 سه قطعه

  53 212 بيشتر از سه قطعه

  )كيلو متر(فاصله خانه تا زمين زراعي 
  5/52 210 1كمتر از

  30 120 3تا1  333/2  10/2
  5/17 70 3بيشتر از

  )كيلو متر(خانه تا جاده ماشين رو فاصله 
  2/23 93 1/0كمتر از

  2/56 225 1تا1/0  731/0  92/0
  5/20 82 1بيشتر از

  ارقام مورد استفاده
  2/55 221 محلي

-  -  
  8/44 179 اصلاح شده

  
  اجتماعي هايويژگي

زير  4هاي اجتماعي در جدول ويژگيهر يك از 
بر اساس ميانگين حاصل از ميزان مشاركت اجتماعي 

همكاري با كشاورزان . بندي شده استشاليكاران رتبه

و همكاري با دهياران و شوراي  80/3با ميانگين 
داراي بالاترين ميزان  52/3روستا با ميانگين  مياسلا

  . ه استمشاركت اجتماعي شاليكاران در منطقه بود

  
  )n=400(هاي اجتماعي شاليكاران شهرستان رودسر ميانگين و انحراف معيار ويژگي -4جدول 

  مشاركت اجتماعي  رتبه
  )درصد فراواني(فراواني

  ميانگين
انحراف 
 خيلي زياد  زياد متوسط كم خيلي كم  معيار

1  
با ساير كشاورزان در همكاري

  خصوص مشكلات توليد
)2 (8  )5/8 (34  )29 (116  

)5/28 (
114  

)32 (128  80/3  045/1  

2  
همكاري با دهياران و شوراي

  روستا مياسلا
)10 (40  )7 (28  

)5/28(
114  

)30 (120  )5/24 (98  52/3  218/1  

3  
عضويت و همكاري با نهادها و

 هاي روستاييتعاوني
)2/8 (33  )19 (76  )2/21 (85  )35 (140  )5/16 (66  32/3  195/1  

4  
آموزشي،هاي  حضور در كلاس

  ترويجي
)5/18 (74  )18 (72  )34 (136  )8/23 (95  )8/5 (23  80/2  163/1  

5  
هاي توصيه شدهمشاركت در برنامه

  توسط جهاد كشاورزي
)2/36 (145  )5/23 (94  )2/12 (49  )5/19 (78  )5/8 (34  40/2  368/1  

  364/1  18/2 25) 2/6( 61) 2/15( 80)20( 28)7( 206)5/51( همكاري با مروجين كشاورزي 6
  325/1  3 كل                 
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هاي ها و تعاونيعضويت و همكاري با نهاد

هاي آموزشي ترويجي و روستايي، حضور در كلاس
هاي توصيه شده جهاد كشاورزي به در برنامهمشاركت 

هاي  در رتبه 40/2و  80/2، 32/3ترتيب با ميانگين 
بعدي از نظر ميزان مشاركت اجتماعي شاليكاران قرار 

همچنين همكاري با مروجين كشاورزي در . گرفتند
رتبه آخر از لحاظ مشاركت اجتماعي شاليكاران با 

  ).4جدول (قرار گرفت  18/2ميانگين 

پذيرش كنترل بيولوژيك كرم سـاقه خـوار بـرنج    
  )استفاده از زنبور تريكوگراما(

گويان نشان داد كه نتايج پژوهش در ميان پاسخ
درصد از آنان فناوري زنبور تريكوگراما را  8/82

نفر، اين فناوري را نپذيرفته  69پذيرفته بودند و تنها 
ه اكثر باشد ك مياين نتيجه نشان دهنده اين نكته . بودند

شاليكاران در سطح منطقه از زنبور تريكوگراما استفاده 
  ).5جدول (اند كرده

  
  )n=400(استفاده از زنبور تريكوگراما در ميان شاليكاران شهرستان رودسر  فناوري توزيع فراواني -5جدول 

  درصد فراواني گروه فناوري
  8/82 331 پذيرش زنبور تريكوگراما

  2/17 69 عدم پذيرش
  100 400 جمع كل

  
  تحليل همبستگي بين متغيرهاي مورد مطالعه

نتايج تحقيق نشان داد كه بين مشاركت و همكاري 
شاليكاران با پذيرش فناوري زنبور تريكوگراما در 

داري وجود  درصد رابطه مثبت و معني 99 سطح
، )r=-178/0(همچنين بين سن ). r=179/0(داشت 

، تجربه در )r=-155/0(تعداد اعضا خانواده 
، )r=-060/0(، تعداد دام )r=-205/0(برنجكاري 

- 228/0(، درآمد كشاورزي )r=-133/0(تعداد طيور 
=r(كل هزينه ساليانه ، 

 )215/0-=r ( و تعدد قطعات)166/0-=r ( با پذيرش
درصد رابطه  99فناوري زنبور تريكوگراما در سطح 

  ). 6جدول (داري وجود داشت  منفي و معني

  
  همبستگي پيرسون بين استفاده از فناوري زنبور تريكوگراما و متغيرهاي مورد مطالعه -6جدول 

  سطح معني داري ضريب همبستگي هامتغير
 000/0 179/0** مشاركت و همكاري

 000/0 -178/0** سن

  002/0 -155/0** تعداد اعضاء خانواده
 000/0-205/0** تجربه در برنج

 229/0-060/0**  تعداد دام

 008/0-133/0**  تعداد طيور

 000/0-228/0** درآمد كشاورزي
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  پيرسون بين استفاده از فناوري زنبور تريكوگراما و متغيرهاي مورد مطالعههمبستگي  -6جدول ادامه 
  سطح معني داري ضريب همبستگي هامتغير

 ns010/0846/0 درآمد غير كشاورزي

 ns020/0690/0 ميزان توليد برنج

 000/0-215/0** كل هزينه ساليانه

 ns063/0-212/0  مقدار زمين

 001/0-166/0**  تعدد قطعات

 ns018/0724/0 فاصله خانه تا زمين

 ns068/0-172/0 فاصله خانه تا جاده ماشين رو
Nsدرصد 1درصد و  5داري در سطحارتباط معني**و*داري وعدم معني. 

  
نشان داد كه بين سطح تحصيلات  7نتايج جدول 

شاليكاران و استفاده شاليكاران از فناوري زنبور 
درصد رابطه مثبت و  90تريكوگراما با اطمينان 

  ).r=274/0(داري وجود داشت  معني
  

  ناوري زنبور تريكوگراما و متغيرهاي مورد مطالعههمبستگي اسپرمن بين استفاده از ف -7جدول 
  سطح معني داري ضريب همبستگي متغير

 000/0 274/0** سطح تحصيلات
nsدرصد 1درصد و  5داري در سطحارتباط معني**و*داري وعدم معني. 

  
  حليل رگرسيون لوجستيكت

 گسترده طور به كه ايآماره لجستيك رگرسيون در

استفاده  مدل برازش نيكويي معيارهاي يكي از عنوان به
 آماره اين. است log likelihood 2-مقدار  شود،مي

مدل  كه هنگامي و كندمي رفتار اسكوير كاي شبيه
 دارد، تطابق خوبي به هاداده با شده، برآورد لاجيت

 8جدول  نتايج به توجه با. يابدمي كاهش آن مقدار
 نيكويي مؤيد كه باشدمي 420/280 آماره اين مقدار

 صحيح درصد پيش بيني همچنين. باشدمي مدل برازش

 معني بدان امر اين. است درصد 2/88مدل  اين در

 تفكيك به درستي هامشاهده از درصد 2/88كه  است

 توانسته آمده دست به لجستيك مدل بنابراين. اندشده

 به توجه با را متغير وابسته مقادير از بالايي درصد تاس

مشاركت و (اند  شده معادله وارد كه متغيرهايي

كاري، تعداد دام، تعداد همكاري، سن، تجربه در برنج
طيور، درآمد كشاورزي، درآمد غير كشاورزي، ميزان 
توليد برنج، كل هزينه ساليانه، مقدار زمين، تعدد 

زمين، فاصله خانه تا جاده  قطعات، فاصله خانه تا
. نمايد را پيش بيني) ماشين رو و سطح تحصيلات

 1در سطح احتمال  Chi squareداري همچنين معني
درصد نشان از نقطه قوت اثرگذاري عوامل تعيين شده 
توسط مدل بر پذيرش فناوري زنبور تريكوگراما در 

ضرايب .  بين شاليكاران منطقه مورد مطالعه بود
مدل رگرسيوني حاكي از تأثير متغير  حاصل از

مشاركت و همكاري، سطح تحصيلات، ميزان توليد 
برنج و كل هزينه كشاورزي بر پذيرش فناوري زنبور 

). p<0.01(داري داشت تريكوگراما تأثير منفي و معني
پذيرش  همچنين متغير تعداد اعضاي خانواده بر
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اري دفناوري زنبور تريكوگراما تأثير منفي و معني
ضرايب حاصل از مدل رگرسيوني ). p<0.01(داشت 

داري تعداد طيور بر حاكي از تأثير منفي و معني
  ).p<0.05(پذيرش فناوري زنبور تريكوگراما بود 

دهد كه نشان مي 8در جدول  Waldمقادير 
، مشاركت و )861/26(متغيرهاي سطح تحصيلات 

ل ك ،)466/9(برنج ، ميزان توليد )363/16(همكاري 
و ) 073/6(، تعداد طيور )999/22(هزينه كشاورزي 

به ترتيب سهم نسبي ) 171/12(تعداد اعضاي خانواده 
بني پذيرش فناوري زنبور بيشتري را جهت پيش

  .اندتريكوگراما در بين شاليكاران مورد مطالعه داشته

  
  جهت برآورد عوامل مؤثر بر استفاده از زنبور تريكوگراما در شهرستان رودسر رگرسيون لجستيكتحليل  -8 جدول

  .B S.E.  Wald  Sig متغيرها
  000/0**  363/16  036/0 147/0 مشاركت و همكاري
  000/0**  171/12  022/0 -078/0 تعداد اعضاي خانواده

  000/0**  861/26  215/0 117/1 سطح تحصيلات
  014/0*  073/6  002/0 -005/0  تعداد طيور

  002/0**  466/9  000/0 001/0  ميزان توليد برنج
  000/0**  999/22  000/0 000/0  كل هزينه كشاورزي

  000/0**  428/14  914/0 -474/3  ثابت
  درصد اطمينان 99درصد و95دار در سطحبه ترتيب معني**و *

  
  بحث و نتيجه گيري 

در اين مطالعه بين مشاركت و همكاري شاليكاران 
با پذيرش فناوري زنبور تريكوگراما رابطه مثبت و 

توان گفت  به عبارت ديگر مي. داري وجود داشت معني
هر چقدر مشاركت و همكاري شاليكاران بالا باشد 

ان استفاده از فناوري زنبور تريكوگراما افزايش ميز
همچنين بين سن شاليكاران با پذيرش فناوري . يابد مي

داري وجود  زنبور تريكوگراما رابطه منفي و معني
به عبارت ديگر، هر قدر سن بيشتر باشد، . داشت

ميزان پذيرش فناوري زنبور تريكوگراما در بين 
ق نشان داد ج تحقينتاي. شاليكاران كاهش خواهد يافت

كاري و استفاده شاليكاران از  كه بين تجربه در برنج
داري  فناوري زنبور تريكوگراما رابطه منفي و معني

به عبارت ديگر هر چه قدر تجربه . وجود دارد

شاليكاران در برنج كاري بيشتر باشد، پذيرش اين 
  . يابدكاهش ميها  فناوري در بين آن

كاران و پذيرش فناوري بين هزينه ساليانه شالي
زنبور تريكوگراما رابطه منفي و معني داري وجود دارد 

باشد كه با كاهش  ميكه نشان دهنده اين نكته 
ها  هاي شاليكاران، پذيرش اين فناوري در بين آن هزينه

هاي تحقيق نشان داد كه  يافته. افزايش پيدا خواهد كرد
ده از زمين شاليكاران و استفاهاي  بين تعداد قطعه

داري  فناوري زنبور تريكوگراما رابطه منفي و معني
در اين رابطه زارعيني كه قطعات زراعي . وجود دارد

بيشتري دارند، اولا  به دليل مشكلات در رابطه با رفت 
و آمد بين قطعات و صرف وقت بيشتر براي جابجايي 

هاي توليد و ثانيا  به دليل هماهنگي با ابزار و نهاده
شتري از زارعين براي اجراي مبارزه ييولوژيك تعداد بي

. دهندرغبت خود را در پذيرش اين روش از دست مي
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از طرف ديگر شيوع آفت در يك قطعه از مجموعه 
قطعات در مزراع پراكنده و كوچك ممكن است 

كه تهديدي جدي براي كل مزارع تلقي نشود در حالي
بيماري  اين پديده در مزارع بزرگ به دليل امكان شيوع

تهديد جدي است و ممكن است كل مزرعه را از بين 
نيز به همين نكته تأكيد داشته  Khaledi (1999). ببرد
نتايج نشان داد كه بين سطح تحصيلات . است

شاليكاران و استفاده شاليكاران از فناوري زنبور 
به . داري وجود داشت تريكوگراما رابطه مثبت و معني

سطح تحصيلات شاليكارن، عبارت ديگر با افزايش 
آوري زنبور تريكوگراما افزايش خواهد پذيرش فن

باشد كه اين  مييافت كه اين نتيجه بيانگر اين نكته 
آوري نياز به سطح بالايي از تحصيلات دارد و با فن

افزايش سطح تحصلات، شاليكاران از اين فناوري 
  .بيشتر بهره خواهند برد

بود كه پذيرش  نتايج اين مطالعه حاكي از آن
مشاركت و  فناوري زنبور تريكوگراما توسط متغيرهاي

همكاري، تعداد اعضاي خانواده، سطح تحصيلات، 
تعداد طيور، ميزان توليد برنج و كل هزينه كشاورزي 

  . تعيين شده است
مشاركت  لجستيك نشان داد متغير رگرسيون مدل

پذيرش فناوري زنبور تريكوگراما  و همكاري بر
توان  به عبارت ديگر مي. دارد دارمعني و مثبت تأثير

گفت هر چقدر مشاركت و همكاري شاليكاران منطقه 
بالا باشد ميزان پذيرش فناوري زنبور تريكوگراما 

يابد كه نتايج اين تحقيق با نتايج محبوبي و افزايش مي
هم راستا بود در صورتي كه در ) 1383(همكاران 

داري بر ه معنيتحقيقات مشاركت اجتماعي رابط
با توجه به . هاي مورد مطالعه نداشت پذيرش فناوري

اينكه متغير مشاركت و همكاري اجتماعي اين تحقيق 
هاي ترويجي نيز بود شامل گويه شركت در كلاس

 هايكلاس در كشاورزان توان گفت كه شركتمي

 مسائل به نسبت شاليكاران را آگاهي سطح ترويجي،

ر تريكوگراما افزايش خواهد به فناوري زنبو مربوط
  .داد

در اين مطالعه، ضرايب حاصل از مدل رگرسيوني 
داري تعداد اعضاي حاكي از تأثير منفي و معني

. باشدخانواده بر پذيرش فناوري زنبور تريكوگراما مي
هر چه تعداد افزاد خانواده در بين خانوار شاليكاران 

پذيرش كمتر باشد بيشتر فناوري مورد نظر را مورد 
همچنين در اين مطالعه، ضرايب . قرار خواهند داد

حاصل از مدل رگرسيوني حاكي از تأثير مثبت و 
داري سطح تحصيلات بر پذيرش فناوري زنبور معني

با اقزايش سطح تحصيلات . باشدتريكوگراما مي
شاليكارن پذيرش زنبور تريكوگراما نيز افزايش خواهد 

 د اين باشد كه كشاورزانتوانيافت كه دليل اين امر مي

فناوري  مزاياي اجراي از بالاتر، تحصيلات سطح داراي
 بيشتري تمايل و بوده آگاه زنبور تريكوگراما بيشتر

  .اين فناوري دارند اجراي به نسبت
ضرايب حاصل از مدل رگرسيوني حاكي از تأثير 

- داري تعداد طيور و تأثير مثبت و معنيمنفي و معني

د  بر پذيرش فناوري زنبور داري ميزان تولي
همچنين ضرايب حاصل از مدل . باشدتريكوگراما مي

هاي  رگرسيوني حاكي از تأثير مثبت كل هزينه
ذيرش فناوري زنبور تريكوگراما كشاورزي بر پ

توان گفت كه شاليكاراني كه به بيان ديگر مي. باشد مي
هزينه زيادي در سال دارند، بيشتر فناوري زنبور 

  .دهندتريكوگراما را مورد پذيرش قرار مي
سن  متغيرهاي لجستيك رگرسيون تحليل اساس بر

هاي  داد دام، مقدار زمين، تعداد قطعهشاليكاران، تع
  پذيرش داري بر معني تأثير زمين، فاصله خانه تا زمين،

  اين بر علاوه. فناوري زنبور تريكوگراما ندارند
  و ، تبرايي)1385(چيذري  و عماني همچون محققاني
) 1385(و ميردامادي  و فرجي) 1388(نژاد حسن
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 هاينوآوري پذيرش و افراد سن بين كه كردند گزارش

 داريمعني و رابطه معكوس ،ها آن سوي از شده بررسي

  .دارد وجود
 در) 1386(لوييان اسلام و آباديعزت عبداللهي

. يافتند دست پذيرش سن بر مثبت تأثير به خود نتايج
 باقري نتايج درها  آن پراكندگي و اراضي قطعات تعداد

 رفتار بر داريمعني تأثير) 1384(محمدي و ملك

 در نيز) 1388(همكاران  و كهنسال. داشت پذيرش

 نوآوري پذيرش را قطعات تعداد منفي خود تأثير نتايج

   .اندكرده گزارش
  

  پيشنهادها
با توجه به نتايج تحقيق، براي توسعه و گسترش 
تكنولوژي مبارزه بيولوژيك، پيشنهادهاي زير قابل 

  : ارائه است
ترويج، نظارت و هدايت استفاده از تكنولوژي 
مبارزه بيولوژيك بايد به صورت مستمر توسط 
مسئولين ترويج در مراكز خدمات كشاورزي و سازمان 

حال حاضر عمده در . جهاد كشاورزي ادامه يابد
شاليكاران منظقه اين تكنولوژي را با اعتماد كامل 

با ترويج، نظارت و هدايت اين . كنند ميانتخاب ن
  .تكنولوژي، بايد اعتماد كشاورزان را به آن جلب نمود

بايد از تجارب افراد پيشرو در استفاده از 
تكنولوژي مبارزه بيولوژيك، در آموزش شاليكاران 

وه، زمان و تعداد دفعات رها سازي ديگر در مورد نح
  .زنبور تريكوگراما بهره گرفت

يكپارچه سازي اراضي شاليكاران به سبب افزايش 
اندازه قطعات به عنوان يك راه حل اساسي براي 
توسعه اين تكنولوژي بايد مورد توجه مسئولين قرار 

  .گيرد
براي بهبود كارايي زنبور تريكوگراما در از بين 

ه خوار برنج، بهتر است با نظارت بردن كرم ساق

يي كه در ها ناظرين ترويج اين تكنولوژي در زمين
كنند بكار گرفته  مياز سم استفاده ها  مجاورت آن

  .نشود
  

  منابع و مĤخذ
 پذيرش رفتار). 1384. (محمدي، او ملك .باقري، ا .1

مجله . اردبيل استان كشاورزان ميان در باراني آبياري
، صفحات 6شماره  ،36 جلد ايران، كشاورزي علوم

1488 -1479. 

 عملكرد بررسي). 1388. (م نژاد،حسن و ،.م تبرايي، .2

اجرا  ترويجي هايبرنامه پذيرش بر مؤثر عوامل و
 موردي مطالعه كشاورزي، توسعه فرايند مسير در شده

توسعه  و اقتصاد مجله. مشهد شهرستان گندمكاران
 ،23 جلد ،)كشاورزي صنايع و علوم( كشاورزي

 .59-68 صفحات ،1شماره 

. و سمندروف، ا. ، اسدپور، ح.حسني مقدم، م .3
و تنگناهاي توسعه ها  بررسي تحليل چالش). 1391(

كنترل بيولوژيك در مديريت مبارزه با كرم ساقه خوار 
آفات و  مجله .اجتماعي-برنج از نگاه اقتصادي

-80، صفحات 1، شماره 80، جلد گياهيهاي  بيماري
69.  

). 1388. (بدرقه، ع و. م چيذري، ،.ر. غ پناه،يند .4
 توسط تكنولوژي پذيرش بر مؤثر عوامل بررسي

 پژوهشي - ميعل مجله. اصفهان شهرستان گندمكاران

 سال ،تبريز واحد مياسلا آزاد دانشگاه كشاورزي علوم

 .103-116، صفحه 9شماره  سوم،

). 1387. (و چيذري، م. ، فعلي، س.رسولي آذر، س .5
عوامل مؤثر بر رضايت مندي و اثر بخشي دوره 
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