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 چکیده

تکامل  یهتوان اثر نظریتردید به بررسى هر موضوعى در علوم انسانى عصر حاضر كه بپردازیم نمىبى
تکامل و انتخاب طبیعى بر تعمیم  یهاز زمانى كه مبانى نظری داروین بر آن موضوع را نادیده انگاشت.

انگار ییانى مادگراچپاست اما هنوز اقتصادی راستگرا سامان گرفت زمان بسیاری گذشته یهیک نظری
یانى گراچپند. امیدهای چنین اتکامل در تلاش یههستند كه برای یافتن خوانشى قابل سازش با نظری

ر تکاملى و به رسمیت شناختن نقش مهم همکاری میان هستومندها در فرآیند خأشاید با نظریات مت
هاست. تر سینگر یکى از این دست تلاشیپ یهنوشت گراچپ ىنیدارو کیراه نباشد. كتاب تکامل بى

یک خوانش بینابینى از مبانى  یهاین كتاب همت خود را در پنج فصل كوتاه صرف ارائ یهاگرچه نویسند
 ىدن از برخیبا دست كش ىهای او حترسد كه تحلیلاست لیکن به نظر مىیى كردهگراپچتکامل و 
تواند خواننده را مجاب به پذیرش چنین موضعى كند زیرا كه اولًا ز نمىین ىسنت یىگراچپ یهاضرورت

اند سکهگرایى دو روی یک ژه قرائت داروینى آن و راستیوبه ىعیبر انتخاب طب ىتکاملِ مبتن یهیهر نظر
اند نیز تر از سابق در نظر گرفتهخر تکاملى كه نقش همکاری را پر رنگأات متیو ثانیاً حتى در نظر

جمع  یىن گویشود. بنابراچنان در اولویت شناخته مىمیان هستومندها هم ىرقابت یهرابط کیرخدادِ 
 گار و ممتنع است.انگارانه از اساس ناسازیماد یگراچپ یهادهیتکامل و ا یهیان نظریم
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 مقدمه
تکامل یا خلقت  یهداروین بحث از دوگان یهشناسانزیست یهاگرچه پس از اعلام نظری

شناسى تبدیل شده های مختلف انسانترین مباحثه میان اندیشمندان حوزهباوری به اصلى
 یهطیه بسته به حین نظریتکامل از زمان ارائه ا یهین با نظریفکروه برخورد متیاما ش

توان نسبت ىاست. به لحاظ كلى مآنان متفاوت بوده یز ملزومات نظریتخصص و ن
م یتکامل را به دو دسته اصلى تقس یهیمختلف علوم و معارف با نظر یهاطهیح یهرابط

 نمود: 
  ىشناسهانیو ك کیزیف ثیرناپذیر از آن مانندأت ینظر یهاطهیح -9
 ىشناسثر از آن مانند انسانأمت ینظر یهاطهیح -2

ثیر چندانى أمعارف و علوم دسته اول اگرچه از نظریه تکامل ت كهاینجالب 
اند ولى بعضاً منجر به شناخت برخى تعارضات تبیینى میان این نظریه با شواهد نگرفته

اند به طور مثال تبیین موضوع ثرگذار بودهث بر نظریه تکامل این حیاند و از اتجربى شده
شناسى و تکامل. از سوی دیگر علوم و های زیستر آن بر بحثتأثیآنتروپى در فیریک و 

به دو زیرمجموعه قابل تقسیم است. یک  هاآنمعارف دسته دوم بنا به پارادایم رایج در 
انعطاف و جمع به  هایى است كه با نظریه تکامل به لحاظ خط فکری قابلبخش اندیشه

اند تا پارادایمى سازگار با ها تلاش كردهن حوزهیپردازان اهیرسند و معمولًا نظرىنظر م
شناسى شناسان دیدگاه روانند. به عنوان نمونه برخى از روانیارائه نما ىتکامل یهاگزاره

د برای تکاملى را پس از آشنایى با مبانى نظریه تکامل توسعه دادند و از این رویکر
و  ىشناسان آشکارا از اصطلاح جانوران انسانن دسته از روانیهای خود بهره بردند. اتبیین

 9.خوانندىند تکامل میت و شناخت را محصول فرآیكنند و ذهنىاستفاده م ىرانسانیغ
های نیز كه تقابلى به لحاظ نظری میان گزاره یىشِ فردگرایگرا یشناسانِ داراجامعه

گرایانه و تکاملى را در این حوزه های راستبانى تفکر خود نیافتند بنیاد تبیینتکاملى با م
______________________________________________________ 

1. Heyes, C. & Huber, L., The Evolution of Cognition, Vienna Series in 

Theoretical Biology, The MIT Press, UK, 2000, p.3. 
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 استوار ساختند.
تکامل به لحاظ مبانى با این  یهثر از نظریأهای نظریِ متگر از حیطهید ىاما برخ

به سه  ىاتیشمندان طرفدار چنین نظریاند یاند كه استراتژر قابل جمع بودهیه غینظر
تکامل دست از نظر خود شسته  یهینظر یهیاز آنان در سا ىاست. گروههراهکار بدل شد

 یهیكنند تا از منطق نظرىچنان تلاش مگر همید ىاند. گروهشده ىنیم منطق دارویو تسل
ال ببرند. البته ؤر سیتکامل را ز یهیتکامل دفاع كرده و به نوعى نظر یهیخود در قبال نظر

ای را در پیش گرفته و به دنبال تعدیل مواضع برای اه میانهسومى هم هستند كه ر یهدست
باشند. در هر صورت با توجه به كثرت گرایش به كاربرد ایجاد یک سازگاری بینابینى مى

رسد كه یک به نظر مى ىمختلف علوم انسان یهاحوزه یهانییتکامل در تب یهینظر
ن یهای اداروینیسم در اكثر حوزهمنطق  یهجابجایى و چرخش پارادایمىِ حاصل از سیطر

 ىنیتکامل دارو یهیاست. شاید باید بپذیریم كه در جهان امروزِ ما نظروجود آمدههعلوم ب
علوم  یهااز حوزه یاریبلکه در بس ىشناسستیو اَشکال نوداروینیستى آن نه تنها در ز

نه نقد یهز ىطین شرایاست و در چنج بدل شدهیم رایبه بخش مهمى از پارادا ىانسان
 است.ار بالا رفتهیمنتقدان و مخالفان بس ین برایه داروینظر

 ىهای معرفتجاست كه هر گونه انتقاد به نظریه داروین در دیگر حوزهنینکته ا
تواند این نظریه را تهدید به رد كند زیرا به لحاظ پارادایمى با آن در یک جریان قرار نمى

د كنند كه یان آن را تهدیتوانند بنمى ىه هنگامین نظریده بر اندارد. بنابراین انتقادهای وار
 یهناسازگار با منطقِ تبیینىِ این نظریه باشند و ثانیاً شالود ىستیبر شواهد ز ىاولًا مبتن

تکامل وارد  یهیبر نظر یىن انتقادهایپردازی آن را با چالش مواجه كنند. البته چننظریه
 ىستیز یهادهین پدییتب یبرا ىلیمناسب و بد یهیبه حال نظرجا كه تا اند اما از آنشده

ه تلاش یاست لذا كلد ارائه نشدهین نماییرا تب کیولوژیزمان همه شواهد بكه هم
 یسم براینیدارو ىاصل یهینظر یجزئى و بر مبنا یاهیشناسان معطوف به ارائه نظرستیز

ن ادعا كرد كه یتوان چنىین رو ماست. از اناسازگار شده یدهایح پدیرفع موانع توض
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از  ىجملگ ىستیشواهد ز یهانییتب ین برایشناسانِ پس از داروستیز یشنهادات نظریپ
 اند.گذارده شده ىعیو انتخاب طب ىنیرش منطق دارویه بر پذیپا

نخورده میان نظریات چنان دستترین سنگ بنایى كه در نظریه داروینیسم هماصلى
میان نهادهای زیستى است. به بیان « رقابت»است عنصر اقى ماندهزیستى ارائه شده ب

دیگر هر یک از پیشنهادات ارائه شده در راستای بهبود شرایط تبیینى برای این نظریه با این 
اند به آغاز شده« اصالت در روابط میان نهادهای زیستى رقابت است»فرض كه پیش

نهادهای زیستى را برآمده از رقابت در  میان« همکاری»كه در این بین هرگونه طوری
اند. در واقع تفاوت سخن میان نظریات مختلف تکاملى فقط به سطح دیگری تلقى كرده

گردد بنابراین در نظریه انتخاب گروه، خویشاوند، ژن و جایگاه بروز چنین رقابتى باز مى
قلمداد ركن اصلى « اصالت رقابت»حتى انتخاب چند سطحى چنین پیش فرضى یعنى 

 شود.مى
های اصول اولیه داروینیسم كه مبتنى بر رقابت میان فرد جاندار قرار گرفته با خوانش

گرا یا فردگرایانه در علوم اجتماعى سازگاری بسیاری دارد و بنابراین شاید نتوان از راست
 یانه و سوسیالیستى قابل جمع و اجماع باشد سخنى بهگراچپارائه خوانشى كه با مبانى 

« انتخاب گروه»میان آورد. اما گویى مبانى مطرح شده در نظریات متاخر تکاملى نظیر 
یان گراچپاست، برای برخى پرداخته شده« همکاری»كه در آن قدری بیشتر به مقوله 

 9است. پیتر سینگرهای بینابینىِ جدیدی را فراهم آوردهخوانش یهامکان تطبیق و ارائ
ترجمه  3: سياست، تکامل و همکاری2چپ داروینىفارسى  نویسنده كتابى است كه به

است. او تلاش كرده تا بر مبنای چنین رویکردی از نظریات تکاملى نوعى سازگاری شده
 گرایانه با نظریه تکامل برقرار كند.و آشتى میان نظریات چپ

 
______________________________________________________ 

1. Peter Singer 
 بود.تر مىمناسب گرایک داروینى چپشاید ترجمه عنوان كتاب به . 2

3. A Darwinian Left: Politics, Evolution and Cooperation 
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 انه یداروینیسم و کاربست فردگرا یهشالود
تلاش كرد تا  ىاسیه در اقتصاد سیك نظریبردن از ن با بهره یطبق منابع موجود، دارو

تا  9711) 2توماس مالتوس یهینظر یاو بر مبنا 9.خود را توسعه دهد ىه تکاملینظر
منابعِ  یهاتیل محدودیبه دل یان كنشگران اقتصادیه رقابت می( كه در آن به توج9331
 یهیوفق نظر 3.كر یصورتبند ىشناسستیه خود را در زیار اشاره شده بود نظریدر اخت

 ىرقابت یبقاء و زادآور یاز برایبر منابع مورد ن یلایان جانداران جهت استیداروین، م
 یترمناسب ىژگیو یكه دارا یوجود دارد و تنها فرد جاندار یه به كنشگران اقتصادیشب
دگان جا كه برنگران باشد برنده رقابت خواهد شد. از آنید مثل نسبت به دیبقاء و تول یبرا
برنده شدن را  یهاىژگیاز زادگان و ىدهند و برخىها انتقال مخود را به سلاله یهاىژگیو

ت در رقابت به یموفق یلازم برا ىژگیرفته ون در طول زمان رفتهیبرند بنابراىبه ارث م
 یر و بازندگان رفته رفته حذف خواهند شد. البته بخش نظریلحاظ جمعیتى تکث

 یىایدر یهابود كه او از مسافرت ىفراوان ىستیبر شواهد ز ىن مبتنیدارو یهااستدلال
از شواهد  ىدانست كه برخىكرده بود؛ اگرچه خود م یآورگل جمعیب ىمعروفش با كشت

ر زنبورهای عسل با منطق ینظ ىحشرات اجتماع ىژه در خصوص زندگیوبه ىستیز
میان جانداران با  ىفتار دگرخواهند. شواهد رینماىناسازگار م یو یهخودخواهان یهینظر

______________________________________________________ 
1. Lewens, T., The Routledge Philosophers: Darwin, Routledge, UK, 

2007, p.41. 

2. Thomas R. Malthus 

،  (Darwin by Tim Lewens, 2007)تیم لونز یهنوشت داروینهایى نظیر كتاب بر مبنای مرجع .3
ای از نویسندگان به خصوص مالتوس در اقتصاد صورتبندی كرد اما عده یهاش را با استفاده از نظریداروین نظریه

 Gordon, “Darwin and Political Economy: The)ون )علوم اجتماعى مانند گورد یهدر حوز

Connection Reconsidered”, 1989, p.457 یهكه داروین ویراست ششم از مقالبه علت این 
داروین كاملًا با نظر مالتوس  یهمالتوس را بسیار پیش از نوشتن كتابش خوانده بود و نیز مفهوم رقابت در نظری

دهد كه پندارند. اما شواهد تاریخى نشان مىمالتوس نمى یهتکامل را رسال یهظرین یهآید، پایسازگار نمى
مالتوس ایده  یهكم داروین از رسالكه دستاست بنابراین پذیرش اینمالتوس و نظر او یاد كرده یهداروین از رسال

 نماید.گرفته بود موجه مى
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ند مورد نظر او كه انتخاب یرا كه فرآیشوند زىم ىداروین ناسازگار تلق یهیمنطق نظر
خواهد  ىستیز ینهادها یخودخواهانه از سو یده شد موكول به انجام رفتارینام ىعیطب

ا او ن امر سبب شد تید همیشا 9.اش اذعان داشتبود. داروین خود به مشکلات نظریه
 2به نام آلفرد راسل والاس یگریمل كند كه فرد دأت یخود به قدر یانتشار آرا یبرا
ن یح چنیتوض یت براین درنهایابد. البته دارویدست  ىج مشابهی( به نتا9193تا  9323)

ن دست از شواهد، رخدادِ انتخاب طبیعى و رقابت را به سطح اجتماع یدر ا یىرفتارها
 3.انتخاب گروه را بنشاند یهینظر یب خود سنگ بناین ترتینسبت داد تا بد
فرد  یهاتیح فعالین كه آشکارا بر ترجیدارو ىتکامل یهینظر ینظر یاز محتوا

 یهد دارد و نیز انسان را عضوی غیر متمایز از مجموعیكأجاندار نسبت به اجتماع ت
 یهدر حوز یو یهین انتظار داشت كه كاربست نظریتوان چنىگیرد مجانداران در نظر مى

ن ادعا كرد یتوان چنىب مین ترتیانه گردد. بدیفردگرا یکردهایمنجر به رو ىشناسانسان
 یهاشهیاست با اندان افراد جاندار استوار شدهیكه بر رقابت م ىنیدارو یهیان نظریكه بن

شود ىمز اذعان ین نیدر مکاتبات دارو ىن امر حتیدارد. ا یریگانه قرابت چشمیگراراست
ناسالم  یها، رقابتمنشاء انواعرا كه از قرار معلوم تنها دو ماه پس از چاپ كتاب یز

انتخاب اصلح در  یهیفان وفق نظریان قدرتمندان و ضعیم ىو شکاف طبقات ىاجتماع
 ىخیشواهد تار 4.گرددىقلمداد م ىعیطب یه و امریدر منچستر توج یامطالب روزنامه

ت شناختن منطق یكه افراط در به رسم یىن امر هستند؛ تا جایاد یز به نظر مویگر نید
انه یفردگرا ىات تند و افراطیش نظریدایسبب پ ىعلوم انسان ینظر یهادر حوزه ىنیدارو

______________________________________________________ 
1. Borrello, M.E., Evolutionary Restraints: The Contentious History of 

Group Selection, The University of Chicago Press, USA, 2010, p.7.  

2. Alfred R. Wallace 
 ،«سمیر اكاشا یبر آرا ی: مرورىانتخاب طبیع یدر مقوله ىانتخاب چندسطح»مهر، محسن، ىجمال. 3

 .49، صش9314 ،27، شمارهىفلسف یجستارها
4. Singer, P., A Darwinian Left: Politics, Evolution and Cooperation, 

Published by Weidenfeld & Nicolson, UK, 1999, p.10. 
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كه  ىاست. در حالدهیو نژادپرستانه گرد ىستیفاش یهاسفانه بعضاً منجر به خوانشأو مت
ل یبدىرا در تکامل انسان ب ىعیطباگرچه اغلب نقش انتخاب  یشناسان امروزستیز
انسان  ىستیط زیشرا یایتواند تمام زواىنم ىعیكنند كه انتخاب طبىدانند اما اذعان مىم

 9.ن كندییرا تب
    

 انهیگراجامعه یکردهایسم اساس رو ینینقد دارو 
ن یدارو یهیناسازگار با منطق نظر ىستیعت شواهد زید شد، در طبیكأگونه كه تهمان

ن شواهدی، ین چنییتب یوجود دارند و او خود برا 2حشرات ىاجتماع ىنند زندگهما
در سطح گروه را مطرح كرد. به طور خلاصه  ىعیامکان اتفاق انتخاب طب یهیفرض
است كه رقابت در طبیعت را كه اساس مکانیسم انتخاب  یاانتخاب گروه ایده یهنظری

اگرچه پس از  3.انگارداز فرد قابل اتفاق مى شود در سطح بالاترىطبیعى داروین قلمداد م
ب به یكه اكثر قر یرها شد به طور یدیمد یهاشنهاد مزبور به شدت نقد و تا مدتیاو پ

رفتار از  ىكه حت یىفرد جاندار شکل گرفت. تا جا یبر مبنا ىتکامل یهانییاتفاق تب
اما در اواخر قرن  4.دین گردییتب ىتکامل ىخودخواه یهیدر سا ىبه نوع ىخودگذشتگ

ات و یح ىژه با شناخت دانش ملکولیتر به ویجد یهاشتر و بحثیگذشته با شواهد ب
به  ىانتخاب گروه و به تبع آن انتخاب چندسطح یه، مقولىستیسلسله مراتب جهان ز

 یامدهاین پیتبدیل شدند. بنابرا ىشناسى تکاملهای زیستموضوع روزآمدِ بحث
د یجد یهاشهیاند یهسو منجر به ارائ کیاز  ىملکول ىسشناستیدانش ز یهتوسع

______________________________________________________ 
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3. Borrello, Evolutionary Restraints: The Contentious History of Group 

Selection, p.2. 
 ،یجانور یهاپژوهش همجل ،«ىتکامل ىاز خود گذشتگى تکاملى در سایۀ خودخواه»، حسن، یمیاندار. 4
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اد یدر آن  ىعیفرد جاندار به عنوان عوامل انتخاب طب یها به جاانه شد كه از ژنیفردگرا
 ىچون واحد، سطح انتخاب و انتخاب چندسطحهم ىمیگر مفاهید یاز سو 9.شودىم
 یهیدگرخواهانه بر پا یارهان تکامل رفتییدر تب ىشناسستیتوسعه دانش ز یز بر مبناین

ن یتوان گفت كه اگرچه داروىن رو میشنهاد شدند. از ایدر سطحِ بالاتر پ ىخودخواه
هر  یبرا ىنیرا كه انتزاعِ اصول دارویز 2.او زنده و سرپا است یهدیدرگذشته اما منطق ا

 3.است ىشدن ىستیهستومند از سطوح مختلف ز
میان « رقابت»چنان عنصر طوح مختلف كه همدر س ىتکامل یهانییشنهاد تبیبا پ

نیز نیم نگاهى « همکاری»هستومندهای زیستى در اولویت قرار داشت اما به عنصر 
 یىدر سطح جامعه، گو ىعیمربوط به امکان اتفاق انتخاب طب یهانییژه تبیوشد بهمى

را كه یآمد. زد یتکامل پد یهیبر نظر ىانه مبتنیگراچپات ینظر یهارائ یبرا یاروزنه
ش فرض یكه پ ىشناسانجامعه 4.انسان است ىاجتماع ىزندگ یادیبن ىژگیو« یهمکار»

توانستند ىآنان بر توجه به اصالت جامعه در برابر فرد بود حال م ىستیالیسوس یهاشهیاند
در سطح گروه را  ىعیرخداد انتخاب طب ىستیمربوط به شواهد ز ىتکامل یهانییتب

ب ین ترتیخود قرار دهند. بد ىو البته تکامل یهانیگراچپ یهانییتب یهارائ یبرا ىمحمل
امکانِ اتفاقِ  ىچگونگ یهشناسان دربارستیز یصورت گرفته از سو یهانییتب یىگو

ت شناختن امکان یبه رسم ىعنیگ گروه از جانداران یدر  ىازخودگذشتگ ىژگیانتخابِ و
ها در برابر ان كه سالیگراچپشد تا  گروه سبب کیان جانداران یم یبروز همکار

پرداختند ىم ىج تکاملیم رایخارج از پارادا یهاداروینى به پاسخ یهانیفردگرا یهینظر
توان ىنگر را میتر سیابند. كتاب پیم آن بیات خود درون پارادایه نظریدر توج یزیآودست
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 شه دانست.یدر اند یرین سیحاصل چن
 

 نگر و کتابشیس
، از فیلسوفان معاصر استرالیا و استاد اخلاق 9111ی ژوئیه 1ر متولد پیتر سینگ

كاربردی و اخلاق دانشگاه ملبورن  یهشناختى در دانشگاه پرینستون و مركز فلسفزیست
باور، مباحث است. تخصص او اخلاق كاربردی است و از منظر یک سکولار و فایده

به شهرت رسید  آزادی حيواناتكتاب  یهسطواویژه بهكند. سینگر بهاخلاقى را مطرح مى
كمک به فقیران در  یهكند. او در زمینخواری را بررسى و استدلال مىكه در آن فواید گیاه
های مختلفى به نگارش خواری و حمایت از حیوانات مقالات و كتابسراسر جهان، گیاه

 ىكه به فارس : سياست، تکامل و همکاریىچپ دارویناست. به جز كتاب درآورده
او به:  یهتوان از آثار منتشرشدن مقال است مىیا ىترجمه شده و موضوع اصل

 مارکس، درآمدی بسيار کوتاه، هگل، شدنیک جهان، اخلاق جهانى، دیگردوستى مؤثر
 9.اشاره كرد

 یر نوشتاریسنده در سیمشتمل بر پنج فصل كوتاه است كه نو ىنیچپِ داروكتاب 
برقرار كند تا  ىتکامل آشت یهیانه و نظریگراچپ یهااستیان سیخود تلاش كرده تا م

در  ىنیشناسان از شواهد به نظر ناسازگار با منطق داروستیز یهانییتب یهیبلکه بر پا
ها انه را در انسانیگراچپ یهاشیان جانداران، گرایم ىو دگرخواه یهمکار یرخدادها

 یهانییط تبیرا با بل یىگراچپده تا یاب كوشن كتیگر او در ایان دید. به بیه نمایتوج
 یتکامل بنشاند. و یهیق نظریان افراد جانوران در قایدگرخواهانه م یاز رخدادها ىتکامل

به لحاظ  یىگراچپ یبرا ىن موضوعیكتاب بر ضرورت طرح چن یهدر مقدم
 ىبشه در قالیاند کی یىشناسا یلازم برا ینظر یهاز ضرورتیو ن ىشناختجامعه

 یریجمع كث یهاتیاز محروم ىواقع ىداستان یىپرداخته است. او ضمن بازگو گراچپ

______________________________________________________ 
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 یریو به تعب یاقتصاد ین نابرابریدارند چن ىكه تعداد اندك ىاز فقرا در برابر ثروتمندان
شمرد. ىرش برمیر قابل پذیغ یرا در جوامع بشر 9ع برابر منابعیاز عدم توز ىظلم ناش

تکامل  یهیبر نظر ىاست و اقتصاد مبتنیرا در س ىن اتفاقیچن ینظر یادهایشاید بتوان بن
دهد كه با ىارائه م یىگراچپع از یبد یریشود كه تعبىم ىدانست. اما او مدع ىنیدارو

 د. یآىسم سازگار مینیبر دارو ىمبتن یهااستیس
 سم پرداخته است.ینیاست و دارویس ىكل یهانگر در فصل اول كتابش به بحثیس

مصادره به مطلوب  ىعیانتخاب طب یهیان از نظریگراراست كهاین ید ادعاییأت یاو برا
ن تنها دو ماه یكند. داروىآغاز م 2لین به چارلز لایدارو یهاز نام ىاند با نقل بخشكرده

 یروزنامه در منچستر برا کی یهیكنا یهل درباریبه لا یاپس از انتشار كتابش در نامه
 3.كندىه میبرداران گلاان و كلاهیتکامل جهت اثبات حق زورگو یهیاز نظر یبرداربهره

 یبردارن در مکاتباتش هر گونه بهرهیكه دارونیرغم اىكند علىنگر اذعان میالبته س
 ىراستدست یهان قرائتیانگاشت چنىنادرست م ىعیانتخاب طب یهیرا از نظر ىاخلاق

طره بر ناتوانان محدود به آن یس یحق توانگران برا هین در توجیدارو یهیبه كمك نظر
ها ان امور واقع و ارزشیز میتما یهشیاند کنماند. در ادامه فصل او به كم ىروزنامه باق

 ىرغم اذعان به ارزشىكه علنیشمرد اما جالب اىمبر ىتکامل را فاقد هرگونه بار اخلاق
تکامل  یهیاز نظر یبرداررا در بهره حاً چپ و راستیهر دو طرف تلو یهادگاهیبودنِ د

خاص  یىهاداشتنِ ارزش یبودن به معناكند كه چپىد میكأت یداند. وىموجه م
ا راست داشتنِ افراد ندارد و یش چپ یبه گرا ىن ربطیدارو یهیكه نظر ىباشد در حالىم

انِ یب 4.امکان دارد ىنیگونه كه راستِ داروممکن است به همان ىنیدارو یىگراچپلذا 
ه امکان مطرح نمودنِ یتوج ینگر برایز سیان امر واقع و ارزش دستاویز میوجه تما

______________________________________________________ 
1. equal distribution of resources 

2. Charles Lyell 
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ه كاربست یتوج یآن است و در ادامه بحث برا یىگرابه موازات راست ىنیدارو یىگراچپ
شود. ىمتوسل م یىهابه مثال ىاسیو مباحث س ىتکامل در حوزه علوم اجتماع یهینظر

ن یاز چن یىهامصداق یهرندیتواند در برگىكند كه مىاد می یاانهچهارگ یهاوهیاز ش یو
 باشند. یىهاكاربست

« خوب»تکامل  یشود كه سمت و سوىده مربوط مین ایبه ا وهین شیاز منظر او اول
ن یدوم یار كند. ویآن سکوت اخت یهدهد در بارىح مینگر ترجیاست و س« درست»ا ی

بر  ىبار مبتنانیز ىکیژنت یامدهایداند كه به پىم ىدگاهیوه را مربوط به دیش
نگر اشاره یتوجه دارند اما س« ستگانیشاكم»به  کكم یبرا ىاجتماع یهایگذاراستیس
فراتر  ىعلوم تجرب یهدارد كه از محدود ىارزش ىمفهوم« انباریز» یهكند كه كلمىم

است كه فهم  یادهیبر ا ىنگر مبتنیمورد نظر س یبندمیسوم در تقس یهویش 9.است
 ىبه برخ ىابیتکامل را ممکن دانسته و آن را در دست یهینظر یدر پرتو ىسرشت انسان

توجه  یهستیرا شا یادهین ایكند. او چنىاثرگذار لحاظ م ىاسیو س ىاهداف اجتماع
 ىنیبه صرف تضاد با تفکر دارو یگذاراستیهر نوع س یکردین رویداند چرا كه با چنىم

شود تا اطلاعات ىبه مخاطب واگذار م ىم اخلاقیشود و تصمىانسته نمنادرست د
را یپندارد زىداستان مهم یادهین اینگر خود را با چنید. سیم به دست آیمرتبط با آن تصم

چهارم را  یهویمرتبط با ش یهدیاز نظر او ا 2.دارد یاو سازگار یهامدگرانیش پیكه با گرا
بر  ىمبتن ىاسیس یسلب اعتبار از باورها یتکامل برا یهیتوان به كاربست نظرىم

باورها و  یهكند كه همىشنهاد مینگر پیدر نظر گرفت. س ىنیردارویغ یهاشهیاند
تکامل  یهیبا نظر هاآن یش گردد تا امکان سازگارین پایش از دارویپ ىاسیس یهادهیا

همانند  یىن باورهایچن یهااز نمونه ىمختصر برخ ىشود. او خود به بررس ىبررس
 9.پردازدىت شاهان میحق حاكم یهدربار 3لمریف یهینظر

______________________________________________________ 
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تکامل  یهینظر یهباردر گراچپان ین فصل از سوءتفاهم جریا یهنگر در ادامیس
دگاه یتکامل با د یهینظر یىان از همراستایگراچپ یهكند. او اولًا برداشت همىبحث م

 یهاتیمحدود یهجینت ىقرن نوزدهم به نوع ىخیتار قیگرا را بنا به استناد حقاراست
كه بُعد نیرغم اىكند علىاً اذعان میداند. ثانىدر آن دوره م ىنیتفکر رقابت محور دارو

 یهاشهیرا با اندیار جالب توجه بود زیها بسگراچپ ین برایدارو یهینظر ىستیالیماتر
 یهیهمانند ماركس از نظر گراچپبزرگان  ىداشت اما فهم عرف یآنان سازگار یماد

 یبه فحوا ىان بدون توجه كافیگراچپاز منظر او  2.استبوده ىشتر لاماركیتکامل ب
 ىژگیكل جانوران، و یهان مجموعیم ىستیکسان زی یهشالود یهن در باریسخنان دارو

سان را ان یىب گوین ترتیوانات در نظر گرفتند و بدیز با حیانسان را وجه تما ىدكنندگیتول
پاسخ  یههمانند انگلس از عهد گراچپكه بزرگان  یجدا بافته قلمداد كردند. امر یاتافته
 3.امدندیبرن یزین وجه تمایچن یالات مترتب بر ادعاؤبه س

در  یریپذكمال یایاست رؤكه در فصل اول بدان پرداخته شده یگرید یهنکت
 یبرا ىسرشت انسان یریپذر به شکلنگر باویباشد. از نظر سىانه میگراچپ یباورها

 یریگتوان به شکلىم ین باوریچن یرا در پرتویاست زداشته یادیت زیان اهمیگراچپ
از  ىنیدارو یهشیطرد اند یبرا یىل نهاید داشت. به اعتقاد او دلیمتفاوت ام یاجامعه

 ىعنیان یگراچپبزرگ  یایشه با رؤین اندیا یان چپ، عدم سازگاریجر یسو
امکان  یهشیاند ىان از مبانیگراچپه یتوج یهویاز منظر او ش 4.انسان بود یریپذمالك

 یهینظر ی، به اتکایحاصل از تعارض و تضاد منافع فرد یهاانسان از رقابت ىپوشچشم
ر حرص، ینظ یىهاىژگیاست. وبوده یخ بشریآنان در خصوص تار ىستیالیماتر

ر ی، غىعیطب ىوجوه ىنیت دارویا كه در رواو حسد ر ىشخص ىطلب، جاهىنیخودگز
_____________________________________________________ 
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ان یگراچپشوند، توسط ىها قلمداد مانسان ىکیولوژیاز سرشت ب ىقابل اجتناب و ناش
ن یبد 9.د دانسته شدیابزارِ تول ىتِ خصوصیو مالک یىبا دارا یاستن در جامعهیامدِ زیپ

اند با لیسو ما کیاند. از دچار شده ىمعرفت ىدو راه کیان به یگراچپ یىب گویترت
 یهداستان باشند تا انسان را در مواجسم همینیدارو یهشیمطرح شده در اند ىعیوجوه طب

گر وفق ید یاز سو ىكنند ولعت قلمداد یاز طب ىباورانه محصولخلقت یهشین و اندیبا د
از  جدا بافته یاست انسان را تافتهیباىخ میتار ىستیالیماتر یهدیرش ایپذ یهاضرورت

خر أاز متون مت ىنگر با استناد به برخین فصل سیان ایند. در پاینما ىعت معرفیطب
ن یعت توجه شده چنیات و طبیح ىبر وجوه اجتماع هاآنكه در  ىشناسان  تکاملستیز

سم مدرن ینیدارو یهها به خصوص با توسعشهین اندیان ایم ىكند كه امکان آشتىادعا م
 است.ممکن شده

انه یگراپدگاه چیا دیشود كه آىمربوط م ىال اساسؤن سیكتاب به افصل دوم 
ن یسنده در ایگردد؟ نو ىراستا تلقدرباره سرشت انسان هم ىنیتواند با منظر داروىم

ن مانع را یپردازد. او اولىتکامل م یهیبر نظر ىمبتن یىگراچپان یفصل ابتدا به موانع جر
ج یشمرد كه البته معتقد است با توجه به نتاىم بر یىایرؤ یریپذكمال یهدیهمان ا
 یىگراچپر یاز مس یادین مانع تا حدود زیا گراچپبه شدت  یهابار حکومتدهشت

نامد ىرفع شده م یان مانع را كه البته تا اندازهینگر دومیاست. سبرداشته شده ىنیدارو
كه  ىاما مانع بزرگ 2.داندىم ىعلوم اجتماع یهخ ماركس بر حوزیتار یهشیاند ینفوذ فکر
 یىخودنما ىنیدارو یهشیرش اندیان چپ در پذیجر یش رویچنان پهم یاز نظر و

را از آن جهت بزرگ  ىن مانعیباشد. او چنىم ىسرشت انسان یریپذشکل یهدیكند اىم
خ برخوردار یتار ىستیالیماتر یهینظر یهمزبور اگرچه از پشتوان یهدیكند كه اىم ىتلق

اتشان با یكه نظر ىانیگراچپان یم یادهین ایز چنیماركس ن یهیبا رد نظر ىست اما حتا
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 ىج برخینگر با توجه به نتایس 9.ماندىچنان پابرجا مها فاصله دارد همستیماركس
از  یىهاكند كه بر حسب فرهنگ جوامع اگرچه در حوزهىخر ادعا مأمت یهاپژوهش

رفتار  ىاز موارد چگونگ یاکن در پارهیشود لىده مید یاریبشر تنوع بس ىعملکرد و زندگ
با  ىرفتار انسان یهااز جنبه ىبوده و بلکه برخ ىفرهنگ یهامستقل از تفاوت ىانسان

 یهاىژگیاز و ىن مبنا برخیباشد. او بر اىم کبشر مشتر ىرانسانیشان غین خویتركینزد
 یکنواخت ابنای یمحصول رفتارها یىهاىژگین ویخواند. چنىرا ثابت م ىسرشت انسان

متنوع را  یكاملًا و قدر یشود. البته او رفتارهاىم ىمختلف تلق یهاان فرهنگیبشر در م
تواند محصول قواعد ىز مین امور نیا ىكند كه حتىشناسد اما اذعان مىت میز به رسمین

جر متفاوت من ىجیمختلف به نتا یهاتیباشند كه در موقع ىثابت ىشناختروان
 2.شوندىم

به  یبشر ین رفتارهاییل و تبیاز تحل یىهاان نمونهین فصل پس از بیدر انتهای ا
 یموجود یهمثابست انسان را بهیباىان میگراچپكند كه ىد میكأت ی، وىتکامل یهویش

تکامل  یهدیموجود محصول پد کیرش انسان به عنوان یرند. پذیمحصول تکامل بپذ
 یمدرن الگوها ىنیباشد چرا كه در تفکر دارو ىفرصت گراچپگران حاصلا یتواند براىم

ر یاز خ یریب تفسین ترتیاند. بدت شناخته شدهیمتقابل به رسم یثارگریا ىو حت یهمکار
به منافع  ىقابل ارائه خواهد بود كه در آن دسترس ىهماهنگ با سرشت انسان کمشتر

ق ین طریگر از ایان دیخواهد شد. به بت شمرده یبه رسم یبه طور مواز ىو اجتماع یفرد
 یهیرد بلکه سویگىرا در بر م ىانه و رقابتیفردگرا یهیتر نه تنها سوعیوس یىمنافع در معنا

    3.شودىز شامل میرا ن یسرشت بشر یهو همکاران ىاجتماع
پردازد. در هر ىم« یان رقابت و همکاریتوازن م»ال از ؤاو در فصل سوم به س
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د ساختن یزعم او شاشود اما بهىده مید یش به رقابت و همکاریگرا ىانسان یهجامع
كه  یباشد. امر ىشدن یان رقابت و همکاریتر و برهم زدن توازن مهمکارانه ىجوامع

را محقق خواهد  ىگروه یریگبا جهت یاساختن جامعه یان برایگراچپهدف  یىگو
ت یهمانند ژاپن و موفق ىانه در جوامعیگراجمع یهاتیر فعالینظ یىهاساخت. او از مثال

از تمّرد  ىشاهد مثال کكند و به كمىاد می ىبه شدت رقابت یهاستمیآنان در برابر س
ه یرا توج ین امریحفظ جانشان، امکان چن یبرا ىسربازان متخاصم در جنگ جهان

 هانآكه در  ىمتون یهز ارائیو ن یبه همکار ىخیتار یهاد. گردش رقابتینماىم
اند در تکامل اشاره كرده یبه نقش همکار 9لتونیر همینظ ىتکامل یهپردازان برجستهینظر

است  یان رقابت و همکاریدال بر امکان برهم زدن توازن م ىنگر شواهد خوبیاز منظر س
 2.شود ىتر تلقحركت به سمت جوامع همکارانه یبرا یآغاز یهتواند نقطىكه م

پرداخته  ىشناستکامل و روان یهگر به مطالعات در حوزنین فصل، سیدر ادامه ا
امکان بوجود  یهبارپردازد كه درىم« ىزندان ىدوراه»مشهور  یان معمایاست. او به ب
است. در ادامه  یاژهیو یریگمیط تصمیگرفتار در شرا یهاان انسانیدر م یآمدن همکار

ها در ها و انتخابافتین رهیافتن بهتریكند كه به دنبال ىبحث م یىهااز پژوهش
كند كه انجام رفتار خودخواهانه در ىهستند. او اذعان م یىهاتین موقعیبا چن یهمواجه

مزبور بر اساس  یجا كه معماباشد. اما از آنىطرح شده عاقلانه م یط معمایشرا
ش از یب ىطیط محیدر شرا ىاست و عملًا تعداد تعاملات انسانخاص طرح شده ىطیشرا

جه ین نتینگر چنین سیرد. بنابرایگىان افراد صورت میم ىبار و چه بسا با هماهنگکی
کرد یان متعاملان باشد آنگاه انتخاب روین تعامل هماهنگ میرد كه اگر امکان چندیگىم

ن به آن یا»كه  ىافت تعاملین رهیبهتر یهدر بار یو 3.ستیه نیخودخواهانه قابل توج
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بدست آمده است  یاانهیرا یسازهیشب یهمطالعات در حوز یناشده و بر مب یگذارنام
 ىز خالین ىن مطالعاتیج چنیكند كه نه تنها نتاىدهد و البته اذعان مىم یح مختصریتوض

د چرا كه هوداران یرا متقاعد نما ىنیان دارویگراچپتواند ىست بلکه فقط مین یاز سودار
 هستند.  ىطیها در هر شراكامل توده یهمکارطرفدار  یىگراچپتر ىستیدئالیا یهنسخ

سم ینیبر نوع نگرش دارو ىن مطالعاتیات چنتأثیرنگر از ین فصل سیا یدر انتها
ان یرا م ىنیگرفته شده از تفکر دارو یهاآورد. او درسىان میسخن به م ىاجتماع

كاربست كند كه ىاذعان م یو 9.داندىمتفاوت م ىستم به طور كلینوزدهم و ب یهاصده
ر تنازع بقا دانسته یزناپذیسم در قرن نوزدهم مشمول حکم گرینیدارو یهشناسانانسان

نگرش  یاما در پرتو 3شدشناخته  ىعیطب یامر 2ن حذف افراد نامتناسبیشد بنابراىم
آن توجه  یایتعامل متقابل و مزا یهاشرطشیستم كه به پیقرن ب ىنیدارو یگراچپ

و  ىنامتناسب با توسل به كارِ گروه یط اقتصادیز از شرایتوان به پرهىشود مىم
      4.دیه به متن جامعه كوشیملحق كردن افراد حاش یها برادولت یهمداخل

در  یثارگریو ا ىدگرخواه ىژگیندِ تکاملِ وینگر به فرآیفصل چهارم كتاب را س
در  ىودگذشتگازخ یكند تا به كمك شواهد رخدادهاىاست. او تلاش مانسان پرداخته

گاهانه عجزهیمتعارف با انگ یها كه به معناانسان ال ؤن سین است به ایها و انتظارات آ
سم تکامل ینیبرعکس منطق دارو ىدگرخواه یهاچگونه صفت»بپردازد كه  ىاساس

 یهیكه نظرنیا یخون ادعا یل اهدایاز قب ىشواهد اجتماع یبر مبنا یو «اند؟افتهی
گران باشد را نادرست یل به كمك به دیتواند مىافراد نم یهزیانگ دهدىتکامل نشان م
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جا در جوامع مختلف وجود دارند كه افراد در آن ىخاص ىاجتماع یرا نهادهایز 9داندىم
از  ىگونه شناختچیكه ه یىهابهینسبت به غر ىثارگرانه حتیانجام رفتار داوطلبانه و ا یبرا

 . كنندىم ىآنان ندارند اعلام آمادگ
ده یبر هر دو ا ىمبتن ىنگر به شأن و منزلت اجتماعین فصل سیا یدر انتها

شتر ثروتمندان است یه مصرف بیانه كه در توجیاز منزلت فردگرا ىپردازد. او در مثالىم
 ىزندگ یرا در دغدغه برا ىتوان منزلت اجتماعىكه منیا یهدیكند و اىحاً انتقاد میتلو

 2.نامدىرد را سزاوار پژوهش مجو كوجست ىتر اجتماعمطلوب
 ىنیدارو یىگراچپ یهدیا یدهایدها و نباین فصل كتاب خود را به باینگر آخریس

ش به یروزآمد از گرا یف كاركردیك توصیپرداخته و در واقع تلاش كرده است تا 
ن و ینو یىگراچپاز  یكه و یریتکامل ارائه كند. تصو یهیسازگار با نظر یىگراچپ

 یهانیگراآرمان یهادهیكند از اىارائه م ىتکامل ىخودش قابل سازش با مبانزعم به
ك یانه را با یگراچپتندِ  یهادگاهیكند كه چنان دىان فاصله گرفته و او ادعا میگراچپ

رات ییبا ذكر تغ یت ویدر نها 3.استن نمودهیگزیقابل حصول جا یهنانیبمنظر واقع
نانه و منطبق یبخود را واقع یهدیا ىتکامل ىشناسستیر زخأات متیصورت گرفته در نظر

تواند بستر ىك مینه چندان نزد یهندیخواند كه توسعه آن در آىعت میطب ىبر طبع تکامل
 د. یرا فراهم نما یاز آزاد یدینوع جد
 

 بر کتاب ینقد
دِ معاصر منشمندانِ دغدغهیاند یهانجام شد یهاتوان از جمله تلاشىنگر را میكتاب س

 یهاشهیاند یایجز اح ىبشر راه یابنا ىستیط زیبهبود شرا یدانست كه به زعم آنان برا
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از  یىشمندان گوین دسته از اندیست. این ىسازگار با علوم تجرب ىدر شکل ىستیالیسوس
ژه یابند اما به ویىم ىنیرا در تقابل با تکامل دارو یىگراچپ ینظر یك سو اگرچه محتوای

د بدان علاقه و باور یآىان میها به مان انسانیكه سخن از عدالت و مساوات م یىجاآن
ان هر دو نظر یم یجاد سازگاریا یبرا یاانهیافتنِ راه میگر به دنبال یدارند و از طرف د

بهتر و  ىد جوامعیانگارانه نومادی ىستیالیها نگرش سوسد از منظر آنیهستند. شا
 یهسندیبه اذعان نو ىرا حت ین امریخ چنیا تاریدارد اما گو ىنیتر از نگرش داروىانسان

ن امکان وجود دارد كه یشه ایهم ىاست. البته در ساحت انسانز شاهد نبودهیكتاب ن
 ىا رفتار نامناسبیزده شود و  ىنادرست یهان حرفیقابل تحس یازهیرغم ابراز انگىعل

او  یهزیجا كه انگه خصوص آنب یاسندهیهر نو یهام كه تلاشیدانىبروز كند. م
 یهچ نوشتیر است اما نه تنها هیبشر باشد قابل تقد ىبهبود وضع زندگ یبرا یىافزامعرفت

 یهفلسف یخود در راستا یىهان كتابیست بلکه اساساً نقد چنیاز نقد ن ىخال یبشر
توان ىم كتاب مزبور را یانتقادات وارده بر محتوا ىها خواهد بود. به طور كلنگارش آن

 كرد: یبندبه چهار دسته طبقه
 ن یدارو ىتکامل یهینقدِ نظر. 9
 تکامل  یهیكاربست نظر ىنقدِ چگونگ. 2
 گراچپ ىستیالیات ماترینقدِ نظر. 3
 یىگراچپسم و ینیدارو یهیان دو نظریم یجاد سازگارینگر در ایکرد سینقدِ رو. 1

 
 نیدارو  یتکامل یهیبر نظر  ینقد

فرض صادق انگاشته شیسینگر آن را به صورت پ یىكه گوسم ینیتا به حال بر دارو
شوند ىعت مربوط میدر طب ین نقدها عمدتاً به شواهدیاست. اوارد شده یجد یىنقدها

ست به یباىسم، فرد جاندار مینیستند. از منظر داروین نییسم قابل تبینیكه با منطق دارو
اش ارتقا ىستیز یرا نسبت به رقبااو  یابد كه احتمال بقا و زادآوریش یگرا یىرفتارها
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 ین بروز رفتارهایاز گردونه رقابت حذف خواهد شد بنابرا ىعیطور طببخشد و گرنه به
 یهاست كه در صحن ىن در حالیست. ایه نیان جانداران قابل توجیدگرخواهانه در م

ن یوكه دارنیستند. جالب ایدگرخواهانه كم ن یعت شواهد مربوط به رخدادِ رفتارهایطب
حشرات كه با منطق  ىاجتماع ىن امر در زندگین شواهد آشکار ایترخود به مهم

 ین رخدادهاییاز مشکل تب یىجوچاره یبرا ىنداشت واقف بود و حت یاش سازگارهینظر
 یگریخود، سطح د ىرقابت یهیحفظ نظر یشقدم شد. گفتیم كه او برایناسازگار پ ىستیز

ن خودش به صورت یمحل تنازع بقا دانست و بنابرا به نام اجتماع را ىستیاز نهاد ز
 استثنا مطرح كرد. کیانتخاب گروه را به عنوان  یهینظر یتلویحى سنگ بنا

 یبر مبنا ىستیز یهین نظریاستنتاج ا ىن چگونگیدارو یهیتر به نظراما انتقاد مهم
و رقابتى استِ اقتصاد است. به شهادت تاریخ، دیدگاه فردگرایانه یدر س یک نظریه

تکامل قرار گرفت و در واقع داروین از طریق كاربست  یهنظریِ نظری یهمالتوس شالود
انتخاب طبیعى  یهای اقتصادی به توجیه رخدادهای زیستى پرداخت و به ایدنظریه

 ىط لازم و كافیاز شرا یاا بستهیف و یگونه تعرچین خودش هیرسید. از سوی دیگر دارو
از  ىدرك درست یان وینیشیكه او و پنیبه علاوه ا 9.ارائه نکرد ىعیطباتفاق انتخاب  یبرا

را « آمیخته»توارثى  یهان جانداران نداشتند. داروین یک نظرییم وراثت و شباهت میمفاه
 2.آمیزندداد كه در آن زادگان خصوصیات والدین خود را در هم مىترجیح مى

تمام  ىشناسستیز یهطیان حشمندیاز اند یارین بسیكه پس از دارونیجالب ا
اند تا فقط مشکلات كرده ىعیانتخاب طب یبر مبنا یاهینظر یهتلاش خود را جهت ارائ

كس به طور واضح به نقد چیباً هیند و تقریناسازگار با آن را برطرف نما ىستیشواهد ز
ت. به اسآن نپرداخته یتر برامناسب ىنیگزیجا یهو ارائ ىعیانتخاب طب یهینظر ىاساس

به  یىت در پاسخگویرغم موفقىز علیخر نأات متینظر یهتوان گفت كه همىجرات م
______________________________________________________ 

1. Joyce, R., The Routledge Handbook of Evolution and Philosophy, 

Edited by Richard Joyce, NY, USA, 2018, p.4. 
 .30، صش9319، مشهد دانشگاهى جهاد انتشارات، زادهعبدالحسین وهاب ه، ترجمتکاملریدلى، مارک،  .2
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 ىاصل یهیرا كه بر وفق نظریرو هستند زهروب یاز مشکلات با سئوالات جد ىبرخ
از  ىکیاند. اما توجه كرده ىستیز یهاخواهنییاز تب ىخاص یهاسم فقط به جنبهینیدارو
« همکارانه» یتر رخدادهار توجه به نقش پررنگیاخ یهادهه ین دستاوردهایترمهم

در دانشگاه تومسك نقش  ىپژوهشج یاست. به عنوان مثال نتا ىستیز یان هستومندهایم
است كه ارائه شده یخرأات متینظر 9.كندىد مییأان تکامل تیشبرد جریرا در پ یهمکار

در  یکن به نقش همکاریه لحفظ شد ىبه طور كل ىنیدارو ىکرد رقابتیرو هاآناگرچه در 
 یشتریتوجه ب ىستیژه در سطوح مختلف سلسله مراتب زیوبه ىعیاتفاق انتخاب طب

همان  ىبه لحاظ منطق ىانتخاب چندسطح یهیاست. اساس نظرنسبت به گذشته شده
ن بُعد از ساختار یباشد. سطح ژن اولىانتخاب گروه اما در سطوح مختلف م

از  3سلسله مراتبى ین سطوحِ ساختاریا 2.تکامل استدر حال  ىستیز یهستومندها
د یشا یاهین نظریشود. طرح چنىاز جانداران در نظر گرفته م ىسطح ژن تا اجتماع

است كه انه شدهیم ىافتن راهیامکان  یان برایگراچپ یهد به جبهیاساس بازگشت ام
 باشد.ىم کینزد ىمین مفاهیبه چن ىن كتاب به لحاظ مفهومیا یهسندیالبته قلم نو

 ین برایگزیجا یاهینظر ید روزیتوان انتظار داشت كه شاىعلم م یهاز منظر فلسف
بشر تا به  ىخیارائه شود. شهود تار یبر تعامل و همکار ىسم و چه بسا كاملًا مبتنینیدارو

ل كه ین دلید به ایاست شادانسته یش از تعامل و همکاریرا ب ىتقابل یحال رخدادها
و  ىتقابل یاست. رخدادهار بودهیپذمشاهده یهاتیادرست ما حاصل از محدودشهود ن

 ىتعامل یرخدادها یهتر است اما مشاهدار قابل مشاهدهیان جانداران بسیدر م ىرقابت
اردها سلول در یلیكه منیست. به عنوان مثال ایرغم كثرت و اصالت چندان آسان نىعل

______________________________________________________ 
1. National Research Tomsk State University, May 12, 2016, 

“Cooperation, not Struggle for Survival, Drives Evolution, Say 

Researchers”. 

2. Jablonka, E. & Lamb, M.J., Evolution in Four Dimensions, The MIT 

Press, UK, 2005, p.5. 

3. Hierarchy 
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شکار  یهدیدا كند به اندازه پدیند تا او بتواند بقا پك فرد جاندار در حال تعامل هستیبدن 
و شهود  یسودار یىن گویست. بنابرایر نیپذان جانداران، مشاهدهیم یزادآور یهو مسابق

 ت و عدم دقت در مشاهده است.ینادرست ما حاصل از محدود
 

 تکامل یهیبه کاربست نظر  ینقد
م توجیه كاربست یریبپذ ىشناسستیرا در ساحت ز ىنیتکامل دارو یهیاگر نظر ىحت
سم، ینیگر چندان سهل نخواهد بود. از منظر دارویعلوم د یهطیدر ح یاهین نظریچن

ان جانوران یم ىمتفاوت یتواند سبب بقا و زادآورىم ىارث ىستیز ىژگیك ویتفاوت و تنوعِ 
 یبر بقاثر ؤرود كه صفت مىانتظار م ىتین به لحاظ جمعیك گونه گردد بنابرایمختلف 

ش یافزا ىافته و به مرور زمان دارندگان چنان صفتیر یآن تکث یهدارند یبهتر اعضا
م كه یها مواجهىژگیاز و یبا سطح بالاتر ىعلوم انسان یهابند. اما در حوزی ىتیجمع

به  ىستیز یهیك نظریم یخارجند. تعم ىنیدارو یهشناسانستیم زیاساساً از مفاه
ك ید. زیرا كه از ینماىموجه نم ىآن به لحاظ معرفت یهاز حوز خارج ىقیموضوع و مصاد

ما را  ىشناسو مردم ىعلوم انسان یهاگر حوزهیسم در دینیاز دارو ىسو هرگونه كاربست
است اقتصاد یدر س یاهیتکامل خود بر نظر یهیرا كه اساس نظریدچار دور خواهد كرد ز

ز دچار دور است؛ یه نین نظریدر خودِ ا ىف اساسیتعار ىكه حتنیتر اقرار داشت. مهم
ان یرند و میپذریتکامل تفس یهیمطرح شده در نظر یهشناسانستیم زیمفاه

خورد. به عنوان ىم به چشم نمین مفاهیاز ا یف، قرائت و عرف واحدیشناسان تعرستیز
از  ىشیگرا یریشود. تفسىده مید ىر مختلفیتعاب« Fitness» یهنمونه از كلم

«essFitn »9.استز ارائه شدهین 
 یهتوجیه كاربست نظری یهباریک از پیشنهادهای مطرح شده درگر هیچید یاز سو

______________________________________________________ 
1. Sober, E. & others, Conceptual Issues in Evolutionary Biology, 3rd 

Edition, Bradford Books, The MIT Press, Cambridge, Massachusetts, 

London, England, 2006, p.3. 
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ها خالى از انتقاد نیستند. اولًا بازی یهوار و نظریتکامل از سه منظرِ تمثیلى، الگوریتم
منطقى و  شناسانه نظیر فرهنگ و دینهای انسانتکامل در حوزه یهكاربرد تمثیلى از نظری

اً حتى در صورت پذیرش نظریه تکامل با مکانیسم انتخاب طبیعى ینماید. ثانموجه نمى
گیرد كه در نظر نیز فقط توضیحى از روابط میان هستومندهای زیستى در دسترس قرار مى

شناسانه های انسانگرفتنِ مکانیسمى در سطح طبیعت به عنوان الگوریتمِ متغیرها و داده
آوردن به  یو رو یاگزاره یهانییشود. ثالثاً راهکار رها كردن تبنمى موجه قلمداد

 ىعیسم انتخاب طبیه امکان اتفاق مکانیتوج یها برایباز یهیر نظرینظ ىمدل یهانییتب
جا از آن یىاند. گوت و اشکال مواجه شدهیز با محدودیدر سطوح مختلف هستومندها ن

قانع  یهجیچ نتیتکامل منجر به ه یهیظره كاربست نیدر توج ىمنطق یهاكه بحث
 یهاحات و بحثین توضیگزیجا ىمدل یهانییاست، استفاده از تبای نشدهكننده
 یك بازیهمانند  ىتکامل یهانیین دسته از تبیدر ا ىعیشده باشد. انتخاب طب یاگزاره

ك یستماتیس یط به عنوان هستومندیاما نه تنها نقش مح 9.شودىدر نظر گرفته م ىمعمول
سطوح  یان انبوه كنشگران و هستومندهایها میج بازین نتایو بهتر یانجام باز یهویدر ش

مختلف به  یهادهین پدییتب یبرا یسازده انگاشت بلکه مدلیتوان نادىمختلف را نم
ممکن  یهااز مدل ىکیفقط  ىعین منظر انتخاب طبیدارد. از ا ىفاعل شناسا بستگ

را در  ىستیز یان هستومندهایتواند روابط مىن حالت فقط میهترخواهد بود كه در ب
 كند. یىبازنما ىبه درست یموارد

 
 انگارانهیماد یهانیگراچپات یبه نظر  ینقد

 یهانیگراچپ ینظر یهاانیاز كتابش بر بن ىمختلف یهانگر در قسمتیجا كه ساز آن
ز كه یتکامل ن یهیگر به نظرید یسو كند و ازىد میكأالبته با جرح و تعدیل ت ىستیالیماتر

انگارانه یرا كاملًا ماد یکرد ویتوان روىن میگرا دارد باور دارد بنابراعتیطب یساختار
______________________________________________________ 

1. Orzack, S.H. & Sober, E., Adaptationism and Optimality, Cambridge 

University Press, UK, 2001, p.118. 
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و  ىنییتب یهانگار را به دو حوزیان مادیگراچپات یتوان ادبىم كه میدانىقلمداد كرد. م
 یهیدر قالب نظر یخ بشریرع تایوقا یهانییسو به تبکیم كرد. آنان از یتقس یزیتجو

خ یبه تار ىن نگرشیچن یگر بر مبناید یپردازند و از سوىخود م یهانگارانیو ماد ىكل
 یپردازهینظر یهاك از حوزهیاست كه هر  ىهیچند. بدیپىم یىهابشر نسخه ىزندگ یبرا

خارج  ن مقالیرو بوده كه بحث آن از موضوع اهروب ىست با انتقاداتیالیان ماتریگراچپ
خ یان شده در طول تاریب یاز نقدها یاریشود كه بسىن نکته بسنده میاست. اما فقط به ا

رسد كه همین انتقادات منجر است. به نظر مىرفته شدهیپذ ىان معروفیگراچپ یاز سو
اند. به طور مثال از نظر در مکتب سوسیالیسم شده 9طلبىهای تجدیدنظربه ایجاد نحله

های سوسیالیستىِ ترین جریانِ حركتقوی 3برنشتاین یهدیدنظرطلبان؛ جریان تج2هوک
و امروز تصور این كه تا چه اندازه جریان  4باشدپیش از جنگ جهانى اول مى

 5.سوسیالیستى را به لرزه درآورد مشکل است یهبرنشتاین جهان نظری یهتجدیدنظرگرایان
 

 نگریکرد سیبه رو  ینقد
سنده و ینو یپردازهیند نظرینگر اضافه كرده فرآیبه كتاب س ىكه مترجم فارس یادر مقدمه
جا كه از آن 1.استمطرح شده ىحیكتاب به صورت موجز و تلو یبه محتوا ىانتقاد اصل

یانه از یک سو و گراچپكتاب مبتنى بر امکان تعدیل مواضع  یههای نویسنداستدلال
توان انتقادات وارده بر ىاست بنابراین مداروینیسم از سوی دیگر پیشنهاد شده

______________________________________________________ 
1. revisionism 

2. Sidney Hook 

3. Eduard Bernstein 

4. Bernstein, E., Evolutionary socialism: A Criticism and Affirmation, 

Translated by Edith C. Harvey, introduction by Sidney Hook, Schocken 

Books, New York, USA, 1963, p.VII. 

5. Steger, M.B., The Quest for Evolutionary Socialism: Eduard Bernstein 

and Social Democracy, Cambridge University Press, UK., 1997, p.89. 
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 كرد:  یبندهای او را در سه قالب كلى دستهاستدلال
یى گراچپای از فقط پوسته یىگرادهیفا یسنده بر مبنایالف( تعدیل مورد نظر نو

 است.جای گذاشتههب ىستیالیماتر
مالتوس  یهانیگراو راست ىرقابت یهینظر یهیسم بر پاینیدارو یهدیب( نه تنها ا 

مبتنى بر  ىات تکاملیانواع نظر یهدر هم« ىرخداد رقابت»و « رقابت»مان گرفته بلکه سا
 ىات رقابتین دست نظرین ایشوند بنابراىت شناخته میدر اولو ىعیسم انتخاب طبیمکان

 ن خواهند بود. یقر یىگراهمواره با راست
ر حتى با جرح تىكل یاهیبه نظر ىابیجاد سازگاری میان این دو نظریه و دستیج( ا

منفعت افراد با فرض  یمنافع گروه به جا ىنیگزیرا كه جایو تعدیل هم ممکن نیست ز
 یهازهیانگ یهتواند موجه كنندىنم ىتکامل یهیدر سمت نظر« هایج بازین نتایبهتر»

گاهانه و اخلاق  یدر جوامع بشر یط بازیشود. اگر شرا یىگراچپ یهیافراد در سو ىآ
 یه جبرین نوع رفتارها توجیم ایثارگرانه را شاهد باشیا یاست كه رفتارهاهن شکل گرفتیچن

را رنج  یاكه عده یىن گونه رخدادهایا یشود براىجه فقط میخواهند داشت. در نت
  9.میره چپ بودن خارج شویم و از دایندازیدهد؛ شانه بالا بىم

ند یکرد و فرآیرو یاز برین ىو مصداق ىمفهوم ىتوان انتقاداتىگر میاز طرف د 
 ل در نظر گرفت: یبه شرح ذ یو یپردازهینظر

مصادره به  یصورت گرفته برا یتواند استنتاجهاىهرگز نم یرغم ادعا اما وىعل .9
كند.  ىت فاقد وجاهت معرفیان را به قطعیگراتکامل بدست راست یهیمطلوب شدنِ نظر

 یتکامل در راستا یهیاز نظر یبرداربهره یز برایان نیگراچپكند كه ىد میكأنگر تیس
كه اگر استدلال او  ىدر حال 2.ان موجه خواهند بودیگراخود همانند راست یهااستدلال

استنتاج  یهمغالط» یهیتکامل بر پا یهیانه از نظریگراه هرگونه قرائت راستیرا عل

______________________________________________________ 
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ز مسموع یانه نیاگرچپقرائت  ین استدلال برایم آنگاه همیریبپذ« ها از امور واقعارزش
ان شده اما با كاربرد اصطلاح ینگر بیخاص توسط س ىكه به صورت یخواهد بود. امر

با این توضیح كه در «. 9شایسته یا اصلح و یا متناسب» یهواژ یبه جا« جین نتایبهتر»
  2.استترجمه شده« شایسته»به « fit»فارسى كتاب، واژه  یهترجم

از  ىعت و محصولیاز طب ىنفسه جزئ ىه انسان فتکامل ك یهیدر ساختار نظر .2
« شایسته یا اصلح و یا متناسب» یشد اصالت با بقاىقلمداد م ىعیند انتخاب طبیفرآ
 ىباق ىستیده شود كه كدام نهاد زیر است. اگر پرسیدورپذ ىباشد و این مفهوم به سادگمى

ف نهاد یكه در تعراست  ىن در حالیو ا« شایسته»خواهد ماند پاسخ داده خواهد شد 
م. یماند اشاره كنىم ىباق ىخاص ىژگیكه بنا به و یم آن را به نهادیمجبور« شایسته»

ن نکته را یها اان امر واقع و ارزشیز میكند تا با وجه تماىنگر تلاش مین اگرچه سیبنابرا
ان یگرامستمسك شدن به دست راست یل برایتکامل فاقد پتانس یهیاندازد كه نظریجا ب

 4نگریس 3یهانیگرادهیاز منظر فا ىه تکامل حتیاز نظر ىافراط یهان برداشتیاست اما چن
 ستند. یز نیدستاوىهم چندان ب

ان دو یم ىآشت یبرا یباشد تلاش ووارد مى یکرد ویكه به رو یگریانتقاد د .3
 یهیرك نظیتکامل برگرفته از  یهیان نظریاند است. بنكه از اساس در تقابل یاهینظر

قرار دارد. او  یىگراق راستیتکامل در قا یهیاست و در واقع نظر یاقتصاد یهانیگراراست
ان دو مثال، یكند اما فقط با بىمطرح م ىماندن پرسش گراچپ یلازم برا یهااز ضرورت

 كاهد. ىفرو م ىانسان دوست یهازهیرا در حد انگ یىگراچپ
 کیاست، سم برقرار كردهیالیسم و سوسینیان داروینگر میكه س یوندیوفق پ .1

 یریكنار گذارد و با تصو ىست تصوراتش را از سرشت انسانیباىم گراچپ

______________________________________________________ 
1. fit 

 .14همان، ص. 2
3. utilitarian 

4. Singer, A Darwinian Left: Politics, Evolution and Cooperation, p.10. 
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ن نگرشى از یب در چنین ترتیداند عوض كند. بدىم ىشناسانه كه او آن را علمستیز
شود. با چنین استدلالى به رسمیت شناخته مى ىدر منافع جمع ىخودخواه یىگراچپ

به منافع گروه  گراچپتفاقات تاریخى در جوامع سوسیالیست كه در آن احزاب گویى از ا
كتاب  یهاست. امری كه مورد نقد و نکوهش نویسنداند دفاعى علمى شدهخود پرداخته

 است.
با استناد به  ىاسیس یهانگر تلاش كرده تا نظرش را در باب نظامیشاید س .4

د یم و بازتولیخر تعمأمت ىست شناسیدر ز ىات انتخاب گروه و انتخاب چند سطحینظر
ان یم یهمکار ىبه وضوح نپرداخته و صرفاً از مبان هاآنكدام چینگر به هیكه س یكند. امر

است است. اما حتى او توجه نکردهان آوردهیسخن به م یثارگریهستومندها و دست آخر ا
 یهر جا كه همکارت است و یز رقابت در اولویخر تکاملى نأات متینظر یهكه در هم

كند. بنابراین حتى ىم یىو در سطح بالاتر خودنما ىچنان رقابتهم ىرد در قالبیصورت پذ
 یهاز فلاسف ىنوا با برخاگر هم ىحت ىعنیبا فرض استفاده از چنین مبنایى تکاملى 

ك واحد یبه عنوان  ىگروه انسان 9،اندكه سوبر و ویلسون بدان پرداخته ىشناسستیز
افرادِ هر گروه در  یسبب همکار ىانسان یهاانِ گروهیز رقابتِ میقلمداد شود ن  2سازگار

ل شده به نظر یتعد یىگراك راستین اساس موضع او بیشتر یشود. بر اىنظر گرفته م
 آید.مى

كامل  یهانسانى را از بست یهجویانسینگر اگرچه تلاش كرده تا مبانى آرمان .1
ی بنیادین میان سوسیالیسم و ماركسیسم ایجاد نماید اما نه یى جدا كند تا تمایزگراچپ

رسد تنها در چنین امری به دلیل اشتراكات معنوی و مفهومى چندان موفق به نظر نمى
دوستانه در قالب منافع جمع اما های انسانیى مورد نظرش نیز به توصیهگراچپبلکه 

گاهانه و محصول   است.  افتهتقلیل ی« هایج بازین نتایبهتر»ناآ

______________________________________________________ 
1. Sober, E. & Wilson, D.S., Unto Others: The Evolution and Psychology 

of Unselfish Behavior, Harvard, USA, 1998, p.159. 

2. Human Groups as Adaptive Units 
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 یبرا ىموضع سینگر نیز همانگونه كه از عنوان كتابش روشن است تلاش .7
تکامل  یهنظری یهیانه بر شالودگراچپ یهاشهیاز اند ىخوانش خاص ىدهسامان

 یهرش و اصل قرار دادنِ نظرییاو بر پذ یهباشد و نه برعکس. در واقع مبنای ایدمى
 یعلمى و سپس ابتنا یهبه عنوان یک نظری ىعیب طبسم انتخایتکامل داروینى و مکان

ت با یز اولوین یب در قرائت وین ترتیاست. بد یادین بنیمورد نظرش بر چن یىگراچپ
و « یهمکار» یهدربار یو یهاكه با استدلال یشود امرىدر نظر گرفته م« رقابت»
 ست. یسازگار ن« یثارگریا»

از فقرا در برابر  یریجمع كث یهاتیمحروماز  ىواقع ىداستان یىاو ضمن بازگو .3
از عدم  ىظلم ناش یریو به تعب یاقتصاد ین نابرابریدارند چن ىكه تعداد اندك ىثروتمندان

ن یچن ینظر یادهایشمرد و بنىرش برمیر قابل پذیغ یع برابر منابع را در جوامع بشریتوز
داند. اما دست آخر ىم ىنیوتکامل دار یهیبر نظر ىاست و اقتصاد مبتنیرا در س ىاتفاق
بر  ىمبتن یهااستیدهد كه با سىارائه م یىگراچپع از یبد یریشود كه تعبىم ىمدع
 د. یآىسم سازگار مینیدارو

های تکامل و اندیشه یهانگاری وجه اشتراکِ میان نظریپذیرشِ مادی .1
نین رویکردهای مادی چ 9.انگار بودانگار است؛ زیرا كه داروین مادیمادی یهیانگراچپ

اند. اولًا میان علوم زیستى و شناسانه همواره با دو مشکل اساسى مواجهدر سطوح انسان
ای جامع، علمى و سازگار كه بتواند فیزیکى خلاء اتصال نظری وجود دارد یعنى نظریه

تبیین قابل پذیرشى از سرآغاز ایجاد هستومندهای فیزیکى و پس از آن ساختار سلسله 
ای، پذیرش چنین نظریه یهتبى حیات ارائه كند در دسترس نیست. ثانیاً به محض ارائمرا

ساختار طبیعت خواهد شد كه  2آن مستلزمِ باور به جبرگرایى و در نهایت طراحى هوشمند

______________________________________________________ 
1. Friesen, B.K., Moral Systems and the Evolution of Human Rights, 

Springer Briefs in Sociology, Series editor: Robert J. Johnson, University 

of Miami, Coral Gables, FL, USA, 2015, p.1. 

2. intelligent design  
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خوان نیست. بنابراین یا یک با شهود علمىِ امروزِ اكثر قریب به اتفاق دانشمندان همهیچ
ای مادی و جامع از جمادات تا جانداران ارائه كرد كه در این هتوان نظریاساساً نمى

ای جامع لاجرم به نظریه یهانگاری موجه نخواهد بود و یا به محض ارائصورت مادی
باورِ طراحى هوشمند خواهیم رسید كه در این صورت نیز به لحاظ متافیزیکى باور به 

 یابد.امور غیرمادی ضرورت مى
 

 جهیبحث و نت
شناسانه از انسان یهادر حوزه ىعیسم انتخاب طبیتکامل با مکان یهیاگرچه كاربست نظر

 یهدربار یاریبس ىن با شهودِ انسانیه توسط داروین نظریا ىل انتشار مبانیهمان اوا
در تقابل و تضاد  یمشترك تمدن بشر یهامربوط به سرشت انسان و ارزش یهاگزاره
ه ظلم و یبه توج ىعیكه بر محمل انتخاب طب ىاند كساناز بودهکن از همان آغیاست لبوده

كه نیبارتر ااند. اسفو لاجرم خوانده ىعیرا طب یىهاىن ناعدالتیپرداخته و چن ىناعدالت
نسخه هم  یبشر یهجامع یپا را فراتر گذاشته و با تمسك به قانون جنگل برا ىبرخ

 یچه در جوامع بشرحفظ هر آن یكه برا ىندوستاان هستند انسانین میاند. در ادهیچیپ
م كه یدانىم ىدارند ول یوافر یهادر خطر است تلاش ىتکامل ىن مبانیبا توسل به چن

ن یسنده اگرچه چنیست. نویاز نقد ن ىالزاماً خال ىمتعال یهازهیبا انگ یهاتلاش
ز برآمده از ین نگر رایدانسته و تلاش س ىو متعال کدوستانه را قابل درانسان یهااحساس

ن یدارو یهاچون نوشتههم یو یهاکن بر نوشتهیپندارد لىم یىهان احساسیچن
توان صادق ىرا نم ىاز نظرات علم کیچیكه هنیداند. به مصداق اىوارد م ىانتقادات

ها به صورت هین نظرید بتوان ادعا كرد كه هركدام از این حالت شایانگاشت؛ در بهتر
از دانشمندان  یریبا شهود جمع كث ىو اجتماع ىستیز یهادهیپد ىن برخییتب یخاص برا

ل مواضع یتعد ینگر برایس یهارسد كه استدلالىمربوطه سازگارند. به نظر م یهحوز
 ىخر تکاملأمت یهاهیبا نظر کات مشتریادب کیجاد یانگارانه و ایماد یىگراچپ
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 یو یهارا بر استدلالیذارد زگ ىتواند بر شهود طرفداران هر دو سو اثر چندانىنم
تکاملى با مکانیسم انتخاب طبیعى  یههرگونه نظری كهاینوارد است و آن  ىاساس یانتقاد
گرا در اقتصاد بنا نظری رقابتى و راست یهداروین بر یک شالود یهویژه نظریو به
ان یم یادیبن یل ناسازگاریه را به دلین دو دسته نظریان ایم ىكه آشت یاست. انتقادشده

 د.ینماىز ممتنع میل مواضع هر دو سو نیبا جرح وتعد ىها حتآن
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