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 چکیدُ

آهَساى  ّذف تحقیق حاضز بزرسي بزخي عَاهل اجتواعي ٍ ضخصیتي هؤثّز بز گزايص بِ ًٍذالیسن)خزابکاري( در بیي داًص   

بَدُ است.   ّا استفادُ اس پزسطٌاهِ ي گزدآٍري دادُ زستاًي ضْز اَّاس بَدُ است. رٍش تحقیق ايي پژٍّص پیوايطي ٍ ضیَُدبی

ًفز بِ عٌَاى حجن ًوًَِ تعییي ضذًذ.  000آهَساى ضْز اَّاس بَدُ کِ با استفادُ اس جذٍل لیي تعذاد  ي آهاري توام داًص  جاهعِ

 اي، بَدُ است.  اي چٌذهزحلِ ي طبقِي تصادف بِ ضیَُ  گیزي ًوًَِ

ي ايي پژٍّص )هیشاى گزايص بِ ًٍذالیسن(ٍ بزخي هتغیزّاي هستقل  دّذ کِ بیي هتغیز ٍابستِ ًتايج آسهَى پیزسَى ًطاى هي

ّوبستگي ٍجَد دارد. هقذار ّوبستگي پیزسَى بیي هتغیز ٍابستِ ٍ هتغیزّاي اجتواعي ضذى در خاًَادُ، اجتواعي ضذى 

بَدُ است. ًتايج  000/0، -72/0، -82/0، -73/0ُ ّوسالاى، اجتواعي ضذى در هذرسِ ٍ سي جَاًاى بِ تزتیب تَسط گزٍ

تحلیل رگزسیَى گام بِ گام ًیش ًطاى داد کِ اجتواعي ضذى در خاًَادُ ٍ اجتواعي ضذى تَسط گزٍُ ّوسالاى تأثیزگذارتزيي 

حلیل هسیز ًیش اًجام ضذُ است کِ ًطاى داد هتغیزّاي اجتواعي ضذى در اًتْا آسهَى ت .باضٌذ عَاهل گزايص بِ ًٍذالیسن هي

در خاًَادُ ٍ اجتواعي ضذى تَسط هذرسِ ٍ سي پاسخگَياى علاٍُ بز تأثیز هستقین، بِ صَرت غیزهستقین ًیش بز هتغیز ٍابستِ 

 اًذ. تأثیز داضتِ

 .پذيزي، بشّکاري، ضْز اَّاس ًٍذالیسن، جاهعِ ٍاصگاى کلیدی:  
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مقدمه
است و از تأثیر خود قرار دادهکه دنیاي امروز را شدیداً تحتي اجتماعی استي بزهکاري نوجوانان از جمله مسائل پیچیدهمسئله

باشد. مروري از مباحث اصلی بسیاري از دانشمندان میاکنون نیز است و همي بشري، مورد توجه اندیشمندان بودهدیرباز در جامعه
). بسیاري از 14:1377روز ماست(نوربها، بر کثرت جرائم در جهان، گویاي این واقعیت است که بزهکاري یکی از بلایاي بزرگ ام

-هاي آخر آن به اوج خود میي زندگی آدمیان است که تبهکاري در طول سالاي از چرخهنظران معتقدند نوجوانی دورهصاحب

). در تعریف رفتار بزهکارانه به طور کلی، اعمالی مانند قتل، دزدي، نزاع، تخریب،کلاهبرداري، Siegel, 1998: 181رسد (
ي جوامع در تعریف آن اتّفاق نظر است و تقریباً همهافروزي به عنوان رفتار بزهکارانه تلقیّ شدهگري و آتشتجاوز، غارت، وحشی

دارند.
هاي نوجوانان به و از انواع بزهکاريي جنایتی خردنظران و محققان، وندالیسم را به مثابهبندي انواع جرائم، اغلب صاحبطبقهدر

شود که در آن، فرد یا هاي اجتماعی و یا حرکتی اطلاق می. وندالیسم بیشتر به تخریب)13: 1383( محسنی تبریزي، اندهشمار آورد
هاي اجتماعی و متعلقّ به عموم شود غالباً تخریبي خرابکاري بکار برده میگروهی از افراد به خرابکاري بپردازند. البته وقتی واژه

کند، پردازد و یا صدمات فردي به زندگی خود وارد مین معنا که در مواردي که فرد به خودتخریبی میجامعه مد نظر است، به ای
شود. ي وندالیسم به کار برده نمیکلمه

هاي زیر را نیز هاي خشونت و تخریب، ویژگیتوان وندالیسم خواند که ضمن دارا بودن جنبهبا توجه به مطالب فوق، رفتاري را می
د:دارا باش

گر؛صدمه به چیزهایی که متعلقّ به دیگران است و نه شخص تخریب-الف 
صدمه به اموال عمومی و مردم؛-ب
).12: 1384در کل، هر خسارتی که دیگري باید آن را جبران کند و مسئولیت خسارت وارده بر عهدة اوست(مرتضایی،-ج

ناپذیر بر منابع و امکانات جوامع امروزي، هرساله خسارات فراوانی اني جبروندالیسم یا تخریب اموال عمومی به عنوان یک عارضه
- آموزان صورت میي دانشها به وسیلهاي از این آسیبرسد قسمت عمدهسازد. به نظر میهاي ملیّ و عمومی وارد میرا به سرمایه

چون در، دیوار، میز و صندلی مدرسه، دست به اي که گاه از محیط آموزشی فراتر رفته و به غیر از تخریب اموالیگیرد. به گونه
زنند. این معضل، علاوه ها و سینماها، آثار تاریخی و ... میتخریب اموال بیرون از محیط آموزشی مثل فضاي سبز، صندلی اتوبوس

یق، تهدیدي بر شود، موجب ناراحتی روحی و روانی مردم و مسئولین شده و بدین طرهاي کلانی که صرف جبران آن میبر هزینه
. انسجام اجتماعی است

ها، هاي تلفن عمومی، شکستن شیشهها، صدمه زدن به باجهنوشتن یادگاري بر روي دیوارها و درختان، پاره کردن صندلی اتوبوس
تنها به هاي کلاس درس و غیره از جمله مصادیق وندالیسم است. از این رو، وندالیسم نههاي معابر عمومی و میز و نیمکتلامپ

هاي در نشست آسیبعنوان یک رفتار بزهکارانه بلکه به مثابۀ یک معضل یا مسئلۀ اجتماعی در بسیاري از جوامع مطرح شده است. 
که یکی از آنها مربوط به وندالیسم در ایران انداخته شدنگاهی فراتحلیلی به چند آسیب اجتماعی،88در سال اجتماعی در تهران

شود: ي وندالیسم در کشور وجود دارد که به برخی از آنها اشاره میت عنوان گردید که؛ آمار محدودي در زمینهبود.  در این نشس
میلیون 300حدود ، 87در سالهاسازمان اتوبوسرانی براي تخریب وندالروند وندالیسم در ناوگان اتوبوسرانی به این قرار است که

حدود ،87در سال؛ هاي شکسته شده در قطارها شمارش شده استفقط تعداد شیشهتومان هزینه کرده است. در شرکت راه آهن
مجموعاً 87درسال ؛ هاي تلفن ثبت شده استشیشه شکسته شده است. وندالیسم در مخابرات نیز در حد تعداد کیوسک2500

در مورد میزان شی است.هزار گو11دستگاه کامل و 120مورد کیوسک تلفن تخریب یا سرقت شده است که شامل 13633
درصد 1/5دست آمده است که به خسارت به میادین ورزشی، گزارشی سالانه و یا موردي وجود ندارد. فقط در تحقیقی
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50کنند و اگر جمعیت حاضر در استادیوم را تماشاگران درصورت اشتباه داور، عصبانی شده اشیایی به درون زمین پرتاب می
کنند که این رقم بسیار بالا و نفر اقدام به پرتاب اشیاء به زمین بازي می2500بینی کرد که حدود وان پیشتهزارنفر فرض کنیم، می

میلیارد 2حدود ،87زیباسازي شهري، آمار دسته بندي شده مشخصی وجود ندارد ولی فقط در ساليدر حوزهه است.قابل توج
میلیون تومان براي ترمیم 300شعارنویسی و خط خطی کردن دیوارها و هاي ناشی از تومان براي پاك کردن و ترمیم خسارت

بنابراین آمار رسمی و منسجمی در مورد ها هزینه شده است.هاي زباله یا وسایل ورزشی پاركمبلمان شهري از جمله سطل
).4: 1389بلاغی، وندالیسم در ایران وجود ندارد(قره

آموزان دبیرستانی عی و شخصیتی مؤثرّ بر گرایش به وندالیسم (خرابکاري) در بین دانشبررسی عوامل اجتماهدف اصلی این مقاله 
شود؛مورد از مطالعات خارجی اشاره می3مورد از مطالعات داخلی و 3شهر اهواز است. به اختصار به 

بر وندالیسم به مطالعه بر روي ) در تحقیقی تحت عنوان بزهکاري و خرابکاري، به منظور بررسی علل و عوامل مؤثرّ 1383سهامی(
است. تحقیق فوق نظر بودههاي شیراز پرداخته است. وندالیسم در این تحقیق به عنوان یک رفتار بزهکارانه مدآموزان دبیرستاندانش

-ه و تحلیل دودهد که در تجزیاست. نتایج این پژوهش نشان میبا روش پیمایشی و با استفاده از پرسشنامۀ خودگزارشی انجام گرفته

متغیره، متغیرهاي جنس، سن، محل زندگی، بعد خانوار، وضعیت تحصیلی فرد، تحصیلات مادر، منزلت شغلی پدر، تعهدات 
خانوادگی و دلبستگی خانوادگی رابطۀ معناداري با متغیر وابستۀ وندالیسم دارند. در تجزیه و تحلیل چندمتغیره با استفاده از 

اي، ساخت خانواده، احساس حله، متغیر جنس، پایبندي به قوانین، سطح تعهدات و دلبستگی مدرسهرگرسیون مرحله به مر
داري داشتند.سرخوردگی و تحقیر شدن، رابطه معنی

ارشد خود با عنوان سنجش میزان وندالیسم و بررسی عوامل فردي و اجتماعی نامۀ کارشناسی)در پایان1384محمدي بلبان آباد (
، با استفاده از روش تحقیق ترکیبی 83-84آموزان ناحیۀ یک مقطع متوسطه شهر سنندج در سال تحصیلی آن در بین دانشمرتبط با 

دست است. نتایج بهها پرداختهآوري دادهنفر نمونه به جمع426گیري طبقه اي متناسب با گیري پرسشنامه و روش نمونهو ابزار اندازه
از متفاوت بودن میزان رفتارهاي وندالیستی بر حسب جنسیت، محل تولد و ساخت خانواده می آمده از آزمون فرضیات، حاکی

باشد، بطوري که میزان رفتارهاي وندالیستی دانش آموزان پسر، مهاجر و داراي خانوادة نابسامان بیشتر است. متغیرهاي بیگانگی 
ي بزهکار، بعد خانوار و میزان مشاهدة رفتارهاي وندالیستی در هااجتماعی، احساس اجحاف و بی عدالتی، ارتباط افراد با گروه

آموزان به خانواده و مدرسه و مدرسه با وندالیسم رابطه مستقیم و مثبت و متغیرهاي وضعیت مناسب تحصیلی، میزان تعلّق دانش
پایگاه اقتصادي اجتماعی خانواده رابطۀ منفی و معکوس دارد.

آموزان پسر شهرهاي ی با عنوان بررسی تطبیقی عوامل اجتماعی مرتبط با وندالیسم در بین دانش)، در تحقیق1387عادلی راد(
آموزان به بررسی عوامل اجتماعی وندالیسم پرداخته است. نتایج نفري از دانش400شیراز و بوشهر، به روش پیمایشی از یک نمونۀ 

لدین، وضعیت تحصیلی، تعهدات خانوادگی آموزشگاهی رابطۀ این بررسی نشان داد که بین هریک از متغیرهاي تحصیلات وا
-دار و هریک از متغیرهاي معاشرت و دلبستگی با دوستان بزهکارر، بعد خانوار، احساس تبعیض در میان دانشمعکوس و معنی

. اما متغیرهاي میزان درصد وجود داشت95آموزان در سطح اطمینان داري با رفتار خرابکارانۀ دانشآموزان، رابطۀ مثبت و معنی
داري پیشرفت تحصیلی، بافت محل سکونت، ساخت خانواده، رشتۀ تحصیلی و نوع مسکن با رفتار خرابکارانه داراي رابطۀ معنی

باشد. بر اساس تحلیل آموزان شهر بوشهر میآموزان شهر شیراز بیشتر از دانشنبودند. میانگین رفتار خرابکارانه در بین دانش
آموزان بر حسب اشتغال والدین و ساخت خانواده در تعامل با هم در تبیین رفتار وسویه به تفکیک محل سکونت دانشواریانس د

-خرابکارانه داراي رابطۀ معنادار بودند اما بر حسب رشتۀ تحصیلی، نوع مسکن و بافت محل سکونت در تعامل با هم معنادار نمی

باشند.
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اي، به بررسی خشونت هواداران نشگاه آکسفورد، با استفاده از تحقیقات میدانی و مشاهده)، در داi)1996مارش و همکاران
هاي ویدیوئی براي ثبت و ضبط حرکات بار از دوربینها پرداختند. آنها در تحقیقات خود براي نخستینفوتبال در استادیوم

کسی و قشري باشد، با تواند از هریدند که اوباشگر فوتبال میتماشاگران و تحلیل رفتار آنها استفاده کردند. آنها به این نتیجه رس
ها از یک تربیت منظمّ خانوادگی، اعتماد بنفس و سال و بیکارند. اکثر آن28-18حال، بخش اعظم اوباشگران، مرد، جوان و بین این

اند.یخته را داشتهگسهمهاي ازها تجربه زندگی در خانوادهنفس کافی برخوردار نیستند و بیشتر آنعزّت
iلونستین i)1986 نفر از دانش آموزان مدارس انگلستان و آمریکا با 475) در تحقیقی تحت عنوان خرابکاري در مدارس، که روي

است: میزان بالاي استفاده از تکنیک پرسشنامه و تحلیل رگرسیون ساده و چند متغیره انجام داده است، به نتایج زیر دست یافته
اند، بیشتر از کسانی آموزانی که در دار و دستۀ بزهکار عضویت داشتهاجتماعی و مخصوصاً خرابکاري در بین دانشضدرفتارهاي

- اند. به نظر محقق، ساخت خانواده یعنی اینکه آیا همۀ اعضاي خانواده مخصوصاً والدین، نقشاست که عضو چنین باندهایی نبوده

گسیخته و نابسامان است، با میزان انجامرفتارهاي همدهند و یا اینکه خانوادة ازبی انجام میهاي خود را در خانواده به نحو مطلو
دهد که عدم وجود پدر در خانواده و یا وجود ناپدري در خانواده خرابکارانه رابطۀ معناداري دارد. سایر نتایج این تحقیق نشان می

فرزندان مؤثرّ است.بیش از عدم وجود مادر در میزان بزهکاري و خرابکاري
iمایر i i)گیري میزان خرابکاري در مدارس: یک مطالعۀ همبستگی، که اي تحت عنوان بررسی و اندازه) در مطالعه1987و دیگران

-آنجلس انجام گرفته است، عقیده دارند که محیط مدرسه و نوع برخورد مسئولین آن با دانشدر دو شهر بزرگ کالیفرنیا و لوس

اط مستقیمی با رفتارخرابکارانۀ آنان دارد. این پژوهش که با استفاده از تکنیک مصاحبه و پرسشنامه بر روي تعداد آموزان، ارتب
دهد که با افزایش میزان تحصیلات، میزان رفتارهاي ساله انجام گرفته است، نشان می15-23آموزان دختر و پسر نفر از دانش1425

یابد. به نظر محققان، دختران بزهکار کمتر از پسران بزهکار از راهنمایی و ي کاهش میخرابکارانۀ نوجوانان به طور چشمگیر
اند.اند؛ زیرا مورد سوءظن کمتري از طرف والدین بودههاي والدینشان برخوردار بودهنصیحت

روش شناسی
ها استفاده از ر گردآوري دادهکه روش پیمایش در آن مورد استفاده قرار گرفت. ابزابودهتحلیلی-توصیفینوعپژوهش از

-آموزان دبیرستانی شهر اهواز و واحد آماري در این پژوهش یک دانشدانشي آماري این بررسی،پرسشنامه بوده است. جامعه

ي )، براي جامعهLin, 1976: 446آموز دبیرستانی شهر اهواز بود. در این تحقیق، با استفاده از جدول حجم برآورد نمونه، لین (
نفر محاسبه شد، که جهت اطمینان بیشتر نتایج تحقیق، 384درصد، حجم نمونه 95درصد و سطح اطمینان 5ماري، با سطح خطاي آ

همگنی جمعیت شهر هاي مورد مطالعه با توجه به ناگیري براي دسترسی به نمونهي نمونهنفر افزایش یافت. شیوه400حجم نمونه به 
اي است. گیري تصادفی طبقهریزي کل استان خوزستان، نمونهي معاونت برنامهاین شهر و بر اساس آمارنامهي گانه8اهواز و مناطق 

انجام شد.SPSSي نرم افزارها بوسیلهتجزیه و تحلیل داده
و به صورت چنین گستردگی ابعاد موضوع مورد مطالعه باعث شد که محقق دیدگاه ترکیبی داشته هاي مختلف و همي نظریهمطالعه

هاي صورت به فرایند انتخاب متغیرهاي تحقیق از نظریههاي مطرح، مورد خاصی را استخراج کند. بدینتلفیقی از هریک از نظریه
هاي آموزان، در کنار نظریهشود. براي تبیین عوامل فردي و اجتماعی مؤثر بر گرایش به وندالیسم در بین دانشمذکور پرداخته می

نظران و هاي وندالیسم نیز استفاده گردید. بر اساس نظریات صاحبو روانشناسی اجتماعی مربوط به انحرافات، نظریهشناختیجامعه
آمدن یک فرد خرابکار تابع علل نظران وندالیسم، باید گفت که به وجودگران علوم اجتماعی و روانشناسی و همچنین صاحبتحلیل

اشد.بو عوامل اجتماعی و روانی مختلفی می
ي یک ساختار خانوادگی گسسته است که در ي آنومی و ساختار خانواده، گرایش به رفتارهاي وندالیستی، نتیجهبر اساس نظریه

کند. دلیل فرد به سوي خرابکاري گرایش پیدا میدهد، به همینآن، خانواده وظایف خود را در قبال فرزندان به خوبی انجام نمی
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ي پذیري فرد در خانواده و جامعه در بروز رفتارهاي وندالیستی تأثیر دارد. نظریهعقیده دارد که نوع جامعهپذیري رویکرد جامعه
بینند و طبق ها عمدتاً این گونه اعمال خرابکارانه را از طریق اجتماع آموزش مییادگیري اجتماعی ناظر بر این است که وندال

گردد و عاشرت با دوستان ناباب و منحرف، منجر به گرایش افراد به این گونه رفتارها میي مشهور همنشینی افتراقی ساترلند، منظریه
اي که نوجوانان به میزان بیشتري از ها اهمیت دارد، به گونهدر این زمینه، شدت تماس با دیگران و نیز سن افراد در هنگام این تماس

-اجتماعی در پاسخ به این پرسش که چه عواملی باعث خرابکاري نوجوانان میپردازان کنترل پذیرند. نظریهها تأثیر میاین معاشرت

هاي اجتماعی مانند شوند، اعتقاد دارند که این نوع رفتارها بستگی به میزان تعلقات و تقیدات جوانان نسبت به نهادها و سازمان
هاي این نظریه، علت خرابکاري فرضاساس پیشهاي همسالان دارد. بر هاي اجتماعی نظیر گروهخانواده، مدرسه و بعضاً گروه

باشد. بنابراین نوجوانان خرابکار، آنهایی هستند که به جوانان، از بین رفتن یا ضعف برخی از نیروهاي اجتماعی مهارکننده می
هاي اجتماعی مانند ازمانپردازان بر وابسته کردن جوانان به نهادها و ساند. این نظریهطورنسبی از نظر اجتماعی از کنترل خارج شده

پذیري از جمله توان توسط عوامل جامعهتوان گفت، نوجوانان را میورزند. با توجه به این نظریه میخانواده و مدرسه تأکید می
خانواده، مدرسه، گروه همسالان و وسایل ارتباط جمعی با جامعه همنوا کرد و آنها را تحت کنترل قرار داد. بنابراین، این 

پذیري را بر رفتارهاي پذیري، یادگیري اجتماعی و کنترل اجتماعی)، تأثیر متغیر جامعهیات(آنومی و ساختار خانواده، جامعهنظر
کند.وندالیستی تبیین می

نتیجه گیري
ز آنها درصد ا5/68درصد از پاسخگویان گرایش به وندالیسم بالا، 2/18دهد که بطور کلی، نتایج حاصل از این تحقیق نشان می

ها گرایش به وندالیسم پایین دارند.درصد از آن3/13گرایش به وندالیسم متوسط و 
آموزان بر حسب میزان گرایش به وندالیسم: توزیع دانش1جدول 

درصدتعدادآموزان به وندالیسممیزان گرایش دانش
%533/13گرایش پایین

%2745/68گرایش متوسط
%732/18گرایش بالا

400داد کلتع

ي معناداري وجود دارد.بین سن پاسخگویان و گرایش به وندالیسم رابطه: ي اولفرضیه
باره، ضریب دهد. در ایني معناداري را نشان مینتایج به دست آمده از انجام آزمون پیرسون بین دو متغیر سن با وندالیسم، رابطه

توان نتیجه گرفت که سن بر میزان گرایش به وندالیسم تأثیر باشد. بنابراین میمی027/0و سطح معناداري آن 009/0همبستگی برابر 
مستقیم و ضعیفی دارد.

: نتایج آزمون همبستگی پیرسون بین سن و وندالیسم2جدول 

وندالیسم/سن پاسخگویانآزمون آماري
R(009/0ضریب همبستگی پیرسون(

027/0سطح معناداري
400تعداد پاسخگویان

درصد95با سطح معناداري حداقل 
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ي معناداري وجود دارد. ها به وندالیسم رابطهبین جنسیت پاسخگویان با میزان گرایش آني دوم:فرضیه
- یافته) متفاوت است.82/32) با پسران (برابر با 24/10دهد میزان گرایش به وندالیسم دختران (برابر با هاي آماري نشان میبررسی

پس این فرضیه باشد.می000/0برابر با و سطح معناداري حاصل9/0برابر با tي هاي بدست آمده حاکی از آن است که آماره
گردد. تأئید می

مستقل پیرامون میزان گرایش به وندالیسم  بر حسب جنسیتt: نتایج آزمون 3جدول 

آزمون آماريینخطاي میانگانحراف معیارمیانگینتعدادوندالیسم
20024/1032/537/0T= 0/9دختر
20082/3249/645/0Sig=0/000پسر

پذیري پاسخگویان و رفتارهاي وندالیستی رابطه وجود دارد.بین فرایند جامعهي سوم:فرضیه
هاي ارتباط جمعی مدرسه و رسانههایی از قبیل خانواده، دوستان و همسالان، شدن تحت تأثیر شاخصاز آنجائی که متغیر اجتماعی

قرار دارد، بنابراین به شکل جداگانه تأثیر هریک از این متغیرها بر گرایش به وندالیسم مورد آزمون قرار گرفت، که نتایج هریک از 
ها در جداول جداگانه ارائه شده است:این آزمون

پذیري در خانوادهجامعه
دهد. ي معناداري را نشان میشدن در خانواده با وندالیسم، رابطهیرسون بین دو متغیر اجتماعینتایج به دست آمده از انجام آزمون پ

باشد، نشانگر می باشد. از آنجائی که این ضریب منفی می000/0و سطح معناداري آن -37/0باره ضریب همبستگی برابر در این
تر اجتماعی اي مناسبعبارت دیگر، هرچه فرد در خانواده به گونهي معکوس وجود دارد بهاین است که بین این دو متغیر رابطه

کند.شود، کمتر به سمت وندالیسم گرایش پیدا می
شدن در خانواده و وندالیسم: نتایج آزمون همبستگی پیرسون بین اجتماعی4جدول 

وندالیسم/اجتماعی شدن پاسخگویان در خانوادهآزمون آماري
-R(37/0ضریب همبستگی پیرسون(

000/0سطح معناداري
400تعداد پاسخگویان

درصد99با سطح معناداري حداقل 
پذیري از طریق دوستان و همسالانجامعه

-دهد. در ایني معناداري را نشان مینتایج به دست آمده از انجام آزمون پیرسون بین دو متغیر گرایش به دوستان با وندالیسم، رابطه

باشد، نشانگر این می باشد. از آنجائی که این ضریب منفی می000/0و سطح معناداري آن -279/0بستگی برابر باره ضریب هم
است که بین این دو متغیر رابطۀ معکوس وجود دارد به عبارت دیگر، هرچه فرد گرایش بیشتري به سمت دوستان داشته باشد، از 

شود. گرایش وي به وندالیسم کاسته می
پذیري از طریق دوستان و وندالیسمتایج آزمون پیرسون بین جامعه: ن5جدول 

وندالیسم/گرایش پاسخگویان به دوستانآزمون آماري
-R(279/0ضریب همبستگی پیرسون(

000/0سطح معناداري
400تعداد پاسخگویان

درصد99با سطح معناداري حداقل 
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پذیري در مدرسهجامعه
دهد. ي معناداري را نشان میشدن در مدرسه با وندالیسم، رابطهمده از انجام آزمون پیرسون بین دو متغیر اجتماعینتایج به دست آ

باشد، نشانگر باشد. از آنجائی که این ضریب منفی میمی000/0و سطح معناداري آن -384/0باره، ضریب همبستگی برابر در این
تر اجتماعی اي مناسبي معکوسی وجود دارد به عبارت دیگر، هرچه فرد در مدرسه به گونهاین است که بین این دو متغیر رابطه

کند.شود، کمتر به سمت وندالیسم گرایش پیدا می
پذیري در مدرسه و وندالیسم: نتایج آزمون همبستگی پیرسون بین جامعه6جدول 

پذیري پاسخگویان در مدرسهوندالیسم/ جامعهآزمون آماري
-R(384/0همبستگی پیرسون(ضریب 

000/0سطح معناداري
399تعدادپاسخگویان

درصد99با سطح معناداري حداقل 
جمعیهاي ارتباطمیزان استفاده از رسانه

ري را ي معناداجمعی با وندالیسم، رابطههاي ارتباطنتایج به دست آمده از انجام آزمون پیرسون بین دو متغیر میزان استفاده از رسانه
توان نتیجه گرفت که می باشد. بنابر این، می467/0و سطح معناداري آن 36/0باره ضریب همبستگی برابر دهد. در ایننشان نمی

ي معناداري بین این دو وجود ندارد.هاي ارتباط جمعی، تأثیري بر گرایش به وندالیسم ندارد و رابطهمیزان استفاده از رسانه
هاي جمعی و وندالیسمن همبستگی بین میزان استفاده از رسانه: نتایج آزمو7جدول 

هاي جمعیوندالیسم/میزان استفاده از رسانهآزمون آماري
R(36/0ضریب همبستگی پیرسون(

467/0سطح معناداري
400تعدادپاسخگویان

درصد99با سطح معناداري حداقل 
دهد. ضریب ي معناداري را نشان میشدن و وندالیسم رابطهي آزمون همبستگی پیرسون بین فرایند اجتماعیدر مجموع نتیجه

توان نتیجه گرفت که فرایند باشد. بنابراین میمی000/0و سطح معناداري آن برابر با -45/0همبستگی در این آزمون برابر با 
تري شدن فرد به نحو مطلوبیاي که هرچه فرایند اجتماعیي معکوس دارند، به گونهیگر رابطهشدن و وندالیسم با یکداجتماعی

شود. صورت گیرد، از گرایش او به وندالیسم کاسته می
پذیري و وندالیسم:نتایج آزمون همبستگی پیرسون بین فرایند جامعه8جدول 

پذیريوندالیسم/ فرایند جامعهآزمون آماري
-R(45/0(ضریب پیرسون

000/0سطح معناداري
400تعدادپاسخگویان

درصد99با سطح معناداري حداقل 
متغیرهتحلیل رگرسیون چند

) stepwiseمتغیره به روش گام به گام (رگرسیون چندي تأثیر همزمان متغیرهاي مستقل بر روي متغیر وابسته، از تحلیلبراي مطالعه
است .استفاده شده 
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ي شدن بوسیلهنتایج بدست آمده بیانگر آن است که از میان تمام متغیرهاي متغیرهاي این پژوهش، متغیر سن، و میزان اجتماعی
اند. نتایج رگرسیون در جداول زیر آمده است:مدرسه و همسالان، وارد معادله شده

)Stepwiseآموزان(ي دانشفتار خرابکارانهي متغیرهاي مؤثر بر ر: نتایج تحلیل رگرسیون چند متغیره9جدول 

بینی کنندهمتغیرهاي پیشمراحل
RR2BBetaTSig.T

پذیري از طریق جامعهاول
مدرسه

392/0234/051/2-22/0-35/4-000/0

پذیري از طریق جامعهدوم
همسالان

434/0255/002/224/005/5000/0

018/0-36/2-11/0-472/0267/081/0سنسوم
-ي رگرسیون شده است، متغیر جامعهي رفتار خرابکارانه که وارد معادلهبینی کنندهاولین متغیر پیش9ي بر اساس جدول شماره

-دوم، متغیر جامعهيدر مرحلهکند. درصد از واریانس رفتار خرابکارانه را تبیین می23پذیري از طریق مدرسه است که حدود 

درصد به 2شود. با ورود این متغیر، حدود درصد از متغیر وابسته تبیین می25ي رگرسیونی شد و طریق مدرسه وارد معادلهپذیري از 
درصد از متغیر 26شود و ي رگرسیونی میي سوم، متغیر سن پاسخگویان وارد معادلهبینی مدل افزوده شد. در مرحلهقدرت پیش

26شود. در مجموع، این سه متغیر درصد به قدرت پیش بینی مدل افزوده می1متغیر، حدود شود. با ورود اینوابسته تبیین می
).R2= 0/267کنند(درصد از تغییرات متغیر وابسته را تبیین می

تحلیل مسیر
می علیّ است. ي تأثیر مستقیم و غیر مستقیم متغیرهاي مستقل بر متغیر وابسته به صورت مکانیساي براي مطالعهتحلیل مسیر، شیوه

است ولی براي بررسی تأثیرات متداخل (کاهنده یا افزاینده) برخی بینی نشدهاگرچه در مدل نظري این پژوهش، متغیر واسط پیش
گردد.ي بین سایر متغیرهاي مستقل و وابسته، از تحلیل مسیر استفاده میمتغیرها بر رابطه

مشخص "آموزانعوامل مؤثر بر گرایش به وندالیسم دانش"یرها در نمودار مسیر شود، تمام ضرائب مسیر متغکه مشاهده میچنان
- ي مسیرهاي منتهی به متغیر وابسته شناسایی و محاسبه شده تا اثر کل متغیرهاي مستقل به، کلیه10اند. بر این اساس در جدول شده

دست آید.

ل مؤثر بر میزان گرایش به وندالیسم: مدل تحلیلی عوام1شکل  

سنگرایش به وندالیسم

پذیري از جامعه
طریق خانواده
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: اثرات مستقیم و غیرمستقیم و اثرات کل متغیرهاي مستقل 10جدول 

متغیرهاي مستقل
نوع اثر

کل
غیرمستقیممستقیم

-10/024/0-34/0پذیري از طریق خانوادهجامعه
-008/0112/0-12/0پذیري از طریق مدرسهجامعه

-19/0--19/0ز طریق همسالانپذیري اجامعه
03/031/034/0سن جوان

و نتیجه گیريبحث
پرداخته "آموزان دبیرستانی شهر اهوازبررسی عوامل اجتماعی و شخصیتی مؤثر بر وندالیسم در بین دانش"در این پژوهش که به 

ي بحثی تحلیلی ت تجربی به دست آمده، به ارائهگیري از مبانی نظري وندالیسم و با استفاده از اطلاعااست، کوشش شد با بهره
دسته از متغیرهاي مؤثرّ بر 8ي برآیند خود، ي عوامل مؤثر بر گرایش افراد به خرابکاري پرداخته شود. کلارك در نظریهدرباره

ادي نظیر سن، جنس ها، عوامل جمعیتی، اجتماعی و اقتصي چهارم آنمیزان گرایش افراد به وندالیسم را تشخیص داد که دسته
هاي رسیدن فرد به اي فرصتشناختی از جرم و بزهکاري اساسی است. این عوامل به طور گستردهبودند که براي هر تحلیل جامعه

شوند، از طرفی نمایند. عواملی که تحت عنوان جمعیتی، اجتماعی و اقتصادي مطرح میموفقیت و رضامندي در زندگی را تعیین می
شده براي رسیدن به اهداف فرهنگی و منطبق با قواعد و هنجارهاي ها و وسائل نهاديي صحیح از فرصتفرد را در استفادهتوانند می

اجتماعی یاري کنند و از طرفی نیز برعکس در عدم متابعت وي از هنجارهاي اجتماعی و تبدیل شخص به یک بزهکار اجتماعی 
نقش دارند.

ي مورد مطالعه بر میزان گرایش افراد بر وندالیسم تأثیر داشت، سن افراد بود. همچنین نتایج عهیکی دیگر از عواملی که در جام
25الی 15دهد که برخی از رفتارهاي بزهکارانه نظیر وندالیسم، خاص سنین نوجوانی و جوانی ( سنین تحقیقات پیشین نشان می

سن و جرم و "و همچنین پژوهش "سن و توزیع جرم") با عنوان 1989ي این تحقیقات، تحقیق استفنس میر(سال) است. از جمله
iراتنر"ي زندگیدوره هاي اولیه vو شاویتv)1988هاي روحی و اضطرابی که در این سنین خاص باشد. علاوه بر بحران) می

گیرد و با محیط قرار میهاي ناشی از بلوغ، انسان شدیدتر تحت تأثیر گیر نوجوانان است، در سنین نوجوانی و در بحرانگریبان
ي ي مورد مطالعه نیز در این محدودههایی قوي از جمله خودنمایی ممکن است به حرکاتی وندالیستی روي آورد. در جامعهانگیزه

هاآموزان، گرایش به وندالیسم در آناي که با افزایش سن دانشبه گونهي معنادار بوده است، سنی رابطه این دو متغیر یک رابطه
یابد. افزایش می

اي که در تحقیقات مختلف، تأثیر آن بر گرایش افراد به بزهکاري و وندالیسم به اثبات رسیده است یکی دیگر از متغیرهاي زمینه
از نظر کمی و کیفی بین زنان و مردان متفاوت است، بطوري که مردان از باشد، به عبارت دیگر، اعمال انحرافیجنسیت میمتغیر 
ش به وندالیسم در این ي بین جنسیت و گرایشوند. نتایج به دست آمده از بررسی رابطهگونه اعمال میمی بیشتر مرتکب ایننظر ک

کند، به عبارت دیگر در بین دختران و پسران ي بین این دو متغیر را تأیید میت با اکثر تحقیقات پیشین، رابطهپژوهش هم جه
هاي شخصیتی و روانی توان به ویژگیشود. این نتیجه را میگرایش به وندالیسم تفاوت مشاهده میاز نظراهوازآموز در شهر دانش

پسران مرتبط دانست.
ي ي گود)، نظریهپذیري، کنترل اجتماعی، یادگیري اجتماعی و آنومی و ساختار خانوادهي جامعهشناختی(نظریهاز دیدگاه جامعه

پذیري بر گرایش به انحرافات و از آن جمله، وندالیسم تأثیر ي وندالیسم کلارك، جامعهنظریههمنشینی افتراقی ساترلند، همچنین 
پذیر کسی است که بر اثر کند. فرد جامعهپذیري جریانی است که فرد را عملاً با زندگی گروهی همساز میسزایی دارد. جامعهبه
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پسند سبب داراي رفتاري گروههاي همکاري را شناخته و بدینراههمنوا شدن با هنجارهاي گروهی، وظایف گروهی را پذیرفته و 
پذیري با موازین مقبول جامعه که همان کوشد که همواره اعضاي جدید خود را ضمن جریان جامعهشده است. بنابراین جامعه می

نامد. در این بین باید ر و کجرو میشکن را نابهنجاسبب است که اعضاي ناهمساز و هنجارهنجارها هستند همنوا کند و باز به همین
پذیري در مراحل فراگیري هستند و جامعه موظفّ است با ابزار و توجه داشت که کودکان و نوجوانان از نظر رفتاري و جامعه

پذیري آنها اقدام نماید.تري به آموزش و جامعهوسایل ملایم
باشد. شخصی که کودکی یا نوجوانی خود را نزد کسی غیر از پدر و میها، خانوادهترین آنپذیري و از مهمیکی از عوامل جامعه

ي او همواره اند و همچنین در خانوادهها از هم جدا بودهمادر خود گذرانده و یا پدر و مادر وي به دلیل طلاق یا فوت یکی از آن
- او به انحراف بیشتر است. عامل دیگر جامعهپذیرتر بوده و معمولاً امکان ناسازگاري و گرایشدرگیري و بحث بوده است، آسیب

هاي مورد قبول جامعه هایی که در خانواده به عنوان ارزشهاي جامعه و ارزشپذیري فرد، مدرسه است، اگر فرد در مدرسه با ارزش
همچنان که د. شوها را درونی کند، امکان گرایش او به رفتارهاي انحرافی کاسته میفراگرفته است، همنوا شود و این ارزش

کسانی که از لحاظ سنی و ؛گذرانندبیشتري را در معاشرت با همسالان خود میشوند، وقت بیشتر وتر میکودکان بزرگ
پذیر شدن نوجوان شوند که در جامعهبه عنوان یکی دیگر از عواملی محسوب میها برابر هستند، اجتماعی دیگر با آنخصوصیات

ثیر والدین به ویژه در جوامع نوین أیابد. کاهش تثیر والدین کاهش میأتثیر گروه همسالان،أایش تهمزمان با افزنقش دارند. 
- هنگام بلوغ به اوج خود میثیر گروه همسالانأبیشتر است. ت،کنندجایی که بسیاري از والدین دور از خانه کار میصنعتی یعنی

هاي اوقات فراغت، پوشش، زبان مخصوص، ها، فعالیتمتمایز از سلیقهفرهنگیخردهیعنی زمانی که جوانان آماده تشکیل،رسد
مهم یکی از اهداف،ت و مورد پسند واقع شدنکسب محبوبی،در این هنگامت.هاي خاص خود اسقهرمانیها ونمادها، ارزش
لذا فرد ممکن کند. مک میگروه کهاي گروه همسالان به طور وسیعی به پذیرش فرد در آنشود و پذیرش ارزشنوجوانان می

ها یک فرد هایی را بپذیرد که از نظر جامعه مورد قبول نباشد و فرد با عمل به آناست براي پذیرش در گروه همسال خود، ارزش
منحرف به حساب آید. 

گذشته افراد در محیط درپذیري، غیر قابل انکار است. هاي ارتباط جمعی به عنوان یکی دیگر از عوامل جامعهدر نهایت نقش رسانه
اما امروزه به دلیل گرفتند،پذیري فرا میهاي لازم را در جریان جامعهآموزشو در جمع همسالان ،)، مدرسهاجتماعی (خانواده

امروزه براي همه ثابت شده است که رسانه ها علاوه بر آنکه . توان مطالب جامع و بیشتري را به افراد آموختها میوجود رسانه
- شمار مینیز بهتحول و تکامل جامعه يهابزاري براي آموزش و پرورش فکر و اندیشزاري براي سر گرمی وتفریح مردم هستند،اب

افزایش ،ییراهنماهدایت،پروري،اندیشهیادگیري،دهی،توان یادها میاز وظایف رسانهو از این جهت بسیار اهمیت دارند.آیند
،ها در اموري نظیر رشد شخصیت افراد در ابعاد مختلفرسانهجتماعی در ابعاد مختلف را نام برد.هاي اجتماعی و رشد اآگاهی

دهند و براي ها مردم را با رویدادها پیوند میرسانهکمک به سازگاري افراد با جامعه دخالت دارند.و و جامعهایجاد ارتباط بین افراد
هاي مختلف مبادله کنند و درك عمیقی از خودشان و محیط افکارشان را در زمینهندکنند که آنان بتوانمردم میدانی فراهم می

پذیري نظیر خانواده، آموزان با عوامل جامعهدر این بررسی، ارتباط گرایش به وندالیسم دانش. اجتماعی و نهادهاي آن پیدا کنند
ي سه عامل خانواده، مدرسه و گروه همسالان که رابطهجمعی مورد سنجش قرار گرفتهاي ارتباطمدرسه، گروه همسالان و رسانه

پذیر شدن مناسب افراد در خانواده، مدرسه و در جمع اي که  با جامعهآموزان به تأیید رسید، به گونهپذیر کردن دانشدر جامعه
- گرایش به وندالیسم در بین دانشي بین استفاده از رسانه هاي جمعی وشد، ولی رابطهدوستان، از گرایش او به وندالیسم کاسته می

پذیر کردن جمعی نقش قابل توجهی در جامعههاي ارتباطي معنادار نبود، به عبارت دیگر، رسانهآموزان مورد مطالعه، یک رابطه
ها ندارد.آن
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هاپیشنهاد
بیرستانی شهر اهواز مورد آموزان ددر تحقیق حاضر، عوامل اجتماعی و شخصیتی مؤثر بر گرایش به وندالیسم در بین دانش-

پذیري با متغیر گرایش به وندالیسم مورد مطالعه قرار گرفت، اما جامعهوبررسی قرار گرفت و روابط متغیرهایی از قبیل سن، جنس
ها در این بررسی فراهم نبود، بنابراین تأثیر این عوامل بایستی در عوامل بسیار دیگري نیز وجود دارند که امکان سنجش آن

حقیقات بعدي مورد توجه قرار گیرد.ت
هاي خاصی مورد بررسی قرار گرفتند، در حالی که رفتارهاي آموزان در راستاي نظریهي دانشدر این پژوهش، رفتار خرابکارانه-

ر محققان باشند که این موضوع باید مد نظشناختی و روانشناختی قابل بررسی میهاي دیگر جامعهوندالیستی با استفاده از نظریه
بعدي قرار گیرد.

اند، تبیین گردیده درصد واریانس وندالیسم توسط عواملی که در این پژوهش مورد آزمون قرار گرفته7/26در پژوهش حاضر، -
است، بنابراین لازم است در تحقیقات بعدي، نقش عوامل دیگر نیز در تبیین این پدیده مورد بررسی قرار گیرد.

آمده از این بررسی، به طور کلی پیشنهادات و راهکارهاي زیر جهت کاهش و یا جلوگیري از اینگونه اعمال با توجه به نتایج بدست 
گردد: ارائه می

هاي لازم را شناسی شود و براي حل آن، آموزشاي آسیببا توجه به تجربیات و نظریات پیشین، این معضل باید به طور ریشه-
اجتماعی هايهاي رفتاري و مهارتها باید آموزشابتدا خانوادهاي که به گونهها شروع کرد، نوادهارائه داد، براي این کار باید از خا

به فرزندان راو احترام به طبیعت و اموال عمومی شناسی و شناخت حقوق دیگران، شناخت وجدان اجتماعی لازم از جمله مسئولیت
تعلیم دهند. 

گردد، ها به سمت انواع انحرافات اجتماعی از جمله وندالیسم میاهش گرایش آناز آنجایی که نظارت بر فرزندان باعث ک-
یابی و معاشرت فرزندان با دوستان، نظارت بیشتري داشته باشند.ي دوستها باید در زمینهبنابراین خانواده

. زم در این زمینه کنندهاي لاآموزشباید اقدام بهاز دوران پیش دبستانی بعد، مدارس و آموزش و پرورش ي لهدر مرح-
، در غیر این کمک کننددر مسیر صحیح انرژي نوجوانان و جوانان يیهبه تخلخاصی تشکیل شوند تا نهادهاي فرهنگی و اجتماعی 

در اکثرو شود میبه شکل دلخواه و با هدایت بعضی از دوستان و همسالان تخلیه یا مناسب ناانرژي انباشته شده در بسترهاي صورت 
.شودمیمنجروندالیسم بهاقعمو
هاي مدرسه.ها در فعالیتي آنآموزان و در عوض، مشارکت دادن همهتلاش در جهت کاهش تبعیض در بین دانش-
. در اوقات بیکاريبه تخریب اموال عمومیها آنتضعیف تمایل جهت اوقات فراغت جوانان غنی کردن-
جهت بالابردن اطلاعات ییهاها وهمایشبرگزاري سخنرانیواي گروهیهآموزش حفاظت ازاموال عمومی ازطریق رسانه-

.تخریب اموال عمومیوارده بر اثر پیرامون خساراتجوانان افراد خصوصاً
.افرادمرورور درمحل عبوها ی با مضامین طرد این گونه اعمال و مرتکب شوندگان آنپوسترهاینصب تابلوهاي تبلیغاتی و-
.گونه اعمال را مرتکب می شوندهاي نقدي قابل توجه از طرف مسئولین براي افرادي که اینیمهدر نظر گرفتن جر-
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