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 چکیده
های‏نزاع‏گفتمانی‏‏اوری‏به‏دلیل‏اهمیتی‏که‏در‏توسعه‏اقتصادی‏و‏اجتماعی‏جوامع‏دارند،‏به‏یکی‏از‏‏مهمترین‏عرصههای‏علم‏و‏فن‏سیاست

رو،‏مطالعه‏حاضر‏با‏هدف‏تحلیل‏گفتمان‏برنامه‏ششم‏بر‏اساس‏رویکرد‏لاکلو‏و‏موف‏انجام‏گرفته‏است.‏جامعه‏مورد‏‏اند.‏از‏این‏تبدیل‏شده
شماری‏مورد‏مطالعه‏‏های‏مرتبط‏با‏علم‏و‏فناوری‏در‏قانون‏برنامه‏ششم‏توسعه‏بودند‏که‏به‏صورت‏تمام‏صرهمطالعه‏کلیه‏مواد‏قانونی‏و‏تب

‏گرفتند‏یافته ‏نشان‏می‏قرار ‏نوآوری‏هدفمند‏علمی»دهد‏که‏دال‏مرکزی‏این‏سند‏‏ها ‏نشانه‏‏‏است‏که‏مدلول« ‏اساس‏سه ‏بر ‏را های‏خود
‏دال‏شناور،‏در‏قالب‏«‏بنیان‏‏و‏اقتصاد‏دانشسازی‏‏‏سازی/مردم‏‏،‏خصوصیکارآمدی‏و‏روزآمدی» همکاری‏و‏مشارکت‏»برساخت‏کرده‏است.

هستند‏که‏«‏وری‏علمی‏‏بهره»و‏«‏نوسازی‏و‏بهسازی‏دانشی»،‏«اشتغال»های‏تهی‏‏خود‏را‏نشان‏داده‏است.‏دال«‏عملکرد‏رقابتی»و‏«‏علمی
همراه‏هستند.‏حوزه‏گفتمانی‏این‏«‏های‏اسلامی‏‏فرهنگ‏و‏ارزش»و‏«‏نوسازی‏و‏بهسازی‏آموزشی»،‏«سازی‏‏مردمی»ها‏‏‏ها‏و‏لحظه‏‏با‏وقفه
‏ ‏بی‏‏دولت»برنامه ‏کاهش‏محرومیت‏و ‏بیرون، ‏به ‏وابستگی ‏علمی‏‏محوری، ‏طرفی ‏« ‏است‏که ‏محور‏‏محور/بوم‏‏فرهنگ»گفتمان ‏موقعیت‏« با

دهد‏که‏این‏‏خشیده‏است.‏نتایج‏این‏مطالعه‏نشان‏میها‏را‏به‏حاشیه‏برده‏و‏فضا‏را‏برای‏مانور‏گفتمانی‏خود‏تحکیم‏ب‏‏هژمونیک‏خود‏تخاصم
‏تاکید‏بر‏ررویه ‏که‏این‏امر‏امکان‏مردمی‏گرایانه‏و‏عرضه‏های‏اثبات‏برنامه‏با سازی‏علم‏و‏‏‏محوری‏به‏سوی‏اهداف‏کمی‏در‏حرکت‏است‏

‏.های‏اجتماعی‏را‏با‏خلاء‏جدی‏روبرو‏ساخته‏است‏‏بکارگیری‏سرمایه
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 بیان مسئله

چرخد، زیرا منبع اصلی  های مطلوب حول علم و فناوری می ریزی سیاست ای در طرح امروزه محور توسعه و پیشرفت در جامعه

 ارتقای برای ملی فناوری و تحقیقاتی منابع و ها توانایی بسیج عنوان  به فناوری و علم های شود. سیاست  خلاقیت و تولید محسوب می

به  (.2006 ،4شریف ؛1996 ،3میلن و ریپ ؛2005 ،2بوراس و لوندوال ؛2007 ،1گودین) شود می تعریف کشور یک اقتصادی رشد

(. علم، 2009، 5تعبیر دیگر، سیاست علم و فناوری به تخصیص منابع دولتی جهت حمایت از علم، دانش و فناوری اشاره دارد )استین

نوآوری همچون منابع کلیدی برای کسب مزایای رقابتی و همچنین ابزاری اساسی برای بهبود بخشیدن به سطح زندگی  فناوری و

ای اخیر، علم و نوآوری جایگاه مهمی در تمام   باشد. در تحولات توسعه  یافتگی کشورها می  شود و موید توسعه  مردم نگریسته می

های جهانی و   ها، سازمان  ترین فعالیت دولت  وزه سیاستگذاری علم و فناوری، اساسیکشورها پیدا کرده است، به طوری که امر

 (.238: 1397دیسلم،   شود )طرهانی و آزادیان  المللی در ارتباط با توسعه اقتصادی و اجتماعی قلمداد می  بین

 علم و فناوری تدوین شده است از منطق ههای حوز  چالش جمله از کشور یرو  های پیش  بر عبور از چالش تأکید که با این سند

دفاعی و ، اجتماعی، ارتباطات فناوری اطلاعات و، اقتصادی» اموردر  یهای  شامل سرفصل و در تدوین برخوردار است ای  کننده  اقناع

 128ده و ما 124بخش و  20این قانون در  .است« وعلم، فناوری و نوآوری فرهنگی، حقوقی و قضایی، خارجی سیاست، امنیتی

ذکر « آموزش عمومی، آموزش عالی و علم و فناوری»تحت عنوان  12های علم و فناوری در بخش   تبصره آمده است که سیاست

را شامل شده و از نظر  1400تا  1396را دربرگرفته است. این سند دوره زمانی  66تا ماده  63شده است. مواد این بخش از ماده 

های برنامه   های ابلاغی مقام معظم رهبری و نیز کاستی  ، سیاست1404ساله  انداز بیست  بعث از سند چشمها من  اهداف و دستورالعمل

هایی  های توسعه، با توجه به مؤلفه گذاری نظام علم و فناوری در برنامه  با این نگاه طراحی مدل سیاست باشد.  پنجم توسعه می

 .   صورت گرفته است «ها سایر زیرنظام»و  «روندهای جهانی» ،«بیداری علمی»، «نظام تدبیر»، «کیفیت»همچون 

های تحقیق اهداف مندرج در برنامه پنج ساله و افق   در برنامه ششم با توجه به اهداف و اسنادبالادستی و نیز توجه به محدودیت

گرفت. مفاد برنامه ششم از نظر کمی  های گفتمانی برنامه سمت و سوی اجرایی بیشتری به خود  ، دلالت1401انداز بیست ساله   چشم

نسبت به برنامه پنجم کمتر هستند، اما یکپارچگی و در نتیجه هدفمندی آن بیشتر است. در این برنامه مانور گفتمانی بر روی سطح 

ظام علم و های رفتاری در ن رتقای الگوهای مدیریتی، فرهنگ سازمانی و شیوهمیانی متمرکز است؛ به این معنا که با تمرکز بر ا

ها   برد اهداف خود هموار و نیز با مدیریت بیشتر اجرایی مواد و تبصره  ، سعی شده است که مسیر کلان نظام در پیشفناوری کشور

 پذیر شود.   امکان

 با اغلب سبک این»تعبیر کرد.  6«تکنوکراتیک»توان از آن به گفتمان  اما در این سند شاهد ظهور گفتمانی هستیم که می

 پایین از) حکمرانی» مقابل در ،(علمی تخصص از شده  ارائه های توصیه اساس بر فناوری و علم متمرکز، پایین، به بالا از) «مرانیحک»

های جدی روبرو  که امکان بروز گفتمان مشارکتی را با محدودیت (2009 ،7همکاران کالن و) است همراه(« غیرمتمرکز بالا، به

ای از نیروهای اجتماعی  های ایدئولوژیک است که با ترسیم شکه بر نوعی عقل کارشناسی با زمینه ساخته است. در اینجا، غلبه

اند. از  سازی و برجستگی عناصری را داده که در بیشتر مواقع جنبه آرمانی قدرتمندی به خود گرفته راحتی دست به ایجاد اسطوره به

طالعه درصدد این ملذا،  .آنها و گفتمان حاکم بر آن است تحلیلنیازمند های علم و فناوری   موفقیت بلندمدت سیاستآنجایی که 
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  159/ ساله )تحلیل گفتمان برنامه ششم بر اساس رویکرد لاکلو و موف( ه پنجهای توسع های علم و فناوری در برنامه سیاست

علم و فناوری در برنامه ششم توسعه نشان دهد که بر ها در چرخه سیاستگذاری   جایگاه ارزیابی سیاست مند،  حلیل زمانبا ت است

 و رابطه آنها چگونه صورتبندی شده است؟، نظم گفتمانی حاکم بر این برنامه چگونه است و فضا «لاکلو و موف»اساس رویکرد 

 

 پیشینه تحقیق

؛ یزدانی و همکاران، 1400؛ کلانتری و همکاران، 1400های علم و فناوری مطالعات مختلفی )باقری،  در خصوص تحلیل سیاست

؛ 1391حی، ؛ ذاکرصال1395؛ شجاعی و همکاران، 1395؛ سلامی، 1396پور و همکاران،  ؛ موسی1399؛ جنوی و همکاران، 1399

شالی،  ؛ صفری1396پوری و همکاران،  های توسعه نیز محققان )علی ( انجام شده است. در خصوص برنامه1397و همکاران،   مرادی

،  1اند. این رویه در بین محققان خارجی )لیو ( مطالعاتی انجام داده1395نژاد و عزتی،  ؛ یوسفی1394الهی و همکاران،  ؛ فتح1394

شود  ( نیز مشاهده می2020، 5؛ ماخ و همکاران2014، 4؛ کارلسون و همکاران2014، 3؛ امان و همکاران2012، 2جانا؛ پوترا و 2008

های توسعه،  های علم و فناوری را در برنامه اند. اما، مطالعاتی که سیاست های علم و فناوری در بستر اسناد تمرکز کرده که بر سیاست

هم با رویکرد گفتمانی بررسی کرده باشند، کم و محدود هستند. در ادامه، به برخی از  خصوص در برنامه ششم توسعه، آن به

 مطالعات داخلی و خارجی که قرابت بیشتری با مطالعه حاضر دارند، اشاره شده است.

» فناوری و علم بالادستی اسناد محتوی تحلیل»( در پژوهش خود با روش کیفی و تکنیک تحلیل محتوا به 1400خوشنام )

های  محور هستند و این امر خروجی های مراکز علمی کشور مسئله های این مطالعه نشان داد که ماموریت پرداخته است. یافته

( به 1397شیرودی و همکاران )  قربانهای بین عرضه و تقاضای موثر روبرو ساخته است.   موردنظر در اسنادبالادستی را با چالش

 کیفیتحلیل  مطالعههدف از این اند.   پرداخته« های کلان علم و فناوری برنامه پنجم توسعه  امهها و برن  تحلیل سیاست»بررسی 

است. بدین منظور با استفاده از روش با تمرکز بر برنامه پنجم توسعه در اسناد بالادستی  علم و فناوری های کلان  ها و برنامه  سیاست

های   پرسشماندن   دهد که مغفول نشان میها  یافته. اند  پنجم نقد و بررسی شده های مندرج در برنامه  محتوا سیاستکیفی تحلیل 

برنامه پنجم  در بدنهو عدم توجه به مبانی نظری درست رویکرد عملیاتی غلبه های سیاستی در سند و همچنین   انتقادی در باب حوزه

های سیاستی علم،   چارچوب تدوین برنامه»ای به بررسی   ه(در مطالع1398نوری و ردائی )  قاضیباشد.  در خصوص علم و فناوری می

ها   دهند که کلیه مواد در بخش سیاست ها نشان می اند. روش تحقیق توصیفی/تحلیلی بوده است. یافته  پرداخته« فناوری و نوآوری

ی قرار داده است. علاوه بر این، بیشتر بر نیازهای بخش عرضه تمرکز و توجه داشته است و نیازهای بخش تقاضا را مورد توجه کمتر

گذاری داشته است که خود متاثر از گفتمان قدرتی است که در پشت آن   ها بیشتر ماهیت مقررات  حضور دولت در این سیاست

های علم و فناوری در ایران: تحلیل بر   شناسی سیاست  آسیب»( در مطالعه خود به بررسی 1393گودرزی و همکاران )مستتر است. 

با رویکردی اکتشافی و توصیفی  مطالعه از روش کیفی و کمی استفاده شده است ودر این اند.   پرداخته« های پنج ساله توسعه  نامهبر

گانه  های توسعه پنج که در برنامهدهد  نتایج این مطالعه نشان میمورد بررسی قرار گرفته است. های توسعه کشور   تمامی اسناد برنامه

محوری، عدم ارتباط بین تقاضا و عرضه دانش،   با کارگروههای موضوعی، ضعف جایگاه ذینفعان، نبود مسئلهشاهد عدم تعامل 

 و گذاری صحیح در اهداف  و عدم اولویت ها آشکارنبودن استراتژی محوری برنامهضعف نهاد ارزیاب و غیره هستیم. در نتیجه، 

فناوری با  و های بخش علم  ن برنامهبی یکپارچگی و وییعدم همس بامدت،   ی میانها  دستی با برنامهابهام در نحوه ارتباط اسناد بالا

 روبرو هستیم.های اقتصادی و صنعتی   سایر بخش
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 استمرار مسئله به و کند می برجسته را علم رویکردهای از عمومی درک قاطع ( تأثیر2013) 1های مطالعه پیچکا و اسکوبار یافته

 2براون و همکاران .کند  می در این حوزه توجه گذاری  سیاست و علمی ارتباطات در اصلی الیتفع عنوان به عمومی گفتگوی

اند. روش  پرداخته« پرورش و آموزش در ارتباطات و اطلاعات فناوری گفتمان انتقادی تحلیل»( به بررسی 2019) 3( براون2019)

 تقاطع کشف برای ادی بوده است. در مطالعه خود نشان دادند کهها تحلیل گفتمان انتق تحقیق به صورت کیفی و تکنیک تحلیل داده

 حاشیه به افراد درک مفروضات، بردن سوال زیر برای لنزی عنوان به را آن ارزش آموزش، باید و ارتباطات و اطلاعات فناوری

 های  سیاست تحلیل محتوای»( به بررسی 2019) 4لیو و همکاران .را ترسیم کرد عمل و سیاست بین تضادها ترسیم و شده  رانده

اند. روش تحقیق کیفی و از نوع  پرداخته« مردمی های  سازمان و چین مرکزی دولت های  ارگان توسط صادرشده علم سازی  عمومی

 که توزیع علم در چین متاثر از قدرت حاکمه است و این امر منجر به بروز تضادهای تحلیل گفتمان بوده است. نتایج نیز نشان دادند

 ضعیف سازگاری سیاستگذاران، نامتعادل توزیع مانند گذاری حاکم شده است. مشکلاتی  گفتمانی بین متقاضیات علم و سیاست

 .کرد مقابله آنها با باید و در تولید علم وجود دارد ناکافی انتشار و توسعه با سیاست

شناختی آنها ضعیف است. علاوه بر این، در  لیل جامعهاند و لذا تح تحقیقات پیشین بیشتر بر رویکرد سیاستگذارانه توجه کرده

مبانی و چارچوب مفهومی، نگاه نلفیفی ملهم از رویکردهای علم و فناوری و رویکردهای گفتمانی در آنها کمرنگ است و عمدتاً 

های علم و  لب در سیاستمثابة روش و نظریه بکار گرفته است و این امر منجر به مغفول ماندن رویکردهای غا تحلیل گفتمان را به

فناوری شده است. افزون بر این، در بکارگیری تحلیل گفتمان، بر رویکرد خاصی تمرکز نکرده و از این منظر در بکارگیری تحلیل 

های گفتمانی را بر  شناختی خاصی برخوردار نیستند. در نهایت اینکه برخلاف تحقیقات این حوزه که سویه گفتمان از نظم روش

های سیاستی را در رویکرد  اند، با ایجاد همگرایی بین رویکردهای گفتمانی و سیاستی، چرخه ی سیاستی غالب کردهها سویه

 گذاری علم و فناوری ارائه کرده است.  تری از ارتباط بین گفتمان و سیاست گفتمانی ادغام کرده و درک درست

 

 مبانی و چارچوب مفهومی
 سیاست علم و فناوری

 بر که گیرد  می دربر علم را هنجاری و شناختی ابعاد که است سیاسی رویکرد یک 6گفتمانی نهادگرایی یا 5اندیشانهباز نهادگرایی

 معناسازی در جهت بازاندیشانه نهادگرایی .گذارد می تأثیر گذاری  سیاست بر علمی دانش آن طریق از که گذارد  می تأثیر فرآیندی

 کنند،  می تعریف مشکلات عنوان به بازیگران آنچه که کند می این رویکرد ادعا. یافت توسعه سیاست تغییر در آن نقش و

 ]علمی[ در تغییر بنابراین،. هستند تغییر معرض همگی در بینند،  می چگونه را خود اینکه منافع و گیرند   می نظر را که در های  حل  راه

 8«تکنوکراتیک» حکمرانی رویکرد (.2010 7کاکس، و بلند) آید  می وجود به ها  ایده درباره تفکر بر مبتنی شناختی فرآیندهای نتیجه

 و علم متمرکز، پایین، به بالا از) «حکمرانی» با اغلب سبک این .است گذاری علم و فناوری  سیاست گیری تصمیم برای خاصی قالب

 و کالون) است همراه(« غیرمتمرکز بالا، به یینپا از) حکمرانی» مقابل در ،(علمی تخصص از شده  ارائه های توصیه اساس بر فناوری

 اجتماعی تأثیرات. شود  می تلقی گرا  هدف و عقلانی خطی، فرآیندی عنوان  به علم تکنوکراتیک، رویکرد در (.2009 ،9همکاران

 این شود. در  می تمرکزم خاصی های  فناوری بر و گیرد  می قرار توجه مورد و شده گرفته نظر در اجرا یا انتشار مرحله در معمولاً
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  161/ ساله )تحلیل گفتمان برنامه ششم بر اساس رویکرد لاکلو و موف( ه پنجهای توسع های علم و فناوری در برنامه سیاست

 طور به اجتماعی و افکار شود می ترویج «علمی تکنوکراتیک» رویکردهای طریق از نیز عمومی و اخلاقی پذیری مسئولیت دیدگاه،

 زنجیره انتهای در محصولات توسط باید اجتماعی های (. بنابراین، بحث5: 2015، 1شوند )لندورد و همکاران می تلقی مغرضانه بالقوه

 گذاران  سیاست و حاکمیت کارشناسان بین در بنابراین،. فناوری نوآوری و علمی پیشرفت فرآیندهای طول در نه شود، آغاز سعهتو

 ابتدا همان از که را هایی نوآوری تر گسترده اجتماعی پیامدهای مالی، تأمین های آژانس و محققان اگر که است شده پذیرفته علم

 بود )فلیپس خواهند برخوردار بالاتری اجتماعی کیفیت از نوآوری و تحقیق مسیرهای بگیرند، نظر رد شود می ایجاد کارشان توسط

 (.192:  2014 ،2همکاران و

ارائه شده است و  اجتماعی و اخلاقی مقبولیت تسهیل است که برای 3از دیگر رویکردهای این حوزه، رویکرد اخلاق کاربردی

مدنی  حقوق خاص، جنبش طور به. است شده تعریف نوآوری و تحقیق برای مشروعیت ایجاد درصدد تر  استراتژیک ای    شیوه به

 و کاربردی اخلاق های حوزه از اخلاقی کارشناسان نظرات اساس بر بعدی، رویکردهای. داد شکل سبک این اجرای برای را فشار

 با مرتبط اخلاقی مسائل به خاصی علاقه و تجربه و با ندبود درگیر اجتماعی نظر از که دانشمندانی ارائه شد همچنین و زیستی اخلاق

 با ذاتاً که اخلاقی موضوعات روی بر مشورتی ظرفیت یک در فناوری و علم حکمرانی در اخلاق. کردند  نگاه می فناوری و علم

 خود، شده  نهادینه نقش (. در گفتمان اخلاق کاربردی در5: 2015تمرکز دارد )لندورد و همکاران،  هستند، مرتبط فناوری و علم

 است عقلانیت از گفتن سخن پتانسیل دارای که شود  می گرفته نظر در «خنثی» هنجاری ابزار یک عنوان  به اخلاقی تخصص

 مورد در بد، و خوب نادرست، و درست امری عنوان  به گفتمان، علم، این هنجاری، ظرفیت این در(. 281 :2009 ،4تالاکینی)

 (.276 :1999، 5کالاهان) شود می گرفته نظر در آوری فن استقرار و علمی های پیشرفت

 جدید های فناوری شود، توسعه  در این رویکرد استدلال می»از دیگر رویکردهای این حوزه است. « مشارکت عمومی»رویکرد 

 تکنوکراتیک کسب که موضوعی گیرد، قرار تهدید مورد عمومی ناملایمات توسط تواند می جامعه به ها آن معرفی و

 فناوری و علم جدید اشکال چگونه که شد پذیرفته ای فزاینده طور به. دهد پاسخ آن به تواند نمی گذاری علم و فناوری  سیاست

 های ارزش گنجاندن. باشد ریسک محاسبات موضوع صرفاً تواند نمی مربوطه گذاری سیاست دارند، بینی پیش غیرقابل ماهیت

 اما. کند می تکمیل را اخلاقی فناوری ارزیابی اشکال اکنون مشارکت، طریق از اخلاقی اصول یانهگرا کثرت مفهوم و عمومی

 صرفاً اینجا در علمی سیاست مشروعیت (.2001 ،6کوتاری و کوک) «گیرد  می قرار توجه مورد نیز فزاینده انتقاد با آنها شدن  عملیاتی

 به نیاز و شفافیت اصل جمله از گیری، تصمیم فرآیندهای های ارزش وسطت باید همچنین: شود نمی هدایت علم پشت منطق توسط

 و شفاف سیاست برای تقاضا شده، اتخاذ تصمیمات اخلاقی وضعیت از جدای. شود هدایت دموکراتیک سیاسی ساختارهای

 ضروری را هروندانش های دیدگاه گنجاندن رود، می پیش ابزاری های ارزش چنین توسط که شده حمایت دموکراتیک و آگاهانه

 که است نوآوری و تحقیق برای رویکردی 7مسئولانه نوآوری و (. گفتمان تحقیق12-11: 2015)لندورد و همکاران،  است کرده

 فون(. 1131: 2013 ،9همکاران و رودریگزا ؛755: 2012 ،8همکاران و اوون) شود موجود تکنوکرات رویکرد جایگزین است قرار

 و کامل اشتغال رقابتی، اجتماعی بازار اقتصاد پایدار، توسعه مانند) خاص «هنجاری لنگر» نقاط کند  ن می، اذعا(2011) 10شومبرگ

( است شده اضافه زندگی کیفیت به اجتماعی عدالت یعنی اجتماعی، طرد عدم ما، زیست محیط بهبود و حفاظت اجتماعی، پیشرفت

عنوان   اینکه به تا شوند گرفته نظر در نوآوری برای مثبت های محرک عنوان به یدبا آنها. باشد فناوری و علم اداره برای مبنایی باید

                                                           
1 Landeweerd 
2 Flipse et al 
3 applied ethics 
4 Tallacchini 
5 Callahan 
6 Cooke & Kothari 
7 Responsible Research and Innovation 
8 Owen et al.  
9 Rodrígueza et al. 
10 Von Schomberg 



 1403بهار  /دومشماره  /شانزدهمسال مطالعات توسعه اجتماعی ایران،  مجله /162

 انتقال برای مناسب فرآیندهای همچنین و «صحیح اثرات» ارزیابی معنای به عناصر این اجرای. منفی تلقی شود های  محدودیت

 نیازهای به قبلی توجه تقویت این رویکرد فهد» .است درستی در زندگی اجتماعی تأثیرات چنین به های علم و فناوری سیاست

 انجام برای. مربوطه است پژوهشی مالی تأمین های برنامه طریق از نوآوری، های شیوه و تحقیقات در اخلاقی های جنبه و اجتماعی

، 1ن فون دن و همکاران)هوو« نوآوری تاکید دارد و تحقیق اولیه ارزیابی برای معیارهایی بندی  فرمول مسئولانه بر رویکرد کار، این

2013 :12). 

 تحلیل گفتمان

گیری از قدرت اجتماعی، چیرگی و   های بهره  داند که روش  ای از تحلیل گفتمان می  تحلیل گفتمان انتقادی را گونه 2ون دایک

های اجتماعی را   دهد تا نابرابری  های اجتماعی و سیاسی در مقابل آنها را مورد بررسی قرار می  ها در بافت  نابرابری و نیز مقاومت متن

آوردن توصیفی  ون دایک معتقد است وظیفه یا هدف اصلی گفتمان فراهم (.27: 1400)پیغامی و همکاران،  نماید ءکشف و برملا

 ةوچگونه تعامل بر نح گذارد و برعکس.  یکپارچه از سه بعد اصلی گفتمان است: چگونه کاربرد زبان بر باورها و تعامل تأثیر می

 دایک  (. ون103: 1400)قاسمی و همکاران،  کنند  یا چگونه باورها، کاربرد زبان را کنترل می و گذارد  می تأثیر مردم گفتن سخن

 ساختارهای توسط فرد یک شناخت: دارد نیاز اجتماعی بازنمایی نظریه مانند زمینه از مدلی به تحلیل گفتمان که است معتقد( 2009)

 گروه یک در یابند و  ظهور می تصاویر و هنجارها ها،  ارزش مفاهیم، یعنی شوند،  می شناخته اجتماعی های  بازنمایی عنوان  به که پویا

 .شوند  می حفظ و فعال گفتمان در و شده گذاشته اشتراک به اجتماعی

نوع خاص از گفتمان دو جنبه نظر فرکلاف، برای تحلیل هر  ازپردازد.  نیز از منظر ایدئولوژیکی به بحث گفتمان می 3فرکلاف

ای از کاربرد زبان   یک رخداد ارتباطی نمونه (.56: 1995، 4)فرکلافرا باید در نظر گرفت: رخدادهای ارتباطی و نظم گفتمانی 

 های  بندی گونه  اند و نظم گفتمان، به ترکیب  مانند سرمقاله روزنامه یا مستند تلویزیون که هرکدام یک رخداد ارتباطی ،است

 شود  ها و انواع آنها می  های گفتمانی خود شامل گفتمان  شود. گونه  نهاد اجتماعی یا یک حوزه اجتماعی گفته می گفتمانی در یک

 ایدئولوژی بررسی و شناساییتحلیل گفتمان انتقادی خود، برای  رویکرددر ( 1989(. فرکلاف )122: 1397)تربتی و مهدوی، 

 حفظ روابط نابرابر قدرت در جامعه افزون بر اینکه بهایدئولوژی  دهد.  مورد توجه قرار میفتار سه سطح مختلف را در گ نهفته،

انسجام جامعه فراهم  شرایط را برایشود که   می گفتههای اجتماعی   گروه ذهندر  تصورشدهبدیهی  امور، به روابط و پردازد  می

در  شوند،  می نهادینه افراد ذهن در عمومی حوزة در آنها تکرار دائمی یقاز طربدیهی که  اموراین  ،ففرکلا استدلالبه . دکن  می

 دارند. نقش بسزاییبخشیدن به روابط نابرابر قدرت در جامعه   و مشروعیت تداوم

از اهمیت والایی برخوردار « 6بندی مفصل»پردازان برجسته گفتمان هستند. در این رویکرد مفهوم  از دیگر نظریه 5لاکلو و موف

مفصل بندی ناظر بر روابط  .بندی هر گفتمان همانند یک کالبد انسانی، متشکل و مشتمل بر ارکان و مفاصلی است مفصلست. ا

ای بین عناصر شود،  هر عملی که منجر به برقراری رابطه و موف، وها در یک عرصه گفتمانی است. بنابر تعریف لاکل وار نشانه مفصل

و موف کلیت  وشود. لاکل بندی نامیده می بندی تعدیل و تعریف شود، مفصل نتیجه مفصلکه هویت این عناصر در  نحوی به

ای است که تعریف  اندازه این رویکرد به بندی در اهمیت مفهوم مفصل. نامند بندی را گفتمان می مفصل ساختمند حاصل از عمل

بندی  مندی است که از مفصل نظام ان، گفتمان پیکرةاز دیدگاه آن .و موف از گفتمان را تحت تأثیر خویش قرار داده است ولاکل

 عبارت به .ای معنادار با هم ارتباط دارند گونه گیرد که به ای از واژگان را در برمی شود و مجموعه می عناصر و مفاهیم مرتبط حاصل

ل برتر قرار گرفته، به زندگی یک دا ای منسجم از افراد، مفاهیم و واژگان هستند که حول بندی مجموعه ها، مفصل دیگر، گفتمان
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  163/ ساله )تحلیل گفتمان برنامه ششم بر اساس رویکرد لاکلو و موف( ه پنجهای توسع های علم و فناوری در برنامه سیاست

پـذیری رابطه دال و مدلول اسـتفاده سیاسی  لاکلاو و موف از انعطاف (.77: 1400مفرد،  اصل و الیاسی )قاسمی بخشند انسان معنا می

 خاصی برای شود و در نتیجـه بـر سر معنای کنند. آن را بـه مفهوم هژمـونی پیونـد مـی زننـد. اگر مدلول خاصی بـه دال نزدیک می

آن گفتمان  های یک گفتمـان، کل شدن دال شود و بـا هژمونیک شود، آن دال هژمونیـک می یک دال در اجتماع، اجماع حاصل

 های سیاسی بندی شـیوه تفکر، بنای جامعـه و عمـل اجتماعى محصول مفصل بـه نظر لاکلاو و موف .یابد به هژمـونی دسـت می

 انـد، به این معنا که بر هایی سیاسی ها همواره سـاخته شده از گفتمان بندى مفصل هایی عنوان مجموعه . نظام روابط اجتماعی بهاست

بخشند  سازند و به فهم ما از جهان نظم می می هایی که جامعه را گفتمـان ،قدرت و خصومت و طرد غیر استوارند. بنابراین اعمال

گفتمـان مقدم بـر  گیری کنند و شکل ها ایجـاد می ها را گفتمـان موف، هویـتو و ئدر نگاه لاکلا .اند سیهایی ذاتاً سیا سازه

ها  هایی هستند کـه در درون گفتمـان ها موقعیـت هویت ،عبارت بهتر اند و بـه ها گفتمانی هاسـت. بنـابراین هویـت گیری هویـت شکل

هایی  مختلف در تقابل با زنجیره های ارزى کـه در آن نشانهشوند. هویـت گفتمانی از طریـق زنجیره هم  اعطا می د یـا گروهربـه ف

 اند گیرند و لذا ارتباطی و نسبی های زبانی در تمایز بـا غیر شکل می همچون نشانه ها شود. هویـت یاند ایجاد م دیگر با هم مرتبط شده

کنند که  ( اظهار می105: 2000لو و موف )(. در نهایت، لاک12: 1393زاده و هموئی،  )نقیب شوند گاه کاملاً تثبیت نمی و هیچ

نامیم و در مقابل، هر تفاوتی را که  رسند، وقفه می شده در یک گفتمان به نظر می بندی های مختلف را تا جایی مفصل موقعیت

 نامیم.  شده گفتمانی نیست، عنصر می بندی مفصل

است. توجه لاکلو و موف بر « لاکلو و موف»و « سیاست مشارکت عمومی»چارچوب مفهومی این پژوهش مبتنی بر رویکرد 

شناختی   کند که اصول معرفت  ها و زبان در متن از اهمیت بالایی در این مطالعه برخوردار است. این امر به محقق کمک می  کنش

یگری کند. از بندی آنها را در یک بستر کنشی خاص )اسناد( پ  های مرکزی و مفصل  خود را به سهولت در متن پیدا کند و دال

تواند مددرسان محقق در استخراج مفاهیم و مقولات   آنجایی که این رویکرد بر اسلوب روشناختی خاصی برخوردار است، لذا می

مستتر در اسناد باشد. تاکید بر قدرت و دانش نیز از اهمیت بالایی برخودار است که سیاست مشارکت عمومی آن را با چالش روبرو 

های خاصی با استفاده از   این است که اسناد حوزه علم و فناوری متاثر از قدرت هستند. به این معنا افراد یا گروهسازد. مفروض  می

 کنند.  قدرت خود به تولید دانش خاصی در این حوزه مبادرت می

های رقیب را  فتمانها در تلاش برای تثبیت خود هستند و از این طریق سعی دارند که گ کنند که گفتمان لاکلو موف ادعا می

سازند و این امر باعث  های رقیب این تثبیت را با چالش روبرو می کنارگذارده و در حوزه گفتمانی خود حل کنند. اما، گفتمان

های  های مبتنی بر ارزش شود که هیچگاه با ثبات روبرو نشوند. از طرف دیگر، رویکرد سیاست مشارکت عمومی، نیز بر سیاست می

دهند. در اینجا، نیز بر نوعی جدال بین عام و خاص در سطح علم تاکید  دارد که عرضه و تقاضای علم را شکل می عمومی تاکید

کنیم. مشارکت عمومی هژمونی سیاست  شود که از آن به جدال سیاست تکنوکراتیکی و سیاست مشارکتی تعبیر می می

رساند. لذا، همواره امکان استیلا و  مونیک آن را به حداقل میکند و امکان تثبیت قدرت هژ تکنوکراتیک را با چالش روبرو می

 یابد. سلطه کاهش می

دارند و از خرد ابزاری اجتناب کرده و لذا از نوعی تکثرگرایی حمایت  لاکلو و موف از ایدئولوژی و سلطه ورای آن پرده برمی

یز با رویکرد سیاست مشارکت عمومی همگرایی معنایی و سازد. در اینجا ن قرار و نسبی می ها را همواره بی کنند که موقعیت می

سازد  بخش ویژگی رویکرد لاکلو و موف است که این امکان را فراهم می های تعیین شکنی از موقعیت کند. ساخت مفهومی پیدا می

ن عام و مشترک. لذا، هر های متضاد بار معنایی خود را پیدا کنند و نه در درون و چارچوب یک زبا ها در درون گفتمان که گفتمان

گری  ترتیب، این مشارکت و کنش عملی برای معنادارشدن باید گفتمانی شود و در چارچوب یک گفتمان خاص قرار بگیرد. بدین

ای دموکراتیک به خود بگیرد تا تعارضات را درک کرده و همواره خود را در معرض چالش و حذف از سوی  باید رویه

 های رقیب ببیند. گفتمان
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 روش تحقیق

ها استفاده شده است.  رویکرد تحقیق حاضر به صورت کیفی است و از روش تحلیل گفتمان لاکلو و موف به منظور تحلیل داده

 128ماده و  124بخش و  20باشد. این قانون در  جامعه مورد مطالعه قانون برنامه ششم توسعه اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی می

ذکر « آموزش عمومی، آموزش عالی و علم و فناوری»تحت عنوان  12های علم و فناوری در بخش   تبصره آمده است که سیاست

گیری به صورت غیراحتمالی از نوع هدفمند بوده است. به  را دربرگرفته است. نمونه 66تا ماده  63شده است. مواد این بخش از ماده 

 اند. که در قانون برنامه پنجم به علم و فناوری اختصاص یافتهاین معنا با توجه به اهداف تحقیق، به سراغ مفادی رفتیم 

یابد که در آن نشانگان و  اش نظام می بندی هر گفتمان به گرد دال کانونی در روش لاکلو و موف سامانه نشانگانی یا مفصل

ای که بیشترین  ن این حلقه، حلقهکنند. هر حلقه دارای وزن و بار اختصاصی است. در میا های یک زنجیر عمل می مفاهیم مانند حلقه

شود. مبنای شناسایی دال کانونی، امری گفتمانی است که بر مبنای انسجام  خوانده می« نشانه یا دال مرکزی»اهمیت و تاثیر را دارد، 

ی که شکل کنند و پیوند های دیگر بر اساس ارتباطی که با آن برقرار می است و دال« ها لحظه»ها و  و هماهنگی میان این دال

از  شناختی است و کلیت یک منظومه گفتمانی بیش یابی یک خوشة نشانه شوند. این نشانه، مبنای اصلی سامان گیرد، تعریف می می

ها و مصادیق دیگر مبنایی  ها، مدلول شود. این دال در صورت تهمیدِ سنجیده و بهینه، با انتساب به دال هر چیز با ارجاع به آن فهم می

ها و  آورد. دیگر نشانه گفتمان هژمون فراهم می« رانی حاشیه»آورد و به  های هم یابی گفتمان خودی، بیقراری گفتمان برای هویت

چرخند. نکته دیگر اینکه به منظور تامین اعتبار تحقیق از بازبینی توسط دیگران متخصص  مفاهیم یک گفتمان، به دور این دال می

ها( و  پذیری )همسازی بین متن و کابردپذیری یافته شماری انجام گرفت(، انتقال نه )که تماماساتید راهنما و مشاور، روایی نمو

 کاری و تجربه طولانی محقق در بخش علم و فناوری وزارت علوم و فناوری( بهره جستیم.  وری )سابقه غوطه

 

 ها یافته

و سند برنامه ارائه و در ادامه و به تبع این مفاهیم، رابطه بین متن،  اند: ابتدا معانی و مفاهیم بر اساس متن ها در دو بخش ارائه شده یافته

 های گفتمانی آنها ارائه شده است. معنا و دلالت

 

 معانی و مفاهیم بر اساس متن و سند قانون برنامه ششم

کنند   ایی متن را حمل میدر اینجا، به متن و مندرجات اصلی آن توجه شده است. این مندجات همان مفاهیم اصلی هستند که بار معن

دهند.   ارزی و سایر مشخصات گفتمانی را نشان می  سازی، تفاوت و هم  ها، فضای تخاصم، برجسته  و از نظر گفتمانی دال و مدلول

های مختلف همچون   لازم به ذکر است که واحد معنایی و مفهومی صرفاً کلمه نیست، بلکه هر واحد معناداری است که در قالب

 ، عبارت، جمله و غیره خود را نشان داده است. کلمه

 
 معانی، مفاهیم و کدهای مندرج در برنامه ششم :1شماره جدول 

 کدهای مندرجِ موردنظر در متون معانی و مفاهیم

 واژگان مرکزی

 توسعه فرهنگ  ،اسلامی-های ایرانی   ترویج ارزش، های حمایتی  سیاست، سرمایه اجتماعی و انسانی، ها و عملکرد رقابتی  شایستگی

افزایش  ،وری، تنظیم رابطه متقابل تحصیل و اشتغال، گسترش همکاری و تعاملات  بنیان، افزایش بهره  اقتصاد دانش ،مطالعه و پژوهش

ی، تقاضامحور، بنیان  سازی پژوهش و نوآوری، خدمات دانش  تجاری ی،محور  مسأله، نقش مردم در مدیریت علمی و فناوری

 حوری، نوسازی و بهسازی  م  مهارت

 سازی، اصلاح و بازنگری،   ای، ایمن  سازی، خیریه  محرومیت، رقابت، وابستگی، خصوصی واژگان سلبی

 ها  بندی  قطب
زا در مقابل بیرونی و   شدن، همکاری در مقابل رقابت، درون  سازی در مقابل مردمی  محوری، خصوصی  ای در مقابل دولتی  خیریه

سازی در مقابل روزآمدسازی، رقابت در مقابل همکاری، تقاضامحوری در مقابل   بنیان در مقابل بازاربنیان، بومی  لی، دانشالمل  بین



  165/ ساله )تحلیل گفتمان برنامه ششم بر اساس رویکرد لاکلو و موف( ه پنجهای توسع های علم و فناوری در برنامه سیاست

 کدهای مندرجِ موردنظر در متون معانی و مفاهیم

 محوری  عرضه

مفاهیم سیاست علم 

 و فناوری در متن

محوری،   تغالگذاری، اش  محوری و هدفمندسازی، همکاری و اشتراک  بنیان، مسئله  سازی، تولید دانش  سازی، تجاری  مردمی

 ، سازی، کارآمدی و روزآمدی  بومی

 شالوده متن

های اسلامی و بومی از یک طرف و   رو، باید از طریق توجه به ارزش  علم و فناوری نیازمند توجه به سازوکارهای زیربنایی است. از این

سازی و   ساخت. علاوه بر این، باید به مردمی محوری از سوی دیگر شرایط لازم را برای تحقق این امر فراهم  نیازهای روز و مسئله

رود. این رقابت در کنار به   سرمایه اجتماعی توجه کرد که با افزایش توان رقابتی، شایستگی و مهارت نیروی کار، بالا می

 وری در این حوزه منجر بشود.  تواند به اشتغال و افزایش بهره  گذاری دانش و نوآوری می  اشتراک

ای   یهمفروضات پا

 متن

های حمایت از علم و فناوری باید مورد توجه قرار بگیرد و با تامین نیازهای نوآوران و کلیه افرادی که در این حوزه فعال   سیاست

 هستند، شرایط رفاهی مناسبی برای آنها تهیه کرد. 

 محور و هدفمند و مبتنی بر تقاضاهای روز باشد.  علم و دانش باید مسئله

سازی و رقابت در این حوزه فراهم باشد تا سرمایه اجتماعی حول این   شرایط مناسب باید باید امکان تحقق مردمی در صورتی که

 موضوع تحقق یابد.

 وری و کارآمدی نیرو انسانی فراهم شود.  امری ضروری است تا از این طریق امکان بهره تنظیم رابطه متقابل تحصیل و اشتغال

 ها و اختراعات فراهم شود.   امکان ظهور ایده ها و عملکرد رقابتی  شایستگی هبو با توجه اساس تخصص  بر

 

ای متن   ها، مفاهیم سیاست علم و فناوری، شالوده و مفروضات پایه  بندی  در جدول بالا واژگان مرکزی، واژگان سلبی، قطب

کنند. در برنامه ششم   ها خود را بازنمایی می  نها نشانهکنند که از طریق آ  واژگان مرکزی بار معنای سند را حمل می ذکر شده است.

های اسلامی و تولید علم بومی، توجه به تقاضاها و   توسعه، واژگان مرکزی بر سه محور اصلی تاکید دارند: توجه به فرهنگ و ارزش

ای خود را بر اساس   ز نظر معنای نشانهسازی دانش و توجه به نوآوری. این مفاهیم ا  هدفمندی علم مبتنی بر مسائل اجتماعی و تجاری

وری، رقابت، هدفمندی، بومی، اشتغال، فرهنگ و   بنیان، بهره  ها بر اساس دانش  اند. این نشانه  حوزه گفتمانی تعریف کرده

های   مکانسیم دهد که گفتمان سیاست علم و فناوری در برنامه ششم، بسترمند و مبتنی بر  انسانی/اجتماعی هستند. این امر نشان می

محوری است؛ به این معنا به منظور   بودن و مهارت  هایی همچون مردمی  گرایی به دلیل توجه به نشانه  تری هستند. این عمل  گرایانه  عمل

هو  علم بما»تولید علم باید بر سرمایه اجتماعی و نیز سازوکارهای مهارتی تاکید کرد تا تحول بنیادین حاصل شود. علاوه بر این، 

کشد که علم باید به   سازی علم این دلالت معنایی را یدک می  در این سند کمتر مورد توجه قرار گرفته است، زیرا تجاری« علم

 شود، را حفظ کند.   تعبیر می« کارآمدی و روزآمدی»ارزش اقتصادی تبدیل شود تا بتواند آنچه را که در بطن سند از آنها به 

« سازی، اصلاح و بازنگری  ای، ایمن  سازی، خیریه  محرومیت، رقابت، وابستگی، خصوصی»ایی همچون ه  واژگان سلبی بر نشانه

دهد که خوشبینی بیشتری در این سند   ها نسبت به برنامه پنجم از فراوانی کمتری برخوردار هستند. این نشان می  هستند. این نشانه

تر این سند است. در واقع، عبور از   این سند نیست، بلکه ناشی از رویه اجرایی نگری  ل  آ  وجود دارد. این خوشبینی ناشی از ایده

دهد که هم انسجام معنایی آن حفظ شده است و هم اینکه   تر و خرد نشان می  مفاهیم انتزاعی و کلان و توجه به مفاهیم عملیاتی

های راهبری در برنامه است که مانور   دهندة خلاء  نشان بسترمند، تعریف و تدوین شده است. با این حال، این واژگان سلبی همچنان

دهد که این   سازی و غیره نشان می  ساز، ایمن  های همچون محرومیت، رقابت، خصوصی  گفتمانی آن را تشدید کرده است. نشانه

یادن در علم و نوآوری در اوایل کند. برای مثال، بازنگری و به تبع آن تحول بن  های برنامه قبلی را حمل می  برنامه همچنان شکاف

برنامه پنجم وجود دارد و این نشانه در سراسر متن به صور مختلف مورد توجه بود. تاکید مجدد این نشانه به این معنا است که 

میت و یا های همچون محرو  گفتمان برنامه پنجم با دال مرکزی تولید علم دستاورد گفتمانی چندانی نداشته است. این تاکید در نشانه

 وابستگی نیز وجود دارد. 
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 های گفتمانی آنها رابطه بین متن، معنا و دلالت
تر و از زبان و ایدئولوژی  اند. سطح تحلیل عمیق های گفتمانی در یک منظومه همگرا و درونی مورد تحلیل قرار گرفته در ادامه مولفه

های  ها و پدیده عیت درونی است. در اینجا، قراردادن مولفهانداز عبور کرده و درصدد دریافت معانی در یک وض پشت سند چشم

ای )در ساختار فرمی و عینی متن( در کنار هم قرار  گفتمان علم و فناوری در کنار هم است به نحوی که در ظاهر و به طور مشاهده

نند. لذا، ساخت معنایی متن مهمتر شده ک ندارند، اما با چینش و هم قراردادن آنها در کنار هم، یک معنا و هویت جدید را ایجاد می

محور به خوانش معنامحور تبدیل شده است که در  رو، خوانش متن و ساخت زبانی و دستوری آن کمتر مورد توجه است و از این

 شود. گفتمانی سیاست علم و فناوری در برنامه پنجم توسعه گفته می« بندی مفصل»اصطلاح به آن 

 

 دال و مدلول

است. این دال با توجه به یکپارچگی نسبی این برنامه نسبت به برنامه « نوآوری هدفمند علمی»امه ششم، دال مرکزی در قانون برن

محور و بر اساس   های اصلی است. نوآوری هدفمند بر این مبنا قرار دارد که عرضه و تقاضا باید مسئله  پنجم واجد دلالت

های موجود را پوشش دهد. نوآوری هدفمند علمی، نظم نشانگانی خود را بر   وان خلاءهای رقابتی باشد تا از این طریق بت  شایستگی

داند،   المللی تحکم بخشیده است، لذا تولید و نوآوری را بر اساس گفتار زنجیره تولید ممکن می  اساس اقتضائات داخلی و بین

ست. این ارتباط بر اساس مشارکت در تولید علم، بین نیروهای ها ارتباط برقرار کرده ا  ای که بین ورودی و فرایند و خروجی  زنجیره

 تعبیر کرده است.« سرمایه اجتماعی و انسانی»نخبگانی و نیروهای سازمانی قرار دارد که برنامه ششم از آنها به 

 ازی/س  ، خصوصیروزآمدی ،کارآمدی»های خود را بر اساس سه نشانه تنظیم کرده است:   نوآوری هدفمند علمی مدلول

گانه موردنظر بر بنیانی اجتماعی و در عین حال حساس به اقتضائات علم و فناوری در   های سه  مدول«. بنیان  سازی و اقتصاد دانش  مردم

اند که نواورانه و مبتنی بر نیازهای روز باشد   ها علم و فناوری را به مسیری سوق داده  عرصه درونی و بیرونی توجه دارند. این مدلول

سازی خود در یک زنجیره   رو، با برجسته  ها امکان ارتباط با جامعه را داشته باشد. از این  در عین حال بتواند با پوشش ناکارآمدیو 

های علمی کشور )در   ها را به حاشیه برده و از این طریق سعی کرده است که خود را در مرکز تحولات و سیاست  ارز، تفاوت  هم

اند، زیرا از طریق قید   ها ثبات معنایی خاصی به دال نوآوری هدفمند علمی بخشیده  سعه( قرار دهد. این مدلولقانون برنامه ششم تو

مندی، نوعی   تواند مسئله باشد را تعدیل کرده و با قید سلبی مسئله  مندی، این ضرورت را از بعد ایجابی که هر چیزی می  مسئله

« بنیان  اقتصاد دانش»اند که به صورت کاملاً مشخصی مدلول   و فناوری به میان کشیده ضرورت معنایی و مفهومی را در حوزه علم

 آن را بازنمایی کرده است. 

 

 دال شناور و دال تهی

هستند. با « عملکرد رقابتی»و « همکاری و مشارکت علمی»دال شناور، برای سیاست علم و فناوری در بطن قانون برنامه ششم توسعه، 

نشانه در ظاهر با هم تضاد معنایی دارند، ولی از نظر عملکردی مقوم همدیگر هستند. به این معنا عملکرد رقابتی در اینکه این دو 

ها در شرایط زمانی و مکانی   سازد. این نشانه  سازمانی شرایط را برای تولید نواورانه و هدفمند فراهم می  بستر همکاری و مشارکت بین

های   پیوند ضروری با مدلول خود ندارد و وابسته به موقعیت و شرایط هستند( و با پیوستن به مدولول های شناور  مناسب )چون دال

های شناور، همکاری و مشارکت علمی و عملکرد رقابتی، با   توانند قدرت هژمونیک آن را بالا ببرند. لذا، دال  گانه فوق، می  سه

های ثابت تبدیل شده و   سازند که در صورت وجود شرایط لازم، به مدولول  میویژگی سیالیت و شناوری خود این امکان را فراهم 

از این طریق به تثبیت هژمون موجود کمک کنند. اما، همین ویژگی شناور، فضای گفتمانی را در ابهام قرار داده است و در صورتی 

م و تنازع رخ دهد و در نتیجه تثبیت معنای دال که با ظهور گفتمان جدیدی در سیاست علم و فناوری روبرو شویم و شرایط متخاص
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ارزی افول گفتمان موجود در بطن برنامه را فراهم   توانند با گسستن زنجیره هم  های شناور می  مرکزی با تنش روبرو شود، این دال

 سازند. 

، «اشتغال»های   کند. خلاء  دال تهی، دالی است که از خلاء و نقص در عملکردها و عدم نیل به اهداف گفتمانی حکایت می

ها در   هایی حکایت دارند که برنامه باید به آنها جامع عمل بپوشاند. این دال  از فقدان« وری علمی  بهره»و « نوسازی و بهسازی دانشی»

دهای بالفعل و رانی تضا  سازی هژمونی خود و به حاشیه  کنند که به محض تثبیت معنایی و برجسته  زیر دال مرکزی خود را پنهان می

ها، آشکارگی خود   های ضروری خود را بازنمایی کنند. این دال  مثابة مدلول  باالقوه، خود را آشکار کنند و در یک وقفه و لحظه به

دهند که قانون برنامه، موفقیت خود را در تضادها و تخاصمات نشان دهد و از این طریق حوزه گفتمانی با هیچ   را زمانی نشان می

کنندة وضعیتی هستند که   های تهی گفتمان سیاست علم و فناوری در برنامه ششم توسعه، بازنمایی  ادی روبرو نشود. بنابراین، دالانسد

کنند، علاوه بر اینکه منجر به انسداد   ها پیدا می  رخ نداده و باید رخ بدهد و در نتیجه با ظهور آنها و تثبیت معنایی که در لحظه و وقفه

 ها بشوند، برجستگی خود را نیز به منصه ظهور برسانند.  سایر گفتمان

 

 ها  ها و وقفه  لحظه

اند و منتظر این هستند   ای دارد که از نظر معنایی تثبیت نشده  های پراکنده  در اطراف خود دال« نوآوری هدفمند علمی»دال مرکزی 

ها از این نظر   در یک لحظه مناسب وقفه کرده و از این طریق خود را به دال مرکزی نزدیک کنند. لازم به ذکر است که این دال که

ها پیوند نسبی و مبتنی بر موقعیت   های شناور از نظر معنایی و مفهومی با دال مرکزی و مدلول  با دال شناور متفاوت هستند که دال

گیرند و هر جا شرایط مساعد شود،   ها نظم معنایی خود را بر اساس هژمونی مسلط می  این ویژگی را ندارند. وقفه ها  دارند، اما وقفه

 دهند.   خود را به دال مرکزی پیوند می

ای ه  فرهنگ و ارزش»و « سازی آموزشی  نوسازی و به»، «سازی  مردمی»ها در گفتمان علم و فناوری برنامه ششم،   ها و لحظه  وقفه

کند.   آل خود را تعریف می  مرکزی علم، مورد نظر و ایده   آورند که دال  ها درست در زمانی سر برمی  هستند. این وقفه« اسلامی

ها ترادف معنایی قابل قبولی با این علم دارند، زیرا علم بومی،   طبیعی است که علم مطلوب در متن برنامه علم بومی است. این وقفه

سازی کند. لذا، این پراکندگی   های اسلامی نظام آموزشی را نوسازی و به  ت که باید با استفاده از فرهنگ و ارزشعلمی مردمی اس

کنند و از این نظر همچون   های حساسی هستند که فقط با دال مرکزی خود ارتباط برقرار می  گانه مورد اشاره، لحظه  های سه  در نشانه

ای خود را از دال مرکزی نوآوری هدفمند علمی و هژمونی حامی آن   ها ارزش نشانه  نیستند. این وقفه مند و نسبی  دال شناور موقعیت

دانند و پراکندگی آنها به دلیل نظم مندرج در آنها   اند و از این حیث خود را تابع آن می  ایم( اخذ کرده  )که در ادامه به آن پرداخته

 شوند.  میاست که صرفاً با دال مرکزی خود مرتبط 

 

 حوزه گفتمانی

های که در نظم نشانگانی و   دهد. معانی و مولفه  ها را نشان می  حوزه گفتمانی شرایط طرد و ادغام برخی از معانی و مولفه

شوند، حوزه گفتمانی هستند. در برنامه ششم توسعه و سیاست علم و فناوری حاکم بر اساس   بندی، طرد و کنار گذاشته می  مفصل

های حمایتی و   ی هدفمند علمی تعریف شده است. این دال مرکزی نظم نشانگانی خود را بر اساس بکارگیری سیاستنوآور

محوری، وابستگی به بیرون، کاهش محرومیت و   دولت»زا تعبیه کرده است. اما، با طرد   سازی به منظور تولید علم درون  مردمی

وردنظر فراهم ساخته است. در اینجا حوزه گفتمانی عمدتاً بر شرایط درونی تکیه دارد. شرایط را برای تولید علم م« 1طرفی علمی  بی

                                                           
د‏بررسی‏قرار‏گرفت(‏مورد‏توجه‏قرار‏دارد‏و‏بر‏این‏اساس‏باید‏بر‏اساس‏محوری‏)که‏در‏مفاهیم‏گفتاری‏مور‏فی‏به‏این‏معنا‏که‏در‏این‏برنامه‏هدفمندی‏و‏مسئلهرط‏بی 1

  ها‏و‏نیازها‏به‏تولید‏علم‏و‏فناوری‏اقدام‏کرد.‏اولویت
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رسد که برخلاف برنامه   به این معنا علم و فناوری بیشتر با طرد موانع درونی تولید علم گره خورده است و از این منظر به نظر می

المللی پرداخته است. این حوزه گفتمانی با   ازی و تخاصم با شرایط بینس  انداز، گفتمان برنامه ششم کمتر به غیریت  پنجم و سند چشم

پذیری توجه کرده است و از این منظر   سازی و در مواردی نیز همگام با شرایط روز، بر رقابت  سازی و مردمی  تکیه بر خصوصی

 های درونی، درهم آمیخته است.  حوزه گفتمانی خود را با طرد نشانه

 

 ی و تفاوتارز  زنجیره هم

ها ، بر کثرت و   ها، بر یکپارچگی و تفاوت  ارزی  خیزند. هم  ها برمی  ارزی و تفاوت عمدتاً از شرایط متخاصم و نزاع  زنجیره هم

بنیان، افزایش   اقتصاد دانش»ارزی در مداری قرار دارد که در بستر آن   پراکندگی توجه دارند. در برنامه ششم توسعه زنجیره هم

المللی و افزایش نقش مردم در مدیریت   فعال بین ری، تنظیم رابطه متقابل تحصیل و اشتغال، گسترش همکاری و تعاملاتو  بهره

ای شکل گرفته است که در آن با   رو، چرخه  باشد. از این  موجود می« و در نتیجه ارتقای جایگاه علمی کشورعلمی و فناوری 

بخش خود را در   ها پیوند قرار شده است. این زنجیره مهمترین اصل وحدت  د و خروجیداد، فراین  همکاری و مشارکت بین درون

گوید که علم باید   ارزی، می  بنیان است. این هم  قرار داده است که بستر تحقق آن اقتصاد دانش« تعادل بین عرضه و تقاضا»قالب 

دستگاهی علم،   فراهم سازد و از این طریق با همکاری و مشارکت بینوری و افزایش اشتغال را   بنیان باشد و شرایط ایجاد بهره  دانش

 وجهی مردمی به خود بگیرد و به یک جنبش تبدیل شود. 

استوار است که حمایت گفتمانی خود را از طرد « سازی و رقابت  خصوصی»ها، مهمترین مولفه بر اساس نشانه   از نظر تفاوت

گفتمانی به عنوان یک مولفه به آن اشاره کردیم. این نشانه بر تکثر نیروهای موجود  محوری کسب کرده است که در حوزه  دولت

شوند یا در   رانده می  سازی و رقابت با ظهور و بازنمایی نیروهای که به حاشیه  در کسب و تولید علم و فناوری تاکید دارد. خصوصی

برند، علاوه بر اینکه شرایط را برای تخاصم   فضای منفعل به سر میهای تهی در یک  حوزه گفتمانی طرد شده و یا اینکه به شکل دال

سازی از این جهت که ظهور   سازد. بنابراین، خصوصی  سازد، امکان ظهور گفتمان جدید و رقیب را نیز فراهم می  و تنازع فراهم می

ها   ی )گفتمان لیبرالی( همسویی دارد، تکثر و تفاوتالملل  سازد و از طرفی با گفتمان موجود در سطح بین  نیروهای بالقوه را فراهم می

 کند.  را برجسته می

  

 هژمونی

انداز و برنامه پنجم گفته شد، هژمونی   گونه که در سند چشم در برنامه ششم همچون برنامه پنجم نشانه هژمونیک یکسان است. همان

ساز اصلی در این   برتر و مسلط است و یا به عبارتی، تصمیمدهندة این است که در گفتمان علم و فناوری چه کسی یا گروهی   نشان

دهد که معنای اصلی از چه طریقی و در چه چارچوبی و توسط چه گروهی تولید و   حوزه چه کسی است. در واقع، هژمونی نشان می

 شوند.   یا تثبیت می

حالت مسلط یا هژمونیک داشته است و « محور  وممحور/ب  فرهنگ»، گفتمان ساله قانون ششم برنامه  زمان اجرا و بازة پنجدر 

در قانون برنامه نگرش خود را  شدند و با دستیابی به قدرت سیاسی، نحوة  بدان، آشکارا از جانب بدنة حکومت حمایت می معتقدان

 «محور  محور/جهان  عام»تمان ، گف«محور  محور/بوم  فرهنگ»د. در مقابل گفتمان گذاشتن  می کنارهای دیگر را   کردند و شیوه  می تلفیق

تا با انتساب  اند  مدهآ  برمی درصدد گرایانه  جهانی و عامهای   اجتماعی با اتکا به سنت اندیشهنخبگان  طیف در قالبوجود دارد که 

یا سلطة آنها و  شکنی از هژمونى  به ساخت محوری  ایده ، یعنیمحور  محور/بوم  فرهنگهای شناور گفتمان   هایی تازه به دال  مدلول

 هدورآن در  داند،  گریز و عام و جهانی می  گرایانه که علم و فناوری را امری بوم  عامگفتمان  درنتیجه کل گفتمان مزبور بپردازد. این

و  های فنی  علمی و فناورانه )مهارتهای   زیرا بسیاری از واژه د؛یآ  یک گفتمان مسلط و هژمونیک به حساب می اکنون نیز  و هم
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را تعریف و بازتعریف کرده و با تأکید بر  های علمی و غیره(  سازی علم و فناوری، پارک  ای، شایستگی علمی، تجاری  حرفه

چندپاره را در این  و های متکثر  بندی کرده است و هویت  آن مفاهیم را مفصل ،«گرایی  گرایی علمی در برابر خاص  و عام وحدت»

 .توحدت رسانده اس گفتمان به

اما، باید اشاره کرد که در برنامه ششم این هژمونی با نوعی تخاصم و تنازع روبرو شده است که مهمترین نشانه این تضاد و 

سازی و رقابت یاد کردیم. این نشانه شرایط را برای ظهور تکثر فراهم   ها بروز کرده است که از آن به خصوصی  تخاصم در تفاوت

 ساخته است.

 

 تخاصم و تنازع 

هایی خبر   کند. تنازع و تخاصم از ظهور نشانه  بندی هر گفتمان را تهدید می  های است که مفصل  تنازع و تخاصم از مهمترین نشانه

ها را به حداقل   ها سعی دارند که تخاصم  رو، گفتمان  دهد. از این  دهد که گفتمان مسلط  هژمونی آن را در معرض چالش قرار می  می

های خطرزا را طرد کنند. در برنامه ششم توسعه، سیاست علم و فناوری،   مرزبندی دقیق در حوزه گفتمانی، بیشترین نشانهبرسانند و با 

زا در   سازی، همکاری در مقابل رقابت، درون  محوری در خصوصی  دولتی»ای همچون   های دوگانه  ها را به صورت قطب  تخاصم

محوری و   سازی در مقابل غیربومی، تقاضامحوری در مقابل عرضه  نیان در مقابل بازاربنیان، بومیب  المللی، دانش  مقابل بیرونی و بین

 برجسته کرده است.« زایی  توانمندسازی در برابری محرومیت

تغییر است گر، به ناظر در حال   مثابة تصدی  ها از دو منظر قابل بررسی هستند: اول اینکه نقش دولت در علم و فناوری به  این تنازع

 محور/  فرهنگ»ارز، منظومه نشانگانی را از علم و فناوری مبتنی بر   های هم  که این امر با ایجاد کثرت و کاهش نقش زنجیره

محوری و همکاری،   کشیدن مردم  به حرکت در آورده است. دوم اینکه با پیش« محور  محور/جهان  عام» به علم و فناوری« محور  بوم

رسوخ علم در سازوکارهای اجتماعی فراهم ساخته است؛ به این معنا علم کاربردی و متناسب با شرایط درونی مورد شرایط را برای 

گرایی هستیم و از سوی دیگر شاهد   اند که در آن از یک سو شاهد عام  نظر است. این دو منظومه دو خط موازی ایجاد کرده

رو، تخاصم و تضاد به صورت امری کاملاً عریان درآمده است که شواهد  ز اینمحوری مبتنی بر نیازهای خاص بومی هستیم. ا  مرم

ها را   خصوص علوم انسانی کاملاً مشهود است. این تخاصم با وجود اینکه کثرت و تفاوت  آن نیز در فضای دانشگاهی و نخبگان، به

برد و امکان   خیزند را به حاشیه می  درونی کشور برمیمحوری که از شرایط   برجسته کرده است، اما به دلیل اینکه هدفمندی و مسئله

 نیل به اهداف برنامه را با چالش جدی روبرو ساخته است. 

 

 رانی  سازی و حاشیه  برجسته

های   شود، مولفه  سازی سعی می  افتد. در برجسته  سازی است که در آن بین ما و آنها نوعی فاصله می  سازی نوعی غیریت  برجسته

ها کنار گذاشته شوند. این امر خود ناشی از شدت تخاصمات و تنازعاتی است که در گفتمان   در عین حال سایر مولفه تقویت و

کندکه ایجابی برای گفتمان مسلط و سلبی برای گفتمان رقیب است.   وجود دارد. در اینجا، فضا به صورت ایجابی و سلبی ظهور می

راندن   خلاقیت و به حاشیه کارآمدی/»رانی در قالب سه قطب مخالف بازنمایی شده است:   هسازی و به حاشی  در برنامه ششم برجسته

راندن   های حمایتی و به حاشیه  محور و برجستگی سیاست  راندن تولید علاقه  محوری/نیازمحوری و به حاشیه  ناکارآمدی، مسئله

 «.محرومیت

آموزی،   مهارت»هایی همچون   تولید خلاقانه تاکید شده است و با نشانه در برنامه ششم و گفتمان حاکم بر آن برا ر کارآمدی و

های برنامه ششم از همان ابتدا بر  قابل اجرابودن تاکید داشتند )که در   احاطه شده است. سیاست« زابودن  بودن و اشتغال  کاربردی

های علم و   گ و انتزاعی متمرکز بوده است که باید سیاستهای بزر  ابتدای این قسمت به آن اشاره شد(. این قابلیت بر عبور از ایده
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راندن   فناوری بتوانند با شرایط جامعه و نیازها ارتباط برقرار کنند و کارآمدی خود را در اجرا نشان دهند. این برجستگی با به حاشیه

ها نشان داده است. علاوه بر این،   دانشگاهای خود را در   ناکارآمدی موجود بود که گفتمان حامی آن علم غربی است که نظم نشانه

 کارآمدی از سطح اجرا فراتر رفته و بعد ارزشی نیز به خود گرفته است. 

محور است. در این وضعیت علم باید بتواند به مسائل موجود   محوری و خلاقیت در برابر تولید علاقه  برجستگی دیگر، در مسئله

ها و هدفمندسازی و نیز کمک به   بودن پژوهش  ای این برجستگی در تکراری   باشد. نظم نشانهپاسخ دهد و در عین حال خلاقانه نیز 

بنیان و ارتباط بین تحصیل و اشتغال از این منظر قابل تحلیل است که در   بنیان است. تاکید بر اقتصاد دانش  ساختارهای علمی دانش

محور، به این معنا است که تولیدات علمی با فضای جامعه و   راندن تولید علاقه  بطن برنامه به آن توجه شده است. در مقابل، به حاشیه

وری از علم و فناوری در بطن   سازی و بهره  کنند و باید از فضای دانشگاهی عبور کرده و با مردمی  نیازهای آن ارتباط برقرار نمی

ری مشخص و بر اساس آنها رتق و فتق جامعه را ساماندهی کرده جامعه میسر شود. بنابراین، باید مسائل محوری در حوزه علم و فناو

 و در نهایت از وابستگی علمی ممانعت به عمل آورد.

ای است   آموزان مولفه  های حمایتی رخ داده است. حمایت از پزوهشگران، دانشجویان و دانش  برجستگی دیگر بر محور سیاست

در پرداخت    ای، کمک  های یارانه  هایی همچون کمک  ها در قالب نشانه  ست. حمایتکه در سراسر متن به آن اشاره و برجسته شده ا

سازی خود را قوام بخشیده است. لذا، تولید علم و فناوری   های سنواتی و ایمن  ها، کمک هزینه اختراعات و ابداعات، بودجه  شهریه

باشد، زیرا همانگونه که در سطور پیشین در   اس اقتضائات میها نیز هدفمند و بر اس  هایی است که این حمایت  بر اساس حمایت

های حمایتی   محوری در این برنامه با نوعی تغییر نقش روبرو شده است. آنچه در این سیاست  ها اشاره شد، دولت  بندی  مبحث قطب

 رانده شود، محرومیت است.   باید رخ بدهد و به حاشیه

 

 گفتمانشدن   ای  سازی و استعاره  اسطوره

ها از نظر تئوریک با ایدئولوژی   هایی ترسیم شده است. این افق  های مندرج در خصوص علم و فناوری، افق  در برنامه ششم و سیاست

دهند. از این   مستتر در گفتمان علم و فناوری و از نظر عملیاتی با تخاصمی که در کردار گفتمانی در جریان هستند خود را نشان می

ان مسلط با هژمونی خود سعی دارد که خود را قدرت اصلی میدان گفتمانی جلوه دهد و برای این منظور دست به طریق، گفتم

 زند.   کردن میدان می  سازی و استعاری  اسطوره

 سازی در برنامه ششم از چند جهت صورت گرفته است. هرچند در این برنامه نیل به جایگاه برتر در منطقه با ملاحظه و  اسطوره

و « سازی علم و فناوری  مردمی»بینی همراه و کمتر برجسته شده است، اما در این برنامه گفتمان علم و فناوری با تاکید بر   نوعی واقع

سازی علم و فناوری، علم و متعلقات آن، به صورت   سازی دست زده است. در مردمی  به اسطوره« بنیان  صادرات محصولات دانش»

های حمایتی   گیرد، اما در بطن برنامه، سیاست  از سازوکارهای توزیعی در خدمت بهزیستی و رفاه آنها قرار می مشخصی و با استفاده

محور و کارشناسی شده هستند. لذا، مردم جایگاهی در نظم   ها به آن پرداختیم( به صورت آشکاری نخبه  )که در برجستگی و تفاوت

سازی   سازی در شرایطی مورد توجه قرار گرفته است که در آن خصوصی  ر این، مردمیای گفتمان موجود ندارند. افزون ب  نشانه

ای در بطن کردار گفتمانی رخ داده است که   شده است. در نتیجه، نوعی تنازع و تخاصم نشانه  مثابه یک مولفه جدی عملیاتی  به

 اسطوره علم مردمی را با زوال روبرو کرده است.

بنیان از نوعی پیشروی مضاعف از شرایط موجود حکایت دارد. تولید محصولات   محصولات دانشعلاوه بر این، صادرات 

های پایدار در افق زمانی چندساله هستند. این محصولات نیازمند سطوح بالایی   بنیان نیازمند سازوکارهای زیرساختی و حمایت  دانش

 ساله در برنامه هستند. از فناوری هستند که تولید آنها فراتر از بازه زمانی پنج 
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 قدرت

شود: قدرت درونی و بیرونی. قدرت درونی در چارچوب   در اینجا، قدرت از دو جهت به منظور دستیابی به هژمونی وارد عمل می

های متفاوتی است که   نظم گفتمانی است که نیروهای موجود درصدد تغییر کردار گفتمانی هستند. قدرت بیرونی مبارزه با نظام

ج از منظومه گفتمانی هستند. در قدرت درونی، نیروهای موجود سعی دارند که با تغییر فضای گفتمانی و برساخت معنا، حول خار

های شناور فضای لازم را برای دال مرکزی محدود کرده و حدود و گسترة گفتمانی آن را در لحظه مناسب با   های تهی و دال  دال

ها و در   است، زیرا در این برنامه دانشگاه ذیل سیاست« دانشگاه»ت درونی در گفتمان برنامه ششم، انسداد روبرو سازند. مهمترین قدر

ای دیده شود. مهمترین   تنها استقلال ندارد، بلکه باید همچون یک دال تهی و یا حتی یک امر حاشیه  طول آن تعریف شده که نه

است که باید آنچه تعریف شده را مصرف کند. از طرف دیگر، دانشگاه دلیل آن این است که دانشگاه فاقد استقلال تعریف شده 

رو، در این سند تاکید اولیه   از این«. علم غربی و سکولار»سازد:   آن چیزی است که شرایط را برای هژمونی قدرت بیرونی هموار می

ها و   ی، بازنگری متون بر اساس آموزههای اسلامی، دانش و تربیت اسلام  تعمیق مبانی اعتقادی، ارزش»بر مفاهیمی همچون 

سازی تجارب   های علمیه، گسترش همکاری با کشورهای اسلامی و نیز نهادینه  های حوزه  گیری از توانمندی  های دینی، بهره  ارزش

ت که دهندة گشودگی فضا برای علم بومی و اسلامی و فروبستگی علم سکولار غربی اس  نشان« علمی و عملی انقلاب اسلامی

 رود.  دانشگاه حامل اصلی آن به شمار می

 

 گیری بحث و نتیجه

هایی با برنامه   شد. این برنامه از منظرهای مختلف، تفاوت   گرای دولت روحانی عملیاتی  برنامه ششم توسعه در بطن گفتمان اعتدال

تری داشت و با رویه   وجود شرایط مطلوبهای توسعه داشت. اول، از منظر یکپارچگی و توجه به شرایط م  پنجم و سایر برنامه

محوری برای اولین بار در گفتار برنامه بازنمایی شد. سوم، بین عرضه و تقاضا   هدفمندتری طراحی شده بود. دوم، هدفمندی و مسئله

شد. )با اینکه سمت  تری برقرار شد و از این نظر بر وجه اجرایی و عملیاتی آنچه طراحی شده بود توجه بیشتری  بینانه  نسبت واقع

های دیگر، به خصوص   تر بود(. چهارم، محیط و فضای آموزش و پرورش با هم دیده شده و برخلاف برنامه  عرضه همچنان سنگین

سازی از جایگاه علمی کشور   برنامه پنجم، پژوهش و نوآوری علمی، بر آموزش و یادگیری مسلط نبود. در نهایت، اسطوره

 از تناسب و همسویی با رفع ،تقاضا و محیطی ابزار سمت عرضه، های موجود،  نشانهسند به نسبت کل  در این. تر شد  بینانه  واقع

 مورد ای کاملا  طورخاص اهداف توسعه به سند اهداف سیاستگذاری و حوزه علم و فناوری برخوردار است. در این های  چالش

های قبل از   اسلامی ایران نسبت به برنامه اجتماعی و اقتصادی جمهوری ،گرچه برنامه ششم توسعه فرهنگی دیگر اینکهاست.  توجه

 رغم تعداد کم احکام در مقایسه با سایر اسناد است و علی برخوردار علم و فناوری گذاری  تری در سیاست  خود از رویکرد منسجم

دارای ابعادی از اهداف و ابزارهای  هر حکم بوده و غالباً برخوردار ای تدوین شده است که هر حکم از جامعیت لازم  گونه  به

را در نظر ی های  حل  آموزش راهی رو  های پیش  کامل نتوانسته است برای چالش طور به ولیکن این برنامه نیز گذاری است،  سیاست

 . بگیرد

ای تولید علم موردنظر در شرایط را بر« طرفی علمی  محوری، وابستگی به بیرون، کاهش محرومیت و بی  دولت»این سند با طرد 

بطن برنامه فراهم ساخته است. در اینجا، حوزه گفتمانی عمدتاً بر شرایط درونی تکیه دارد. به این معنا علم و فناوری بیشتر با طرد 

، گفتمان هساله قانون برنام  زمان اجرا و بازة پنجدر بندی هژمونیک،   موانع درونی تولید علم گره خورده است، زیرا از نظر مفصل

شدند و   بدان، آشکارا از جانب بدنة حکومت حمایت می حالت مسلط یا هژمونیک داشته است و معتقدان« محور  محور/بوم  فرهنگ»

رو،   از این د.گذاشتن  می کنارهای دیگر را   کردند و شیوه  می در قانون برنامه تلقیننگرش خود را  با دستیابی به قدرت سیاسی، نحوة

محوری در   دولتی»ای همچون   های دوگانه  ها را به صورت قطب  مه ششم توسعه، سیاست علم و فناوری تخاصمدر برنا
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سازی در   بنیان در مقابل بازاربنیان، بومی  المللی، دانش  زا در مقابل بیرونی و بین  سازی، همکاری در مقابل رقابت، درون  خصوصی

برجسته کرده است. لذا در اینجا، « زایی  محوری و توانمندسازی در برابری محرومیت  رضهمقابل غیربومی، تقاضامحوری در مقابل ع

کند که بعد ایجابی برای گفتمان مسلط و سلبی برای گفتمان رقیب بازنمایی شده است.  به   فضا به صورت ایجابی و سلبی ظهور می

برجستگی کارآمدی/خلاقیت و به »لف بازنمایی شده است: رانی در قالب سه قطب مخا  سازی و به حاشیه  آن اعتبار، برجسته

های حمایتی و به   محور و برجستگی سیاست  راندن تولید علاقه  محوری/نیازمحوری و به حاشیه  راندن ناکارآمدی، مسئله  حاشیه

به « بنیان  صولات دانشصادرات مح»و « سازی علم و فناوری  مردمی»ها با تاکید بر   این برجستگی«. راندن محرومیت  حاشیه

 سازی دست زده است.  اسطوره

گرا در حرکت است. تاکید بر تولید علم و فناوری و   باید گفت که این برنامه، به سوی رویکردی اثباتی و ماموریت

پردازان توجه   یدههای موجود عمدتاً )نه مطلقاً( بر متخصصان و دانشجویان و ا  گرایانه است. در سیاست  سازی آن امری نخبه  تجاری

مندی عمومی از آنها از طریق پیوند علم با صنعت تعریف شده است که این مسیر هم   شده است و راههای انتقال علم به جامعه و بهره

افزاری را به یک شعار تبدیل ساخته   گرایانه و تکنوکرات است. این امر مسیرهای تبدیل علم به یک نهضت و جنبش نرم  امری نخبه

های  کفه توانند بخش زیادی از این عدم توازن  میهای رقیب   ها و گفتمان  پذیر گروه  ای و انعطاف  ت. در صورتی که با نگاه شبکهاس

  .متعادل سازندعرضه و تقاضا را 

و هدف  حوزه علم و فناوری مهمترین مسأله که در دهد  ساخت گفتمانی و نظم نشانگانی مندرج در اسناد مورد بررسی نشان می

دولتی و تحقیقات علمی پایه  ها و پژوهشگاههای  است که اشاره به دانشگاه محور  هدفمند و مسئله« پژوهش»ظرفیت  اصلی، ارتقاء

در این دسته از اهداف  غیره، علمی و جایگاه کشور در علم و فناوری، دستیابی به جایگاه برتر طور کلی اهدافی نظیر به. دارد

 عنوان بازویی توانمند  کند به  فناوری و نوآوری را دنبال میدر  این هدف سیاستی که دستیابی به مرجعیت .رندگی  سیاستی قرار می

مرجعیت  های لازم برای استفاده از دانش علمی و  دنبال خلق ظرفیت ظرفیت پژوهش عمل کرده و به برای هدف سیاستی ارتقاء

ارتقاء سرمایه انسانی و اجتماعی،  و ارتقاء ظرفیت جذب دانش دیگر یعنیدو هدف سیاستی . شده در ظرفیت پژوهش است  حاصل

به  دستیابی با وجود برخی تاکیدات لفظی، اما های سیاستی کشور بوده و سیاستگذار  اسناد و برنامه نشانگر اهمیت کمتر آنها در

 از) «حکمرانی» با اغلب سبک . ایناست قرار ندادهخدمات را هدف مهمی  ای بازار و کالا و  رو و کاربران حرفه  های دنباله  شرکت

 بالا، به پایین از) حکمرانی» مقابل در ،(علمی تخصص از شده  ارائه های توصیه اساس بر فناوری و علم متمرکز، پایین، به بالا
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 اجتماعی و افکار شود می ترویج «علمی تکنوکراتیک» رویکردهای طریق از نیز عمومی و اخلاقی پذیری مسئولیت دیدگاه، این

 در نه شود، آغاز توسعه زنجیره انتهای در محصولات توسط باید اجتماعی های شوند. بنابراین، بحث می تلقی مغرضانه بالقوه طور به

 فناوری. نوآوری و علمی پیشرفت فرآیندهای طول

های حمایتی   تها و نیز سیاس  های کاملاً عینی و در قالب تخصیص  در اینجا، سعی شده است که اهداف و ابزارهای با رویه

ای ساختاری دنبال شده است که در آن به هر   )بودجه و منابع مالی( مورد بررسی و ارزیابی قرار بگیرند. تولید علم و فناوری با رویه

تعبیه ها در قالب وجوه کمی و عینی   رو، ارزیابی  سازمان و یا نهاد ماموریتی داده شده است که باید به آن جامع عمل بپوشاند. از این

سازی علم و بکارگیری   شده است. از سوی دیگر، به دلیل اینکه رویکرد برنامه کاملاً از بالا به پایین است، این امر امکان مردمی

های اجتماعی را با خلاء جدی روبرو ساخته است. این امر دقیقاً در زمانی است که دال مرکزی این گفتمان بر تولید هدفمند   سرمایه

شود. برنامه ششم به منظور نیل به اهدافی که دارد باید   که این هدفمندی از اقتضائات و نیازهای جامعه ناشی میتکیه دارد 

ها و   محور بومی، شرایط را برای ظهور تفاوت  های خاص  محور در کنار رویه  های عام  تخاصمات را کاهش دهد و با توجه به رویه
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Abstract: Because of their importance in the economic and social development of societies, science and 

technology policies have become one of the most important arenas of discourse conflict. Therefore, the present 

study was conducted with the aim of analyzing the discourse of the sixth program based on Laclau and Mouffe's 

approach. The studied society was all the legal articles and notes related to science and technology in the law of 

the sixth development plan, which were studied in full. The findings show that the central signifier of this 

document is "purposeful scientific innovation". It has built its symbols based on three signs: "Efficiency and 

modernity, privatization/popularization and knowledge-based economy". The floating sign has shown itself in 

the form of "collaboration and scientific participation" and "competitive performance". The null signs are 

"Employment", "Scientific modernization and improvement" and "Scientific productivity" which are associated 

with interruptions and moments of "People building", "Educational modernization and improvement" and 

"Islamic culture and values". The discourse area of this program is "state-centered, external dependence, 

reduction of deprivation and scientific neutrality" which "culture-centered/landscape-centered" discourse with 

its hegemonic position has marginalized conflicts and consolidated the space for its own discourse maneuver. 

The results of this study show that this program is moving towards quantitative goals with an emphasis on 

positivist and supply-oriented processes, which has made it possible to popularize science and use social capital 

with a serious vacuum. 
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