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 رانیدر ا یاتیمال های هیپا کیبه تفک یاتیمال یشاخص درک فساد بر درآمدها ریتأث یبررس

 
 3سعیده احمدی ـ 2امیر حسین غفّاری نژاد ـ 1مسعود محمدی 

 
 8/9/93تاريخ پذيرش:  8/12/92تاريخ دريافت: 

 

 چكيده 
 طی سالهایایران  مالیاتی هایپایه تفکیک به مالیاتی درآمدهای بررسی تأثیر فساد اداری بر هدف اصلی این مطالعه

این  .هستند فساد معرض در بیشتر های کشورمالیات از بوده تا از این طریق بتوان دریافت که کدامیک9831-9831
با پردازد. این مدلها بر درآمدهای مالیاتی و اجزا آن می شاخص درک فساد به بررسی ،مقاله با استفاده از شش مدل

های که شاخص دهدنشان مینتایج . است شده برآورد سال 89های سری زمانی برای داده GMMاز تکنیک استفاده 
بودن  رهای درجه بازو متغیّ بودهتأثیری منفی دارای  فروش و مصرف بر ها به جز مالیاتبر انواع مالیاتدرک فساد 

 افزوه بخش ارزش همچنین. رنددادهای مالیاتی انواع درآمبر  یدارو معنی مثبتاقتصاد و درآمد سرانه نیز تأثیر 
ترین توصیه سیاستی این  رو مهم از این باشند. ها میتمامی مالیاتدار بر و معنی نفیدارای تأثیر متورم  کشاورزی و

 گیری با بهره بایستی ،است مالیاتی درآمدهای افزایش پی در رفاه سطح بالابردن منظور به اگردولت مطالعه آن است که
 از درآمد افزایش مستلزم امر این و و اداری بکاهد مالی فساد میزان از اصلاحات سازی پیاده و با های مناسباز سیاست

 .هستند فساد معرض در کمتر که است مالیاتی هایپایه
 JEL :H26,H21,H2طبقه بندي 

 GMM، ترکیب مالیاتی ،درآمدهای مالیاتی ،شاخص درک فساد واژگان كليدي:

 
 
 
 
 
 
 
 

                                                 
  مسئول()نویسنده  masoud.mohammadi41@yahoo.com کارشناس ارشد اقتصاد دانشگاه علوم و تحقیقات تهران 1

        amirhosein.ghafarinejad@gmail.com  علوم اقتصادی از دانشگاه مفید کارشناس ارشد 2

 aeedeha@yahoo.com دانشگاه علوم و تحقیقات تهران دانشجوی دکترای اقتصاد 3
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 مقدمه -1
 درآمدی منابع ترینمهم از یکی مالیات آنکه وجود با
 ایران همچون کشورهایی در اما کشورهاست دراکثر ها دولت

 درآمدهای هستند مند بهره خدادادی طبیعی منابع از که
 تولید و دولت درامدهای کل از ناچیزی سهم مالیاتی
-گام گذشته سالهای در .دهدمی تشکیل را داخلی ناخالص

 است شده برداشته مالیاتی اصلاحات زمینه در بلندی های
 مسئله این ،های اخیرتحریم به مربوط رویدادهای از بعد اما

 درآمدهای که شده است روشن همگان بر پیش از بیش
 این به توان نمی همواره و بوده اعتماد قابل غیر نفتی

 الیاتیم اصلاحات حاضر درحال بنابراین ،داشت اتکا درآمدها
 به اصلاحات بطوریکه است شده تبدیل الزام یک به کشور در

 درآمدهای با نفتی درآمدهای کردن جایگزین برای بیشتری
 حداقل به روپیش هایگزینه از یکی ،است نیاز مالیاتی
 .است مالیاتی درآمدهای بر فساد تأثیر رساندن

 درآمد سطح بر توجهی قابل منفی تأثیر اداری فساد
 نه پدیده فساد .دارد کشور یک در شده آوری جمع تیمالیا
 را داخلی ناخالص تولید به مالیاتی درآمدهای نسبت تنها

 از اقتصاد به مدت طولانی آسیب باعث بلکه دهدمی کاهش
 ،زیرزمینی اقتصاد اندازه افزایش ،گذاری نظر حجم سرمایه

 مالیات مالیاتی زوال اخلاق و مالیاتی ساختارهای تحریف
 مدتبلند در خود نوبه به عوامل این همه شود؛می هندگاند

  (0292، 9فرزانه نواز) .دهدمی کاهش را اقتصاد بالقوه تولید
در خصوص تأثیر فساد ی های اخیر مطالعاتدر طی سال

صورت گرفته بطوریکه در اغلب  درآمدهای مالیاتیاداری بر 
های کل درآمدبر تنها فساد پدیده مطالعات تأثیر این 

رو به نظر می مورد بررسی قرار گرفته است. از اینمالیاتی 
به  درآمدهای مالیاتیرسد بررسی تأثیر فساد اداری بر 

جه قرار در مطالعات تجربی مورد توّهای مالیاتی تفکیک پایه
تواند یکی از می هارنگرفته و لذا بررسی تجربی بین این متغیّ

فساد اداری باشد. لذا های مطالعاتی جدید در ادبیات حوزه
کشور شود به صورت تجربی و برای در این مطالعه سعی می

انواع درآمدهای رهای فساد اداری و رابطه بین متغیّ ایران
های سری زمانی داده GMMگیری از تکنیک با بهره مالیاتی

برای  کنکاش قرار گیرد. مورد 9831 -9831 هایسال برای
رد بررسی در این مطالعه آن ال موؤترین ساین منظور مهم

-کدامیک از پایهفساد بر  شاخص درک راست که تأثیر متغیّ

بر اساس هدف این  بنابراین؟ های مالیاتی بیشتر است
 مقاله به صورت زیر سازماندهی شده است:ادامه  ،مطالعه

در بخش دوم به مروری بر مبانی نظری موضوع پرداخته 
تحقیق مرور می شده و در قسمت سوم مطالعات تجربی

شناسی و تخمین مدل در بخش چهارم به روش شوند.

های تجربی تحقیق پرداخته شده و در بخش پنجم یافته
بخش ششم و پایانی  گیرند.مطالعه مورد تحلیل قرار می

های سیاستی تحقیق گیری و ارائه توصیهمقاله نیز به نتیجه
 اختصاص یافته است.

 

 قيقمروري بر مبانی نظري تح -2
در این بخش ابتدا به صورت اجمالی درآمدهای مالیاتی 
کشور مورد بررسی قرار گرفته و سپس در قسمت دوم به 

 شود. ها پرداخته میبررسی تأثیر فساد اداری بر مالیات

 

 مالياتی ترکيب درآمدهاي -2-1
مالیات مستقیم و غیرمستقیم  ،درآمدهای مالیاتی شامل
مالیات  ،ی دولتی و غیر دولتیبه صورت مالیات بر شرکتها

از جمله حقوق کارکنان بخش های دولتی و ) بر درآمد
 ،مانند ارث) مالیات بر ثروت ،مشاغل و مستغلات( ،خصوصی

شامل حقوق ) مالیات بر واردات ،نقل و انتقالات و سرقفلی(
عوارض اتومبیل های وارداتی وحق ، سود بازرگانی ،گمرکی

از جمله ) بر مصرف و فروش ثبت سفارش کالا( و مالیات
مالیات اتوموبیل و مالیات بر  ،مالیات بر فراورده های نفتی

باشد که هر سال توسط دولت از فروش دخانیات( می
 شود.اشخاص حقیقی و حقوقی وصول می

این  المللی مالیات ستانی بیانگر استانداردهای بین  
 رآمدد%  02 تقریباً مالیاتی سالم نظام یك كه است مطلب
 و مصرف پایه از را دیگر%  02 ،مالیاتی درآمد پایه از خود را

، آریا) .كندمی تأمین ثروت منبع از را باقی مانده% 02تنها 
9831) 

 درآمدهای اصلی منبع دور های گذشته از که مالیات
 با امروزه ،گرددمی محسوب وظایفشان انجام جهت هادولت
 و صنایع رفتپیش و کشورها اقتصادی توسعه و رشد

 خود سنتی شکل از ،اقتصادی روابط پیچیدگی و تکنولوژی
 هایسیاست اجرای در مهمی بسیار ابزار به و شده خارج

 از استفاده طریق از ها دولت بطوریکه شده تبدیل اقتصادی
 و بیکاری ،تورم ،رشد مثل اقتصادی کلان متغیرهای بر آن

 .هستند اثرگذار درآمد توزیع و منابع تخصیص
( که ترکیب درآمدهای مالیاتی 9) طبق جدول شماره

 ،نشان می دهد 9831تا  9832های دولت را طی سال
 قسمت 3های مذکور از درآمدهای مالیاتی در بودجه سال

 و واردات و مصرف ،ثروت ،درآمد، هاشرکت بر: مالیات)
 فروش( تشکیل شده است.
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 میلیارد ریال() 9832-9831هایسال ترکیب درآمدهای مالیاتی دولت طی :(9) جدول

 دوره
 هابر شرکت مالیات

 (اشخاص حقوقی)

 بر مالیات
 درآمد

 بر مالیات
 ثروت

کل مالیات 
 مستقیم

 بر مالیات
 واردات

 و مصرف بر مالیات
 فروش

 درآمد جمع
 مالیاتی های

1531-1531  3/122  1/811  1/10  0/9819  6/111  9/890  1/0122  

1531-1531  8/8029  6/9309  9/360  3823 0111 9181 1309 

1531-1531  32319 9/01830  0/6909  3/30810  3/89602  3/81201  9/933208  

1531-1531  9/191030  8/023201  6/33061  111139 9/023001  962392 9/9300023  

 محاسبه براساس آمارهای بانک مرکزی ماخذ:
 

 ها در بودجهمالیات ،بندیقبل از آن به جای این تقسیم
دولت به دو دسته مستقیم و غیر مستقیم تقسیم می شدند. 

 ،اموال ،وجوه دریافتی دولت از درآمدها) های مستقیممالیات
ها و ثروت اشخاص حقیقی و حقوقی که مقدار آن هر دارایی

سال توسط وزارت امور اقتصاد و دارایی برحسب نرخ های 
ول شود( از مجموع سه قسمت اتصاعدی تعیین و وصول می

گردید درآمد و ثروت تشکیل می ،یعنی مالیات بر شرکت ها
وجوه دریافتی مستمر دولت از ) مستقیم-های غیرو مالیات

بدون توجه به درآمد و  ،مصرف کنندگان کالاها و خدمات
دارایی آنها( را نیز به دو قسمت دیگر یعنی مالیات بر واردات 

این تقسیم داد. در و مالیات بر مصرف و فروش تشکیل می
-شد که برخی از اقلام مالیات بر شرکتبندی توجهی نمی

-های دولتی در واقع نوعی مالیات غیرمستقیم محسوب می

شدند. زیرا سود این شرکتها نه در شرایط عادی تولید بلکه 
 گرفته است.تحت تأثیر تصمیمات انحصاری دولت شکل 

  (81ص ،9830، تدبیر اقتصاد)
-می نشان توسعه چهارم لغایت لهای اوبررسی برنامه

 ،درآمدهای مالیاتی وصول میزان افزایش علی رغم ،دهد
مالیاتی  امور سازمان ساختار مالیات در اخذ منابع و هاپایه

 است. نپذیرفته تحولی چندانی صورت و تغییر
 

(: نسبت درآمدهای مالیاتی به تولید ناخالص 0) جدول
 درصد() داخلی

 دوره
   مالیاتی درآمد

 (ریال میلیارد)

تولید ناخالص 
 داخلی

(میلیارد ریال)   

 سهم درآمدهای مالیاتی
 از تولید ناخالص داخلی

 درصد()

9831-9832  1/0122  86128 8/1  

9861-9862  1309 912300 3/3  

9811-9812  9/933208  0098932 0/6  

9831-9832  9300023 1/00832192  1/6  

 مرکزیماخذ: محاسبه براساس آمارهای بانک 
 

 متون در داخلی ناخالص تولید به مالیاتی درآمد نسبت
 قلمداد توسعه مهم هایشاخص از یکی عنوان به اقتصادی

 سوی از و اقتصاد واقعی تولید نشانگر سو یک از زیرا شودمی
 .است مردم به مسئولان پاسخگویی درصد مبیّن دیگر

 ناخالص تولید به مالیاتی درآمد نسبت متوسط طور به
 و درصد 82 تا 93 بین توسعه حال در کشورهای در داخلی

المللی  بانک بین) است. درصد 82 یافته توسعه کشورهای در
 (0221 ،0بازسازی و توسعه

 
های مستقیم از کل درآمدهای (: سهم مالیات8) جدول

 9832-9831های مالیاتی طی سال

 دوره
   درآمد مالیاتی

 میلیارد ریال()

کل مالیات 
 مستقیم

سهم مالیات های 
 درصد() مستقیم

9831-9832  1/0122  0/9819  3/39  

9861-9862  1309 3823 2/30  

9811-9812  9/933208  3/30810  0/30  

9831-9832  9300023 111139 8/68  

 محاسبه براساس آمارهای بانک مرکزی:ماخذ
 

( نیز قابل مشاهده است 0) همانطور که در جدول شماره
اتی نسبت به تولید ناخالص داخلی در سهم درآمدهای مالی

درصد  1.8های پس از انقلاب روندی نزولی داشته و از سال
های دهه درصد درسال 3.3به  9832های دهه در سال

های دهه درصد در سال6.0کاهش یافته و سپس به  9862
 نسبت 31 تا 32 هایسال رسیده است. طی 9812

 6.1 حدود اخلید ناخالص درآمد به مالیاتی درآمدهای
 منطقه هایکشور متوسط اساس بر که حالی در بوده درصد

می  مقادیر این بودن ناچیز. باشد درصد 02 باید رقم این
 فساد های زیرزمینی وبالای فعالیت حجم حاكی از تواند

 .باشد كشور در گسترده نهادی
( نیز قابل مشاهده است 8) همانطور که در جدول شماره

 ایعمده بخش 9831تا  9832های سال تمامی در
 .دهدمی تشکیل مستقیم هایمالیات را مالیاتی ازدرآمدهای
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های مستقیم معمولًا بر حسب میزان گرچه نرخ مالیات
لیکن برقراری  ،روددرآمد و ثروت به شکل تصاعدی بالا می

های غیرمستقیم که عدالت اجتماعی در مورد مالیات
به ویژه در مورد  ،تپرداخت کنندگان آن مشخص نیس

کالاها و خدمات ضروری در پرده ای از ابهام قرار دارد. زیرا 
به همان  ،هر قدر مصرف کالاها و خدمات ضروری تر باشد

نظر نسبت افراد کم درآمد و فقیرامکان کمتری در صرف
کردن از مصرف آنها خواهند داشت. از سوی دیگر پرداخت 

ز نظر رعایت عدالت های مستقیم نیز اکنندگان مالیات
اجتماعی در شرایط یکسانی قرار ندارند و فروشندگان کالاها 

از  ،و خدمات پس از پرداخت مالیات و یا پیش بینی مقدارآن
طریق افزایش قیمت کالاها و خدمات خود سعی در انتقال 

 آن به دیگران می کنند.
 

 ماليات و ترکيب مالياتی ،فساد -2-2
 های مالیات قانون شتهگذ دهه چند طی متأسفانه

 شفاف برای را لازم زمینه است نتوانسته عملًا کشور مستقیم
 اکثریت درحالیکه نماید ایجاد اقتصادی هایفعالیت شدن

- فرار مالیات پرداخت از غیرمولد هایفعالیت در شاغلین
 تولیدی های بخش بر مالیاتی فشار بیشترین ،اندکرده

 و هابخش از تنها مالیات صولو امكان زیرا شده وارد اقتصاد
 اجتناب مالیات پرداخت از توانندنمی كه است میسّر افرادی
 یافته گسترش تدریج به مولد غیر هایفعالیت لذا نمایند
 . است

 رواج هامالیات حوزه در فساد که جوامعی در واقع در
 رسمی بخش در فعال و قانونی شهروندان این ،دارد زیادی

 آمد در از مقداری افراد این زیرا. بینندمی آسیب که هستند
 خدمات آن ازای به و پردازندمی مالیات عنوان به را خود

 که شهروندانی مقابل در. کنندنمی دریافت مناسبی عمومی
 خدمات دریافت سطح ،پردازندنمی مالیاتی با فرار مالیاتی

این  بابت ایهزینه و است یکسان سایرین با آنها عمومی
 و شناسایی احتمال طرفی از و شوندنمی متحمل اتخدم

 اگر حتی و است کم مالیاتی مقامات وسیله به آنها مجازات
 کمتر ایپرداخت رشوه با توانندمی ،بیفتد هم اتفاقی چنین

 در. دهند ادامه خود فعالیت به همچنان ،مالیاتی هزینه از
 و کاری پنهان سمت به رفته رفته افراد امر این تداوم صورت

 نگهداری با و یافته گرایش خود درآمدهای واقعی اعلام عدم
 مالی شفافیت عدم ،مختلف هایسیستم در خود هایحساب

های مالیاتی پایه به تواندمی که زد خواهند دامن جامعه در را
 به كه باطلی است دور حاكی از نتیجه این. كند وارد آسیب

 نتیجه در مالیاتی و نرخ یا و كسری بودجه بیشتر افزایش

اشنایدر و ) شود.زیرزمینی منجر می اقتصاد بیشتر رشد
 (0229 ،8همکاران

 هایمالیات که است این بر کلی بطور معمول انتظار
مستقیم بیشتر در معرض های غیرنسبت به مالیات مستقیم

 شفافیت نبود دلیل زیرا در این نوع مالیات ها به ،فساد باشند
 ،الكترونیك دولت سازی كامل پیاده عدم ی ومالیات نظام در

 دولتی با مسئولان و مالیاتی مأموران بین مستقیم ارتباط
 تواند قدرتخصوصی می بخش های اقتصادی وبنگاه فعالان

 احتمال کند بطوریکه فراهم دولت زیادی برای كاركنان
 مامورین با مؤدیان تبانی و متقاضیان از رشوه دریافت
 .یابد شافزای مالیاتی

 یكی از عنوان به مالیاتی مأمورین دستمزدهای سطح
 مالی در فساد به ویژه مالی؛ بر فساد اقتصادی اثرگذار عوامل
 مالی در فساد میزان بودن كم. شودتلقی می خرد سطح

 در دستمزدها سطح با مرتبط کشورهایی همچون سوئد
 حقوق اوایل قرن حاضر در بطوریکه دولتی است بخش

برابر  پانزده تا این کشور دوازده پایه بلند مسئولان و مدیران
، 0لیند بک) .صنعتی بوده است كارگران حقوق میانگین

9113) 
خرد همچون  سطح چه در دولت عملکرد در فساد وجود

 از مالیاتی و چه در سطح کلان مأمورین با مؤدیان تبانی
 تخریب و باعث کاسته مالیاتی نظام به نسبت مردم اعتماد

 دهد.افزایش می را مالیاتی فرار و شده عمومی فکارا
 فساد مهمی برای وقوع عامل ،ها مجازات فقدان طرفی از
 كافی شدید حد به جرایم صورتی كه در فساد احتمال است؛
 به پرداخت علت. یابد می افزایش شود اعمال بندرت یا نباشد
 فرهنگ به دلیل ،یافته توسعه کشورهای در مالیات موقع

 هایوجود مجازات بلکه نیست مردم این کشورها لیاتیما
 این .است کشورها این قوی اطلاعاتی سیستم و سنگین
. برخوردارند نیرومندی و قوی بانکی سیستم از کشورها
 مجازات کوچکترین که است ایبگونه آنها در مالیاتی سیستم

ت. ها اسفرد نزد بانک اعتبار مالی رفتن بین از ،مالیات از فرار
لذابر اثر فساد مالی همه ساله درصد بالایی از تولید ناخالص 

گیرد و موجب داخلی کشور خارج از شمول مالیات قرار می
 شود.عدم تحقق عدالت مالیاتی می

 

   مروري بر مطالعات تجربی -5
 مطالعات خارجی -5-1

ای به ( در مطالعه9113) 3 بنتلی مکلود و فلاترز

مالیاتی های و سیاستاداری بررسی رابطه بین فساد 
با بیان این امر که میزان   ،پردازند. آنها در این مطالعه می

نتیجه گیری می ،متفاوت است ،فساد در کشورهای مختلف
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 نقش توسعه حال در کشورهای در اداری فسادنمایند که 
 مالیاتی مأموران که طوری به دارد مالیاتی فرار در محوری

 .دهندمی کاهش را دولت شده وصول اتمالی ،هم با تبانی در

 بین صندوق سفارش به ای مطالعه در( 9113) 6گورا

 بر فساد و اقتصادی هایسیاست آثار بررسی به پول المللی
 آفریقایی کشور 81 در داخلی ناخالص تولید در مالیات سهم
 سطح در افزایش که دهدمی نشان آماری شواهد ،پردازدمی

 را داخلی ناخالص تولید به لیاتیما درآمد نسبت ،فساد
 کاهش و سیاسی ساختار اصلاح پی در و دهدمی کاهش

 کاهش ،در تولید کشاورزی بخش نسبی سهم کاهش ،فساد
 درآمدهای نسبی سهم ،اقتصاد بودن باز درجه و افزایش تورم

 معناداری طور به داخلی ناخالص تولید در دولت مالیاتی
 المللی بین صندوق شد باعث اه یافته این. یابدمی افزایش

 بر فساد اثر کاهش برای تلاش که برسد نتیجه این به پول
 .یابد افزایش توجهی قابل طور به بایستی مالیاتی درآمدهای

 از استفاده با ای مطالعه در ،(9113) 1گيلز و كاراگاتا

 سطح ،پنهان اقتصاد بین ارتباط به زمانی سری هایداده
 همچنین و پرداخته نیوزیلند در هاالیاتم تركیب و هامالیات
 داخلی ناخالص تولید از درصدی عنوان به را آن اندازه

 رسندمی نتیجه این به مطالعه این در اند. آنهاکرده بررسی
 تولید به مالیات نسبت در کاهش درصد 9هر  ازای به که

 ناخالص تولید به پنهان اقتصاد نسبت ،داخلی ناخالص
 مقدار واین داشت خواهد افزایش درصد 2.0 حدود ،داخلی

 مستقیم غیر هایمالیات از بیشتر مستقیم هایمالیات به
 .دهدمی نشان واکنش

 بررسی به ای مطالعه در (0222) 3داودي و تنزي

 تولید و( فساد درک شاخص توسط ) فساد سطح بین ارتباط
 را استفاده با مطالعه این در آنها. پردازند می داخلی ناخالص

 که دهندمی نشان ،کشور 12 به مربوط آماری هایداده
 9.3 کاهش به منجر فساد درک شاخص واحدی یک افزایش

 نسبت درصدی 0.1 و GDP به درآمد نسبت درصدی
 درصدی 9.8 افزایش به منجر اما شودمی GDP به مالیات
 نشان نتایج. شودمی GDP به غیرمالیاتی درآمدهای نسبت

 از شدیدتر مستقیم هایمالیات بر فساد فیمن اثر که دهدمی
 به همچنین داودی و تنزی .باشدمی غیرمستقیم هایمالیات
  ،مالیاتی مختلف درآمدهای و فساد بین ارتباط بررسی
 بر مالیات و افزوده ارزش بر مالیات ،درآمد بر مالیات عمدتاً

 معناداری منفی ارتباط که دهندمی نشان و پرداخته تجارت
 منجر ها یافته این .دارد وجود درآمد بر مالیات و فساد بین

 ،توسعه حال در کشورهای در که شد گیری نتیجه این به
 .دارد مستقیم های مالیات بر بیشتری تأثیر فساد

ای با استفاده از ( در مطالعه0221) 1جيکوب و ایمام   

 تعمیم گشتاور سیستم اساس بر های تابلوییتکنیک داده
و  اداری ( به بررسی رابطه بین فسادGMM) یافته

-طی سال خاورمیانهکشور  90 در دولت مالیاتی درآمدهای

 است آن بیانگر مطالعه نتایجد. نپردازمی 9112-0228های 
 نسبت آزاد مشاغل بر ومالیات اشخاص درآمد بر مالیات که
. دارند قرار فساد منفی تأثیر تحت بیشتر هامالیات سایر به

 مأموران میان مکرر تعامل مستلزم که هاییالیاتدر واقع م
 تحت مالیاتها انواع سایر از بیشتر ،است مؤدیان و مالیاتی

 .گیردمی قرار فساد تأثیر

 نتیجه خود مطالعه در( 0221) 92گرادستين و چانگ

 از ثروتمند کشورهای به نسبت فقیر کشورهای که گیرندمی
 نیز آنها اقتصادی راییکا و برخوردارند کمتری مالیاتی درآمد
 که دهندمی نشان ساده مدل یک از استفاده با و است کمتر
 مستقیمی ارتباط هانهاده کیفیت بهبود با ،بالا مالیات میزان
 .دارد

( به بررسی رابطه بین فساد 0292) 99و نينيدیز قوش

در مالیه عمومی یا فساد در سیستم اداری و رابطه آن با 
آنها در این مطالعه اشاره  پردازند.میرشد و مالیات  ،تورم
نمایند که فساد در مالیه عمومی به سه شکل ممکن می

های مالیاتی اخذ شده از کاهش در درآمد اولًا :است رخ دهد
 اًهای دولتی و ثالثافزایش تورمی پرداختی اًثانی ،خانوارها

آنها در این مطالعه  .وری و کارایی مخارج دولتیکاهش بهره
رسند که افزایش فساد به هر یک از سه ین نتیجه میبه ا

شود که منجر به افزایش تورم و کاهش رشد می ،شکل فوق
 اثر فساد بر رشد اقتصادی قابل توجه می باشد. ،در این بین

 

 یداخل مطالعات -5-2
 بررسی به ای مطالعه در (9833) همکارانش و سامتی

 مدل سه تحت مالی فساد بر اقتصادی آزادی شاخص اثرات
-داده رویکرد با 0222-0228 سالهای طی کشور 18 برای

 دوم مدل در سامتی و همکاران. اند پرداخته تابلویی های
 است گرفته نظر در اقتصادی آزادی اثر تابعی را مالی فساد

 الملل بین تجارت از هامالیات اخذ آن هایبخش از یکی که
 تأثیر هک دهد می نشان مدل تجربی نتایج.باشد می

-معنی کاملًا و مثبت الملل بین تجارت از مالیاتی درآمدهای

 و امور مالیاتی زمینه در اقتصادی آزادی محدودیت. است دار
 فساد افزایش سبب ،حد از بیش مالیاتی هاینرخ و گمرکی

 .گرددمی مالی

 اندداده نشان ایمطالعه در( 9831) صدیقی و نادران

 چون عواملی و بوده بالا ایران رد زیرزمینی اقتصاد حجم که
 اقتصاد عملکرد و مقررات و قوانین کیفیت و حجم ،هامالیات
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نادران و . باشدمی آن بر تأثیرگذار عوامل ترینمهم از رسمی
 بار متغیر مطالعه این دوم مرحله برآوردی صدیقی درالگوی

 مالیاتی بار و مستقیم مالیاتی بار جزء دو به کل را مالیاتی
 مالیاتی بار دهند می نشان و کرده تفکیک مستقیم غیر

 بار اما ندارد زمینی زیر اقتصاد بر داریمعنی اثر مستقیم
 زیر اقتصاد بر داریمعنی و مثبت اثر غیرمستقیم مالیاتی
 به مستقیم مالیاتی بار متغیر سوم مرحله در. دارد زمینی
 و هاشرکت بر مالیات ،درآمد بر مالیات یعنی آن اجزاء

 اجزاء به نیز مستقیم غیر مالیاتی بار متغیر و ثروت بر مالیات
 و شده تفکیک فروش بر مالیات و واردات بر مالیات یعنی آن

 اثر مستقیم مالیاتی بار اجزاء دهدمی نشان الگو برآورد نتایج
 بین از حالیکه در ندارد زمینی زیر اقتصاد بر داری معنی
 رابطه واردات بر مالیات ،مستقیم غیر مالیاتی بار اجزاء
 برای رابطه این ولی ندارد زمینی زیر اقتصاد با داریمعنی

 .است دارمعنی فروش بر مالیات

 مالی اثرفساد بررسی به ای مقاله در(  9831 ) رضایی

 طی توسعه حال در کشور 01 در مالیاتی درآمدهای بر
 این به خود مطالعه در او. پردازد می 0226-0220 سالهای
 و CPI یعنی فساد های شاخص بین که رسد می نتیجه
CCI در داخلی ناخالص تولید به مالیاتی درآمدهای نسبت و 

 و بوده برقرار دارمعنی و مثبت رابطه بررسی مورد کشورهای
 .باشدمی مثبت اقتصاد بازبودن درجه و فساد بین رابطه و

 به ایمطالعه در(9812) همکاران و کریمی پتانلار

 دولت مخارج و مالیاتی درآمدهای بر مالی فساد اثر یبررس
 هایداده روش از با استفاده مطالعه این در آنها. پردازند می

 کشور در حال 89 به مربوط آماری اطلاعات و تابلویی
 مالی فساد افزایش پی در که رسندمی نتیجه این به ،توسعه
 داخلی ناخالص تولید در مالیاتی درآمدهای نسبی سهم

درآمدهای  بر آن منفی اثر معنای به که یابدمی کاهش
 که است آن از حاکی نتایج همچنین ،باشدمی دولت مالیاتی

 مخارج( فساد سطح کاهش) فساد شاخص افزایش پی در
 افزایش داخلی ناخالص تولید از درصدی صورت به دولتی

 .می یابد

 دیگر ایمقاله در( 9819) همکارانش كریمی پتانلارو

برخی  درآمدهای مالیاتی در مالی بر فساد بررسی اثر به
 از استفاده با آنها پردازندمی توسعه حال کشورهای در

( CPI) فساد درک شاخص ،شامل فساد های مرکبشاخص
 رویکرد با مدل دو برآورد به( CCI) فساد کنترل شاخص و

-0220 سال طی پنج کشور 01های تابلویی برای داده
 افزایش با که رسندمی نتیجه این به و پرداخته 0226

 درآمد نسبت ،(فساد سطح کاهش) های فسادشاخص
 .افزایش یابد مالیاتی نیز

 

 و داده ها تصریح مدل -4
 درک شاخص تأثیر بررسی منظور به مطالعه این در

 می گرفته نظر در مدل 6 ،مالیاتی مختلف هایپایه فساد بر
 توسط شده معرّفی ایهپ مدل از برگرفته اصلی مدل شود که

 .است( 0221) جیکوب و ایمام و( 0222 ) داودی و تنزی

جیکاوب حااوی اطلاعاات     و مدل پایه در مطالعه ایماام 
کشورهای منطقاه خاورمیاناه باوده کاه باا اساتفاده از روش       

GMM  داده های پانل پویا به منظور حفظ پویایی های مدل
نظر گرفتن تنها  برآورد شده است. در این مطالعه به دلیل در

هاای ساری زماانی بهاره     داده GMMاقتصاد ایاران از روش  
گرفته خواهد شد. بنابراین شکل کلی مدل ایان پاژوهش باه    

 باشد: شکل زیر می

 
 

بااالای  90همچنااین بااه منظااور کنتاارل حجاام تغییاارات
از تماامی متغیرهاای ایان الگاو      ،مشاهدات متغیرهای ایاران 

لات انتخااب مادل خطای     لگاریتم طبیعی گرفته می شود؛ ع
دستیابی به ضرایبی است که مستقیماً  (log-log) لگاریتمی

ها را برآورد می کنند. همچنین با توجه به آنکه بیشتر کشش
متغیرهای اقتصادی غیر ساکن در واریانس هستند و بایاد از  

باکس این مشکل بار طارف شاود و     -طریق تبدیلات کاکس
ادی لگااریتم طبیعای   بهترین تبدیل بارای متغیرهاای اقتصا   

با لگاریتم گیری این مشکل مهم بر طرف  ،گرفتن از آنهاست
 شود. می

برای هر یک از مدل ها تنها سمت چپ معادله تغییر 
 :های وابسته داریمخواهد کرد بنابراین در قسمت متغیر

بر  مالیات ،98(TTAX) کل درآمدهای مالیاتی دولت
 مالیات ،93(ITAX) درآمد بر مالیات ،90(CTAX) هاشرکت

 ،91(IMTAX) واردات بر مالیات ،96(WTAX) ثروت بر
 هر یک به . که93(CBTAX) فروش و مصرف بر مالیات
داخلی در مدل ها استفاده  ناخالص تولید از نسبتی صورت

 خواهند شد.
 :و در قسمت متغیرهای مستقل خواهیم داشت 

 سایر بودن ثابت فرض با: (Y) سرانه درآمد واقعی

 به منجر فراوان احتمال به سرانه درآمد بالای طحس ،عوامل
 .شد خواهد مالیاتها همه از درآمدزایی بیشتر

 هرچه :(AGR) اقتصاد در کشاورزي بخش سهم

 ،باشد بیشتر داخلی ناخالص تولید در کشاورزی بخش سهم
 درآمد ،مذکور بخش در مالیاتی متعدد معافیتهای باوجود
 به توسعه ل درحا ی کشورها زیرا در .یابد می کاهش مالیاتی

 انجام ثبت معاملات عدم و بودن غیررسمی جمله از یلی دلا
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 باشد.  می مالیات پرداخت از معاف کشاورزی بخش ،شده

 صادرات مجموع) :(OPEN) اقتصادي بودن باز درجه

 در(  داخلای  ناخاالص  تولیاد  از درصادی  صورت به واردات و
 مالیااتی  درآمدهای که است براین کلی انتظار اقتصاد باز یک

سااازماندهی مناسااب بخااش تجاااری در  زیاارا یابااد افاازایش
منجار باه درآمادزایی خواهاد      با سیاست درهای باز کشوری

 باا . یاباد می کاهش مالیاتی سیستم های هزینه بنابراین ،شد
 خااطر  باه  اگار کاه دولتهاا    ،دارد وجود استثنا حال یک این

 ناوع  این، شته باشنددا مالیاتها کاهش در سعی بازار تحریک
همچنین زمانی که نظام اداری  91 .یابند می کاهش هامالیات

وصول مالیات سنتی و پایه های مالیاتی محدود باشد وصاول  
-مالیات از بخش تجاری در مقایسه با مالیات بر درآمد آسان

 تر است.

-سیاست وضعیت دهنده نشان این متغیر(:  (INFتورم

 وضاعیت  شادن  بدتر با که ریبطو است اقتصادی کلان های
 مختلااف هااایمالیااات از حاصاال درآماادهای ،کاالان اقتصاااد
 .یابدمی کاهش

 همه زمینه ساز کاهش بیشتر فساد :(CORR) فساد

02 در این مطالعه از شاخص درک فساد.شد خواهد هامالیات
 

گیری فساد اداری در ایران استفاده شده است.  برای اندازه
 شامل) عمومی بخش در سادروی ف بر فساد درك شاخص

 بخش استفاده سوء را فساد و است شده متمركز( دولت
 تعریف جامعه افراد منافع های دولتی از دستگاه عمومی و

 اداری فساد گیری اندازه برای ( البته9831، ملک)  ،نمایدمی
 آنها جمله از که دارد وجود نیز دیگری جایگزین متغیّرهای

09اداری سادف کنترل شاخص به توانمی
 راهنمای شاخص و 

00المللیبین ریسک
 از استفاده دلیل نمود. اما اشاره کشورها 

 شاخص این که است آن مطالعه این در فساد درک شاخص
 خصوص در جامعی اطّلاعات ،های دیگر شاخص به نسبت
 توسط اختلاس و ارتشا نظیر اداری فساد مختلف موارد

 سازمان ،این بر علاوه. نماید می ارائه را دولتی کارمندان
 نظر و بررسی های فرم تهیه طریق از المللی بین شفافیت
 و آمار انتشار به اقدام المللیبین مؤسسات سایر سنجی

 برای و نموده کشورها فساد درک شاخص برای اطلاعات
 در بیشتر دقت و کشور هر نمره احتمالی تغییرات کاهش

 المللی بین معتبر نسازما سه اطلاعات و آمار از ،محاسبات
به بعد  9113این شاخص همه ساله از سال . کند می استفاده

المللی منتشر گردیده و مقدار توسط سازمان شفافیت بین
باشد. با نزدیک شدن این عددی آن بین صفر و ده می

از میزان فساد اداری کاسته شده و با  92شاخص به مقدار 
ان فساد اداری افزوده میل نمودن این متغیّر به صفر بر میز

 (9819، صادقی) شود.می

 از درک فساد شاخص برای استفاده مورد اطلاعات و آمار

 مربوط های داده و 08المللی بین تشفافیّ سازمان آمار درگاه
 بانک نامه تراز و اقتصادی هایگزارش از متغیّرها سایر به

 است.  شده استخراج ایران مرکزی

 
 ها افتهی تحليل و تجزیه و مدل تخمين -3

ها لازم است تا نسبت به مانایی داده قبل از برآورد مدل
ها اطمینان حاصل شود. در اکثر مطالعات سری زمانی به 

( ADF) طور معمول از آزمون های دیکی فولر تعمیم یافته
شود اما در صورت وجود ( استفاده میPP) و فیلیپس و پرون

نتایج این دو  ،شکست ساختاری درون مشاهدات متغیر
شهباز محمد و ) گردد.آزمون ناکارا و دارای تورش می

 (0299، 00همکاران
بنابراین در این مطالعه از آزمون مانایی زیوات و  
استفاده گردیده است. این آزمون با لحاظ نمودن  03اَندروز

آزمون مانایی   شکست ساختاری و تعیین نقطه شکست به
 باشد. تر میویپرداخته و نتایج آن به مراتب ق

ارائه  0نتایج آزمون مانایی زیوات و اَندروز در جدول 
شود تمامی متغیرها در گردیده و همانطور که ملاحظه می

 باشند.سطح مانا می
 تکنیک از استفاده با تحقیق اصلی ادامه مدل در

GMM اقتصادسنجی ادبیات براساس. است شده برآورد 
 هانسن توسط بار ولینا که یافته تعمیم گشتاورهای روش

 جز اطلاعات به نیاز عدم دلیل به شد؛ مطرح( 9130)
 دهد. درقدرتمند به دست می برآوردگرهای بسیار ،اختلال
 میان همبستگی بردن بین از منظور به GMM برآورد

 ابزاری متغیرهای از اختلال جز و توضیحی متغیرهای
-می خمینت ایگونه به الگو پارامترهای و شودمی استفاده

 به پارامترها تابع و ابزارها بین نمونه هایهمبستگی که شود
علاوه بر حفظ  GMMبه کارگیری روش . کند میل صفر

های موجود در مدل های با حذف اریبی ،پویایی مدل
کاراتر و دارای  ،تررگرسیونی باعث برآوردهایی دقیق

 همخطی کمتر خواهد شد.
ایط گشاتاوری را باا   می توانیم شار  ،های زمانیدر سری

فرض اینکه مقادیر جاری و گذشته متغیرهای توضیحی و یاا  
با جاز اخاتلال غیار     ،حتی مقادیر گذشته متغیرهای وابسته

حتی اگر آنهاا در مادل ظااهر نشاوند( باه      ) همبسته هستند
عنوان متغیرهای ابازاری باه کاار بباریم. یاک آزماون بارای        

باشاد. آمااره ایان    می 06آماره سارگان ،سنجش اعتبار ابزارها
درجه آزادی می باشاد   m-kآزمون دارای توزیع کای ا دو با  

بیانگر تعداد  mمبین تعداد ضرایب تخمین زده شده و  kکه 
 (0229، 01ولدرج) ابزارهای به کار رفته است.
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 (: نتایج آزمون مانایی زیوات و اَندروز0) جدول

 tآماره  نام متغیر 

 واحد  در آزمون ریشه tسطوح بحرانی 
 اَندروز و زیوات

ارزش 
 احتمال

نقطه شکست 
 نتیجه ساختاری

9٪  3٪  92٪   

ln (TTAX/ GDP) 931/8- 31/3- 23/3- 30/0- 2211/2 9813 

 I (0) 

ln (CTAX/GDP) 638/0- 80/3- 18/0- 33/0- 2911/2 9818 

ln (ITAX/GDP) 031/0- 32/0- 00/0- 99/0- 2201/2 9832 

ln (WTAX/GDP) 361/0- 31/3- 23/3- 30/0- 2063/2 9811 

ln (IMTAX/GDP) 111/0- 31/3- 23/3- 30/0- 2938/2 9813 

ln (CBTAX/GDP) 331/3- 31/3- 23/3- 30/0- 2222/2 9816 

Ln (Y) 332/3- 80/3- 18/0- 33/0- 2202/2 9819 

Ln (AGR) 333/0- 80/3- 18/0- 33/0- 2066/2 9832 

Ln (OPEN) 191/0- 80/3- 18/0- 33/0- 2221/2 9863 

Ln (INF) 293/3- 31/3- 23/3- 30/0- 2226/2 9818 

Ln (CORR) 963/32- 31/3- 23/3- 30/0- 2222/2 9833 

      قیتحقی هاافتهی مأخذ:
 

 شده ارائه (3) شماره جدول در الگو 6برازش هر  نتایج

نتایج  در برآورد این الگوها به منظور دستیابی به .است
در برخی  ،ضمن استفاده از متغیرهای ابزاری متنوع ،منطقی

از آنها از عرض از مبدأ و تنها در مدل چهارم از متغیر 
در این  01به دلیل وجود مشاهده پرت 9838سال  03مجازی

 سال استفاده شده است.
شود آماره سارگان و همان طور که در نتایج ملاحظه می

آن نشان درستی ابزارهای درصد  3ارزش احتمال بالای 
بالای مدل ها  R2مورد استفاده در هر مدل داشته و مقادیر 

حکایت از قدرت توضیح دهندگی بالای آنها دارد. تمامی 
ضرایب الگوها مطابق با انتظارات تئوریک بوده و تنها در 

متغیر درک فساد بر مالیات بر مصرف و فروش  ،مدل ششم
صرف و فروش عموم اقشار جامعه تأثیر بوده زیرا در امر مبی

شامل گردیده و تحت تأثیر فساد اداری موجود در بخش 
درآمد حقیقی  ،باشد. در نتایج الگوی اولعمومی کشور نمی

 23/2سرانه دارای تأثیر مستقیم و کم کششی به میزان 
درصد کمترین اثر را بر لگاریتم نسبت کل درآمدهای 

ن درک فساد به با میزان در این میا ،دارد GDPمالیاتی بر 
درصد باعث کاهش درآمدهای مالیاتی دولت  63/2کشش 

در طی دوره مورد مطالعه شده است. در میان الگوهای 
برآورد شده فساد اداری بر مالیات بر شرکت ها دارای 

 .درصد بوده است 3/2بیشترین تأثیر با میزان کشش 
 

 (: نتایج برآورد الگوها5) جدول
 MODEL 1 MODEL 2 MODEL 3 MODEL 4 MODEL 5 MODEL 6 مدل

 /ln (TTAX متغییر

GDP) 
ln (CTAX/GDP) ln (ITAX/GDP) ln (WTAX/GDP) ln (IMTAX/GDP) ln (CBTAX/GDP) 

ب 
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Ln (Y) 23/2  233/2  12/2  203/2  20/2  210/2  16/0  223/2  61/9  2101/2  86/2  2123/2  

Ln (AGR) 39/9-  288/2  1/6-  220/2  3/2-  222/2  9/2-  200/2  16/0-  2963/2  12/9-  2263/2  

Ln (OPEN) 91/9  200/2  30/6  293/2  31/9  221/2  18/9  291/2  86/3  2803/2  08/9  2896/2  

Ln (INF) 03/2-  203/2  6/2-  223/2  9/2-  202/2  9/2-  208/2  00/2-  2033/2  09/2-  2293/2  

Ln (CORR) 63/2-  281/2  3/2-  281/2  1/2-  228/2  6/2-  299/2  13/2-  2830/2  63/2-  0301/2  

C 13/98  299/2  8/88  220/2  
    

83/6-  2300/2  
  

DUM1535 
      

00/2  229/2  
    

01/9 سارگان  000/2  30/9  911/2  68/9  000/2  81/9  000/2  80/2  3633/2  20/2  3130/2  

 1 تعداد ابزارها
 

1 
 

1 
 

1 
 

1 
 

6 
 

R2 11/2  
 

11/2  
 

16/2  
 

11/2  
 

30/2  
 

18/2  
 

 قیتحقی هاافتهی مأخذ:
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 گيري و ارائه توصيه سياستی تحقيقنتيجه -3

در این مطالعه که هدف اصلی آن بررسی تأثیر فساد 
-9831های طی سال کشور مختلف های مالیاتاداری بر 

 های سری زمانیداده GMMاز تکنیک ،باشدمی 9831
نتایج حاصل از . برای تخمین مدل استفاده شده است
رهای شاخص درک تخمین مدل دلالت بر این دارد که متغیّ

انواع ربتأثیر منفی و ارزش افزوده بخش کشاورزی فساد 
های ر که تأثیر متغیّ داشته در حالی مالیاتی درآمدهای

تمامی مالیات ها بر  سرانه درآمد د واقتصا بازبودن درجه
. علاوه بر این متغیّر تورم نیز دار بوده استمثبت و معنی

دار بر درآمدهای مالیاتی دارای تأثیرگذاری منفی و معنی
های حاصل از این مطالعه موارد با توجه به یافتهباشد. می

 های سیاستی به مسئولین و سیاستزیر به عنوان توصیه
 :شودارائه میکشور تصادی گذاران اق

از آنجا که شاخص درک فساد اداری در این مطالعه 
خصوص به های مالیاتیپایهتأثیر منفی و قابل توجهی بر 

شود لذا پیشنهاد می ،داشته استمالیات بر شرکت ها 
های گذاران اقتصادی این کشورها به اعمال سیاستسیاست

یده و از این طریق مناسب به کاهش فساد اداری مبادرت ورز
 .را فراهم نمایند افزایش درآمدهای مالیاتیموجبات 

 حال در کشورهای در مالیاتی سیستم غلط طراحی
 مالیاتی بار فقیر مردم که شده باعث ایران جمله از توسعه

 مالیات با یکسان رفتار رو این از .کنند تحمل بیشتری
 مالیات با متفاوت رفتار دارندو یکسان درآمد که دهندگانی
 ضروری اصلاح فرآیند در دارند متفاوت درآمد که دهندگانی

 توان می مالیاتی سیستم مدیریت تقویت با طرفی از. است
 اجرایی دستگاه فساد و مالیاتی فرار مشکل که بود امیدوار

 قدرتمند ،مالیاتی پایه تعیین شیوه کردن ساده. شود حل
 عدم و زائد ینقوان حذف و رسانی اطلاع هایسیستم کردن

 خواهد سیستم مدیریت تقویت به منجر سیاسی های دخالت
 .شد

 سایر از آتی مطالعات شود که درمی درنهایت پیشنهاد
 هاشاخص به نتایج حساسیت بررسی برای فساد هایشاخص

 .استفاده شود
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