
 

 

  فصلنامه اقتصاد کاربردي

  1391 بهار/  هشتم شماره    /سال سوم

  

  تاثیر مالیات سبز بر بیکاري

  )هاي اقتصادي مطالعه موردي کشورهاي عضو سازمان همکاري(

  

   2ابراهیم صیامی عراقیـ  1نارسیس امین رشتی

  17/8/90: تاریخ پذیرش              12/3/90: تاریخ دریافت

  

  چکیده 

به منظور کنترل آلودگی  اي موثر و اجرایی مالیات سبز در اصطلاحات جدید مالیاتی، به عنوان پایه

این نوع مالیات که بر پایه هزینه است، میزان آلودگی را کاهش داده و کارایی در . شود قلمداد می

دست آورده که با در نظر در این شرایط دولت منبع جدید درآمدي را به. دهداقتصاد را افزایش می

هایی هم چون مالیات بر ش مالیاتتواند باعث کاه گرفتن شرایط خنثی در درآمدهاي مالیاتی می

اي هستند که تخصیص دو مالیات اخیر به گونه. گرددها و مالیات بر حقوق دستمزد میشرکت

  .نمایندمنابع را در اقتصاد دچار اختلال می

زیست گردد؛ آمیزي باعث افزایش کیفیت محیطبه هر حال این نوع مالیات توانسته به طور موفقیت

-ها شود فرضیه است تحت عنوان فایده مضاعف که مینسته جایگزین سایر مالیاتکه توااما این

  .بایست مورد بررسی قرار گیرد

سري زمانی براي برخی از  -هاي مقطعیدر این پژوهش فرضیه فوق از طریق داده

دو مدل مورد  گیرند با استفاده ازکه مالیات سبز را به طور صریح به کار می OECDکشورهاي

اي میزان مالیات آزمون قرار گرفته و نتایج حاکی از آن است که در مدل اول انتشار گازهاي گلخانه

سبز را تحت تاثیر قرار داده و در مدل دوم که مالیات سبز بعنوان  متغیر مستقل است بر بیکاري 

 .موثر باشد

  

 JEL :H23, J51, E62طبقه بندي 

  مضاعف ، بیکاري، فایدهمالیات سبز :واژگان کلیدي

                                                
  narciss.aminrashti@gmail.com عضو هیات علمی دانشگاه آزاد اسلامی واحد تهران مرکزي   1
 ebrahimsiami@gmail.comکارشناس ارشد اقتصاد     2
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  مقدمه -1

شده اقتصاددانان، اهمیت مسائل زیست محیطی در زندگی جهان امروز باعث 

این . هاي مختلف از مسائل اقتصاد محیط زیست را مورد تجزیه و تحلیل قرار دهند حوزه

مسائل اقتصاد بخش عمومی مانند زیست، از یک طرف به  هاي جدید اقتصاد محیطحوزه

طبیعی مانند گی صنعتی واحدهاي تولیدي و از طرف دیگر به مسائل اقتصاد منابع آلود

  .ها مرتبط است فرسایش خاك، خسارت هاي وارد به جنگل

. البته موضوع مسائل زیست محیطی به مباحث اقتصادتوسعه نیز بسط داده شده است

از نظر وي . ندداکوزنتس ارتباط بین رشد اقتصادي و کیفیت محیط زیست را متغیر می

این همان منحنی . تواند مثبت یا منفی باشدزیست و رشد اقتصادي می ارتباط کیفیت محیط

. تجسم نموده است Uباشد که وي آن را به شکل میEKC)(1محیط زیستی کوزنتس

یی از توسعه مطرح کرد؛ توان مفهوم توسعه پایدار را در چنین الگودرهمین ارتباط می

هایی که ضرر بایست حرکت و انتقال منابع به بخشسو میهاي اقتصادي  از یکسیاست

اي و محیط زیستی دارند را مورد توجه قرار دهد و از سوي دیگر در کمتري به منابع پایه

جهت اعتلاي تکنولوژي سازگار با محیط زیست و تشویق الگوي مناسب مصرف کوشش 

  .نماید

هاي محیط زیست، مالیات بستر مناسبی با توجه به مباحث فوق براي کاهش آسیب

این مالیات دلالت بر . استاست که طی چند دهه اخیر مورد توجه اقتصاددانان قرار گرفته 

هزینه انتشارآلودگی جمع آوري شده توسط دولت از طریق وضع مالیات به ازاي انتشار 

  .آلودگی در هوا، آب و خاك دارد

مطرح گردید وي معتقد بود این  (1920) 2ایده مالیات سبز اولین بار توسط پیگو

اي که تخصیص منابع اصلاح  گونه ؛ به3هاي خارجی را داخلی نمایدتواند هزینهمالیات می

اه پس از ارائه این ایده، گروهی از اقتصاددانان تاثیرگذارترین و سریعترین ر. خواهند گردید

اگر چه . کاهش انتشار آلودگی و افزایش کیفیت محیط زیست را همین نوع مالیات دانستند

اقتصاددانان محیط زیست و توسعه به دو هدف خود یعنی افزایش کیفیت محیط زیست و 

                                                
1 Enviroment Kuznets curve. 
2 Pigou(1920). 
3 Internalizing Externalities. 
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اند؛ اما اقتصاددانان بخش عمومی دریافتند که اگر نظام مالیات سبز  توسعه پایدار دست یافته

درآمدهاي مالیاتی، خنثی فرض شود این نوع مالیات نه تنها  کیفیت نسبت به وضعیت 

در واقع . دهد بخشد بلکه عدم کارایی نظام مالیاتی را تقلیل میمحیط زیست را بهبود می

-ها همچون مالیات بر درآمد و حقوق دستمزد کاهش میهاي ناشی از سایر مالیاتهزینه

  .باشد که این همان فرضیه فایده مضاعف می یابد و افزایش اشتغال را به همراه دارد

مقطعی فرضیه  -در این مقاله قصد بر آن است که با استفاده از اطلاعات سري زمانی

برند، کار میطور صریح به که مالیات سبز را بهOECDفوق را در برخی از کشورهاي 

د این نوع مالیات در این کشورها  نه بررسی نموده و با استفاده از دو مدل نشان داده شو

. گردد شود بلکه باعث  کاهش بیکاري می تنها باعث افزایش کیفیت محیط زیست می

در بخش دوم؛ مروري بر : ساختار پژوهش حاضر با توجه به هدف مقاله بدین شرح است

هاي مطالعات انجام شده صورت گرفته مبانی نظري مربوط به پیامدهاي خارجی و راه

قابله با آن در بخش سوم ارائه گردیده؛ در بخش چهارم مدل مربوطه ارائه و در پایان به م

  .گیري پرداخته شده استنتیجه

  

  مروري برمطالعات انجام شده -2

در یک پروژه تحقیقاتی به بررسی اثرات توزیعی یک ) 2009(1کالان، لونز، تول و ورد 

آنها براي انجام این مطالعه با در نظر . اند تهنرخ مالیاتی کربن بر خانوار ایرلندي پرداخ

اند که  به این نتیجه رسیده2coیورو در هر تن انتشار 20گرفتن یک نرخ مالیاتی برابر با 

یورو  4یورو و خانوارهاي ثروتمند در هر هفته بیش از  3فقیرترین خانوار در هر هفته 

ا فرض انکه درآمد مالیاتی حاصل از مالیات کربن صرف حال ب. مالیات می بایست بپردازند

کانی . مخارج افزایش رفاه اجتماعی گردد وضعیت توزیع درآمد از قبل بهتر خواهد شد

اثر مالیات بر کربن بر رشد اقتصادي "پژوهشی با عنوان  در)2008( 2جراد و ماراگویز ،فري

مالیات بر کربن روي رشد  تاثرات میان مد "درایرلند و انتشار گاز دي اکسیدکربن

آنها در این پژوهش . اندقرار داده  این کشورمورد تحلیل در را 2coاقتصادي و انتشار گاز 

                                                
1 Callan, Lyons, Tol,Verde(2009). 
2 Confery, Gerald, Malaguzzi, Tol(2008). 
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ر هاي دیگ مالیات دریافتند که درآمد مالیات بر کربن قابل بازگشت از طریق کاهش سایر

باشد در این  1طریق انتقال یکجا اگر درآمد مالیاتی قابل بازگشت به خانوار، از است و

که نرخ  هاي آنان حاکی از آن است دیگر یافته. است حالت اثر فایده مضاعف غیر محتمل

و با دهد  می قرار  تحت الشعاع   مالیات بالا بر کربن بیشتر سرمایه را نسبت به نیروي کار

و  ه انتقال می یابدکاهش درآمد مالیاتی بطور واضح بار مالیاتی از نیروي کار به سرمای

روي اقتصاد تغییر در رقابت پذیري صنایع و این نوع مالیات بیشتر اثرات  درنهایت 

  . شود هاي خدماتی بازار را منجر می بخش

مالیات سبز و فایده مضاعف  "اي تحت عنوان در مقاله )2008( 2کواگوچیو  اگلوم

ویا براي اقتصاد امریکا دریافتند مدل تعادل عمومی پ بکار بردن یک با "دریک اقتصاد پویا

دو نوع اثر رفاهی را ، که افزایش مالیات بر بنزین و کاهش مالیات از طریق مالیات سرمایه

و افزایش کیفیت و بهتر شدن محیط ) فایده کارایی(افزایش مصرف کالاها : بهمراه دارد

ضر هستند بابت افراد حا تعدادچه  دهد نشان میشواهد بدست آمده ). سبز فایده(زیست 

اندازه فایده  دهد دیگر نتایج نشان می همچنین؛ کیفیت محیط زیست پرداخت داشته باشند

  .کوچکتراست فایده کارایی سبز از

محیط زیست مالیات کارا و  سیاست"در مقاله ایی تحت عنوان ) 2005( 3آرنسون

وسیله چانه زنی کند نرخ دستمزد بفرض می وي. مورد پژوهش قرار داده است را "بیکاري

که تغییر در تعداد بیانگرآن است نتایج . شودها تعیین میهاي کارگري و بنگاه میان اتحادیه

ساختار همچنین . باشدبر پایه یک تغییر در کاربرد ابزار مالیات می افراد استخدام شده

  : مالیات سبز از دو طریق اثر گذار است

  .درآمدهایی قابل اطمینان هستند ی،این نوع ساختار مالیات براي مخارج عموم )1

قاضاي کل کالاهایی که بر روي محیط زیست اثر ت این نوع ساختار مالیات بروي )2

  .مخرب دارد تأثیرگذارند

                                                
1 Lump-Sum.  
2 Glom& Kawaguchi(2008). 
3 Aronsson(2005). 
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 هاي محیط فرضیات فایده مضاعف مالیات "اي با عنواندر مقاله )2003( 1اسکوب

به اثبات  ،طیفرضیه اثر مضاعف مالیات زیست محی ادبیات برضمن مروري  "زیستی 

ارائه شده همچون اثرات توزیعی و اهمیت عدم جدایی فرضیه  ریاضی هاي استانداردمدل

 هاي زیست محیطیمیان مصرف کالاها و کیفیت محیط زیستی براي طراحی بهینه سیاست

  .پرداخته شده است

  

  مبانی نظري -3

    پیامدهاي خارجی-3-1

آید که و مصرف پیامدهایی بوجود می هاي اقتصادي گاه در فرایند تولیددر تئوري

. دهدهایی را که مستقیم در بازار حضور ندارند تحت تاثیر قرار میهاي افراد یا بنگاهفعالیت

کننده دیگر کننده تحت تاثیر فعالیت هاي مصرفدر فرایند مصرف، مطلوبیت یک مصرف

راد دیگر را تحت تاثیر کننده با کشیدن سیگار، افگیرد به عنوان مثال یک مصرفقرار می

کنندگان همچنین مصرف. گذارددهد و در تابع مطلوبیت آنان آثار منفی بجاي میقرار می

به عنوان مثال آلودگی ناشی . ها قرار گیرندکننده بنگاههاي آلودهتوانند تحت تاثیر فعالیتمی

  .از فعالیت یک کارخانه فولاد نزدیک به یک شهر است

هاي تواند فعالیتشود تولید یک بنگاه می تابع  تولید نیز ظاهر میپیامد خارجی در  

براي مثال کارخانه فولاد ممکن است شستشو و تهیه . ها را تحت تاثیر قرار دهد سایر بنگاه

هاي در مثال. هاي تمیز توسط یک شرکت فعال در این بخش را تحت تاثیر قرار دهدلباس

در تابع تولید، یا ) مصرف کننده یا تولید کننده(گیري یک واحد اقتصادي فوق تصمیم

کننده دیگر اثرگذار بوده و فعالیت بنگاه یا فرد را تحت تاثیر خودش قرار مطلوبیت مصرف

  :آیدبطور کلی پیامد خارجی در شرایط زیر بوجود می. دادمی

  وجود اختلاف در تعاریف حقوق شهروندي )1

  رفتار غیر رقابتی )2

 )      عدم شفافیت در بازار(تصادي فقدان وجود اطلاعات اق )3

      

                                                
1 Schob(2003). 
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در هر صورت حضور پیامد خارجی راهکارهایی را براي برخورد با این پدیده طلب 

کند که اقتصاددانان به منظور دستیابی به بهینه پرتو در شرایط حضور پیامد خارجی می

  .نماید سعی در ارائه آنها می

  

  شیوه هاي برخورد با پیامد خارجی -3-1

صورت صورت اقتصادي و چه بهانچه تاکنون عنوان شد حضور پیامدخارجی چه بهچن

بایست غیراقتصادي تبعاتی از لحاظ کارایی در تخصیص بهینه منابع را به همراه دارد که می

تواند با حضور دولت و یا بدون در این شرایط یک سیستم کنترل و نظارت که گاه می

مقابله با پیامد خارجی در این مقاله به سه روش  جهت. حضور دولت باشد تعبیه شود

  :پرداخته شده است

هایی با پیامد خارجی که حضور مستقیم دولت روش پیگو که مالیات بر فعالیت )1

  .کندرا طلب می

صورت که روش کوز است، در این روش دولت به 1روش حق مالکیت )2

نماید و بازار می غیرمستقیم دخیل است و تنها از طریق دادن حق مالکیت ایجاد

 .شودموجب تخصیص موثر منابع می

روش قانون و مقررات که در این روش بر اساس حضور مستقیم دولت و  )3

  .هایی با پیامد خارجی کنترل خواهد شدیکسري قوانین و مقررات بر فعالیت

  

  2مالیات پیگویی -3-1-1

کننده بایستی بر آلودهاي ارائه کرد مبنی بر این که منابع نظریه 1920پیگو در سال 

پیگو در جهت رفع . کند مالیات بپردازداساس مقدار خسارتی که به محیط زیست وارد می

هاي خارجی که کارایی بازارها را  نسبت به شرایط عدم وجود چنین پیامدهاي اختلال

                                            ً کند در  شرایط وجود پیامد خارجی منفی که عمدتا  کند، پیشنهاد میخارجی مختل می

                                                
  .باشدالبته بحث کوز براي کنترل آلودگی بطور اخص می 1- 

2 -Pigouvion Tax. 
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هاي محیط زیست است، از طریق برقراري مالیات به میزان هزینه نهایی  آلودگی شامل

  .هاي خارجی را داخلی کندآلودگی این هزینه

به نظر پیگو پیامدهاي خارجی یکی از دلایل اساسی وجود اختلاف در بین 

معیار پیگو بر این نکته اشاره دارد که . تولیدخالص شخصی و تولید خالص اجتماعی است

هاي نهایی تولیدات خالص اجتماعی در کلیه نافع ملی، زمانی حداکثر است که ارزشم

تواند، ها میها و پاداشپیگو معتقد است سیستمی از مالیات. مصارف برابر و متوازن باشد

بنگاه حداکثرکننده سود را که تولیدکننده پیامد خارجی هم نیز می باشد، در جهت سطح 

تواند به می) 1(شکل . شودکند که در آن منافع جامعه حداکثر میمعقول تولید راهنمایی 

هاي عرضه و تقاضا کالاي با فرض بازار رقابتی منحنی. روشن شدن بحث کمک نماید

Xرسم شده است؛ سطح تولید و قیمت تعادلی),( ee qp دست آمده براي حالتی به

  .هاي نهایی خارجی منفی را درنظر نگرفته باشداست که بنگاه هزینه

با درنظر گرفتن پیامد خارجی منفی اگر هزینه نهایی داخلی را با هزینه نهایی خارجی 

),(جمع کنیم، نقطه تعادل جایی است که این دو با فایده نهایی برابر شوند **
ee qp.  

  

  
SوMCI

،   )منحنی عرضه(نگاه هزینه نهایی داخلی ب: 
EMC :هزینه نهایی خارجی بنگاه  

TMC :مجموع هزینه نهایی داخلی و خارجی  ،
IMBD  : منحنی تقاضا(فایده نهایی خارجی بنگاه(  

  بنگاه فعال در بازار رقابتی با لحاظ اثرات خارجی منفی -)1(شکل
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کند و محل کل هزینه داخلی و خارجی نهایی را تعریف می TMC) 1(در شکل

برخورد این منحنی با منحنی 
IMBD   نقطه تعادل در شرایط کارایی )تقاضا(نهاییفایده ،

دل ریاضی اگر است در م*fe  میزان مالیات دریافتی از این بنگاه. دهدرا ارائه می

txcp  مالیات بنگاه  tهمان هزینه نهایی بنگاه اول و  xc)(باشد که در اینجا  )(

گردد بنا به فرض محدب بودن تابع هزینه به دلیل وجود پیامد خارجی منفی اعمالی می

xet)(توانیم تولید می   این موضوع است که از تولید کننده  به قرار دهیم که بیانگر

در ارتباط با میزان و نرخ مالیات دو نکته . میزان پیامد خارجی منفی مالیات دریافت شود

  : وجود دارد

هاي در بسیاري اوقات تعیین دقیق میزان مالیات بر آلودگی ممکن نیست و به راه حل -1

  . شونددیگري متوسل می

توان آنها را هاي خارجی نهایی است که میدن میزان هزینهها مشخص کریکی از این روش

  :به عوامل زیر ارتباط داد

  .آیدمیزان تولیدکارخانه و مقدار آلودگی که از این مقدار بوجود می -الف

کند میزان قرار گرفتن انسانها در معرض این آلودگی و خساراتی که بروز می -ب

  ).فردي و اجتماعی(

  آلودگی ارزش گذاري پولی -ج

کننده با فرضهاي مالیاتی مختلف مواجه باشند، اگر نرخ مالیات یکسان نباشد و آلوده -2

هاي اقتصادي از یک بخش با نرخ مالیات بالاتر به  بنگاه، هزینه ها را از طریق انتقال فعالیت

 ).1384رشتی،  امین(دهندتر، کاهش میبخش دیگر با نرخ مالیات پایین

  

  تحق مالکی -3-1-2

دان و کـوز حقـوق  . روش حق مالکیت راهکاري بـود کـه از طریـق کـوز مطـرح شـد      

اقتصاددان در نقد نظریه پیگو سعی در ارایه روشی داشت که حضور مسـتقیم دولـت را در   

وي حل مشکل . کندبازار حذف نماید، ایشان مسئله را در چارچوب حق مالکیت عنوان می

داند و نتیجه این چانه زنی گی را در روش چانه زنی میکننده آلودکننده و دریافتبین آلوده

کوز معتقد است چناچه بـازاري بـراي آلـودگی ایجـاد شـود و      . رسیدن به بهینه پرتو است
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بطـور  . توان بدون حضور مستقیم دولت آلودگی را کنترل نمـود هزینه مبادله صفر باشد می

نمودار زیر . 2)پایایی(تغییر ناپذیري  -2. 1کارایی -1: کلی در این قضیه دو نکته وجود دارد

این نمودار نشان دهنده شـرایط بـدون نظـارت و    . دهدبه سادگی قاعده کوز را توضیح می

  .کنترل است

  

  
  راه حل کوز -)2(نمودار

  

  

MBMCشرایط بهینه پارتو    

ه منافع او به حداکثر مقدار خود جایی کnQکند در سطح کننده سعی میبنگاه آلوده

- که مجموع هزینهاست در جاییQ*رسد به فعالیت بپردازد؛ اما حد بهینه اجتماعی درمی

شود بنابراین مشاهده می.  با مجموع فایده نهایی برابر باشد) داخلی و خارجی(هاي نهایی 

که با وجود حقوق مالکیت این در حالی که تمایلات فردي با رفاه اجتماعی مطابقت ندارد

  .شرایط تغییر خواهد کرد

تواند اگر فرد متضرر شونده از آلودگی داراي حق مالکیت باشد ،آنگاه آلوده کننده می 

جبران خسارت مقرون  Q*در بالاتر از ). Q*تا (جبران خسارت متضرر شونده را بکند 

                                                
1 efficiency. 
2 staibility. 
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صرفه و عملی نیست چرا که در آمد خالص آلوده کننده کمتر از میزان خسارت متضرر به

حال اگر حقوق مالکیت به فرد آلوده کننده اعطا گردد، آنگاه نقطه آغاز تحلیل . شونده است

فت باشد و این فرصت در اختیار متضرر شونده قرار دارد که با دریا می nQدر این نمودار 

  .برساند Q*گر سطح فعالیت را به خسارت از آلوده

قاعده کوز بر این اصل متکی است که بدون توجه به این که حقوق مالکیت در اختیـار  

چه گروهی است، کششش طبیعی به سمت حد بهینه اجتماعی از طریق توافق صورت می 

هاي خارجی نظارت و کنترل دولتی بر هزینهچنانچه این تحلیل صحیح باشد، اعمال . پذیرد

لذا بر اساس اصل توافق کـه فراینـدي مـوثر و کارآمـد     . و اثرات جانبی امري بیهوده است

اگر چه انتقادات قابل تـوجهی بـر قاعـده    . است، از آلود کننده از خود حمایت خواهد کرد

ایـن قاعـده نقـش    کوز مطرح است ولی بسیاري از اقتصاددانان محیط زیست معتقدند کـه  

از جمله انتقـادي کـه وارد   . هاي جدید محیط زیست داشته استمهمی در گسترش تئوري

هـاي مـذاکرات و معـاملات،    توان بر وجود رقابت ناقص اشاره کرد، وجود هزینهاست می

بـه   . مشکلات مربوط به شناسایی فرد آلوده کننده و دریافـت کننـده آلـودگی در آن اسـت    

مـدت  هاي تولیدي یک بنگاه در یک شهر در کوتاه گی هوا ناشی از فعالیتعنوان مثال آلود

رساند و در بلند مدت نیز باعث تغییـرات آب و هـوایی   به سلامت افراد آن شهر آسیب می

توان دریافت کـه قاعـده کـوز و برقـراري آن     گردد،  با این مثال میدر سطح کره زمین می

  ).1384،پژویان و امین رشتی(بسیار دشوار است

  

  مقایسه بحث پیگو و کوز -3-1-3

هاي بحث پیگو و کوز در مقـالات و مطالعـات موجـود توسـط      یکی از بهترین مقایسه

دراین مطالعه نیروگاه برق و خشکشـویی در نظرگرفتـه   . مطرح شده است 1)1976(نیوبري

شـده  شده و بر اساس یک مدل ریاضی به توضیح و مقایسه دو روش پیگو وکوز  پرداخته 

  .است

شود که در هر دو روش ارائه شده ما را به لحاظ کارایی در این بررسی چنین عنوان می

ازآنجـا کـه دادن حـق    . تواند متفاوت باشدرساند؛ اما توزیع درآمد میبه نتیجه یکسانی می

                                                
1 Newbery(1976). 
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مالکیت یا اجازه آلودگی با در نظر گرفتن مسائل مختلفی نظیر هزینه مبادله، مطـرح اسـت،   

. تر از برقراري شرایط کوز استقتصاددانان معتقدند که برقراري شرایط پیگو آسان اغلب ا

  .پذیرنداز این رو روش پیگو را به عنوان یک بهینه دوم می

هـاي  هـاي خـود هزینـه   شود این است که او در مثالانتقادي که به نظریه کوز وارد می

در نظریـات ایشـان هزینـه    . لی نداردهاي انتقاگیرد و کاري به هزینهفرصت را در نظر نمی

هاي انتقـالی صـفر مـا را بـه     انتقال منابع صفر است و در واقع فرض رقابت کامل با هزینه

هاي مستقیم را در پیامد خارجی منظور کـرده و  کوز فقط هزینه.رساندسمت بهینه پارتو می

رت تجربـی امکـان   بر اساس مطالب بالا بصـو . هاي غیرمستقیم را نادیده گرفته استهزینه

ایجاد چنین بازارهایی که کوز پیشنهاد کرده، عملی نیست و اغلب به علت تعداد بسیار زیاد 

کننـدگان، امکـان ایجـاد چنـین بازارهـایی بـراي       گیرندگان آلودگی و در مواردي هم آلوده

  .کننده ممکن نیستکالاهاي آلوده

  

  قوانین و مقررات دولتی -3-1-4

زیسـتی، ایجـاد   هـاي خـارجی آلـودگی محـیط    ي مقابله با هزینـه نوع دیگري از راه ها

زیسـت معیـاري قابـل قبـول از     گـذاري محـیط  این شکل از سیاست. مقررات دولتی است

     ً                          معمولا  با توجه به کاهش رفاهی که . داردهاي محیط زیستی را تشخیص و اعلام میآلاینده

  ردمودر  جزروش  ، ایـن دهـد به علت توقف تولیـد کالاهـا و خـدمات اقتصـادي رخ مـی     

  .ستا ننادداقتصاا توجه ردمو کمتر ،اعیـجتما هـپرهزین ریاـبس ياـههلایندآ

  

  :1              مجوزهاي انتشار  - 1- 4- 1- 3

طور  باشد؛ بهاین روش تلفیقی از روش کوز با مقررات دولتی جهت کنترل آلودگی می

انتشار دهد و تعـداد مجوزهـاي در    2coمثال هر تولیدکننده اجازه دارد به میزان مشخصی 

coاختیار تولیدکنندگان، میزان انتشار
2

تواند میـزان آلـودگی    میاین ابزار . دهدرا نشان می 

  .در صنایع مختلف و حتی میزان آلودگی در هر کشور را نشان دهد

                                                
1 Emissions Permit. 
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ین رو بازار مبادله این نوع مجوزها ممکن است مورد مبادله نیز قرار گیرند و از ا

در صورت وجود چنین امکانی، خریداران در این بازار . مجوزهاي انتشار شکل گیرد

اند و فروشندگان آن کشورهایی هستند که با کمبود مجوز براي انتشار آلودگی مواجه

باشند که یا سطح تولید پایین دارند یا از انرژي هاي تجدیدپذیر کشورهایی می

  . برخوردارند

گردد این است که تعیین قیمت تعادلی مزیت این روش که باعث ارجحیت آن مییک 

که تولیدکنندگان به عنوان مثال زمانی. آلودگی ،در بازار مجوزهاي انتشار صورت می پذیرد

قیمت مجوزها بالاست اما در مالیات سبز  کنند؛زیادي از انرژي هاي فسیلی استفاده می

  .کنندتولیدکنندگان در برابر افزایش نرخ هاي مالیاتی مقاومت می

زیرا مبادله این .                                            ً           کارگیري روش فوق از نظر اجرایی نیز کار نسبتا  سنگینی استاما به

-یمجوزها داراي ابعاد تکنیکی، مالی و قانونی است که کار مبادله را تا حدودي مشکل م

بایست دانش کافی براي طراحی بازار این نوع مجوزها کننده میدر این راستا کنترل. سازد

لازمه این امر داشتن اطلاعات راجع به تعیین چارچوب زمانی مجوزها، . را داشته باشد

  .باشدهاي لازم میچگونگی تخصیص کارامد و عادلانه مجوزها و جمع آوري و کنترل داده

  

  ئوریک در مالیات سبزمطالعات ت -3-2

باشد  می کارایی در تخصیص منابععدم  هاي مالیاتیسیستممشکل عمده در حال حاضر 

 قابـل مشـاهده   در دستمزد نیروي کار بیشتر  هاي مالیات به ویژهکارایی در نرخاین عدم  و

منجـر بـه    یمحیط زیست هاي مالیاتمبنی بر این که   1920درسال  پیشنهاد پیگو با .است

 یندر ا محیطی یستزهـاي   مالیـات  کهاي ظیفهو قعدر وا  .شـود رایی در کاربرد منابع میکا

 رحضو ثردر ا همدآ پدید ییرآکا معد که ستآن ا ،ندردا هعهد بر مالیاتی سیستم عنو

 بهرا  جتماعیا تأمین يها            ختداپر کاهش همچنینو  ها          شرکت بر تمالیاو  مددرآ بر تمالیا

 نهاسختگیر افهدا باید هم ها                    مالیات ینابهتـر   ناـبی هـب. زدسا دلمتعا دخو رحضو با نوعی

 کاهش با لتدو يمدهادرآ سطح حفـظ   تـجهدر  مـهو  زداـس آوردبررا  محیطی یستز

ــه  که ؛باشد شتهدا نقش بمخر يمالیاتها يمدهادرآ  گفته»منفعتمضاعف« صطلاحاا آنبــ

دهد که  بیشترین کـارایی  گزارش می )1996(زمان همکاري وتوسعه اقتصادي سا. دمیشو
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به بازیابی دوباره درآمد براي اشتغال که منجر به کاهش بار اضافی مالیات بر نیروي کـار و  

فرضیه اثر مضاعف به  .تواند باشدمضاعف می در نتیجه این فایده، ،شودکاهش بیکاري می

  . بحث قرار گرفته است طور جدي موردبهو ترکلا 1)1967(وسیله تالوك

در سیستم جاري مالیاتی، نرخ مالیات بر نیروي کار از نرخ مالیات بر منابع انرژي بیشتر 

آورد و در یـک  مالیات نیروي کار بر روي هزینه نیروي کار بار اضـافی بوجـود مـی   . است

وري نیـروي  داقل و بهـره کنند که هزینه را به ح ـدیدگاه از طرف تولیدکننده، آنها تلاش می

این است که نیروي کار عامـل تولیـد تجدیـد پـذیر      موضوعحقیقت  .کار را افزایش دهند

هـایی  بایـد مالیـات   به عبارت دیگر می. منابع انرژي با خطر کمیابی مواجه هستند اما است

دي  کننـده ماننـد  کار به حداقل میزان خود برسند و مالیات بـر کالاهـاي آلـوده   مانند نیروي

توان انتظار داشت این را می. اکسید کربن طیف وسیعی از درآمدهاي مالیاتی را در برگیرند

هاي سبز پتانسیل فرضیه اثر مضاعف وجود دارد اما مالیـات کـربن بـه     که در بیشتر مالیات

  .)Svendsen& et al, 2001(شودحداکثر بازیابی درآمد و اشتغال منجر می

  

  اثر زیست محیطی -3-2-1

هاي سبز از داخلی کـردن هزینـه خـارجی و بطـور معمـول      اثر زیست محیطی مالیات

بنابراین مالیات سبز انحراف کـاربرد منـابع را   . ضعف بازار در استفاده مفرط از منابع است

مختلف میان هزینه نهایی اجتماعی و هزینه نهایی خصوصی   منابع و با جذب کردن اصلاح

  .شودان مالیات پیگو نامیده میافتد این تئوري هماتفاق می

هاي  مالیات کربن بطور محسوسی به کاهش مصرف سوختمالیات سبز و بطور اخص 

تغییـرات آب و   از شـدت  2coمنجر شده و کاهش 2coفسیلی و به کاهش میزان انتشار 

دیـوگبرگ، هولانــد و    سـن،  سـون . مـدت اسـت  دکـه ایـن  یــک اثربلن   کاهـد  مـی  هـوایی 

-میایی اعمال مالیات سبز بر روي انتشار گازهاي گلخانه؛ کنندمطرح می) 2001(2پیدرسن

اگر چه تحلیـل  . تواند برروي کیفیت محیط زیست تاثیرگذار باشدشود بطور محسوسی می

سـازمان همکـاري وتوسـعه     عضـو  هاي سبز در کشـورهاي مشروح و طرح واقعی مالیات

                                                
1 Tullock(1967). 
2 Svendsen, Daugbjerg, Hjollund, Pedesen(2000). 
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وهمچنـین   کند که آنها در اعمال مالیات بهینه فرق می گذارندمعلوم می )OECD(اقتصادي

دهد که صنعت در مقابل خانوار توانایی در اعمال نفوذ تئوري انتخاب عمومی راتوضیح می

سـازمان همکـاري وتوسـعه    البته ایـن تئـوري در کشـورهاي    .کردن در مالیات سبز را دارد

کننـد بطـور متوسـط    که پرداخت مـی را  مالیاتی ،وارتاییدشده است، بطوریکه خاناقتصادي 

  .کنندشش برابر بزرگتر از مالیاتی است که صنایع پرداخت می

صنایع انرژي بر در مقابل  ،حتی وقتی درآمد مالیاتی قابل بازگشت به صنایع است 

گروه کوچکتري که صنایع کاربر  علته این ، بکردصنایع کاربر بشدت اعمال نفوذ خواهند 

  .برخوردارند دهند و ازقدرت نفوذ کمتريدر صنایع تشکیل می را

برند از جمله دانمارك، کار میامروزه بیشتر کشورهاي شمال اروپا مالیات بر کربن را به

سال گذشته  5طی 2coانتشار گاز  نروژ بنا برگزارش کشور فنلاند، هلند، سوئد و نروژ،

  .یافته است گیري کاهشطور چشمبه

  

  اثر اشتغال -3-2-2

وي ررب نرخ هاي بالاي مالیاتی کنونیهمانطورکه در بخش قبل ذکر شد  سیستم مالیاتی 

Aاگر . باشداین نرخ بر روي انرژي کم می در حالی کهکند نیروي کار اعمال می
Wt  وA

qt 

A؛ چنانچه وي نیروي کار و انرژي باشدهاي مالیاتی بر ربه ترتیب نرخ
q

A
W tt   یک رژیم

به طور مشابه یک سیستم مالیاتی به صـورت   باشد کارمالیاتی براساس نیروي
B
q

B
W tt   

  .باشد می که یک رژیم مالیاتی سبزدر نظر گرفت 

 کار بـه الیاتی بر روي نیروياین تحلیل بر این نکته تأکید دارد که اقتصاد از یک رژیم م

اما سوالی که وجود دارد این است که سیستم . کندسبز حرکت می یمالیاترژیم  یک  سمت

این سـوال را  پاسخ  مالیات سبز بر روي رقابت پذیري اقتصادي چه تأثیري خواهد داشت؟

شاید طراحی یـک سیسـتم مالیـات سـبز اثـري بـر روي       داشت که توان این گونه بیان می

و هزینه تولید با هزینه تولید در یک سیسـتم مالیـاتی بـر     باشد نداشته پذیري اقتصادقابتر

  .اساس نیروي کار یکسان باشد اما اشتغال در یک سیستم مالیاتی سبز بیشتر است

بیانگر منحنی مرسوم هزینه یکسان تولیدکننده است زمانی کـه هـیچ    3 شکلاساس  این بر

 بیانگر میزان انرژي مصرفی توسط تولیدکننده و  R.نمی گردد گونه مالیاتی از او دریافت
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Lمیزان استخدام نیروي کار توسط تولیدکننده است  .q بیانگر قیمت انرژي وw دستمزد  

Wtqtبرابـر نسـبت    نتولیـد یکسـا  شیب منحنی باشد؛ نیروي کار می A
W

A
q ).1/()1(1  

 ـ Aدر نقطه . باشد می و هزینـه    یکـدیگر ممـاس   رمنحنی تولید یکسان و هزینه یکسان ب

/~(همچنین هزینه تولید کالا تابعی اسـت از   .دهدحداقل را نشان می
~

()( qWCxP    بـا

WtW W )1(
~

  وqtqq )1(~  . هزینه یکسان در نقطهA     نمایانگر عامـل هزینـه کـه

، یـک منحنـی هزینـه یکسـان کـه خـالص از       شکل در این. را در بردارد فاکتور بار مالیاتی

و منحنی هزینه خالص از مالیات با درآمد  Aفاصله میان نقطه . نیز وجود دارد  مالیات است

یک  زمانی که سیستم مالیاتی. ) Lهم در  و Rهم در عبارت (دولت از مالیات یکسان است 

و زمانی که این سیستم بـر اسـاس    Aدر نقطه باشد؛ بر اساس مالیات بر نیروي کار د اقتصا

بازده نسبت بـه مقیـاس در هـر دو نقطـه      قرار خواهد گرفت Bدر نقطه است مالیات سبز 

و سیسـتم  گـردد کـه درآمـد دولـت از هـر د     مشخص می شکل این با توجه به .ثابت است

اشتغال افزایش یافته و مصرف انرژي کمتـر   ،مالیات سبز ییکسان است اما در حالت تعادل

کوسـکلا و  .(باشـد  مـی تعادل سیسـتم مالیـاتی بـر اسـاس نیـروي کـار        ی است کهحالتاز 

  .1)1999اسکوب،

  
  مقایسه اشتغال در حالت اعمال مالیات بر نیروي کار و انرژي -)3(شکل

  

                                                
1 Koskela& Schob(1999). 
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  :هابرآورد مدلو  ها معرفی داده -4

در . براي نشان دادن میزان  تاثیر مالیات سبز بر اشتغال از دو مدل استفاده شـده اسـت  

مدل اول قصد بر آن است تا میزان ارتباط میان مالیات سبز و گازهاي گلخانـه و همچنـین   

ن براي نشـا . ایی بر مالیات سبز  مورد بررسی قرار گیرد شناسایی موثرترین گازهاي گلخانه

  .دادن اثر مالیات سبز بر بیکاري نیز از مدل دیگري استفاده شده است

کشور که این مالیات را بطـور   6براي  هاي تلفیقی از داده همربوط هاي براي برآورد مدل

بلژیک، دانمـارك،  فلانـد،   عبارتند از  کشور 6ت؛ این برند استفاده شده اسمیصریح بکار 

میلادي 1995-2009هاي ها مربوط به سالهاي مدلداده 1) 2001تیازي،(هلند، نروژ و سوئد

و سـازمان ملـل   OECD)(سازمان همکـاري و توسـعه اقتصـادي   توسط  ههر سال است که

اي بـر میـزان   براي نشان دادن میزان اثرگذاري  انتشار گازهـاي گلخانـه   .شودگردآوري می

  :استدرآمد مالیات سبز مدل زیر درنظر گرفته شده 

it 0 1 2it 2 it

3 it 4 it it

LOG(ET ) = C + C LOG(CO ) + C LOG(SF ) +

C LOG(SPM ) + C LOG(NOx ) + u (1)
                                

  

 2CO، 2005درآمد دولت از مالیات سبز به قیمت ثابت سال  itET) 1(در معادله

 SPM، )نت(میزان انتشار هگزافلورید گوگرد 6SF، )تن(میزان انتشار گاز دي اکسیدکربن

. میزان انتشار گازهاي اکسیدهاي نیتروژن است NOxو ) تن(میزان ذرات معلق در هوا

  :همچنین براي آزمون فرضیه فایده مضاعف از مدل زیر استفاده شده است

it
it 1 it

•
it

2 3 it 4 itit

ET
LOG(UN ) = C + C LOG( ) +Tax

PT
C LOG( ) + C INF + C OIL+ u (2)Tax

      

                      
نرخ بیکاري در کشورهاي مورد نظـر،   itUN) 2(با توجه به معادله

it

it
Tax

ET   نسـبت

مالیات هاي زیست محیطی به کل درآمدهاي مالیاتی در کشورهاي موردنظر ، 
it

it
Tax

PT 

نرخ تورم و itINFها به کل درآمدهاي مالیاتی ،  مالیات بر سودشرکت

OIL    رشـد قیمـت

  .باشد هاي مورد مطالعه که براي  همه کشورهاي یکسان  می جهانی نفت در سال

                                                
1 Tiezzi, 2001. 
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در مدلهاي پانل دیتا لازم است مدل از این لحاظ که داراي یک عرض از مبـدا یکسـان   

مـدل  (یا کشورها از لحاظ عرض از مبدا با یکدیگر متفاوت مـی باشـند  ) مدل مقید(هستند

TestFمورد بررسی قرار گیرند که لازم است در این راستا آزمون لیمر یا همـان ) نامقید  

بایسـت از الگـوي    دهد کـه مـی   نشان می) 2و1جدول(صورت پذیرد که نتایج بدست آمده

  .براي هر دو مدل استفاده نمود  سري زمانی یا همان پانل دیتا-دادههاي مقطعی

طـور قـاطع   بـه  هاي تابلویی استفاده شده اسـت و  از روش دادهدر این مقاله  از آنجا که

پیش بینی کـرد، هاسـمن آزمـونی را پیشـنهاد      را 2ثابت اتیا اثر 1تصادفی  اتتوان اثرنمی

  .که بتوان اثر تصادفی یا ثابت را مشخص نمود هکرد

00 صفر آزمون عبارت است از یهفرض )it,xit:E(uHدیه بیان می دارکه این فرض itu 
مدل اثر تصادفی نباشد بصورت چنانچه و  استاست یعنی مدل اثر تصادفی itxاز  مستقل

  .زیر خواهد بود

0).(:1 itxituEH 

روض شود که هر دوي آنها تحت ف ـمقایسه می within̂و  GLS̂هاسمن  در آزمون 

0H 0سازگارند، اما اگرHدر حقیقت . درست نباشد حدود احتمال آنها متفاوت خواهد بود

within̂  0خواه فرضHسـازگار اسـت در حالیکـه     خواه پذیرفته نشـود  درست باشد یا

GLS̂  0اگرH درست باشدBLUE0ست، امـا وقتـی    ار، سازگار و به طور جانبی کاH 

و  GLS̂توان بر اساس تفاضل بنابراین یک آزمون طبیعی را می .غلط باشد ناسازگار است

within
̂ انجام داد.  

withinGLSq  ˆˆˆ1   

 
لازم است قبل از انجام آزمون هاسمن مدلها از این لحاظ که داراي یک عرض از مبدا 

یا کشورها از لحاظ عرض از مبدا با یکدیگر متفاوت می ) مدل مقید(یکسان هستند

TestFمورد بررسی قرار گیرند که در این راستا آزمون لیمر یا همان) مدل نامقید(باشند  

بایست از الگوي دادههاي  دهد که می صورت پذیرد که نتایج بدست آمده نشان می

                                                
1 Random Effects . 
2 Fix Effects. 
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همچنین نتایج . براي هر دو مدل استفاده نمود  سري زمانی یا همان پانل دیتا- مقطعی

حاصل از آزمون هاسمن براي مدل اول تصادفی و براي مدل دوم اثرات ثابت را تائید 

 .نماید می

  )1(ل از برآورد مدلنتایج حاص -)1(جدول

  متغیر  ضریب  tآماره 

64.10  52.10  c  

15.2  48.0  )( 2COLOG  

11.2  009.0  )( 6SFLOG  

53.2  17.0  )(SPMLOG  

59.7  28.0  )(NoxLOG  

6.158  TestF   54.0  2R  

01.4  TestHausman   65.1  WD   

  هاي پژوهشیافته: منبع

  

در . تمامی ضرایب متغیرها معنادار و داراي علامت مثبت هستند) 1(با توجه به جدول 

که با طوريبه  اکسیدکربن بیشترین اثر را بر درآمدهاي مالیاتی داردها گاز ديمیان آلاینده

از . یابددرصد تغییر می48.0اکسیدکربن مالیات سبز درصدي در انتشار گاز دي 1تغییر 

درصد تغییر در انتشار این گاز  1باشد که با  می NOxدیگر عوامل تاثیر گذار بر مالیات سبز 

  .تغییر خواهد یافت 0.28میزان مالیات سبز 

  

  )2(ل از برآورد مدلنتایج حاص -)2(جدول

  متغیر  ضریب  tآماره 

0.0  25.17  c  

0.0  85.0  )(
it

it
Tax

ET
LOG  

25.0  06.0  )(
it

it
Tax

PT
LOG 

09.0  7.0  INF  

0.0  004.0  


Oil  

72.18  TestF   91.0  2R  

61.93  TestHausman   62.1  WD   

  هاي پژوهشیافته: منبع
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شود مالیات سبز با بیکاري رابطه منفی و  همانطور که مشاهده می) 2(با توجه به جدول 

درصد از  85.0بدین مفهوم که با تغییر یک درصد مالیات سبز، به میزان. معنادار دارد

یابد و در واقع فرضیه اثر مضاعف که هدف اصلی این مقاله براي  بیکاري تغییر می

  . گردد پاسخگویی به این فرضیه بود اثبات می

با توجه به نتایج حاصل شده در بالا به طور کلی اعمال مالیات در اقتصاد بعنوان یک 

کند و شرایط را از اشتغال کامل  دچار تزلزل می عامل اختلال شرایط کارایی در اقتصاد را

اجتماعی را افزایش  نماید از انجایی که کاهش مالیات در نظام اقتصادي، رفاه خارج می

رود اعمال مالیات سبز فشار بر سایر منابع مالیاتی را کاهش داده و میزان  دهد انتظار می می

  .تولیدکل را افزایش دهد

  

  نتیجه گیري -5

اي موثر و اجرایی به منظور کنترل  بز درمفاهیم جدید مالیاتی، به عنوان پایهمالیات س

این نوع مالیات که بر پایه هزینه است، میزان آلودگی را کاهش . شود آلودگی قلمداد می

در این شرایط دولت منبع جدید درآمدي را . دهدداده و کارایی در اقتصاد را افزایش می

-ر گرفتن شرایط خنثی درآمدهاي مالیاتی باعث کاهش مالیاتدست آورده که با در نظبه

به هر حال این نوع . شودها و مالیات بر حقوق دستمزد میهایی مانند مالیات بر شرکت

که توانسته جایگزین سایر زیست گردد؛ اما اینتواند باعث افزایش کیفیت محیط مالیات می

اعف که در این مقاله در قالب دو مدل ها شود فرضیه است تحت عنوان فایده مضمالیات

ایی و میزان  در ابتدا براي بررسی اثر انتشار گازهاي گلخانه. مورد بررسی قرار گرفت

ایی مانند دي  در نظر گرفته شد که در این رابطه میان گازهاي گلخانه 1مالیات سبز رابطه

ر واقع بیانگر آن است که اکسیدکربن و مالیات سبز رابطه مستقیم و معنادار وجود دارد که د

ایی را کنترل نماید و از این راه منابع درآمد  مالیات سبز توانسته انتشار گازهاي گلخانه

با افزایش درآمد دولت و کاهش سایر مالیاتها . مالیاتی جدیدي براي دولت بوجود آورد

می آید  مانند حقوق و دستمزد مدل دوم برآورد که در واقع هدف اصلی این مقاله بحساب

و مشخص شد میان مالیات سبز و بیکاري رابطه معکوس در شش کشور مورد بررسی، 

  .گردد وجود دارد و فرضیه اثر مضاعف در این شش کشور اثبات می
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