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 چکیده
اهداف دوگانه آيین دادرسي کیفری است. تحقق اين اهداف ، های فردیحفظ امنیت و حقوق و آزادی

امری دشوار است. با توجه به کافي نبودن ، بطور همزمان در جرايم خاص مانند جرايم تروريستي و امنیتي

قانونگذاران ناچار به اتخاذ سیاست کیفری افتراقي در اين ، دادرسي کیفری عمومي در اين حوزهمقررات 

بیش از هر مرحله ديگری امکان نقض حقوق ، های خاص خوداند. مرحله تحت نظر که با ويژگيحوزه شده

های دادرسي گرفته است. نظامدر معرض رويکردهای افتراقي نیز قرار ، سازدمظنون را به ذهن متبادر مي

ه اقدام ب، کیفری فرانسه و امريکا با رويکرد افتراقي به حقوق مظنون در مرحله تحت نظر جرايم خاص

رساني موضوع اتهام و ادله آن و حقوق کیفیت اطلاع، تمديد مدت تحت نظر، بیني ضابطان خاصپیش

اند. در نظام دادرسي کیفری ايران رويکرد مظنون کردهدفاعي مظنون و محدوديت مداخله آزادانه وکیل 

شود که چالش مهم مرحله های صادره ملاحظه مينه در قانون بلکه در رويه قضايي و بخشنامه، افتراقي

نظام فرانسوی با اصلاحات متعدد و تحت تاثیر کنوانسیون اروپايي حقوق ، نظر است. دراين بین تحت

 .ری در رويکرد افتراقي بین حقوق مظنون و حق بر امنیت ايجاد کرده استتوازن بیشت، بشر
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 مقدمه

بر  حاكميجنايسياست، تروسيع و در ديدگاه حقوقي مختلف هاينظام معيار ارزيابي ترينو مهم نخستين
 است هشد ارائه از عدالت و متفاوتي مختلف هايو برداشت . تعاريفاست كيفريعدالت، مختلف هاينظام

است.  اندهتصوير كش را به مهم از اين ايو جنبهبوده  متفاوت تحليل ديد و مبناي زاويه بر مبناي هريك كه
 مو قواعد حاك اصول، است توجه قابل و شهروندان با حكومت تباطدرار عدالت در تحقق از همه بيش آنچه

 و شكلي قواعد ماهوي به كيفري حقوق . از ديرباز قواعد و مقرراتكشور استيك كيفري بر حقوق
 داتهو تع بيانگر حقوق، ماهوي كيفري حقوق عبارتي يا به، شده است. قواعد و مقررات ماهويتقسيم

واعد ق از اين تخطي اجراي آنها و ضمانتتحقق  و شرايط مجرمانه رفتارهاي توصيف، برابر هم رد اشخاص
 به افراد محتمل بايدها و نبايدها از سوي از اين وتخطي مقررات اين نقض كه از آنجايي، . در مقابلاست

نحو  به و رسيدگي تعقيب و مراحل تشريفات آنها و بيان اجراي ضمينتجهت و مقرراتي اصول، رسدنظر مي
است. اين  امر لازم دار اينعهده هايها و سازماندستگاه، طور تعيين نهادهاو همين و منصفانه عادلانه

 (.4331، 33)فلچر: است گرديدهموسوم شكلي كيفري حقوق بخش به
 دادرسيآيين ترديد قانون بدون، آيدمي ميان و حقوق كيفري شكلي به ز مقرراتا سخن كه هنگامي

 دادرسيآيين  شود. قانونگر ميجلوه مقررات اين نماد اصلي عنوان به، آن به و قواعد راجع و اصول كيفري
 در عين و دولت جنايي سياست مدل ابيارزيبراي  قابل توجه معياري، آنكلي  هايگيريو جهت كيفري

 انعنو به از آن تا آنجا كه، شودمي محسوب فردي هايوآزادي حقوق به بنديپاي ميزان شناسايي، حال
، يدگومي زمينه در اين، هجدهم سده ايتاليايي حقوقدان، ها تعبير شده است. ماريو پاگانوآزادي نماد شناخت

 آن حمايت و نحوه شهروندان مدني هايشديد وخواستيد در مورد آزادي ايوارد كشور ناشناخته هرگاه
)نجفي  نيدك كشور مراجعهآن كيفري دادرسي آيين قانون بايد به، باشيد داشته اطلاعاتي حاكمان توسط

 انهدوگ اهداف طور از حيثو همين جهت از اين كيفريدرسيدا آيين اهميت (. بنابراين4331، 33ابرندآبادي:
 جرم ارتكاب در نتيجه شدهمختل نظم و اعاده افراد جامعه اساسي هايو آزادي حقوق حفظ يعني، آن

 دادرسي يينآ را بايد در كيفري عدالتشده  گفته كه نيست جهتو بي انكار نيست ( قابل4331، 33)خالقي:
(. دادرسي كيفري جزئي از پاسخ حكومت به جرم و بخشي از 4332، 32د )آشوري:كرجستجو  كيفري

كند. دادرسي كيفري از كشف سازوكاري است كه حكومت از طريق آن حقوق كيفري ماهوي را اجرا مي
   (Ashworth, 2010, 2) يابد.جرم شروع و تا دادرسي و صدور و اجراي حكم ادامه مي

 نظر حتت موضوع آن تبع به و جرم كشف مرحله، كيفري فرايند در سازسرنوشت و مهم مراحل از يكي
 تربيش جهت اين از نظر تحت است. اهميت پليس يا ضابطان توسط جرم ارتكاب به مظنون دادن قرار

 اصل با تعارض در و بردمي سر به برائت اصل پناه در كه جرم ارتكاب به مظنون كه كندمي خودنمايي
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 ناديده ضمعر در زماني هر از بيشتر و است گرفته قرار پليسي بازداشت در، قضايي تصميم بدون و آزادي
 رحلهم به آمريكا و فرانسه، ايران كيفري دادرسي هاينظام دارد. رويكرد قانوني قرار حقوق شدن گرفته
 هاييتفاوت داراي پليسي بازداشت يا نظر تحت هايويژگي و مرحله اين در صالح مقامات و جرم كشف
 ضعف نقاط واندتمي، هاي دادرسي كيفري متفاوتبا توجه به تعلق آنها به نظام آنها تطبيقي مطالعه كه است

              سازد. روشن را نظام هر قوت و
 يافتهنسازما جرايم، تروريستي اعمال مانند جرايم جديد هايگونه ظهور و بزهكاري تحولات تاثير تحت

 يافتراق دادرسي گزينش به روي، حوزه اين در عمومي مقررات دانستن ناكافي با دادرسي هاينظام، ... و
هاي مظنون در مرحله تحت حقوق و آزادي در هاييمحدوديت سبب امر اند. اينآورده خاص هايحوزه در

است. شناسايي و مديريت رويكرد افتراقي در اين مرحله يكي از نيازهاي ضروري نظام دادرسي نظر گرديده 
            باشد.كيفري به ويژه در ايران مي

لعه هاي دادرسي كيفري مورد مطابندي نظامبررسي ميزان پاي، سوال اصلي اين مقاله، به اين ترتيب
هاي اعمال شده در رويكرد افتراقي در مرحله تحت نظر و ماهيت محدوديت به حقوق دفاعي مظنون در
مند ساختن رويكرد افتراقي در جرايم خاص است. فرضيه اين نوشتار نيز اين اين مرحله و چگونگي نظام

رم بيني نشده و در مرحله كشف جرويكرد افتراقي در قانون پيش، است كه در نظام دادرسي كيفري ايران
ملاقات با وكيل و ، مدت تحت نظر، انونگذار تمام جرايم را از حيث امكان تحت نظر قرار دادن مظنونق

ين مقاله شود. هدف اساير حقوق مظنون يكسان در نظر گرفته اما در رويه قضايي رويكرد متفاوتي ديده مي
خاذ فري فرانسه و امريكا جهت اتهاي دادرسي كياز مطالعه تطبيقي استفاده از دستاوردهاي تقنيني نظام

پس از تبيين مفهوم تحت نظر و موجبات آن ، باشد. به اين منظوريك رويكرد افتراقي در جرايم خاص مي
رويكرد افتراقي در ساختار مرحله تحت نظر و همچنين در ، و شناسايي رويكرد افتراقي در سياست جنايي

             هد گرفت.حقوق دفاعي مظنون مورد مطالعه قرار خوا
  

 تعریف وموجبات، تحت نظر -1
 شفك مرحله است. دردادگستري  ضابطان عهده به، كيفري فرايند مراحل از يكي عنوان به جرم كشف
 يدارد. يك وجود قضايي دستور بدون و ضابطان توسط مظنون آزادي سلب امكان، مشهود جرايم در و جرم

 نيتام تقابل محل، ضابطان توسط حق اين سلب و است آزادي حق، اشخاص بنيادين و اساسي حقوق از
 همرحل در آزادي سلب براي را خاصي حقوقي نظام شناسايي لزوم، موضوع شود. اينمي محسوب آزادي و

گردد. يم تضمين مظنون خاصي براي حقوق، نظام اين در سازد.مي ضروري پليسي بازداشت يا نظر تحت
 شناسايي ،نظر تحت تعريف تبيين، مرحله اين در هاي حقوق دفاعيجلوه و مظنون حقوق شناسايي از پيش

 افتراقي و عمومي دادرسي در نظر تحت مدت و شرايط، جرم كشف دارعهده مقام و مرجع عنوان به ضابطان
         دارد. ضرورت
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 تعریف  -1-1

 نونقا در برد.مي سر به پليس بازداشت در جرم ارتكاب به مظنون كه است ايمرحله به ناظر 4نظر تحت
نامه نحوه بند يك ماده يك آيين است. نگرفته صورت نظر تحت از تعريفي، ايران كيفري دادرسي آيين

ه مكاني ك»دهد:ميتعريفي بدين شرح ارائه ، قوه قضاييه 4334هاي انتظامي مصوب اسفند اداره بازداشتگاه
متهمان حسب مورد به دستور مقام قضايي يا در جرايم مشهود به موجب قانون بر اساس گزارش كتبي 

ساعت در آن محل  31صلاح قانوني تا تسليم به مقام قضايي و حداكثر تا مدت ضابطان و قضات ذي
 به ويژه شرايط در كه دانست اختياري را نظر تحت توان( مي322، پيشين، )آشوري« شوند.نگهداري مي

، هستند جرم ارتكاب به مظنون، موجود ادله حسب كه را افرادي، خاص شرايط در تا شودمي داده ضابطان
، ديگر تعريفي در طور(. همين4331، 134كنند )انصاري: نگهداري پليس اماكن در مشخصي مدت براي

 مدت براي را شخصي قضايي پليس آن طي كه رودمي شماربه آزادي سالب اقدام يك پليسي بازداشت
 (. بر4333، 1دهد )آشوري و سپهري:مي قرار خود اختيار و نظر تحت، قانون طبق و مشخص و محدود
 نگهداري كه شرط اين با و مشهود در جرايم، 4333 كيفري دادرسي آيين قانون 14 ماده دوم قسمت اساس
 مدت رايب را جرم ارتكاب به مظنون آزادي سلب اجازه ضابطان، باشد ضروري تحقيقات تكميل براي متهم

، قضايي مقام دستور بدون مظنون از آزادي سلب اينكه به توجه با (.4331، 11هستند )رحمدل: دارا محدود
 هيچ تحت و است قانوني مقرر شرايط به محدود ضابطان اختيار بنابراين، است استثنايي و خاص حكم يك

 ايران يفريك دادرسي آيين در جرايم تمام از اين حيث كه براي اختيار . اينباشدنمي افزايش قابل شرايطي
          قابل انتقاد است.، شده بينيپيش

 در نظر تحت 3144 آوريل 41 اصلاحي 43-3 ماده اساس بر فرانسه كيفري دادرسي آيين قانون در
 نظر تحت» ماده اين موجب به .(Stefani and others,2020,441)است شده پذيرفته خاص شرايط
 مقام ظارتن تحت كه قضايي پليس افسر يك به، آن به نسبت تصميم اتخاذ كه قهرآميز است تدبيري
 دال كنندهاقناع دليل چند يا يك كه شخصي آن موجب به و است شده واگذار، كندمي وظيفه انجام قضايي

 بسح مجازات آن براي قانون در كه جنايتي يا جنحه ارتكاب به شروع يا ارتكاب بر مبني ظني وجود بر
 كه طورهمان (341، پيشين، )آشوري «گيرد.مي قرار تحقيق ماموران اختيار در، دارد وجود باشد شده لحاظ

 حقوق رد شمول تحت جرايم دامنه، شودمي مشخص فرانسه و ايران كيفري دادرسي آيين قانون مقايسه از
 اليكهح در، است شده بينيپيش آنها براي حبس مجازات كه است هاييجنحه و جنايت به محدود فرانسه

      گيرند.مي قرار نظر تحت مشمول، مجازاتي هر با و جرايم تمامي، ايران در حقوق

                                                                                                                   
1 Garde a Vue. 
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 عنوان تحت موضوع اين و نشده استفاده نظر تحت اصطلاح از، آمريكا كيفري دادرسي نظام در
 شخص دستگيري براي موجهي دليل كهصورتي در پليس افسر يك، مبنا اين بر 4است. شده بيان دستگيري

، 434 داشت )كوشكي و سهيل مقدم: خواهد قضايي حكم بدون را او دستگيري امكان، باشد داشته مظنون
 جنايت يك ارتكاب صورت در تنها را قضايي حكم بدون دستگيري اجازه، آمريكا در ايالات (. بيشتر4332

 قضايي قامم نزد سرعت به، شدگانبازداشت است لازم البته كه اندكرده بينيپيش پليس افسر حضور در
 اب پليس برخورد نوع ترينجدي، بازداشت و دستگيري كه آنجايي از .(Hall, 2009, 435) يابند حضور

، هارمچ هاياصلاحيه در كه شودمي آن شامل اساسي قانون الزامات شديدترين بنابراين، است شهروندان
، ترتيب. بدينScheb, ) (2012, 480است شده تصريح آمريكا متحده ايالات اساسي قانون ششم و پنجم

 به دودمح، شودمي گرفته نظر در فرانسه و ايران در نظر تحت معادل كه دستگيري نيز آمريكا حقوق در
، نظر تحت مشمول جرايم نوع نظر از ايران حقوق از و (4333، 433 بوده )نيوبور: هاجنحه برخي و جنايات

هايي كه به صورت مشهود ارتكاب پليس فقط در خصوص جنايات و جنحه، است. در آمريكا محدودتر
ه در در حاليك، مجوز دستگيري مظنون به ارتكاب جرم را بدون دستور قضايي داردبا شرايطي ، يابدمي

    حقوق ايران اين موضوع در مورد همه جرايم صادق است.
                                           

                 موجبات -2-1
 صلا با مخالفت ضمن، پليسي بازداشت يا دادن قرار نظر تحت و جرم ارتكاب به مظنون از آزادي سلب
 ،هاي دادرسي كيفري مختلفكند. بنابراين در نظامحق آزادي اشخاص را با محدوديت مواجه مي، برائت

ت ضابطان حق سلب آزادي و بازداش، بيني شده و خارج از اين شرايططور دقيق پيششرايط و موجبات آن به
    پليسي افراد را ندارند.

 قانون 14 ماده دوم قسمت، جرم ارتكاب به مظنون دادن قرار نظر تحت موجبات و شرايط خصوص در
 تحقيقات تكميل براي متهم نگهداري، مشهود در صورتي كه در جرايم 4333 مصوب كيفري دادرسي آيين

وجود  انونق در نظر تحت براي شرط دو، ترتيب اين به بيني كرده است.موضوع را پيشاين ، باشد ضروري
 هودمش جرايم در تنها نظر تحت ايران حقوق در است. ارتكاب جرم بودن مشهود به مربوط شرط اولين دارد.

 12 ماده در را آن مصاديق، مشهود جرم تعريف بدون قانونگذار (.4323، پيشين، است )آشوري شده تجويز
 ضابطان منظر و مرئي در جرم شدن واقع يعني 12 ماده الف بند اول قسمت است. تنها كرده بينيپيش

(. شرط 4333، 43هستند )خالقي: مشهود جرم حكم در مصاديق ساير و بوده واقعي مشهود جرم، دادگستري
 شرط ضرورت، مسامحه متهم خوانده استدوم تحت نظر قراردادن مظنون به ارتكاب جرم كه قانونگذار با 

طور مطلق است. شرط ضرورت به اين معني است كه تحت نظر قرار دادن مظنون در جرايم مشهود به
بلكه بايد ضرورت تكميل تحقيقات اين امر را توجيه كند. هرچند قانونگذار اشاره صريحي ، تجويز نشده است

                                                                                                                   
1 Arrest. 



  های دادرسي کیفری ايران، فرانسه و آمريکاکشف جرم، تحت نظر و افتراقي شدن حقوق مظنون در نظام

 

 

صلنامه
ف

 
ت

تحقيقا
 

حقوق
 

ي
صوص

خ
 و 

ي
کيفر

 

شماره
 

45
،  زمستان 

504
4

 
7

 

732 

سوي ضابطان اعلام شود تا قابل بررسي و ارزيابي توسط مقام قضايي  اما دلايل اين ضرورت بايد از، نكرده
تحت نظر در جرايم مشهود را به جرايم خاصي محدود كرده ، طور مناسب بود قانونگذار ايرانباشد. همين

        داد.و مطلق جرايم را مشمول اين قاعده قرار نمي
تحت نظر ، 3144آوريل  41اصلاحي  43-3براساس ماده در قانون آيين دادرسي كيفري فرانسه نيز 
ليس آور طبق تصميم پتحت نظر به عنوان يك نهاد الزام، در شرايط خاص پذيرفته شده است. بر اين مبنا

قضايي و با نظارت مقام قضايي در مورد افرادي كه دلايل قابل قبولي بر ارتكاب يك جنايت يا جنحه عليه 
 3144و براي تحقق يكي از اهداف مقرر در قانون قابل اجرا خواهد بود. در اصلاحات سال آنها وجود دارد 

 ،اين اهداف شامل امكان تحقيق و تفحص با حضور يا مشاركت مظنون، قانون آيين دادرسي كيفري فرانسه
مانعت از م، ساعت 13تضمين معرفي مظنون به دادستان براي ارزيابي ضرورت تمديد مدت تحت نظر تا 

، ن آنهاخانواده يا نزديكا، ديدهجلوگيري از اعمال فشار نسبت به بزه، ايجاد تغيير در ادله و قرائن مادي جرم
پرهيز از امكان تباني مظنون با ديگران شامل شركا و معاونان او و اتخاذ تدبير لازم براي تضمين قطع 

           (.341، پيشين، ارتكاب جنايت يا جنحه است )آشوري
كنيم در قانون آيين دادرسي كيفري فرانسه نيز تحت نظر در موارد خاص طور كه ملاحظه ميهمان

بيني شده پيش ،كه البته با تفصيل و دقت بيشتري نسبت به قانون آيين دادرسي كيفري ايران بيان شده
م مراتب را فوري به دادستان اعلا، لحظه شروع تحت نظر ضابطان بايد از، است. در ايران نيز مانند فرانسه

صلاحيت افسر پليس قضايي در ، قانون آيين دادرسي كيفري فرانسه 21و  23طور در مواد كنند. همين
مورد اشاره قرار گرفته ، تحت نظر قرار دادن مظنون در جرايم مشهودي كه از درجه جنايت يا جنحه باشند

      است.
در نظام دادرسي كيفري آمريكا از اصطلاح تحت نظر استفاده نشده و اين موضوع تحت عنوان 

ري شخص كه دليل موجهي براي دستگييك افسر پليس در صورتي، دستگيري بيان شده است. بر اين مبنا
، پيشين ،امكان دستگيري او را بدون حكم قضايي خواهد داشت )كوشكي و سهيل مقدم، مظنون داشته باشد

اجازه دستگيري بدون حكم قضايي را تنها در صورت ارتكاب يك جنايت ، (. بيشتر ايالات در آمريكا434
، ستگيري و بازداشتجايي كه داز آن(Hall, op.cit, 43).  بيني كرده انددر حضور افسر پليس پيش

شود ديدترين الزامات قانون اساسي شامل آن ميبنابراين ش، ترين نوع برخورد پليس با شهروندان استجدي
 ,Scheb). پنجم و ششم قانون اساسي ايالات متحده آمريكا تصريح شده است، هاي چهارمكه در اصلاحيه

op.cit, 480)  
 ،وجود يك دليل معقول براي پليس در جهت بازداشت مظنون لازم است. به عبارت ديگر، در حقوق آمريكا

ارتكاب  بيش از پنجاه درصد به، قبل از اين كه پليس اقدام به دستگيري مظنون به ارتكاب جرم كند لازم است
ه پليس حق دارد ك، جرم توسط مظنون علم حاصل شده باشد. اين نكته قابل توجه است كه در شرايط خاص
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 در اينجا ضابطه ظن متعارفتوقيف كند كه ، هاي خودمظنون را براي مدت كوتاهي جهت پاسخ دادن به پرسش
       (.4332، 23، كافي خواهد بود )ضرغامي، كه كمتر از دليل معقول است

موجبات و شرايط افتراقي تحت نظر قرار گرفتن مظنون به ارتكاب جرم به ، در حقوق ايران و فرانسه
، پرستيقانون ميهن 143بخش ، آمريكااما در نظام دادرسي كيفري ، بيني نشده استصورت جداگانه پيش

ط بيني كرده كه يك رويكرد افتراقي در خصوص شرايبازداشت اجباري مظنونان به اقدام تروريستي را پيش
در صورتي كه مظنون به اقدام ، شود. از نظر قانون مذكوربازداشت پليسي در اين نظام محسوب مي

 اين شخص بيگانه به نحوي با عمليات تروريستي ارتباط داشتهتروريستي يك شخص بيگانه باشد و يا 
 بازداشت پليسي اجباري در مورد او اجرا خواهد شد، باشد و خود نيز مرتكب جرم تروريستي نشده باشد

.(Scheb, op.cit, 477)    
ه اين پرونده قوه مجريعالي آمريكا مواجه شد. در دولت با مقاومت ديوان، در پرونده رسول عليه بوش   

مدعي بازداشت افراد خارجي دستگير شده در عمليات نظامي آمريكا عليه اقدامات تروريستي به مدت دوسال 
ي اين ادعا عالولي ديوان، هاي ايالات متحده در پايگاه دريايي گوانتانامو بودو بدون حق دسترسي به دادگاه

   (.4332، 24،زادگان و همكارانداد )موذنرا بر خلاف قانون اساسي آمريكا تشخيص 
 

 افتراقی شدن دادرسی کیفری -2
ها گاهي (. حكومت4323، 313، افتراق به معني از يكديگر جدا شدن و پراكنده گرديدن آمده است )دهخدا

فاصله از مدل سياست جنايي رايج ، هاي ويژهبه جهت مصالح خاصي در زمان و مكان خاص و يا در حوزه
    گيرند.مي

رويكرد  ،در حوزه جرايم عليه دولت و امنيت، در كشورهاي دموكراتيك و مدل ليبرال سياست جنايي نيز
ض گيري و نقسخت، هاي عدالت كيفريگرايي سبب شده تا در جرايم خاص و گاهي در اغلب حوزهامنيت

راهبرد انقطاعي در ، (. در واقع4333، 44، )دبيرزاده حقوق متهمان در فرايند دادرسي كيفري مشهود باشد
ر )دلماس مدااز طريق فاصله گرفتن از مدل اصلي و در نهايت جانشيني سياست امنيت، سياست جنايي

يين در آ، سازد. اتخاذ اين رويكرد در سياست جنايي( با سياست حاكم خود را آشكار مي4333، 324، مارتي
عصر برخورد يكسان با بزهكاري به سرآمده است » ، دهد. در واقعافتراقي خود را نشان ميدادرسي كيفري 

هاي شناسي بايد متنوع كردن راهبردها و پاسخاز نظر گونه، ديدگانبزهكاران و بزه، و با متنوع شدن جرايم
     (.4331، 23، آبادي)نجفي ابرند «طور كلي سياست جنايي را نيز بررسي كردحقوق كيفري و به

 ، (4334، 442، با اين حال و در پرتو الگوي كنترل جرم در دادرسي كيفري )قپانچي و دانش ناري
افتراقي شدن دادرسي كيفري نيز در واقع ناظر به همين چندلايه شدن و چندگانه و نامتجانس شدن » 

حاكم بر دادرسي كيفري و روش يكسان برخورد (. مدل سنتي 4334، 31، نيت)پاک «سياست جنايي است
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يافته را نخواهد داشت. حقوق توانايي مديريت نسل جديد جرايم سازمان، طور مسلمبه، با جرايم عمومي
    طلبد.حقوق كيفري شكلي افتراقي را نيز مي، كيفري ماهوي افتراقي

هاي دادرسي يكي از رويكرد، به بهانه تامين امنيت گراييگرا يا گفتمان امنيترويكرد مديريتي امنيت
سالار يا اقتدارگرا و هاي مردم( كه در همه حكومت412، پيشين، )دبيرزاده كيفري افتراقي است

هاي دادرسي عادلانه خود را نشان دهد. در حال تواند با نقض يا محدوديت شاخصغيردموكراتيك مي
هاي هاي امنيتي به سمت سياستبا گسترش شبكه، رال سياست جناييهاي ليببرخي مدل، حاضر
   (.414، شوند )همانها به الگوي اقتدارگرا نزديك ميدر برخي حوزه، مدارامنيت

گاهي به مدل دولت اقتدارگرا در برخي ، جامعه ليبرال است-مدل دولت، در فرانسه كه مدل مرجع
قانون آيين  43-3-4در اين كشور با اين كه ماده  (Touillier, 2015, 50).استها نزديك شده حوزه

نظر قرار گرفتن مظنون به ارتكاب جرم را پيش بيني حق همراهي وكيل از ابتداي تحت، دادرسي كيفري
در جرايم كه طوريبه، اين حق را محدود كرده است، در مواردي با روي آوردن به سياست افتراقي، كرده

 ،تواند تحت شرايطي به تعويق افتد )آشوري و سپهرييافته و تروريستي حق ملاقات با وكيل ميسازمان
              (.33، پيشين

 يداست كه خطر نابو يانمونه نيتركامل، سپتامبر ازدهمي يستيحملات ترور يدر پ، كايحقوق آمر
در  يرفيك يدادرس كردن يجرم و افتراق هيجنگ عل ميرا از راه پارادا كيدولت دموكرات كي يفرينظام ك

 يزندگ ديبه تهد ييكايبا استناد مقامات آمر(. 414، پيشين، )دبيرزاده ده استكر ميترس يستيترور ميجرا
و  يكلش يفريكدر حقوق  ياساس راتييو تغ سميترور هيواقعه حجم مقررات عل نيپس از ا، كايملت آمر

بر اساس قاعده  كايدر حقوق آمر نكهيبا ا  ,Jimeno) ,2015 (151 .افتي يفزون، حوزه نيدر ا يماهو
ه حق را ب نيا ديبا سيرا دارد و پل يفريك نديدر همه مراحل فرا ليمتهم حق انتخاب آزادانه وك، راندايم

رد قواعد را در مو نيا، يافتراق وهيبا اتخاذ ش يستيترور ميمرتبط در جرا نيقوان، اطلاع متهم برساند
خاذ در ات ييمراجع قضا يجا .كنندينم تيرعا، شونديمتحده بازداشت م الاتيكه خارج از ا نشهرونداريغ

 افتهي اختصاص ميجرا نيبه ا يشعب خاص زيگرفته و در محاكم ن ينظام يهاونيسيكم، زيرا ن ميتصم
           (Smith, 2003, 375). است

 

 افتراقی شدن در ساختار تحت نظر -3
ار تواند ناظر به شكل و ساخترويكرد افتراقي آيين دادرسي كيفري در مرحله كشف جرم و تحت نظر مي

بيني سياست افتراقي مستلزم ايجاد نهادهاي خاص كشف جرم و پيش، اين مرحله باشد. در اين رويكرد
دن در هاي افتراقي شظر گرفتن مظنون نسبت به دادرسي كيفري عمومي است. جلوهمدت متفاوت تحت ن

 مدت تحت نظر در دادرسي كيفري عمومي، طورساختار در دو بند نسبت به پليس يا ضابطان خاص و همين
     گيرد.و افتراقي مورد بحث قرار مي



 و همکاران محمدمسعود ملازمیان

 

 

مه
لنا

ص
ف

 
ت

يقا
حق

ت
 

وق
حق

 
ي

وص
ص

خ
 و 

ي
فر

کي
 

ره
ما

ش
 

45
ن 

ستا
زم

  ،
45

04
 

 

731 

 
 پلیس یا ضابطان خاص -1-3

 33 ادهاست. م همراه ضابطان دادگستري يا پليس آفرينينقش و حضور با نظر تحت و جرم كشف مرحله
 هستند ماموراني دادگستري ضابطان»كند: مي اعلام ضابطان معرفي در ايران كيفري دادرسي آيين قانون

، ساييشنا، جرم وقوع ادله آوريجمع و علايم و آثار حفظ، جرم كشف در دادستان تعليمات و نظارت تحت كه
، ضاييق تصميمات اجراي و اوراق ابلاغ، مقدماتي تحقيقات، متهم شدن مخفي و فرار از جلوگيري و يافتن

، قضايي )خالقي مقامات اجرايي بازوان عنوان به ضابطان، وجود اين با «كنند.مي اقدام قانون موجب به
 بازپرس و دادستان نظارت تحت نيز تحقيقي اقدامات در، جرم كشف داشتن عهده بر ضمن (23، پيشين

 دو به را ضابطان، 4333 كيفري دادرسي آيين قانون 33 ماده در ايران دهند. قانونگذارمي انجام را وظايفي
 يجرايم در مگر، دارند را جرايم همه در دخالت صلاحيت، عام ضابطان است. كرده تقسيم خاص و عام گروه

 دنش شناخته ضابط و آنها دخالت صلاحيت كه هستند ماموراني، خاص باشد. ضابطان شده استثناء كه
 تصريح (. با4331، 42باشد )خالقي:مي معين شرايط يا و خاص هايمكان، خاص جرايم به محدود، ايشان

، ديگر تعبار به و است دادستان عهده به ضابطان بر نظارت و رياست، كيفري دادرسي آيين قانون 33 ماده
    است. حاكم ضابطان و دادسرا روابط بر (4111، 312، )شيدائيان مراتبي سلسله مدل

فرانسه از دو نوع پليس قضايي و اداري صحبت شده است. پليس اداري  كيفري دادرسي آيين قانون در
 پليس (Stefani and others, op.cit, 343). وظيفه پيشگيري از جرم و بازيابي نظم مختل شده را دارد

، بالاخره و قضايي پليس معاون ماموران و قضايي پليس ماموران، قضايي پليس افسران شامل كه قضايي
 ديريتم تحت، هستند قضايي پليس وظايف انجام دارعهده، خاص قوانين برخي در كه ماموراني و كارمندان
 افراد ادند قرار نظر تحت اجازه قضايي پليس افسران پردازند. تنهامي وظيفه انجام به شهرستان دادستان

         (.4333، 333، دارند )مجيدي را
 دادستان اصلهبلاف موظفند قضايي پليس افسران»فرانسه:  كيفري دادرسي آيين قانون 43 ماده موجببه

 هادهند. آن قرار، اندكرده پيدا آگاهي كه هاييجنحه و جنايات شناسايي و كشف جريان در را شهرستان
 براي ار تنظيمي هايصورتجلسه اصل با برابر كپي و اصل، خود عمليات و اقدامات پايان از بعد موظفند
 دادستان به ار توقيفي اشياء و لازم مدارک و اسناد تمام موظفند آنها كنند. همچنين تهيه شهرستان دادستان

         «دهند. تحويل شهرستان
 و متهم اي مظنون قراردادن نظر تحت در و كرده آفرينينقش كيفري دادرسي در پليس نيز آمريكا در

 نهادهاي، هادادگاه در كنار، آمريكا كشور (. در343، پيشين، كند )نيوبورمي نقش ايفاي ادله آوريجمع
 نهادي و شودمي ناميده پليس اصطلاحاً بخش دارند. اين قرار دادگستري زيرمجموعه در قانون اجراي

 ( ,Garnerاست دارعهده را جرايم كشف و پيشگيري و عمومي امنيت و نظم حفظ كه است حكومتي

 ايالتي و فدرال سطح دو شامل كه متحده ايالات دادگستري و حكومتي سيستم به توجه با 1196 ,2004).
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 كشور در (.341، پيشين، دارد )نيوبور وجود ايالتي و فدرال سطح دو در كشور اين در نيز پليس نهاد، هستند
 براي را يجناي تحقيقات پليس، طرفيك است. از دوطرفه ارتباط يك دادستان با پليس ارتباطات آمريكا

 و هكرد عمل پليس براي قانوني مشاور و ناظر عنوان به دادستان، ديگر طرف از و دهدمي انجام دادستان
                    (.22، پيشين، كند )ضرغاميمي مطرح عملكرد بهبود براي را قانوني هايتوصيه

 دادرسي دنش افتراقي روند، تروريستي جرايم و يافتهسازمان جرايم مانند بزهكاري جديد اشكال ظهور با
 يكي رمج نهادهاي كاشف يا خاص ضابطان از گرفت. استفاده بيشتري سرعت جرايم اين حوزه در كيفري

 312 ماده «ب» بند (.4334، 33شود )جوانمرد:مي محسوب جرم كشف مرحله در افتراقي شدن هايجلوه از
 ادفس با مقابله و پيشگيري به اقدام 42/41/4333 مصوب ايران اسلامي جمهوري توسعه پنجم برنامه قانون

 را امنيتي منر تهديدات و تروريستي اقدامات، امنيتي ضد يافتهسازمان جرايم، اقتصادي امنيت در اختلال و
 نيز 4333 مصوب كيفري دادرسي آيين قانون 33 ماده «ب» كرد. در بند اعلام اطلاعات وزارت وظايف از
 ،ترتيب بدين برده است. نام خاص ضابطان عنوان به سپاه اطلاعات سازمان و اطلاعات وزارت ماموران از

، روريستيت در جرايم جرم كشف مرحله شدن افتراقي از نشان، خاص ضابطان اين از ايراني قانونگذار استفاده
 11 ماده در خاص ضابطان اين از دارد. استفاده كشور خارجي و داخلي امنيت عليه جرايم و يافتهسازمان
 در نظام مصلحت تشخيص مجمع 3/2/4333مصوب مخدر مواد با مبارزه قانون اصلاح قانون به الحاقي

 33/3/4332مصوب  فساد با مقابله و اداري نظام سلامت ارتقاء قانون 1 ماده و يافتهسازمان قاچاق خصوص
 خصوص در 3/41/4333 مصوب ارز و كالا قاچاق با مبارزه قانون 33 ماده و اسلامي شوراي مجلس

 زا دارد. استفاده هاحوزه اين در دادرسي شدن افتراقي از حكايت، ارز و كالا قاچاق يافتهسازمان هايگروه
 كشف در 4333 مصوب كيفري دادرسي آيين قانون 443 و 411 و 413 مواد در كه طورآن، نظامي ضابطان

 در جرم كشف مرحله شدن افتراقي از حكايت، نيز آمده نظامي دادسراي مقدماتي تحقيقات و جرم
   دارد. نظامي هايدادرسي

 ويبتص با و سپتامبر يازدهم حملات از بعد، تروريستي جرايم در خاص ضابطان و نهادها از استفاده
 و گسترده بسيار اختيارات با نظامي خاص هايكميسيون قالب در آمريكا 4پرستي ميهن به موسوم قانون
، 431است )محسني: جرم كشف مرحله شدن افتراقي از ايگونه، فرانسه در پليس ويژه نيروهاي طورهمين
بيني كرده هاي كيفري خاصي پيشواكنش 3112وضعيت اضطراري كه با فرمان نوامبر ، (. در فرانسه4334

  .در حوزه افتراقي شدن دادرسي كيفري در مرحله كشف جرم قابل توجه است (Evelyne,2006,78)، بود
 

 مدت تحت نظر  -2-3

بدون ، 4333قانون آيين دادرسي كيفري ، از لحاظ مدت زمان تحت نظر گرفتن مظنون به ارتكاب جرم
بيني كرده و در مورد امكان تمديد آن در جرايم ساعت را پيش 31سقف زماني ، تفكيك بين جرايم مختلف

                                                                                                                   
1 USA Patriot Act. 
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ت پس از گذش، ر شرايطي و در هرگونه جرميساكت است. بنابراين تحت ه، خاص و يا تحت شرايط ويژه
بيني آيين عدم پيشبايد موضوع توسط مقام قضايي تعيين تكليف شود. ، ساعت از زمان آغاز تحت نظر 31

افته و يبار مانند جرايم سازماندادرسي كيفري افتراقي در مرحله تحت نظر براي جرايم شديد و خشونت
هاي رويه قضايي در برخورد با مرتكبان اين جرايم وارد بر قانون ايران و چالش يكي از ايرادات، تروريستي

   است.
بيني پيش، ساعت اعلام كرد 31قانونگذار فرانسوي پس از اينكه مدت اوليه تحت نظر را در تمام جرايم 

امكان ، آوردند كند چنانچه ضابطان در طي اين مدت دلايل يا قرائني مبني بر ارتكاب جرم به دستمي
ماده  3بند  Lazerges, 2010, ) .(275ساعت با موافقت كتبي دادستان وجود دارد 13تمديد اين مدت تا 

با مجوز كتبي و موجه دادستان ، با اين وجود» كند: قانون آيين دادرسي كيفري فرانسه اعلام مي 43
ك ي، يا شروع به ارتكاب آن قرار گرفته)شهرستان( چنانچه جرمي كه شخص در مظان ارتكاب  جمهوري

جنايت يا جنحه با مجازات حبس يك سال يا بيشتر از آن باشد و نگهداري فرد تنها شيوه دستيابي به 
ساعت ديگر  31تواند برايتحت نظر مي، باشد 43-3ماده  4تا  4حداقل يكي از اهداف مصرح در بندهاي 

حضور شخص تحت نظر نزد دادستان جمهوري)شهرستان( ضروري ، تمديد شود. براي صدور مجوز تمديد
طور تصويري صورت گيرد. به-تواند از طريق يك ارتباط مخابراتي صوتياست. حضور نزد دادستان مي

تواند با تصميم مكتوب و موجه دادستان و بدون حضور قبلي نزد وي صادر صدور مجوز تمديد مي، استثنايي
تحت نظر داشتن مظنون بايد تنها راه و شيوه جهت تحقق حداقل يكي از ، يد اوليهدر اين تمد« گردد.

هاي با مجازات حبس يك سال يا بيشتر قابل باشد و صرفا در خصوص جنايات و جنحه 43-3اهداف ماده 
  تحقق خواهد بود.

نوعي  ،ايتا رسيدگيقانونگذار فرانسوي هم در مرحله تحت نظر و هم در مرحله تحقيقات مقدماتي و نه
ي با مظنون شيوه برخورد قضاي، در قانون فرانسه، سياست كيفري افتراقي را اتخاذ كرده است. به بيان ديگر
از جرايم بسيار مهم و اغلب استثنايي مانند قتل ، و متهم در فرايند كيفري و در جرايم معمولي و متداول

 ،قاچاق مواد مخدر و جرايم تروريستي تفكيك شده است )آشوري، بانديجرايم ، يافتهجرايم سازمان، عمدي
در جرايم مهم و ، قانون آيين دادرسي كيفري فرانسه 214-23به استناد ماده ، (. بدين ترتيب342، پيشين

دت پذير است و طول مساعت امكان 31تمديد مدت تحت نظر تا دو مرتبه و هربار به مدت ، بارخشونت
ها و بازداشت است. در جرايم باندي و رساند كه نيازمند تاييد قاضي آزاديساعت مي 34تحت نظر را به 

ها به درخواست دادستان و با تصميم كتبي و موجه قاضي آزادي، يافته در صورت ضرورت تحقيقسازمان
قانون آيين دادرسي كيفري  214-33ساعت امكان تمديد مدت تحت نظر بر اساس ماده  34تا ، و بازداشت
قانون  134-4تا  134-4در جرايم تروريستي نيز بر اساس مواد (Lazerges, op.cit, 277). وجود دارد

تحت شرايطي از جمله وجود خطر ، قانون آيين دادرسي كيفري 214-23مجازات فرانسه و به تجويز ماده 
 هاييا خارج از فرانسه و در جهت ضرورت همكاريجدي و قريب الوقوع يك عمل تروريستي در فرانسه 
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ها و بازداشت ساعت با دخالت و تصميم قاضي آزادي 411امكان افزايش مدت تحت نظر تا ، الملليبين
    . (Rousseau, 201 6,141) بيني شده استپيش

ست كه بايد طي ساعت اعلام شده ا 31در نظام دادرسي كيفري آمريكا نيز حداكثر مدت تحت نظر 
ت ممكن است در صور، اين مدت مظنون نزد مقام قضايي حاضر گردد. اگر اين دستگيري آخر هفته باشد

 ,Hall). تا صبح روز دوشنبه حضور نزد مقام قضايي به تعويق افتد، عدم تشكيل جلسه دادگاه در آخر هفته

op.cit, 486) ان يك رويكرد افتراقي در موضوعات مختلفبه عنو، آنچه در نظام دادرسي كيفري آمريكا، 
ي آمريكا پرستتصويب قانون موسوم به قانون ميهن، از جمله نحوه دستگيري و مدت آن تغيير ايجاد كرده

وص خصسپتامبر است كه نه تنها توقيف نامحدود و بي قيد و شرط به 44و پس از حوادث  3114در سال 
، بلكه در مورد افراد مظنون به اقدمات تروريستي، (432، پيشين، )محسني در مورد مهاجران را تجويز كرده

     (.24، پيشين، زادگان و همكارانبيني كرده است )موذنبازداشت اجباري را پيش
                            

 افتراقی شدن در حقوق دفاعی مظنون -4
ود. هاي دادرسي كيفري خواهد بمشمول تضمين، به عنوان اولين مرحله از فرايند كيفري، نظر مرحله تحت

و ماده مقدماتي قانون آيين دادرسي كيفري فرانسه و  4333قانون آيين دادرسي كيفري  2تا  3در مواد 
قوق دفاعي در تمام برخورداري مظنون و متهم از ح، هاي قانون اساسي ايالات متحده امريكااصلاحيه

رحله به ويژه در م، مراحل فرايند كيفري مورد تاكيد قرار گرفته است. رويكرد افتراقي دادرسي كيفري
ترين همشود. برخي از مبازداشت پليسي سبب محدوديت يا سلب برخي از مصاديق حقوق دفاعي مظنون مي

اطلاع از حقوق دفاعي و حق همراهي ، ادله آن هاي حقوق دفاعي مربوط به آگاهي از موضوع اتهام وجلوه
             وكيل مدافع است.

                    

            حق بر آگاهی و اطلاع مظنون از موضوع اتهام وحقوق دفاعی -1-4

 شامل دو بخش اصلي است. ، شودشرط اصلي حقوق دفاعي محسوب ميحق مظنون بر آگاهي كه پيش
 

آگاهي ، آگاهي و اطلاع از موضوع اتهام و ادله آن و دلايل سلب آزادي وي از يك طرف و از طرف ديگر
اطلاعي و يا قرار گرفتن در شرايط خاص ناشي و اطلاع از حقوق دفاعي كه ممكن است مظنون به دليل بي

     از آنها غافل باشد.، از بازداشت
     

 آگاهی از موضوع اتهام و ادله آن -1-1-4

 ضروري شرطپيش، گرفتن قرار نظر تحت و دستگيري علت و جهات و موضوع از اطلاع و آگاهي حق
 چه ارتكاب دليل به كه شود مطلع دارد حق، تحقيق آغاز از قبل، شود. مظنونمي محسوب دفاعي هرگونه
 شودمي سبب موضوع (. اين4333، 343گرفته است )اردبيلي: قرار بازجويي تحت و شده بازداشت جرمي
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 اعتراض ظرن تحت احتمالي بودن غيرقانوني به بتواند و باشد داشته را خود از مناسب دفاع امكان مظنون كه
        كند.

 رذك با بايد اتهام موضوع، بازداشت صورت در»كند: مي اعلام اساسي قانون 33 اصل ايران حقوق در
 4333 مصوب كيفري دادرسي آيين قانون 14 ماده« شود. ابلاغ و تفهيم كتبا به متهم و بلافاصله دلايل

 تحقيقات تكميل براي متهم نگهداري، مشهود جرايم در چنانچه»...  كندمي اعلام راستا همين در نيز
 كنند فهيمت و ابلاغ متهم به كتبي طوربه و بلافاصله را آن ادله و اتهام موضوع بايد ضابطان، باشد ضروري

 هستند وظفم ضابطان، بنابراين« برسانند... دادستان اطلاع به قانوني تصميم اتخاذ براي فوري را مراتب و
 مظنون به صريح صورتبه را آن دلايل و اتهام موضوع، مشهود جرايم در مظنون دادن قرار نظر تحت با

 ،بگيرند )خالقي امضا مظنون از، آن تفهيم از پس و درج تحقيقات مجلسصورت در را او اتهام و تفهيم
         (.23، پيشين

 اين هب اتهام دلايل و موضوع در مورد تفهيم موضوع اتهام و ادله آن به مظنون بايد گفت كه تفهيم
 و شواهد از هم و ارتكاب زمان احوال و اوضاع در خود مجرمانه افعال ماهيت از هم متهم كه است معني
 زاديآ اولي طريق به و كرد متهم را توان كسينمي دليل بدون، كند. زيرا حاصل اطلاع خود عليه دلايل

 بايد ادله و اتهام موضوع تفهيم، طور(. همين343، پيشين، كرد )اردبيلي سلب دادن قرار نظر تحت با را او
 (.323، پيشين، آيد )آشوري عمل به مظنون گرفتن قرار نظر تحت از پس بلافاصله و كتبي صورت به

 بايد تگيريدس علت تنها، حالت اين در و نيست اتهام تفهيم معناي به، ضابطان توسط اتهام موضوع تفهيم
 نابرابر وضعيت با ارتباط در، بحث مورد هايتضمين گرفتن نظر (. در4332، 22، شود )سپهري تفهيم

 به ضابطان بر نظارت و رياست، ايران كيفري دادرسي نظام در كهچرا، شودمي توجيه مظنون و دادستان
 سبب رام اين و دسترسي دارد اتهامي ادله به نابرابر طوربه دادستان، ترتيب اين است. به دادستان عهده
 رمج يك در مظنون آزادي سلب از بعد بلافاصله است لازم دليل همين شود. بهمي تناظر اصل نقض

 رد دفاع امكان و دلايل دستگيري از اطلاع حيث از تا شود تفهيم او به آن ادله و اتهام موضوع، مشهود
   گيرد. قرار مشابهي با دادستان نسبتاً وضعيت در، آنها برابر

 نظر تحت مدت و محل، ارتكابي جرم ماهيت شامل، مظنون آگاهي و اطلاع بر حق، فرانسه حقوق در
 قانون 43-4 ماده در، باشد داشته وجود آن درباره استثنايي اينكه بدون كه شودمي احتمالي هايتمديد و

 اعلام قانوني ماده (. اين44، پيشين، است )آشوري و سپهري شده بينيپيش فرانسه كيفري دادرسي آيين
 نسبت هك جرمي ماهيت از او را، مظنون گرفتن قرار نظر تحت  محض به بايد قضايي پليس افسر، كندمي
عالي كشور فرانسه در آراء متعدد (. رويه ديوان4332، 43، كند )ساقيان مطلع، گيردمي صورت تحقيق آن به

ب شده را موجرساني نسبت به حقوق شخص بازداشت رساني يا تاخير در اطلاعاين است كه عدم اطلاع
شده تلقي كرده و بر مبناي منافع خصوصي و يا حتي منافع نظم ورود لطمه به حقوق و منافع فرد بازداشت

 كنوانسيون 2 ماده 3 بند (Delage, 2006, 137). عمومي در مواردي بطلان اقدامات را اعلام كرده است
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 متوجه ار آن كه زباني به و مهلت ترينكوتاه در بايد بازداشتي فرد هر »دارد: مي مقرر بشر حقوق اروپايي
 يدتاك مورد، مظنون فرد اساسي حق اين« شود. مطلع خود بر وارده اتهامات و دستگيري علل از، شودمي

 حظهل همان در يعني رسانياطلاع در سرعت بر علاوه و است گرفته قرار نيز بشر حقوق اروپايي ديوان
 ورد اشارهم نيز را رساني اطلاع بودن كامل، شد فراهم كار اين امكان اينكه محض به حداكثر يا دستگيري

            (.4331، 313، است )آشوري و همكاران داده قرار
 منابع از يكي، كشور اين اساسي قانون هاياصلاحيه، آمريكا متحده ايالات كيفري دادرسي نظام در

 در تواندمي ششم و چهارم هايرود. اصلاحيهمي شماربه متهمان حقوق خصوص در ويژه به حقوق مهم
 .بگيرد قرار نظر آن مورد ادله و اتهام موضوع و قانوني حقوق از يافتن اطلاع و آگاهي بر حق خصوص
 و اماته ماهيت از بايد متهم عادلانه دادرسي يك در، كندمي اعلام آمريكا اساسي قانون ششم اصلاحيه

         (.4331، 433، شود )قاسمي مقدم مطلع، دارد اختيار در كه قانوني حقوق و آن علت
 يفريك دادرسي مقررات و حقوقي هاينظام در استثنايي گونههيچ، آن ادله و اتهام موضوع از اطلاع حق

 44 حادثه زا بعد تروريستي جرايم مانند تروريستي و امنيتي جرايم ويژه به و قضايي در رويه هرچند ندارد.
 قابل زمان مدت تا حداقل آن ادله و اتهام موضوع تفهيم عدم شاهد توانمي عمل در، آمريكا سپتامبر
 نگيچگو موضوع رسدمي نظر به، قانوني مستندات اساس بر، طوربود. همين دستگيري زمان از ملاحظه

 يشنهادپ است. شده رعايت ايران حقوق از تركامل، آمريكا و فرانسه حقوق در آن ادله و اتهام موضوع تفهيم
و  خاص جرايم قراردادن مظنون را به نظر تحت امكان، مستقل ايماده اختصاص با ايراني مقنن شودمي

 تحت محل، آن ادله، اتهام موضوع از اطلاع نحوه محدود كند.، يابندمي ارتكاب مشهود صورت به كه مهم
             د.شو بينيدر قانون ايران پيش صريح طوربه نيز بايد آن تمديد امكان و مدت و گرفتن قرار نظر

            
    

 آگاهی از حقوق دفاعی -2-1-4

  خود دفاعي حقوق از، نظر تحت مظنون آگاهي و اطلاع، تحقق حقوق دفاعي جهت اصلي شرطپيش
 

 اطلاعات تدرياف امكان، مناسب دفاع و كيفري فرايند در موثر دخالت براي شرط اولين، حقيقت در باشد.مي
 آيين قانون 4و  2 مواد (Ruggeri, 2017, 39). است تحقيق و تعقيب روند و اقدامات مورد در مناسب
 رسميت به خصوص اين در را متهم حق صراحتا، اساسي قانون 33 اصل از تبعيت به 4333 كيفري دادرسي
 دعواي ايهطرف برابري هدف با متهم برابر در ضابطان وظيفه تريناصلي و اولين، اند. بنابراينشناخته
 برابر در ضابطان و دادستان امكانات به توجه با، باشدمي آنها قانوني و دفاعي حقوق تفهيم لزوم، كيفري

 و لكام تمركز عدم و بازداشت نتيجه در فكري پريشاني يا و متهمان ناآگاهي احتمال همچنين و متهم
 آيين قانون 2 شود. مادهنمي محقق طرفين برابري و تعادل، قانوني حقوق از آگاهي عدم صورت در، صحيح

 موضوع از وقت اسرع در بايد متهم »دارد: مي مقرر متهم آگاهي بر حق تكميل در 4333 كيفري دادرسي
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 مندهرهب قانون اين در مذكور دفاعي حقوق ساير و وكيل به دسترسي حق از و آگاه انتسابي اتهام ادله و
كند. مي يدتاك نظر تحت مظنون دفاعي حقوق تفهيم لزوم بر نيز كيفري دادرسي آيين قانون 23 ماده« شود.

 دانستن با نونمظ اينكه تا كنند تفهيم وي به كتبا را مظنون قانوني حقوق دارند وظيفه ضابطان بنابراين
 به عتراضا يا و دفاع تدارک به نسبت، مدافع وكيل از گرفتن كمك با شخصا يا بتواند، خود دفاعي حقوق
    (.323، پيشين، كند )آشوري اقدام نظر تحت قانوني شرايط

 بيان تفصيل به 4333 كيفري دادرسي آيين قانون بعد به 11 مواد در نظر تحت شخص حقوق هرچند
 اختصاص اب قانونگذار بود بهتر، دارد جريان آمريكا و فرانسه كيفري دادرسي نظام در كه طورهمان ولي، شده
 يم موضوعتفه چگونگي و شود تفهيم نظر تحت شخص به بايد كه حقوقي، موضوع اين به مستقلي ماده
 در يعمل رويه شود. جلوگيري ايسليقه هايبرداشت از تا كردمي بيان جداگانه طوربه را آن ادله و اتهام

 حقوق از مظنون آگاهي مدعي، آن در مظنون امضاي اخذ و چاپي فرم ارائه با كه است اين پليسي مراجع
 فته استگ مظنون سخن حقوق تفهيم از قانونگذار است. انتقاد قابل رويكرد اين حاليكه در، شوندمي دفاعي

 قانوني و دفاعي حقوق، باشد ميسر مظنون براي آن درک كه بياني با است لازم، حقوق. بنابراين اعلام نه
       گردد. تفهيم او به، شده منتهي بازداشت به كه آن ادله و اتهام موضوع و

 4 ماده 3 بند و 2 ماده 3 دربند بشر حقوق اروپايي كنوانسيون تاثير تحت، فرانسه كيفري دادرسي نظام
 حون به را اتهام موضوع و دفاعي حقوق از متهم آگاهي حق، بشر حقوق اروپايي ديوان آراي و كنوانسيون

 سپلي افسر شده اعلام فرانسه كيفري دادرسي آيين قانون 43-4 ماده است. در كرده بينيپيش تريدقيق
 صورت تحقيق آن به نسبت كه جرمي ماهيت از را او، مظنون گرفتن قرار نظر تحت محض به بايد قضايي

 معاينه ،نزديكان به اطلاع، نظر تحت مدت به مربوط مقررات قانوني شامل حقوق از و كرده مطلع، گيردمي
                   (.43، پيشين، سازد )ساقيان آگاه وكيل داشتن بر حق و پزشك
 زاديآ سلب دو شرط با تحقق، گرددمي بازداشت شخصي كه زماني، آمريكا كيفري دادرسي نظام در

 ,Samaha, 2012(، پذيرد صورت پليس توسط متهم حقوق تفهيم بايد، پليس طرف از بازجويي قصد و

 علاما وي به پليس توسط، است معروف ميراندا هشدار به كه آن مفاد و شده رعايت ميراندا اعلاميه 275)
 آن مبناي بر كه 4شد  مطرح آمريكا عاليديوان در ايپرونده خصوص در، ميراندا اعلاميه يا شود. هشدار

 پس ود.شمي برده پليس اداره به و دستگير تجاوز و رباييآدم اتهام به آريزونا ايالت در خود منزل در فردي
 به موضوع شدن منتهي و پليس اداره در اقرار اخذ و وكيل حضور بدون بازجويي دو ساعت حدود از

 علاما محكوميت راي به اعتراض پي امريكا در كشور عاليديوان، نظر تجديد و بدوي دادگاه در محكوميت
 به ود.ش آگاه خود قانوني حقوق از از بايد او، مظنون شخص از تحقيقي و پرسش هرگونه از قبل كندمي

 وعموض سبب همين گرديد. به نقض محكوميت حكم، موضوع در پرونده مورد بحث اين رعايت عدم جهت
 يراندام هشدار يا اعلاميه نام به، آن ادله و اتهام و موضوع قانوني حقوق از متهم ساختن آگاه و لزوم تفهيم

                                                                                                                   
1 Miranda v. Arizona, 1966. 



  های دادرسي کیفری ايران، فرانسه و آمريکاکشف جرم، تحت نظر و افتراقي شدن حقوق مظنون در نظام

 

 

صلنامه
ف

 
ت

تحقيقا
 

حقوق
 

ي
صوص

خ
 و 

ي
کيفر

 

شماره
 

45
،  زمستان 

504
4

 
7

 

712 

 ودهب آمريكا اساسي قانون پنجم اصلاحيه تاييد واقع در ميراندا هشدار (Hall, op.cit, 436). شد معروف
 زماني ره در بايد كه است وكيل به دسترسي و كردن مشورت بر حق، سكوت بر حق نظير اجزايي شامل و

 اصلاح از پس» .Rogers and) (others, 2006, 178شود تفهيم متهم به بدون ابهام و شفاف صورت به
 رسميت هب ذيل شرح به متهم دفاعي حقوق كارت، آمريكا عاليديوان وسيله به متهمان از بازجويي هايرويه

            شود:مي تفهيم متهم و به شده شناخته
      نيستيد. گفتن سخن به موظف و داريد سكوت حق شما -4
         شود. استناد به آن قانوني دادگاه يك در شما عليه است ممكن بگوييد شما آنچه - 3
 در دداري حق شما كنيد. همچنين مشورت وكيل يك با، ما با گفتن سخن از قبل داريد حق شما -3

      باشيد. برخوردار وكيل حضور از كنيدمي صحبت ما با مدتي كه طول
       شد. دخواه انتخاب وكيلي مجانا شما براي، باشيد نداشته وكيل اخذ بضاعت شما صورتيكه در -1
     خير؟ يا بلي كنيد؟مي درک، دادم توضيح برايتان كه را حقوقي شما آيا -2
    خير؟ يا بلي بگوييد؟ سخن خود اتهام موضوع با ارتباط در حاضريد اكنون آيا -4
باشد؟بلي  هداشت حضور كنيممي صحبت شما با كه مدتي طول در وكيل نفر يك كه مايليد شما آيا -2

   (.341، پيشين، )آشوري «يا خير؟
 

 در، نيقانو حقوق از مظنون سازيآگاه و ايالات متحده قضايي و پليسي رويه در ميراندا حقوق اعلاميه
 مربوط، اول بود. شرط خواهد الزامي شرط دو احراز صورت و در ندارد جريان مطلق صورت به موارد همه

 يفضاها يا آزادي سالب اماكن در تواندمي فدرال عاليديوان رويه طبق كه است متهم از آزادي سلب به
 با ت.اس پليس سوي از بازجويي قصد وجود، دوم شرط باشد. فرد كار محل يا منزل حتي ديگر آميزاكراه
 حق، وتسك حق نظير خود قانوني حقوق از تا شود تفهيم متهم به ميراندا اعلاميه بايد، شرط دو اين جمع

پوشي آگاهانه و داوطلبانه مظنون امكان چشم (Scheb, op.cit, 500). شود آگاه و... مدافع وكيل همراهي
 ,Ibid). عالي امريكا پذيرفته شده استاز حقوق ميراندا مانند حق سكوت يا همراهي وكيل در رويه ديوان

501)        
 اصخ طبيعت دليل به شودمشخص مي آمريكا و فرانسه، كيفري ايران دادرسي هاينظام مطالعه از
 متهمان قحقو اطلاع و سازيآگاه، هستند اتهامي سيستم بر مبتني كه لاكامن سيستم دادرسي هاينظام

       دارد. جريان ايران حقوق به نسبت تريگسترده صورت به آمريكا كيفري دادرسي نظام در
                             

 حق بر استفاده از معاضدت وکیل -2-4

قانون اساسي جمهوري اسلامي ايران در تمام  32حق بر استفاده از معاضدت وكيل كه به موجب اصل 
كاب به ارتدر مرحله تحت نظر كه امكان تضييع حقوق مظنون ، مراحل دادرسي به رسميت شناخته شده

شود. اين حق در اسناد اي احساس ميبيش از هر مرحله، جرم در نتيجه ناآگاهي از مقررات وجود دارد
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المللي حقوق ميثاق بين 41ماده « د»اعلاميه جهاني حقوق بشر و بند  44المللي از جمله بند يك ماده بين
شر نيز شناسايي شده است. نحوه دسترسي به كنوانسيون اروپايي حقوق ب 4ماده  3مدني و سياسي و بند 

      مهم و تاثيرگذار بوده است.، وكيل در اين مرحله  وكيل و حوزه فعاليت و نحوه حضور
 

 انتخاب آزادانه وکیل -1-2-4

كانات از تمامي ام، دادستان به منظور احقاق حقوق جامعه و تعقيب متهم، در سيستم دادرسي كيفري ايران
هاي دادرسي و در مرحله (. امروزه در تمامي سيستم4322، 433، مومي برخوردار است )خزانيع

حضور وكيل به عنوان معيار مهم تحول در اين مرحله از زمان دستگيري و تحت نظر قرار ، دادرسيپيش
حضور وكيل به ويژه ، (. در حقيقت33، پيشين، پذيرفته شده است )سپهري، گرفتن مظنون به ارتكاب جرم

يك حمايت روحي مهم است. اين حمايت زماني تاثيرگذار ، بردبراي مظنون كه در بازداشت پليسي به سر مي
(. حضور وكيل 4332، 431مورد اعتماد موكل بوده و آزادانه توسط او انتخاب شود )خالقي:، است كه وكيل

ول طور معمتا جايي كه ضابطان به، اختلاف نظرهايي بودهاز گذشته محل ترديد و ، در مرحله تحت نظر
لال حضور وكيل در اين مرحله سبب اخت، مخالف حضور وكيل در تحقيقات پليسي بوده و از ديدگاه پليس

ضمن حمل معناي محرمانه ، در فرايند كشف جرم خواهد شد. اين در حالي است كه موافقان حضور وكيل
 و ديگر افرادي كه در تحقيقات حضور دارند به عدم انتشار و افشاء اطلاعات تحصيليبودن بر الزام وكيل 

ت تحت كنترل قرار گرفتن اقداما حضور وكيل در فرايند تحقيقات پليسي را سبب، (4331، 424، )خالقي
قانون  13ماده ، دانند. در هر حالضابطان و جلوگيري از سوءاستفاده احتمالي و نقض حقوق مظنون مي

حضور وكيل و ملاقات مظنون با وي را از ابتداي ، در يك رويكرد نوآورانه 4333آيين دادرسي كيفري 
از حقوق قانوني مظنون محسوب كرده است كه بايد توسط ضابطان رعايت شود. ، تحت نظر قرار گرفتن

د اند تقاضاي حضور وكيل داشته باشتومي، نظر قرار گرفتبه محض اين كه فرد تحت، براساس ماده مذكور
     و اصل حق استفاده از معاضدت وكيل در همه جرايم به رسميت شناخته شده است.

اما قانونگذار ايران ، شوديك نوآوري محسوب مي، هرچند پذيرش حضور وكيل در مرحله تحت نظر
دارد و ممكن است در عمل امكان راهكاري در جهت حضور وكيل معاضدتي يا تسخيري در اين مرحله ن

 13پذير نگردد. با اينكه ماده صرفا روي كاغذ باقي مانده و در عمل امكان، حضور وكيل در اين مرحله
اما لزوم ، از حق ملاقات مظنون به ارتكاب جرم با وكيل ياد كرده است 4333قانون آيين دادرسي كيفري 

مظنون را اعلام نكرده است. بنابراين شايد اين برداشت قوت تفهيم و اعلام اين حق توسط ضابطان به 
قانون  2بر اساس ماده ، اي بر اعلام اين حق به مظنون ندارند. در رد اين احتمالبگيرد كه ضابطان وظيفه

كه اعلام  23كه صراحتا حق متهم به آگاهي از امكان استفاده از وكيل را مورد اشاره قرار داده و ماده 
اند حقوق مندرج در اين قانون در ضابطان دادگستري مكلف، هرگاه متهم تحت نظر قرار گرفت »داشته

صورت مكتوب در اختيار وي قرار دهند و رسيد دريافت و مورد شخص تحت نظر را به متهم تفهيم و به
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حق را در ابتداي  رسد ضابطان وظيفه دارند اينبه نظر مي، (4333، 443، )ساقيان« ضميمه پرونده كنند
    به وي تفهيم كنند.، نظر قرار دادن مظنون همانند ساير حقوقتحت

صراحتا بر ضرورت ترافعي بودن تمام مراحل دادرسي ، ماده مقدماتي قانون آيين دادرسي كيفري فرانسه
مدافع خيلي  وكيلكيفري تاكيد كرده است. در حقوق فرانسه هرچند مدل سنتي بازداشت پليسي با دخالت 

حضور وكيل شخص تحت نظر را در قالب يك  4333ابتدا در سال  (Verges, 2010, 10)، موافق نبود
حضور وكيل  3144و  3111هاي نظر پذيرفته بود. با اصلاحات سالملاقات ساده و از بيستمين ساعت تحت

، قرار گرفتن مظنون گرديد )ساقيان تبديل به حضور و مشاركت فعال در اين مرحله و از ابتداي تحت نظر
در ، (. برخلاف حقوق ايران كه راهكاري در خصوص حضور وكيل معاضدتي يا تسخيري ندارد4333، 411

حق دارد از طريق كانون وكلاي ، فرانسه اگر شخص تحت نظر نتواند شخصا وكيل خود را معرفي كند
كنوانسيون  4ماده  4(. اين موضوع در انطباق با بند 412، درخواست حضور وكيل داشته باشد )همان، محل

تواند با شخص تحت وكيل مي، (. در فرانسه34، پيشين، اروپايي حقوق بشر قرار دارد )آشوري و سپهري
اي دقيقه 31يك جلسه ملاقات ، دقيقه ملاقات كند و در صورت تمديد مدت تحت نظر 31نظر به مدت 

 ,Stefani and others, op.cit). وكيل و شخص تحت بازداشت پليسي صورت پذيردتواند بين ديگر مي

446)       
ر متهم از زماني كه د، در نظام دادرسي كيفري آمريكا كه مبتني بر سيستم دادرسي اتهامي است

س ي كه منجر به حبحق برخورداري از همراهي وكيل مدافع را در تمام اتهامات، گيردبازداشت پليس قرار مي
حق مشاوره در طي فرايند ، اصلاحيه ششم قانون اساسي آمريكا (Hall, op.cit, 533) داشت. خواهد، شود

ق متهم ح، كند كه در هر تعقيبيدادرسي را براي متهم به رسميت شناخته و اعلام ميدادرسي و پيش
و   ,op.cit, Scheb ( )515جرايم دارا خواهد بود استفاده از مشورت وكيل براي دفاع از خود را در تمام

ت بيني شده اسحضور وكيل تسخيري بدون محدوديت براي متهم پيش، درصورت ناتواني مالي متهم
متهم بايد از حق دريافت مساعدت حقوقي ، هاي كيفري(. بنابراين در تمام رسيدگي323، پيشين، )نيوبور

مرحله بازداشت پليسي نيز بخشي از مراحل رسيدگي ، طور طبيعيشود. به مندبراي دفاع از خود بهره
متهم را از اين ، شود كه مستلزم دسترسي به وكيل است. پليس بايد در راستاي اعلاميه ميراندامحسوب مي

 اردد معمول، حق قانوني خود مطلع ساخته و تمهيدات لازم را در جهت اطلاع وكيل از تحقيقات انجام شده
.(Blackstock, 2014, 34) در پرونده ماسيا عليه ايالات متحده نيز حق داشتن ، البته قبل از پرونده ميراندا

         4وكيل مورد تاكيد قرار گرفته بود.
          

 حق دسترسی وکیل به پرونده تحقیقات -2-2-4

                                                                                                                   
1 Massiah v. United States, 377 u.s.201 (1964) 
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حضور و مداخله وكيل مظنون در مرحله تحت نظر است. آيا هاي مهم در ارتباط با نحوه يكي از چالش
وكيل صرفا حضوري منفعل و تماشاگر اتفاقات خواهد داشت يا خير؟ آيا حضور وكيل در جريان تحقيق و 

پذير است؟ آيا وكيل حق دسترسي به پرونده و ملاحظه تحقيقات و ادله تحصيلي مظنون امكان بازجويي از
        را دارد؟

صرفا حق ملاقات ساده شخص ، قانون آيين دادرسي كيفري 13ماده ، در نظام دادرسي كيفري ايران
در  امكان مداخله، بيني شده است. در اين ماده حقوقي از قبيل مطالعه پروندهنظر با وكيل پيشتحت

 نون در جلسه بازجويي توسطها و يا ارائه تذكر به جهت عدم طرح سوالات تلقيني و يا خلاف قابازجويي
تواند بعد از پايان يك ملاقات (. وكيل تنها مي4332، 433ضابطان مورد توجه قرار نگرفته است )ساقيان:

ون طور در قانملاحظات كتبي خود را براي درج در پرونده اعلام كند. همين، حداكثر يك ساعته با مظنون
زادگان و شروع تحقيق از مظنون تا حضور وكيل نشده است )موذن بيني براي به تاخير انداختنايران پيش

بدون دسترسي به محتويات پرونده و تاخير تحقيق تا ، (. بنابراين فرض پذيرش وكيل23، پيشين، همكاران
( و با فلسفه حضور وكيل مغايرت 331، پيشين، )اردبيلي جنبه كاملا صوري و تشريفاتي دارد، حضور او

      داشت. خواهد
 ،بيني مهلتي دو ساعته براي حضور وكيل مدافعقانونگذار فرانسوي با پيش، 3144در اصلاحات سال 

ينكه اين مگر ا، پليس قضايي را مكلف كرده تا پايان اين مهلت از شروع تحقيق و بازجويي خودداري كند
خاطر تاخير در حضور ايم تروريستي بهموضوع مورد درخواست شخص تحت نظر باشد. اين موضوع در جر

قانون آيين دادرسي كيفري فرانسه  43-1-3وكيل متهم و موارد ضروري به تشخيص دادستان وفق ماده 
وكيل حق ، 3144طور مستندا به قانون اول ژوئن (. همين4333، 413، تواند ناديده گرفته شود )ساقيانمي

قانون  43-1-3برداري را طبق بند يك ماده مربوطه و يادداشت جلسات و مذاكراتدسترسي به صورت
ند تواند سوالاتي مطرح كوكيل مي، آيين دادرسي كيفري فرانسه خواهد داشت و پس از پايان هر تحقيق

     (.343، پيشين، داند )آشوريكه براي روشن شدن حقيقت و يا دفاع از متهم ضروري مي
به  ،پليس ضمن اعلام حق درخواست وكيل، ري آمريكا و برمبناي اعلاميه ميراندادر نظام دادرسي كيف

تواند از پاسخ به هرگونه سوال خودداري كند. همچنين وكيل كند تا زمان حضور وكيل ميمتهم گوشزد مي
از  را متهمدر اين نظام دادرسي حق مداخله فعال و دسترسي به پرونده و تحقيقات و ارائه دفاعيات لازم 

     . (Parker, 1996, 1173) خواهد داشت
از مقايسه آنچه در نظام دادرسي كيفري فرانسه و آمريكا جريان دارد و تطبيق با نحوه حضور وكيل در 

تفاوت مداخله وكيل در اين مرحله مشخص ، مرحله تحت نظر در ايران و ملاحظه رويه عملي موجود
وكيل شخص تحت نظر در صورت امكان و دسترسي مظنون ، و رويه پليسي شود. حسب ظاهر قانونمي

تنها حق مشاوره يك ساعته با مظنون را داشته و از دسترسي به پرونده تحقيقات محروم است. اما ، به وي
 توان به نقش فعال وكيل ومي، قانون آيين دادرسي كيفري آمده 2با توجه به اصل تناظر و آنچه در ماده 
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قانون نيز مقرر شده است كه تمام اقدامات  44طور در ماده لزوم دسترسي به اوراق پرونده رسيد. همين
ات به دليل حضور فعال وكيل در مرحله تحقيق ضابطان بايد موافق مقررات مرحله تحقيقات مقدماتي باشد.

، قانون 434مطالعه طبق ماده قانون و دسترسي به پرونده جهت  432و تبصره ماده  431مقدماتي وفق ماده 
(. 441، پيشين، ها خواهد بود )ساقيانوكيل شخص تحت نظر در اين مرحله نيز داراي اين توانمندي

شدن  سوالاتي كه براي روشن، ترتيب بايد پس از پايان هر بازجويي كه وكيل در آن شركت داشتهبدين»
اي وكيل بايد حق تقدم لايحه، مطرح كند. افزون بر اين حقيقت و يا دفاع از شخص تحت نظر لازم است را

كه متضمن مطالبي براي كشف حقيقت و دفاع از موكل خود و يا اجراي قوانين است را داشته باشد. 
هاي حقوقي و قضايي باشد كه از سوي ضابطان با طرح تواند دربردارنده پرسشهمچنين اين لايحه مي

بايد حق دسترسي به پرونده براي وكيل شخص تحت نظر به ، سوي ديگر آنها مخالفت شده است. از
برداري او از پرونده در طول مدت يك ساعت فراهم رسميت شناخته شود و امكان مطالعه و يا يادداشت

يافته كه مدت تحت نظر طولاني بوده و بنابراين نياز به تنظيم گردد. به ويژه آن كه در جرايم مهم و سازمان
اين ، شود. از اين روضرورت اجراي اين اصل كاملا احساس مي، باشدجلسات متعدد ميورتص

جلسات بايد به موجب اصل ترافعي در دسترس وكيل شخص تحت نظر قرار گيرد و نقض اين حق صورت
موجب ، به ويژه در چنين جرايمي كه شخص تحت نظر در مدت زمان زيادي در اختيار ضابطان قرار دارد

  (.4333، 431، )ساقيان« گرددنقض اصل ترافعي مي

 
 محرمانه بودن رابطه وکیل و موکل -3-2-4

يك رابطه خصوصي و محرمانه و مبتني بر اعتماد است. اين ويژگي به ويژه در ، رابطه وكيل و موكل
هاي وكيل با موكل در حاليكه در نهاد پليسي و در وضعيت تحت نظر يا بازداشت بودن موكل انجام ملاقات

المللي و ملي مورد تاكيد قرار اي دارد. رعايت حريم خصوصي افراد كه در اسناد بيناهميت ويژه، شودمي
در خصوص رعايت و  قيدي 4333مبناي اين موضوع است. قانون آيين دادرسي كيفري مصوب ، گرفته

هاي مشروع و حفظ قانون احترام به آزادي 1تضمين محرمانه بودن ملاقات وكيل با مظنون ندارد. در بند 
با دادخواهان و اشخاص در مظان اتهام و مرتكبان جرايم و مطلعان از وقايع »حقوق شهروندي اعلام شده 

 «م است اخلاق و موازين اسلامي كاملا رعايت گردد.لاز، و وكلا در اجراي وظايف محوله و برخورد با مردم
توان رعايت اخلاق و موازين اسلامي را در حفظ حريم خصوصي و محرمانه بودن ارتباط وكيل و موكل مي

در بخش تضمينات ويژه در موضوعات  3نيز مدنظر قرار داد. اصول اساسي راجع به نقش وكلا در بند 
لات شده از فرصت و تسهيبازداشت يا زنداني، افراد دستگير» ته است: در اين خصوص مقرر داش، كيفري

دخالت و سانسور و با قيد كامل محرمانه بودن ، كافي براي ملاقات و ارتباط و مشورت با وكيل بدون تاخير
، دوها توسط ضابطان شنيده نشاي كه حرفبرخوردار خواهند بود. اين مشورت در معرض ديد ولي در فاصله

         (.4333، 422، )عارفي و اميدي «صورت خواهد گرفت
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 صورت خصوصي با موكلتواند در ابتداي تحت نظر بهوكيل شخص تحت نظر مي، در حقوق فرانسه
حق حضور و ، خود ملاقات كرده و از علت اتهام آگاه شود. ضابطان با توجه به محرمانه بودن اين ملاقات

، 431بيني كنند )ساقيان:نداشته و در عمل بايد محل مناسبي به منظور ملاقات خصوصي پيشدخالت 
طي اي وكيل با مظنون را در شرايملاقات سي دقيقه، قانون آيين دادرسي كيفري فرانسه 41-3(. ماده 4333

      اعلام كرده است.، كه محرمانه بودن آن تضمين شود
حق برخورداري از معاضدت ، به موجب اصلاحيه ششم قانون اساسي، ري آمريكادر نظام دادرسي كيف

بيني شده و خصوصي بودن و محرمانه بودن اين امر نيز در رويه وكيل به عنوان يكي از حقوق اساسي پيش
ونگذار رويكرد افتراقي قان (Parker, op.cit, 1175). قضايي و قوانين آن كشور مورد تاييد قرار گرفته است

هاي صادره از سوي وزارت دفاع ايالات متحده نامهسپتامبر سبب شد تا نظام 44آمريكايي پس از حوادث 
بايد  وكيل نظامي، هاي نظامي اعلام كند كه در جرايم تروريستيآمريكا براي نحوه دادرسي در كميسيون

اييد موافقت وكيل يكي از شرايط ضروري تبپذيرد كه ارتباطات او با موكلش تحت نظارت قرار بگيرد. اين 
اثير منفي تواند تمي، صلاحيت وي براي دخالت در جرايم تروريستي است. از بين رفتن اين ارتباط محرمانه

(. همچنين دادستان كل ايالات متحده آمريكا 4333، 33پز:در حق دفاع متهم داشته باشد )توجهي و كوره
ها اجازه داده شد رابطه وكيل اي وضع كرد كه به موجب آن به رؤساي زندانهآيين نام 3114اكتبر  34در 

و موكل را مورد بازرسي قرار دهند. اين امر با مصونيت ارتباط وكيل با موكل و اصلاحيه ششم قانون اساسي 
       (.33، آمريكا مغايرت دارد )همان

 
 ای افتراقی شدن تحت نظرمحدودیت انتخاب و مداخله وکیل در راست -4-2-4

 طور رشد فزاينده جرايم بار و تروريستي و همينهاي جديد جرايم به ويژه جرايم خشونتظهور گونه
 

ورهاي گذاران كيفري كشسياست، يافته و كافي نبودن تدابير دادرسي عمومي در برابر اين جرايمسازمان
قوق گونه جرايم اتخاذ كنند. تدابير حي را در مواجهه با اينمختلف را بر آن داشته تا سياست كيفري افتراق

كردهاي ترين مواضعي بوده كه مدنظر روييكي از اولين و مهم، كيفري شكلي و قوانين آيين دادرسي كيفري
اي هحقوق و آزادي، اغلب به نفع امنيت، هاي افرادافتراقي قرار گرفته و در جدال امنيت با حقوق و آزادي

          هايي مواجه ساخته است.طور طبيعي تحقق اصل تناظر دفاعي را با محدوديتمظنون و متهم و به
   

با توجه به الزامات حضور وكيل ، 4333قانون آيين دادرسي كيفري  13قانونگذار ايران در تدوين ماده 
بيني كرده بود در اتهامات در تبصره اين ماده پيش، و مدنظر قرار دادن رويكرد افتراقي در جرايم خاص

گردان مواد مخدر يا روان، سرقت، جرايم عليه امنيت داخلي يا خارجي كشور، يافتهمربوط به جرايم سازمان
چانچه متهم ، قانون آيين دادرسي كيفري 313ماده « پ»و « ب»، «الف»و نيز جرايم موضوع بندهاي 

، ترتيب(. بدين323، پيشين، افتد )آشوريحق ملاقات با وكيل تا يك هفته به تاخير مي، ار گيردتحت نظر قر
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امكان برخورداري همه افراد مظنون از وكيل انتخابي از همان آغاز تحت ، با يك سياست كيفري افتراقي
، 13با تغيير تبصره ماده  32/3/4331در اصلاحات ، گشت. اما قانونگذار قبل از اجراي قانوننظر ميسر مي

محدوديت بلاوجهي را در آزادي انتخاب وكيل تحميل كرد و صرفا حضور وكلايي كه مورد تاييد رئيس 
قوه قضاييه باشند را در تحقيقات مقدماتي اين جرايم مجاز دانست. اين در حالي است كه در بخش عمده 

امنيت داخلي و خارجي كشور كه حاكميت با تمام امكانات وارد يعني جرايم عليه ، جرايم موضوع اين تبصره
بيش از هر زمان ديگري نياز به حضور و همراهي يك وكيل مستقل براي دفاع از متهم ، شودپرونده مي

يعني عدم برخورداري از وكلاي مستقل و تحديد ، (. اين رويكرد قانونگذار4332، 433، ضرورت دارد )خالقي
ماده واحده قانون انتخاب وكيل  4در دادگاه ويژه روحانيت به موجب تبصره ، م در انتخاب وكيلآزادي مته

قانون  432هاي نظامي تحت شرايط ماده مجمع تشخيص مصلحت نظام و دادگاه 44/2/4321مصوب 
   آيين دادرسي كيفري داراي رويه مشابهي است.

حق همراهي وكيل از اولين ، در بحث تحت نظر 3144 تا قبل از اصلاحات قانون، در حقوق فرانسه
حق مذكور با استثنائاتي مواجه شده ، جلسات استماع براي شخص مظنون وجود داشت. در اصلاحات اخير

قانون آيين دادرسي كيفري فرانسه در تاييد قاعده كلي يعني حق همراهي وكيل مقرر  43-3-4است. ماده 
تواند همراهي يك وكيل را درخواست كند. در اين شخص مي، نگهداري تحت نظردارد كه از ابتداي مي

 41كه از ابداعات قانون  43-1-3حقوق فرانسه بعد از تعيين ميزان اختيارات وكيل در اين مرحله در ماده 
   (.31، پيشين، بيني كرده است )سپهريشرايط استثنايي را قانونگذار پيش، است 3144آوريل 

كند  تواند درخواستشخص تحت نظر بر اساس مقررات فعلي قانون آيين دادرسي كيفري فرانسه مي
كه در جلسات استماع يك نفر وكيل او را همراهي كند. در اين حالت اولين جلسه استماع قبل از گذشت 

ون ه از سوي كانبدون حضور وكيل انتخابي يا تعيين شد، ساعت از زمان اعلام حق همراهي وكيل 3مدت 
تواند جلسه بازجويي را بدون افسر پليس قضايي مي، ساعت 3تواند شروع گردد. پس از گذشت نمي، وكلا

ر به درخواست شخص تحت نظ، حضور وكيل شروع كند. در صورتي حضور وكيل در اثناي جلسه بازجويي
اسناد و مداركموجود در پرونده را مطالعه ، تواند بر اساس تشريفات قانونيجلسه متوقف شده و وكيل مي

وكيل در جلسه بازجويي كه در جريان است شركت ، كند. در صورت عدم درخواست مظنون تحت بازداشت
هرستان شود. دادستان شبا استثنا مواجه مي، هاي تحقيق ايجاب كندكند. اين حق در صورتي كه ضرورتمي
ك با ي، هاي تحقيق لازم باشداري فوري جلسه بازجويي بر حسب ضرورتكه برگزتواند در موارديمي

مجوز برگزاري جلسه بازجويي را بدون ، دستور كتبي و موجه و بر اساس درخواست افسر پليس قضايي
     .(Rousseau, op.cit, 141) ساعت جهت حضور وكيل آغاز كند 3رعايت مدت 

بر اساس قانون آيين دادرسي كيفري ، جلسات استماع و مواجههدر خصوص تعويق حضور وكيل در 
فرانسه هنگامي كه شخص به اتهام ارتكاب يك جنايت يا جنحه با مجازات حبس پنج سال يا بيشتر در 

ساعت به تعويق افتد. براي  43تواند تا حضور وكيل مي، بر اساس درخواست دادستان، بازداشت پليسي باشد
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ها و بازداشت نياز است. ساعت به تقاضاي دادستان و مجوز قاضي آزادي 31ساعت تا  43ز تعويق بيش ا
اين تصميم بايد كتبي و موجه و مستند به شرايط مصرح در قانون و متناسب با شرايط ، در هردو حالت

       (.34، پيشين، ناشي از جرم باشد )سپهري
ضور و استثناء ديگري را در خصوص ح، سوي در رويكرد افتراقيبررسي سياست كيفري قانونگذار فران

كه به آيين دادرسي قابل اجرا  214-33دهد. بر اساس ماده مداخله وكيل در مرحله تحت نظر نشان مي
در مورد شخصي كه به اتهام ارتكاب جرايم باندي و ، يافته اختصاص داردبراي جرايم باندي و سازمان

حضور و مداخله وكيل بر اساس شرايط ، تحت نظر قرار گرفته 23-214مورد اشاره در ماده يافته سازمان
ساعت و  13براي حداكثر ، آوري ادله و يا به دليل پيشگيري از تعرض به اشخاصخاص مربوط به جمع

اد مخدر و هاي قاچاق موماده مذكور يعني جنايات و جنحه 44تا  3اگر جرم وي مربوط به جرايم بندهاي 
حضور نزد قاضي آزادي  ساعت به تعويق خواهد افتاد. اين موضوع با 23براي مدت ، اعمال تروريستي باشد

با اين  (Rousseau, op.cit, 142). پذير خواهد بودها و بازداشت و تمديد مدت توسط اين مقام امكان
محروم كردن شخص تحت نظر از ملاقات با ، 3144اكتبر  43عالي كشور فرانسه در تصميم ديوان، وجود

وكيل در ابتداي تحت نظر را چنانچه تنها مبتني بر ماهيت جرم ارتكابي بوده و ضرورت آن بنابر يك دليل 
  4داند.موجه اثبات نشده باشد را مخالف اصول دادرسي منصفانه مي

افتراقي  سبب رويكرد، با تروريسم رويكرد افتراقي داير بر جنگ، سپتامبر در آمريكا 44پس از حملات 
محدوديت  ،هاي اين رويكرد افتراقيبه دادرسي كيفري نسبت به جرايم تروريستي گرديد. يكي از جلوه

حق دارا بودن وكيل را تنها به ، هاي نظامي صادره در اين خصوصدسترسي و انتخاب وكيل است. امريه
رايط بايد ش، شوندها وارد ميكند. وكلايي كه در اين پروندهري ميواگذا، افرادي كه اتهام مشخصي دارند

(. تصميم به اخذ مجوز امنيتي 33، پيشين، پزخاصي از جمله اخذ مجوز امنيتي را دارا باشند )توجهي و كوره
كه البته ، دمطرح ش 4333لادن در سال بار در پرونده ايالات متحده آمريكا عليه بننخستين، براي وكلا

اما در پرتو ، (Sottiaux, 2008, 385) اين موضوع با اصلاحيه ششم قانون اساسي آمريكا مغايرت دارد
 پرستي آمريكا و مصوباتتحولات افتراقي شدن دادرسي جرايم تروريستي و تحت تاثير قانون ميهن

اصل  ،ستي راه يافت و از اين حيثبه نظام دادرسي كيفري افتراقي جرايم تروري، هاي نظاميكميسيون
       خصوص نقض كرده است. تناظر را در اين

 

    گیرینتیجه
 فتراقيا كيفري دادرسي آيين گيريشكل سبب، خاص هايحوزه در هادولت افتراقي جنايي سياست -4

 يژهو هايدادگاه، اسلامي انقلاب هايدادگاه نظير اختصاصي محاكم ايجاد به مربوط است. مقررات گرديده
 انسهفر تروريستي جرايم در جنايي هايدادگاه، ايران در كلان اقتصادي جرايم ويژه هايدادگاه و روحانيت

                                                                                                                   
1 Cass.Crim. 2010. 
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 شورهاك اين افتراقي رويكرد از ناشي، آمريكا متحده ايالات در نظامي هايكميسيون و ويژه هايدادگاه و
ها بدون ترديد آيين دادرسي خاص و افتراقي در مراحل كشف جرم باشد. اين دادگاهمي خاص هايحوزه در

 خلهمدا حق مانند حقوق دفاعي معمولا، افتراقي رويكرد و تحقيقات مقدماتي را به همراه خواهند داشت. در
 ايران مانند رسد قانونگذار. به نظر ميشودبا محدوديت مواجه مي ...و پرونده به دسترسي حق، وكيل

، م امنيتيبايد در جراي، قانونگذار فرانسوي و به منظور تامين حق بر امنيت و حق بر آزادي و توازن بين اينها
تقل از مند و با تاييد يك قاضي مسبه صورت نظام، بار و تروريستي ضمن تعريف دقيق اين جرايمخشونت

هاي برخورد محدود و مشخص به تعويق اندازد تا شاهد چالشدادسرا دسترسي به برخي حقوق را در مدت 
 اي نباشيم.اي و بخشنامهسليقه
 از كيي عنوان به، آمريكا حقوق در پليسي بازداشت يا فرانسه و ايران حقوق در نظر تحت مرحله -3
 واجهم كيفري عدالت دستگاه با را جرم ارتكاب به مظنون باراولين براي كه كيفري فرايند مهم مراحل

 نمظنونا حقوق نقض از، ابهام بدون و شفاف مقررات و نظارتي نهادهاي ايجاد زيادي دارد. اهميت، سازدمي
 رد آن آثار و شرايط، مدت لحاظ از نظر در مرحله تحت فرانسه حقوق كرد. خواهد جلوگيري مرحله اين در

 دادرسي كي بينيپيش با و تفكيك شده تروريستي قائل به و امنيتي، بارخشونت جرايم و عادي جرايم
 حقوق در ارد.د تريمطلوب كرده است و شرايط بينيپيش خصوص اين در مختلفي مقررات، افتراقي كيفري

 دتم و شرايط در دارد جا و كندمي خودنمايي نظر تحت مرحله در افتراقي كيفري دادرسي فقدان، ايران
 جرايم و مهم جرايم با قانوني يكسان برخورد شاهد تا شود انديشيده خصوص اين در تدابيري نظر تحت

 دارد. ورتضر ايران قانونگذار توسط مرحله اين در متهم بجاي مظنون عنوان از استفاده نباشيم. اهميت كم
 با، بگذاريم اركن را تروريستي و امنيتي جرايم در پرستيميهن قانون مفاد اگر، آمريكا در پليسي بازداشت

   كند.مي تجربه را مناسبي شرايط، آن فدرال و ايالتي سيستم به توجه
بيني ضابطان خاص در مرحله كشف پيش، يكي از رويكردهاي افتراقي شدن در مرحله تحت نظر-3

مظنون همراه گيرانه و محدوديت يا نقض برخي از حقوق دفاعي جرم است. اين موضوع با اقدامات سخت
شود و يكي از اما در عمل بر مظنون تحميل مي، خواهد شد كه هرچند در قانون مورد اشاره قرار نگرفته

 .هاي نظام دادرسي كيفري ايران استچالش
 ،هاي خاص در تحت نظر از طريق تمديد مدت اوليه در خصوص جرايم تروريستيبيني مدتپيش -1

م اما نظم خاص حاك، هرچند سبب تحديد حقوق مظنون شده است، در حقوق فرانسهبار امنيتي و خشونت
تا حد امكان از ، ها و بازداشتبر آن و اختصاص شيوه خاص افتراقي به آن از طريق دخالت قاضي آزادي

كايي در يدر نظام دادرسي كيفري افتراقي امر، كند. در مقابلنقض حقوق مظنونان اين جرايم جلوگيري مي
بيني امكان حضور نزد مقام قضايي به وضوح بازداشت پليسي نامحدود و بدون پيش، جرايم تروريستي

ساعت  31بيني مدت پيش، ناقض حقوق مظنونان جرايم تروريستي يا مرتبط با آنها است. در حقوق ايران
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سوب از نقاط ضعف قانون مح، اين خصوصبيني رويكرد افتراقي در طور عام براي تمام جرايم و عدم پيشبه
       شده و نيازمند بازنگري است.

زيربناي حقوق دفاعي  و مقدمه عنوان به، دفاعي حقوق و اتهام موضوع از اطلاع و آگاهي بر حق -2
 رويه باشد. درمي آن دلايل و اتهام موضوع و خود دفاعي حقوق از مظنون آگاهي و اطلاع بر ناظر، مظنون
 شكل هب رسد اين حقوقمي نظر به، شودمي خوانده ميراندا اعلاميه يا هشدار آنچه به توجه با آمريكا قضايي
 مفاد از الهام اب نيز فرانسه حقوقي نظام در است. شده شناخته رسميت به ايران حقوق به نسبت تريمناسب

 ايرويه و ونيقان شرايط، بشر حقوق اروپايي ديوان به افراد شكايت امكان و بشر حقوق اروپايي كنوانسيون
 هرچند، ايران كيفري دادرسي نظام است. در گرديده فراهم نظر تحت مرحله در حق اين رعايت براي

 جلو به رو حركتي و بوده اهميت حايز خصوص اين در 4333 كيفري دادرسي آيين قانون هاينوآوري
 افيك تجربه و تخصص و انساني نيروي نظر از كافي هايزيرساخت رسدمي نظر به اما، شودمي محسوب

 مهم ينا اجراي و ندارد وجود، تخصصي قضايي پليس فقدان و انتظامي نيروي دوگانه وظايف به توجه با
 ايران يكيفر دادرسي نظام ضروريات از متخصص قضايي پليس است. تاسيس ساخته مواجه چالش با را

      باشد.مي
 رانسهف، ايران كيفري دادرسي نظام سه هر در نظر تحت مرحله در وكيل معاضدت از استفاده بر حق -

 قانونگذار راقيافت رويكرد به توجه با فرانسه كيفري دادرسي نظام است. در شده شناخته رسميت به آمريكا و
 انداخت. اخيرت به تروريستي و امنيتي، بارخشونت جرايم مظنون براي را وكيل با ملاقات توانمي، فرانسوي

، بردمي رنج مقدماتي تحقيقات و نظر تحت مرحله در افتراقي دادرسي كيفري فقدان از كه ايران حقوق در
 قرار تاثير تحت را وكيل آزادانه انتخاب حق، جرايم از وسيعي گروه در 13 ماده تبصره بلاوجه محدوديت

انتخاب آزادانه وكيل و تضمين دسترسي وكيل به پرونده و حضور موثر او در جريان تحقيق حق است.  داده
هاي نظام دادرسي كيفري ايران بايد در قانون و همچنين رابطه محرمانه او با موكل به عنوان يكي از چالش

   مند به رسميت شناخته شود.مند و ضابطهآيين دادرسي كيفري و به صورت نظام
 الفع حضور امكان آنكه حال، است مبهم ايران در نظر تحت مرحله در وكيل مداخله و حضور نحوه -2

 ضورح براي لازم هايدارد. زيرساخت وجود آمريكا و فرانسه در پرونده محتويات و اوراق به دسترسي حق با
 امكان كهحالي در، است نشده بينيپيش ايران در مظنون گرفتن قرار نظر تحت ابتداي از مشاور يا وكيل
 پيشنهاد ت.اس شده بينيپيش فرانسه و آمريكا در تسخيري وكيل تعيين و محل وكلاي كانون با تماس

 به آموزشي خاص هايدوره با طي حقوق التحصيلان فارغ يا و وكلا از استفاده حوزه اين در كاربردي
د. باشمي نظر تحت افراد به مشاوره و ملاقات جهت پليسي مراكز و هاكلانتري در ثابت حضور صورت

 ونمظن كه مواردي در تشريفاتي و صوري حالت يك از وكيل حضور كردن خارج جهت است لازم همچنين
   افتد. تاخير به وكيل حضور تا او از بازجويي، كندمي مطرح را وكيل با ملاقات درخواست حق
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